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HALASZ PETER
A , tiszta forrds” védelmében

A Magyar Miivel6dési Intézet Nemzetiségi és Etnikai Kisebbségi és Hataron
Tali Magyar Programok Koordinacids titkarsaga és a Miivészeti Programok
Foosztalya 2006. majus 24-25-én ,,Dunanak, Oltnak egy a hangja” cimmel kon-
ferenciat rendezett Bartok Béla emlékének tiszteletére. Az elhangzott eléadasok
¢és korreferatumok néhany fontosabb megallapitasat igyekeztem roviden Ossze-
foglalni.

A konferencia f6 témdja — az ugynevezett ,,Bartoki modell” jegyében
— a hagyomanyos kultura kozmiivelodésben valo hasznositasanak leheto-
sege volt. Bartok Béla a jelenség harom lehetdségét egyik eléadasaban
vazolta. Eloszor is gondosan dssze kell gyiijteni, szamba kell venni, f6-
ként pedig tokéletesen meg kell ismerni a folklor és a népmiivészet targyi
¢s szellemi vilagat. Jorészt ennek alapjan keriilhet sor egy-egy népmiivé-
szeti targy, folklorjelenség alkotd jellegii, a mai igényeknek megfeleld
atdolgozasara, gondosan tligyelve, hogy elkeriiljiik a formalizmust, bizo-
nyos elemek oncélu, funkciojukbol kiragadott alkalmazasat. A harmadik
lehetéség mar nem reprodukcid, nem is atdolgozds, hanem az, amikor
1étrejon a szellemi vagy a targyi alkotds formatisztasaga, amikor a létre-
hozott alkotds hasznélhatosaga €s miivészi értéke éppen olyan tokéletes,
mint maga az évszazadok nemzedékei altal csiszolt és formazott népha-
gyomany. Amikor — Bartok szavaival — ,,ugyanaz a levegd arad beldle,
mint egy népi alkotasbol”.

Bartok Béla gondolatai mintdul szolgalnak azokhoz a torekvésekhez,
amelyek az Eurdpahoz integralodd nemzeti miivelddést segitik, mégpe-
dig nem csak magyar, vagy Kérpat-medencei tekintetben, hanem minden
olyan teriileten, ahol a néphagyomdny ujrafogalmazaséaval, Gjjateremté-
sével eurdpai rangl iparmiivészetet, épitdmiivészetet, vagy éppen tanc-
miivészetet teremtettek.
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Erre a — Kodaly tanitasaval kiegésziilt — Bartoki modellre épiilt az
eurdpai  kozmiivelédésben paratlan magyarorszagi kezdeményezés,
amely az 1970-es évektdl a tdnchdz-mozgalomban, a Ropiilj-pava kordk
¢és a hagyoméany6rzd kézmiivestaborok tevékenységében valdsult meg, s
a miivészi igényesség mellett szamos tekintetben a nemzeti identitas cél-
jait is szolgalta. A néphagyomanynak gyakorlatilag minden teriilete fel-
értékelodott €s értekes tartalmat, sikeres alternativat és sajatos szint
adott a magyarorszagi, sot mondhatjuk: az egész hatdarontuli magyar
kozmiivelodésnek.

Ugy gondoljuk, hogy Eurdpa intézményeihez vald integracioink soran
erdsiteniink kell minden olyan szalat, meg kell ragadnunk minden olyan
lehetdséget, ami révén régionk kulturdlis 6roksége minél szervesebben
illeszkedhet a napjaink tarsadalmi folyamatainak fontos részét jelentd
ontevékeny kézmiivelodeésbe.

A konferencian Andrdsfalvy Bertalan' a hagyoméany mai életiinkben
betdltott funkcidival, kiilondsen a fiatalok szocializacidjaban jatszott sze-
repével foglalkozott. Folidézte Kodaly emlékét, akinek az 1930-as évek-
ben, a Néprajzi Muzeumban, 0j szerzeményként egy széki varrottast
mutattak. Megnézte, s azt mondta: ,,ahol ilyen szép varrottast készitenek,
ott biztos nagyon szép népdalkincs van.” Véletlen ez — tette fol a kérdést
az eléadd —, hogy ahol a szépség irdnti igény megvan a dalban, a tdncban,
a szoban, ott megvan a kézmiivességben és a népmiivészetben is?

Mit jelent egyaltalaban a miivészi igényesség? A miivészet, igy a nép-
mivészet is, a kultira része. A néprajztudomany — folytatta — igy fogal-
mazza meg a kultarat: ,emberi sziikségletek kielégitésére kialakitott
modszerek és eszkzok Osszessége, aminek segitségével, a sziikségletek
kielégitésével kozosség teremtddik, és kozosség marad fenn. Tehat a kul-
tura iranti sziikséglet kielégitése ugyanolyan fontos, mint a materialis
sziikségleteké: az étkezés, a ruhazat, a hajlék, a szexualitds €s igy tovabb.
Ugyanigy a miivészet is tarsadalmi, ha agy tetszik kozosségi sziikségletet
elégit ki. Vagyis a kulturélis sziikségletek kielégitésének igényében min-
dig ott van a kdzosséghez valo kapcsolodas. Ha ez az igény nincs megfe-
leld mdédon kielégitve, akkor éppen olyan mentalis hianybetegségek 1ép-
nek f6l, mint mikor az ételbdl hianyzik a vitamin. A kisgyermeknek sem

'Dr. Andrasfalvy Bertalan néprajzkutaté, a Pécsi Tudomanyegyetem professzora
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elég a taplalek, sziiksége van a csiklandozasra, a ,.kerekecske-dombocs-
kara” is, sziiksége van a gyongédségre, a magunkhoz szoritdsra, a sza-
vakra, a mozdulatokra, hogy egészséges gyermek legyen. Es ahol ez hi-
anyzik, ott az egész tarsadalom veszélybe keriilhet. A természet sokszi-
nlisége — ma ugy mondjdk biodiverzitds — minden kultirdnak része és
feltétele.”

Andrasfalvy kitért arra, hogy a magyar tarsadalomnak ma rossz a koz-
érzete, mentalis problémai vannak, amit a hagyomanyban gyokerezd mii-
vészi tevékenységek segitségével, jo eséllyel lehet gyogyitani. A népha-
gyomdny szerepével és jelentdségével kapcsolatosan Kopp Madria pszi-
chologusra hivatkozott: az az ember, aki kicsi koraban nem tanult meg
szépet és jot alkotni, az egész életében a masok felett valo hatalmasko-
dasban, erdszakban fog kielégiilést keresni.

Hat tud egy kicsi gyermek szépet és jot alkotni? Persze, hogy tud! A
szép ének, a sz&p jaték, amikor egymas kezét fogva korbe jarva énekel-
nek — az egy mii. Ugy is mondhatnank: koreografia, ami miivészi alkotas,
s a néphagyomanyra €piil.

Milyen ez a jaték? Nincs benne versengés! Nincs benne elsd és maso-
dik helyezett, nincs gydztes €s nincs legydzott. Ez rendkiviil fontos, mert
a jaték ma pontosan az ellenkezdjét jelenti. A jaték egyenld lett a versen-
géssel, hogy ki a jobb, ki a gyorsabb, ki az er0sebb, ki a szebb? Minden
verseny lett. Pedig ahol csak egy gydztes van, ott nagyon sok a vesztes!
A hagyomanyos gyermekjatékokban nincs versengés. Még ahol célba is
kell dobni, ha eltalalta a labdat, szerepcsere van: aki eddig {ité volt, az
kapo lesz, a kapo pedig iit6. A hagyomanyos jaték nem a versengésre
tanit — arra majd az élet rakényszeriti az embert —, hanem a szolidaritasra,
az egyiitt mozgés, a kozosség élményére. A hagyomanyos jatékkal fel-
névo ember nem azon fog igyekezni, hogy a masikat letapossa.

Nagy Istvan’ mar konkrétabban, a témahoz kdzelebb hajolva vézolta a
hagyomany Orzésével, terjesztésével kapcsolatos gondokat, az orokség
tovabbéltetésének délvideki lehetdségeit. Felhivta a figyelmet a ,,hagyo-
many0drzés” mogé bujtatott, azzal teljesen ellentétes iranyu és célu koz-
miivelddési jelenségekre. Se szeri se szama a kitalalt hagyomanyoknak,
ahol pedig a ,,csak legyen” szemléletii torekvésrdl van sz6, aminek min-
den mas célja lehet és van is, csak éppen a néphagyomany valos értéke-

*Nagy Istvan a Vajdasagi Magyar folklorkozpont (Szabadka) vezetdije



100 HALASZ PETER

nek tovabbadasahoz nincs koziik. Az ilyen jellegli torekvés szamos eset-
ben felszines igényrdl, tudatlansagrol, a paraszti kultardban valo jartassag
hianyarol arulkodik, ami 6nmagaban is gond, de nagyobb baj, hogy egyre
tobb ilyen rendezvény szervezdje fiatal, vagyis a jové nemzedéke sora-
ibol valo.

A Vajdasagi Magyar Folklorkdzpont vezetdi helytelennek, sét karos-
nak tartjdk a gyermekek korai szinpadra allitasat, a folytonos szinpadra
nevelést. Hasonldé gondok mutatkoznak az ugynevezett ,targyalkotd nép-
miivészet” terén is, s ezek is a tudatlansagbol, a hagyoményok iranti tisz-
telet hidnyabol, az oncélu versenyeztetésbdl erednek.

Mert mi torténik? A 6vond népi kézmiivesség lirligyén gyongyozéssel
foglalkozik a csemetékkel — mondja 6 —, mikdzben gydngyszemekbdl
tekndsbékat, elefantot, egyebeket készit vagy készitett veliikk. De hat néz-
ziik meg, hogy a hagyomanyos paraszti vilagban ki és mikor vehette
kézbe a gyongyszemet, mikor flizhetett gyongysort? Ki is volt az, aki
tudta, hogy hany gydngysor és milyen formaban is keriil, kinek és mikor
¢és miért is a nyakaba? Ki altal késziiltek ezek a gyongysorok? A gyermek
félrenevelésérdl, a hagyomanyhiiség és hitelesség megcsufolasardl van
sz6 mindaddig, amig — barmilyen joészandéku tudatlansagbol is — igy
mennek a dolgok!

Mi lehet a megoldas? Az elsd az elméleti tudds megszerzése, melyhez
igen gazdag szakirodalom all az érdekléddk rendelkezésére. Ezért szer-
vez a Vajdasagi Magyar Folklorkozpont a népi kézmiivesség, a néptanc
témaban 60120 oras tanfolyamokat, amelyek néprajzi el6adasokra (t4ji
tagolodas ¢€s életmod) épiilnek. Ezt ajanljak mas mivelddési kozosségek-
nek is, ahol a néphagyomény kozosségformalo, dsszetartd szerepét akar-
jék érvényesiteni. Az elméleti oktatas soran joval nagyobb hangsulyt kap
a valos értékek megismertetése, mint pl. az Gjraértelmezés altali tervezés,
vagy szinpadi produkcio létrehozdsa. Az 1j alkotds, mint produktum,
csakis a masodik 1épés lehet — fogalmazta meg az eldéado a ,,bartoki-mo-
dell” 1ényegét. Ezt kdvetheti — és kell is, hogy alkalmas id6ben kdvesse —
a megmeérettetés. Viszont semmiképpen nem a titulus, a gydzelem, a he-
lyezés legyen az elsddleges cél! Szamos alkalmat kell teremteni a pa-
raszti hagyomanyok megéléséhez, értékeink bemutatdsdhoz, hiszen igy
valhatnak mindennapjaink részévé, igy alakulhat a hagyomanyapolas
¢letformava, s nem lesz kitalalt ,,hagyomanyok™ majmolasa.
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A kozmiivelodési szervezonek, oktatonak, miivészeti vezetonek, kore-
ografusnak ismerni kell a magyar néphagyomany mérhetetlen gazdagsa-
gat ahhoz, hogy megtalalja a megfeleld alkalmat annak tovabbéltetése-
hez. Ugy gondoljuk, ne gyéngyszemet pocsékoljon feleslegesen az dvo-
das, hanem flizzon gyermeklancfiib6l nyaklancot, készitsen szalmabol
gytrit, krumplibol, uborkabol, kukoricaszarbol lovat, vagy akar egy
egész ménest, Oltoztessen palcababat, és sorolhatnam a példakat végte-
lenségig. Ne a gyermek meséljen ,,versenyeken” a felndttnek, hanem
hallgassa a tdjanként valtozo, sajatos hangzasti meséldket.

Az egésznapos tandcskozason elhangzottakon tlinddve, a magam ré-
szérol ugy érzem, hogy a néphagyomany ma még nem foglalta el mélto
helyét a Karpat-medencei magyarsag kozmiivelodésében, identitdstudata
erositésének eszkoztaraban. A szellemiek és az anyagiak hidnya mellett
olykor ordas eszmék is akadalyozzdk, hogy a bartoki értelemben vett
hagyomany betdlthesse nemzet- és nemzetiség-fenntarté hivatasat. Mert
ahol fontosnak is tartjak, ahol térédnek is vele, ott sem a maga termé-
szetességében jelenik meg €s érvényesiil.

Itt a Kéarpat-medencében a harmadik évezred elején — Ggy tlinik — a
néphagyomanynak koriilbeliil olyan esélyei vannak a tovabbélésre, mint
a természetes €lovilagnak. Ugyanligy a természetes €l0helyek besziikii-
Iése, vagy éppen megsziinése jelenti a megmaradas f6 problémdjat. A
Htiszta forrds” kornyezetvédelmi és kulturdlis értelemben egyarant ve-
sz¢élyben van. A néphagyomdnyra is alapozd kozmiivelddés esélyeirdl
sz0106 tanacskozas alapjan gy itélhetjiik, hogy az eltinében, kihal6félben
1év0 természeti 1ények és a nem kevésbé veszélyeztetett hagyomanyok
megmaradasdnak — nem szivesen hasznalt szoval: megdrzésének — harom
lehetésége kinalkozik. Ugymint

— kitdmott, avagy filmre, videodra vett formaban;

— ketrecben tartva, avagy szinpadra merevitve;

legjobb esetben pedig

— rezervatumokban, vagyis tajhazakban, szabadtéri muzeumokban,

ahol még akar a természetes allapot illuzidja is megvaldsithato.

Mindezzel természetesen a vilagért sem szeretném azt mondani, hogy
semmi sziikség az allat- és novényhatarozd kézikonyvekre, az éallatker-
tekre, vagy a természetvédelmi teriiletekre — akarom mondani a muze-
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umokra, a hagyomany6rz6 miisoros CD-kre és a népi egyiittesekre.
Igenis sziikség van mindegyikre, kiilondsen pedig arra, hogy a maga ne-
mében mindegyiket jol, ha csak lehet tokéletesen miikddtessiik.

Egészen addig, amig nem taldlunk ezeknél sokkalta jobb megoldast a
kipusztul6 éldlények, és az eltind hagyomanyos kulturak természetesebb,
valosaghiibb, t6ként pedig harmonikusabb ¢€s értelmesebb megbrzésére.





