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Bevezetés

A 19. sz&zad masodik felét gyakran ugy jellemzik, mint az imperializmus kora. Ebben
az iddészakban elsOsorban az eurdpai nagyhatalmak meginditottdk harcukat a Fold még
szabadon maradt utols6 négyzetkilométereiért, ezzel is novelve birodalmuk nagysagat. A
német teriiletekrél az 1860-as években kiszoritott Habsburg Monarchia, ami 1867-ben Osztrak-
Magyar Monarchia lett, csak a Balkdn irdnyaba terjeszkedhetett. , A tengeren tili
gyarmatositasbol kimaradva, a Balkanra [...] ugy tekintettek, mint az osztrdk geopolitikai
torekvések természetes szinterére, ha masért nem azért, hogy lépést tarthasson mas
nagyhatalmakkal”.* A Monarchia Balkan politikdja azonban tobb elembdl 4llt. Egyfeldl mar
az 1870-es évektdl kezdve erdteljesen versengett a cari Orosz Birodalommal szemben,? amely
versengéshe az egységesiilt Olaszorszag is igyekezett beszallni a szazad vége felé.® Ebbél is
kirajzolodik, hogy a Balkédn nem egy nagyhatalom érdekszféraja és nem lehet felosztani, ebbdl
kifoly6lag magaban hordozza a konfliktus lehetségét.* A fent megnevezett hatalmak a Torok
Birodalmon bellli keresztények vedelmére hivatkozva avatkoztak legtobbszor bele a teriilet
életébe, azonban emogott a jelszo mogott tobb mas politikai érdek hizddott.> A legfébb tét
azonban mindharom hatalom esetében ugyanaz volt: a gyengiild Térok Birodalom eurdpai
teriilete feletti befolyas-, és esetleg teriiletszerzés.®

A Monarchia az érdekeinek megfeleléen nem csak a kiilpolitikdjat, de a jovo
kulpolitikajanak iranyitdit is a Balkéan felé igyekezett terelni. Ennek az egyik szintere a bécsi
Konzuli Akadémia’ volt, ahol a keleti nyelvek mellett jogi, gazdasagi-kereskedelmi, illetve
egyéb a diploméaciai munka soran hasznos tudast sajatithattak el az iskola hallgat6i.® Egyikiik,

Theodor Anton Ippen késébb valdoban fontos szerepet jatszott a Monarchia Balkanra iranyuld

! Henry Kissinger, Diploméacia. (Budapest: Panem Kft. 2008), 131.

2 Dibszegi Istvan, Az Osztrak-Magyar Monarchia kiilpolitikaja. (Budapest: Vince Kiad6, 2001), 16.
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4 Demeter Gabor, ,,A Balkan felosztasara vonatkozo elképzelések a 19. szazad masodik felétél 1913-ig”, in A
Balkan és a keleti kérdés a nagyhatalmi politikdban, szerk. Bodnar Erzsébet és Demeter Gabor (Debrecen:
Hungarovox Bt. 2005), 115.
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® Kissinger, Diplomacia, 139.

71898 elétt Keleti Akadémidnak nevezték. A dolgozat koherencidja miatt én Konzuli Akadémiaként fogok
hivatkozni ra.

8 Konzuli Akadémia 1754-t61 1904-ig, emlékirat. Bécs 1904. Haus-, Hof- und Staatsarchiv (tovabbiakban
HHStA), Sonderbesténde, Archiv der Konsularakademie, Buicher 142.
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politikajaban, elsdsorban az albanokkal és Albaniaval kapcsolatos iranyvonal kialakitasaban.®
Ippen munkassaga azonban 6sszetett, ugyanis nem csak politikai-diploméaciai téren
foglalkozott az alban- és tdgabb értelemben a Balkan-kérdéssel, hanem tudoméanyos
megkozelitésben is. Eletét és munkassagat azonban eddig csak német nyelven dolgoztak fel,*
mikdzben ez a kérdéskér a magyar torténelem szempontjabol is érdekes lehet. Egyrészt a
Habsburg Birodalom részeként minket is érintett annak kulpolitikdja, masrészt a magyar
imperializmus gondolatvilaganak fokuszaban szintén a Balkan-félsziget allt.!!

Jelen tanulményban szeretném bemutatni Ippen életét és munkassagat, két kérdés
mentén:

- Milyen hatast gyakorolt tudomanyos munkéssagara az Osztrak-Magyar
Monarchia Balkanrdl folytatott kiilpolitikai gondolkodasa?

- Hogyan jarult hozzé Ippen ennek a kilpolitikai irdnyvonalnak az alakitasahoz,
megvaldsitasahoz?

Dolgozatomban amellett, hogy Karrierjét felvazolom, életének két aspektusat
alaposabban vizsgalva igyekszem valaszt talalni kérdéseimre. Egyrészt a legels6 tudomanyos
publikécidjanak elemzésével, amely 1892-ben Bécsben jelent meg a kovetkezd cimen:
Kosovo—Novibazar. Eine Studie von Theodor Ippen, mig a masik kézponti elem az 1912-1913-

ban rendezett londoni nagykoveti konferencia alatt végzett tanacsaddi munkaja.

Forrasok és szakirodalom

Munkam alapjat egyrészt lppen hagyatéka képezi, amelyek a bécsi Archiv der
Republik-ban talalhatok (elsésorban hivatalos szolgalati iratok), illetve a Balk&n-haborak
korabdl, a szintén bécsi Haus-, Hof- und Staatsarchiv-ban 6rzott diplomaciai iratok adjak,
kiegésziilve a mar emlitett életrajzi monogréafiaval, amely Anneliese Wernicke munkaja.*?
Fontos elsédleges forrasom volt Thalléczy Lajos hagyatéka is, amit az Orszagos Szechenyi
Konyvtar Kézirattara 6riz. Wernicke munkajat leszamitva ezek az iratanyagok elsddleges

forrasok, igy ezen iratok csakis megfeleld forraskritikaval értelmezhetdk, ezért mindvégig

% Ennek az iranyvonalnak harom 8 6tletgazdaja volt: Theodor A. Ippen, bard Nopcsa Ferenc és Thalloczy
Lajos. Lasd bévebben: Csaplar-Degovics Krisztian, ,,Thalléczy Lajos és az albanoldgia: vazlatok egy
nemzetépitési kisérletr6l”, Levéltari Kézlemények 81, (2010): 169.

10 Anneliese Wernicke, Theodor Anton Ippen. Wiesbaden: Harrassowitz, 1967.

11 A témanak bdséges irodalma van, rovid 6sszefoglalasat 1asd: Romsics Ignac, ,,A magyar birodalmi gondolat”,
Mozgé Vilag 39, 8-9. szam, (2012): 6-18.

12 \Wernicke, Theodor A. Ippen.
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figyelembe vettem keletkezési koriilményeiket.™® Egyfeldl a diplomaciai iratok mindegyike az
Osztrak-Magyar Monarchia érdekeinek megfeleléen értékeli az adott helyzetet, amely
diplomaciai iratokra egyébként is jellemzd, hogy rogzitdjiik érvei stabil alapon allnak, mig a
vitapartner altalaban gyenge és zavaros.'* Masfeldl az Ippenhez kétheté maganlevelek esetében
igyekeztem megfogadni E. H. Carr tanacsat: ,, a torténész taldljon utat azok gondolkoddasdhoz,
akikrél ir”. X Kritikdm egyik pillére, hogy Ippennek a tudomanyos munkajaban megjelend
allitasait vetettem 6ssze késébbi diplomaciai mitkddésével, mig a masik pillért a késobbi korok
torténészei altal irt szakirodalmak adjak. Hiszen az el6dok munkéjanak ismerete nem csupan
udvariassag kérdése, mivel jelentds feldolgozott tudasanyag megismeresét konnyitik meg,
azonban ez esetben is fontos a kételkedés.®

Masodlagos ~ forrdsaimban  igyekeztem  megismerni a  nagyhatalmak
egyiittmiikodésének torténetét, amelyhez megfeleld alapot adott Henry Kissinger!’, Didszegi
Istvan'® és Richard C. Hall'® munkaja. Az Osztrak-Magyar Monarchia kiilpolitikajanak
altalanos attekintéséhez Dioszegi Istvan: Az Osztrak-Magyar Monarchia kilpolitikaja
(Budapest: Vince Kiado, 2001) cim{i munkaja mellett Galantai Jozsef: A Habsburg-monarchia
alkonya (Budapest: Kossuth Konyvkiado, 1985) cimii monografiat hasznaltam. Ezeknél
azonban fontosabb ismereteket nydjt Demeter Géabor?® és Csaplar-Degovics Krisztian?
munkassaga. ElI6bbi a Balkan egészével foglalkozik atfogdan tobb munkajaban is, utobbi pedig
elsésorban Albania torténetével, amely Ippen életében kiilondsen fontos szerepet jatszott.
Szintén érdemes még emlitést tenni azokrol a német €és angol nyelvii tudomanyos munkakrol,

amelyek az 1912-1913-as londoni nagykoveti konferencia torténéseit dolgozzak fel,

13 Marc Bloch, A torténész mestersége. (Budapest: Osiris Kiado, 1996), 61.

14 E. H. Carr, Mi a térténelem? (Budapest: Osiris Kiadd, 1995), 18.

15 Uo. 24.

16 Ormos Maria, A torténelem és a torténettudomanyok. (Budapest: Nemzeti Tankkonyvkiadd, 2003), 38.

17 Kissinger, Diplomécia.

18 DiGszegi Istvan, A hatalmi politika masfél évszazada 1789-1939. Budapest: Historia-MTA
Toérténettudomanyi Intézete, 1997.

19 Richard C. Hall, The Balkan Wars 1912-1913. London: Routledge, 2000.

20 Demeter Gabor: A modernizaciotdl az expanzids torekvésekig. Szofia—Budapest: Institut za Istoricheski
Izsledvane, BAN-MTA BTK Torténettudomanyi Intézet, 2018; Demeter Gabor: ,,Expanzid vagy 6nvédelem?
Az Osztrék-Magyar Monarchia diploméciai koreinek tervei Szerbidval kapcsolatban. 1913-1915”, Vilagtorténet
5, 3. szdm, (2015): 391-409; Demeter Gabor: ,,A Balkan felosztasara vonatkozo elképzelések a 19. szazad
masodik felétél 1913-ig”. In A Balkan és a keleti kérdés a nagyhatalmi politikdban, szerk. Bodnar Erzsébet és
Demeter Gabor, 106-129. Debrecen: Hungarovox Bt. 2005.

21 Csaplar Krisztian, ,,Nopcsa Ferenc”; Csaplar-Degovics Krisztian, ,, Thalloczy Lajos és az albanologia™;
Csaplar-Degovics Krisztian, Az alban nemzettévalas kezdetei (1878-1913) — a Rilindja és az allamalapitas
korszaka. Budapest: ELTE BTK, 2010.
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elsésorban Robert R. Kritt?? és J. Miller?® irasai. A fent megnevezett tanulmanyok olvaséasa
utdn azok allitasait igyekeztem mind tObbszor Utkoztetni a korabeli iratokban talalhato
informaciokkal, illetve egymaéssal is, igy ezek alapjan elemezni az eseményeket. Gondosan

tigyelve arra, hogy eldfeltételezéseim ,, ijra és vjra feliilvizsgdlatra szorulnak.?*

Theodor Ippen tanulmanyai és gondolkodasa

Theodor Anton Ippen 1861. november 29-én sziletett az Osztrak-Magyar Monarchia
teriiletéhez tartozd cseh vidéken, Sezemice-ben.?® Gyermekkorat és tanulmanyait itt toltotte,
majd 1879-ben jelentkezett a bécsi Konzuli Akadémiara, amit ekkor még Keleti Akadémianak

neveztek. Ez az intézmény meghatérozova valt karrierjeben és életeben.

Konzuli Akadémia

A bécsi Konzuli Akadémia torténete egészen Maria Terézidig nyulik vissza, ezt a nevet
azonban csak 1898-as atszervezésekor kapta, elétte Keleti Akadémianak nevezték. Maria
Terézia eloszor a torokkel valo kapcsolattartasra kiképzett hivatalnokok oktatasara hozta létre
az intézményt, kés6bb miikodését mas keleti nyelvek és terlletek elemzésére is
kiterjesztették.?® Ennek oka a Torok Birodalom hanyatlasa volt. Az idé elérehaladtaval egyre
nagyobb szerepet kapott a Monarchia jovObeli kiiliigyi apparatusdnak képzésében. Az
intézmény a Kilugyminisztérium hivataldhoz tartozott, igy Iényegében biztositotta a sajat
apparatusanak utanpotlasat. Erdemes megemliteni, hogy ezt a funkciot sikeresen toltotte be,
ugyanis tobb késdbbi nagykdvet, konzul, kiiliigyi hivatalnok keriilt ki innen, példaul Szécsén
Mikl6s, Mérey Kajetan vagy Szogény-Marich Laszl6.2” Ebbél latszik, hogy az akadémian nem
csak az osztrak birodalomfél lakdinak, de a magyar teriiletekrdl érkezdknek is lehetdségiik volt
tanulni, amit a korszakbol fennmaradt felvételi jegyzokonyvek is igazolnak (feltiintetésre

keriilt benniik a sziiletési hely)?8. Ennek alapja a Kiegyezési torvény, amely a kiiliigyet a kozos

22 Robert R. Kritt, Die Londoner Botschafter-konferenz 1912-1913. Wien: Universitat Wien, 1960.

23 J. Miller, The Concert of Europe in the First Balkan War 1912-1913. Worcester: Clarck University, 1961.

24 E. H. Carr, Mi a torténelem?, 58.

25 Wernicke, Theodor A. lppen, 11.

26 Konzuli Akadémia emlékkonyv. is. mii. 1.

27 Elémeneteliikrél és a K.u.K. Kiiliigyminisztérium biirokraciajarél 1asd bévebben: Somogyi Eva, Hagyomany

és atalakulas — Allam és biirokrécia a dualista Habsburg Monarchiaban. Budapest: L’Harmattan, 2006. 87—
241.

28 HHStA SB AKA Biicher 112.
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iigyek kozé sorolja,?®

illetve a szdzadforduléhoz kozeledve a magyar fél igénye a paritas
elvének alkalmazasara.>® Emellett szintén tobb olyan hallgatdja volt, aki késébb nem csak a
diploméciai életben, de egy-egy térségrol szerzett szaktudasaval is hozzajarult a
Kiiliigyminisztérium miikodéséhez, koziilik Ippen mellett Alfred Rappaportot és Konstantin
Bilinskit érdemes megemliteni.®

Az iskola képzési rendszerét tobbszor is atszervezték, igazodva a kor aktualitadsaihoz.
Kezdetben az elsésorban nyelvi képzéseket add intézményben sorra jelentek meg a kiilonb6z6
Uj ismereteket oktato targyak. llyennek példaul a jogi ismeretek, amelyek elsésorban az osztrak
joggal, 1867-t61 a magyar joggal kiegésziilve és a nemzetkozi joggal kapcsolatos tudast adtak
at. A szazadforduléhoz kozeledve hangsulyosabba valtak a kereskedelmi ismeretek is, igymint
gazdasagi-, vamtarifa- és foldrajzi ismeretek. Ezek mellett végig jelen voltak egyéb kiegészito
targyak, példaul a katonai foldrajz vagy a statisztika. Ez a folyamat kiilonb6zo évfolyamok
katalogusaibdl kiolvashatd, a képzés tehat a szazadforduldohoz kozeledve egyre
differencialtabba valt.®? Az elméleti képzés mellett fontos szerep jutott a gyakorlati oktatasnak
is, amelyeket kiilonb6z6 kikiildetések soran teljesithettek a hallgatok, ami kiilondsen Bosznia-
évforduldjara késziilt emlékkonyv szerint az Akadémia az 1870-es évektdl kezdett valodi
konzuli munkara valo képesitést adni.®* Ippen, aki 1879-ben keriilt az Akadémiara, igy mar
egy modernebb keretek kdzott zajlo oktatasban részesilt, azonban ekkor még mindig a nyelvi
képzések dominaltak. Tanulmanyai alatt, 1881-ben vezetik be azonban a katonai féldrajz cimii
kurzust, amely feltehetéen hatast gyakorolt ra.%> Csakdgy, mint a keleti nyelvtanfolyamok,
amelyek hozzasegitették kivalé nyelvtudashoz. Tanulmanyait atlagon feltli teljesitménnyel
végezte, igy 1883-as tanévtdl ingyen tanulhatott, ami egy évet jelentett, ugyanis 1884-ben
befejezte az Akadémiat és a Kuliigyminisztérium szolgalataba kerilt.3®

29 Galantai Jozsef: A Habsburg-monarchia alkonya, 96.

30 Parités: a kozos minisztériumi allasok aranyos betdltése magyar és osztrak alkalmazottakkal. Somogyi Eva:
»Modern biirokracia a kozos kiiligyminisztériumban”, Szdzadok 142, 1. szam (2008): 19.

31 Konzuli Akadémia emlékkdnyv. is. mii. 85-91.

32 K.u.K. Orientalische Akademie Catalog 1887/8. HHStA SB AKA, Biicher 32; K.u.K. Konsular Akademie
Studien Catalog 1904/5. HHStA SB AKA, Biicher 36; Studienkatalog 1913/14. HHStA SB AKA. Biicher 45.
33 Konzuli Akadémia emlékkonyv. is. mit. 27-28.

3% Uo. 26.

35 Uo. 26.

36 Wernicke, Theodor A. lppen, 11.
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Szolgalati elomenetele

., Aki egyszer belépett a Ballhausplatzra® megsziint egy nemzet képviseldje lenni” irja
Somogyi Eva az Osztrak-Magyar Monarchia birokraciajarol szol6 konyvében.®® Ez az idézett
valoszinlileg Theodor Ippen politikai gondolkodasat is remekiil leirja. Ugyanis a Konzuli
Akadémia elvégzése utn 1884-t61 1887-ig, az akkor még torok fennhatdséag alatt allé Shkodra
(Scutari) varosaba keriilt, igy tanulmanyai végeztével egybdl a Kiiliigyminisztérium
alkalmazasban allt. Ezt kovetden Montenegroban, Jeruzsdlemben ¢s két alkalommal
Konstantinapolyban szolgalt, majd 1897-t5l ujra Shkodraban.®® Ezek alatt az évek alatt
beutazta a Balkan-félsziget egy részét, kiilonos tekintettel a mai Albania és Koszovo teriletére,
majd 1909-ben kinevezték a londoni konzulatus kereskedelmi fékonzuljanak.*° Ekkor mar tébb
tudomanyos igényli munkaja is megjelent. Ekozben aktiv politikat folytatott a
Kalugyminisztériumon belll kialakulé alban irdnyvonal alakitdsdban, amelynek alapétlete

Ippentdl szarmazik, és célja az alban nemzeti érzés feltimasztasa és megalapozasa.*

Ippen a tudos-diplomata
Munkassaga, érdeklédése, publikacioi

Ippen életében meghataroz6 volt shkodrai konzultdson elt6ltott par év, amely alatt
megismerte Albaniat. Ez a taj valt kés6bb a tudomanyos és politikai-diplomaciai
munkassaganak kozponti elemévé. Forrasainkbdl sajnos arra nem deril egyértelmtien fény,
hogy motivacidja az Albanidval kapcsolatos aktiv politikara a tudomanyos érdekl6désbdl vagy
az Osztrak-Magyar Monarchia érdekeib6l fakadt-e. Az mindenesetre tény, hogy a tudomanyos-
vagy annak tiiné miivek imperialista torekvéseket is alatdmasztottak, igy az olyan tudosok,
mint Ippen, Thalloczy vagy Rappaport egyfajta politikai lobbicsoport tagjainak is
tekinthetok.*? Munkajuknak azonban sokszor valddi tudomanyos alapja van. Ami ezen felil
biztosan megallapithatd, hogy az Albaniaval kapcsolatos kdilpolitikai iranyvonal iranyitoi

kozott aktiv és fontos szerepet jatszott Ippen, mikdzben ez 6sszefonddott a tudomanyos élettel

crer

37 A dualista Monarchia Kiiligyminisztériumanak épiilete a bécsi Ballhausplatz-on allt.
38 Somogyi, Hagyomany és atalakulas, 91.

39 Wernicke, Theodor A. Ippen, 17-65.

0 Uo. 15-16.

41 Csaplar-Degovics, ,,Thalloczy Lajos és az albanologia”, 170.

42 Demeter Gabor: A modernizaciotol az expanzids térekvésekig, 126.
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Ippen mellett bar6 Nopcsa Ferenc*® és Thalloczy Lajos*. A tudomanyos szempontbol is
aktivnak mondhat6 idészak kezdete 1897—1898-ra tehetd, amikor Ippen levélben fordult az
akkori kiiligyminiszterhez, Goluchowskihoz egy Albania torténetérél szo6lé konyv
megirasanak és kiadasanak tdmogatasa céljabdl, amelynek irgjat Thalloczy Lajos személyében
nevezett meg, hivatkozva arra, hogy Thalloczy mar évek ota foglalkozik a balkani allamok
torténelmével.*® Ippen és Thalloczy kozott az elsé kapcsolatfelvételre 1892-bél van
bizonyitékunk, ekkor Ippen kereste meg Thalloczyt, hogy beszamoljon neki utazasairdl.*® Ettsl
kezdve aktiv kapcsolatban maradtak, amely els6sorban szakmai jellegli volt, ugyanakkor barati
hangvételii.*” Ezek a levelek kiilondsen fontosak, ugyanis ebben Thalldczy lefektette az alban
torténelem szemléleti alapjait, miszerint a balkani allamok mindegyikében, a torténelmi
legitimacio a kozépkori allamisagbol ered, igy ez fontos szempont lesz Albania kapcsan is.*®
Levelezésiik legaktivabb id0szaka azonban a szazadfordul6 éveire tehetd, amikor Goluchowski
tdmogatasa mellett aktiv szerepet toltottek be az alban nemzetallami gondolkodéas
megalapozasaban és az egységes alban nyelvrendszer kialakitasaban. Ennek eleme, a mar
emlitett torténelemkonyv mellett (amelyet elsésorban Ippen terjesztett, és rendkiviil népszerti
volt az alban teriileteken), az lppen és Thalloczy altal szerkesztett Albanie folydirat.*®
Goluchowski kérésére mind a kényv, mind a folydirat kiadasat ugy szervezték meg, hogy azt
semmilyen modon ne lehessen az Osztrdk-Magyar Monarchidhoz kotni, hiszen ez
diploméciailag hatranyos lett volna a céari Oroszorszaggal és Olaszorszaggal szemben is.

A fentiekbdl is jol kivetd, hogy Ippen aktiv kutatdmunkéja elsdsorban a Balkan albanok
lakta térsegere korlatozdodott. Legtobb publikécidja is ehhez kapcsolodott. Els6 megjelent
munkajanak cime Kosovo—Novibazar, 1892-b6l. Azonban Ippen meghatarozasa mint tudos
igen nehéz feladat. Csaplar-Degovics Krisztian a régészek kézé sorolja,>® Wernicke pedig nem
kategorizalja. Amit ennek tiikrében érdemes megjegyezni, hogy munkainak legtébbszor két

forrasa volt, egyrészt sajat utazdsai és ezek alatt készitett feljegyzései, masrészt kivalod

3 Bar6 Nopcsa Ferenc (1877-1933), magyar szarmazas( osztrak-magyar albanologus, illetve természettudos.
Eletérdl lasd bévebben: Csaplar Krisztian: ,,Nopcsa Ferenc bard” is. mii.

* Thalldczy Lajos (1857—1916), magyar torténész, levéltiros, késobb a megszallt Szerbia korméanyzéja. Eletérdl
lasd bévebben: Tomory Marta: In memoriam Herceghalom 1916. Thalldczy Lajos a torténész politikus.
Budapest: Thall6czy Lajos emlékbizottsag, 1991.

% Csaplar-Degovics: ,,Thalloczy Lajos és az albanologia”, 170-171.

%6 Theodor Ippen Thall6czy Lajoshoz. Scutari 1892. Orszagos Széchenyi Konyvtar, Kézirattar. (tovabbiakban:
OSZK, Kézirattar) Fond XI. Thall6czy Lajos hagyatéka. XI1/472.

47 Theodor Ippen Thalloczy Lajoshoz. Tébb levél. 0SZK, Kézirattar. Fond XI. Thalloczy Lajos hagyatéka.
XI1/472.

8 Csaplar-Degovics: ,, Thalloczy Lajos és az albanologia”, 174.

* Uo. 172.

%0 Uo. 168.
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nyelvtudasa miatt a helyiektdl szerzett informaciok. Utobbit sajat maga ugy fogalmazta meg,
hogy a ,, megbizhaté megbeszélések Osszefoglalasai™t. 1892 utan tobb konyvet is irt, igen
valtozatos téméakban, német és alban nyelven egyarant. 1894-ben jelent meg egy Ujabb, szintén
Kosovo térségérol irt munkaja, majd az igazi fellendiilés a mar fentebb is emlitett 1898-as évtol
volt tapasztalhatd. A szdzadfordulon irt munkai inkabb torténelmi jellegiick, ennek alapja
valoszintileg Thalloczy fentebb kifejtett alapvetése, miszerint a balkani allamok
onlegitiméacioja mind a k6zépkorbol ered, igy ezt az albanok esetében is meg kellett teremteni.
Ezek a munkdk az albanok lakta északi, északkeleti terlletekre fokuszaltak. Az 6nallo
monografidk mellett rendszeresen publikalt cikkeket alban nyelven, a fent mar emlitett Albanie
folyoiratba is.>? Annak ellenére, hogy ezek a munkak torténelmi jellegiiek, megemlitendé még,
hogy tagja volt a Kaiserlich und Koniglich Geographischen Gesellschaft-nak (Csaszari és
Kirdlyi Foldrajzi Tarsasag), melynek székhelye Bécsben volt, igy kapcsolatai a foldrajzzal is
erések voltak.>® Hagyatékaban azonban levelei nem maradtak fenn, igy a személyi
kapcsolodasokra nehéz fényt deriteni, ehelyett érdemes inkabb elhelyezni munkait a kor
foldrajzi iranyzataiban.

Az Osztrak-Magyar Monarchidban a tudomanypolitika is elkilondlt egymastol a két
birodalomfélben és tobbé-kevésbé onallé uton haladt. Ennek talan legszembetlinbb eleme a
felsGoktatas rendszerének kiillonvalasa, ez a foldrajz esetében is igy volt. Ahogy egész
Eurdpéban jellemzd volt, a 1étrejovo tanszékek, illetve foldrajzi tarsasagok az imperializmus
és a gyarmatositas egyik fontos tamogatdjava és eszkozévé valtak. > A 19. szazad masodik
felében a foldrajztudomanyt nemzetkdzi szinten a német foldrajz szellemi vilaga és
maodszertana uralta, ez kilonosen igaz az osztrak foldrajz esetében, amely szinte teljesen
dsszefonddott azzal. A legfontosabb hatast Carl Ritter, Ferdinand von Richthofen és Friedrich
Ratzel gondolatai gyakoroltak.>

Kosovo—-Novibazar. Eine Studie von Theodor Ippen

Ippen els6 tudomanyos igényli munkaja 1892-ben jelent meg Bécsben a K. u. K. Hof-
und Universitats-Buchhandler kiadé gondozéasaban, ami miatt azt feltételezhetnénk, hogy

allami tdmogatassal jelent meg a mi, igy politikailag befolyasolt allitdsokat tartalmaz. Erre

>1 Theodor Anton Ippen, Kosovo-Novibazar. (Bécs: K.u.K. Hof- und Universitéts-Biichhénder, 1892). E185z6
52 Lasd bdvebben: Wernicke, Theodor A. Ippen, 94-128.

>3 Wernicke, Theodor A. lppen, 14.

>4 Hilbert Balint: ,,A foldrajztudoméany intézményesiilése és szellemiségének fejlédése az Osztrak-Magyar
Monarchiaban”, Foldrajzi Kozlemények 143, 3. szam (2019): 223-224.

>> Uo. 227.
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konkrét adatunk nem all rendelkezeésre, illetve a fentiek ellenére azt is le kell szdgezni, hogy
semmilyen politikai nyomasgyakorlas nem ¢érzodik a leirtakban. Ezt alatamaszthatja Csaplar-
Degovics Krisztidn is, aki kutatdsai soran szintén arra a kovetkeztetésre jutott, hogy bar az
Osztrdk-Magyar Monarchia Kiligyminisztériuma komoly anyagi- és infrastrukturalis
tdmogatast nyujtott a korszak Balkan kutatoinak, mégsem szoltak bele azok tudomanyos
allitasaiba.®

Ez a rovid kis konyv 158 oldalbol és 13 fejezetbdl all, és az alabbiak szerint épiil fel:
rovid bevezetést kovetden (amelyben kifejti e konyv sziikségességét, miszerint rendkivil
hianyosak az ismeretek a Balkannal kapcsolatban), a kosovo—novibazari térségrol ad egy
foldrajzi attekintést, amit egy néprajzi elemzés kovet. Ezt kovetden a teriilet torténelmét és
jelenlegi politikai-kulturalis strukturajat mutatja be, amit a kisebb részteriletek részletes
bemutatasa kovet. Erdekes, hogy a munkardl megéllapithatd, hogy tudomanyos igénnyel
készilt. Ezt a részletes leirasok mellett a forrasok megnevezeése is alatdmasztja tébb informacid
esetében is, vagy éppen a mas szerzkre vald hivatkozas. Ippen mégis ugy fogalmazott az
elészoban, hogy ,,nem célja a szigoriian tudomanyos foldrajzi munka irasa”, ami mellett azt is
kiemelte, hogy ugyanakkor nem is szorakoztato utleirast kivant irni. Ennek tekintetében a mi
céljanak a jovo kutatdinak segitését, illetve az ismeretlen teriilet nagyk6zonség szamara torténd
bemutatéasat fogalmazta meg.>” Ippen véleménye szerint a szigort tudomanyossagnak a fé gatja
a helyi adminisztracios szervek hozzaallasa. Kiilon érdekes, hogy Ippen a bevezetdjében
foldrajzi munkanak nevezi miivét, ami a részletes elemzés alapjan ennél joval Gsszetettebb.

A f6ldrajzi jellemzOk leirdsa sordn egyértelmiien érezhetd a fent mar emlitett, német
foldrajzi gondolkodas hatasa, mindenekel6tt Carl Ritteré és kovet6ié. Erre a modszertanra a
legjellemzObb, hogy részletes leirdst ad a tajrol, azonban semmilyen vagy csak nagyon kevés
ok-okozati Gsszefiiggést tar fel vagy elemez, mikdzben nagyban épit a torténelemre.>® Ez
kiillonosen szembet(ind, ha Osszehasonlitjuk Ippen munkajanak fejezeteinek terjedelmét,
ugyanis a foldrajzi leiras és bevezetés a munka elején 6sszesen hét oldal, amit ha kiegészitiink
a néprajzi elemzés kilenc oldalaval (ami szintén kapcsolddhat a foldrajzhoz), még akkor sem
éri el a torténelmi attekintés harminc oldalas terjedelmét. A ritteri altalanos leir6 modszeren
azonban talmutat, hogy munkaja a terepi megfigyelésen alapszik, ami viszont mar Richthofen
hatasat is feltételezi. Ippen fentebb mar emlitett tagsaga a K.u.K. Geographischen Gesellschaft-

ban szintén megerésitheti a feltételezést, hogy ezek a fdldrajzi iranyzatok hatottak

%6 Csaplar-Degovics Krisztian: ,,Thalléczy Lajos és az albanolégia”, 175-176.
> Ippen, Kosovo-Novibazar, elészo.
>8 Hilbert, ,,A foldrajztudomany™, 227.
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munkassagara. A konyvben olvashato foldrajzi leiras kiillénosen alapos, tébb szakkifejezés is
elékeriil (mint példaul a polje®®), illetve vilagossa valik, hogy Ippen ténylegesen jol ismerte ezt
a tajat. A foldrajzi leirast az &ltalanos attekintés mellett a teriiletek hatarainak meghatarozaséara
alkalmazta, ahol 1épésrél-lépésre leirta, hogy milyen foldrajzi objektumok alkotjadk egy-egy
terulet hatarat. Ami érdekesebb, hogy ezeknek a hatarvonalaknak a helyzetét legtébbszor
politikai és torténelmi okokkal magyarazta. Ezeknél a hatarleirasokndl, illetve a terlletek
nevezéktananak magyarazatakor jelennek meg Ippen sajat véleményének szempontjai,
amelyek sokszor egybeesnek az Osztrak-Magyar Monarchia érdekeivel és a késébbi alban
politika egyes gondolataival is. Ez a tény megerdsitheti azt, hogy Ippen valoban komoly
szerepet vallalt a Monarchia alban politikajanak alakitasaban. Erre legjobb példa, amikor azt
elemezte, hogy Kosovo terliletét a szerbek 6szerbidnak vagy Rascen-nek nevezik, azonban ez
a teriilet foldrajzilag csak az azonos nevi patak, illetve varos kornyékére hasznalatos, amit a
szerbek egészen az albanok lakta teriiletekig kiterjesztettek. Ennek okat Ippen egyértelmiien a
politikai térekvésekkel magyarazta.®® Ugyanis 6 a teriiletet harom nagy egység kozétt elteriilé
kisebb atmeneti térségnek irta le, amelynek belsd hatarait nehezen lehet csak megallapitani.
Fontos azonban, hogy Kosovo nyugati hatérszélén olyan varosokat és azok kdrnyeket
tanulmanyozta, amelyek késébbi diplomaciai munkaja soran jelentds szerephez jutottak. Ilyen
példaul Gjakova (Djakova), Prizren vagy Peja (Ipek) amelyek az albanok lakta térség hataran
fekszenek.®

Késébbi tevékenysége szempontjabol szintén fontos, hogy részletes ismereteket
szerzett a kiilonbozd alban torzsekrdl, illetve a teriilet néprajzi (mai kifejezéssel inkabb etnikai)
Osszetételérdl. A terlileten népszamlalas a konyv megirasdig sosem volt, igy adoiigyi
nyilvantartdsokra hagyatkozott becsléseikor. Ezeknél kilon felhivta a figyelmet arra, hogy
ezek csakis becslések lehetnek, ugyanis az adodsszeirdsokkor nagy szerepet kapott az emberek
kozotti ismertség, ahol a jo kapcsolatoknak héla akér az adozast is el lehetett keriilni.®? igy
tehat hivatalosan kevesebb volt a népesség, mint valdjaban. Osszességében koriilbeliil 300.000
fére becsiilte a teriilet népességét, ezt egy részletes tablazatban be is mutatta.’® A népesség
nagyobb része (59%) mohamedan, mig a lakossag masik fele valamelyik kereszteny egyhaz

tagja volt. A vallasi szempontok mellett a népesség etnikai szerkezetének meghatarozasahoz

>9 Nagy kiterjedésti karsztos medence balkan-félszigeti elnevezése.
% |ppen, Kosovo—Novibazar, 3-4.

®1 Uo. 5.

62 Uo. 10.

% Uo. 11.
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az anyanyelvet valasztotta mérvadonak. Ez alapjan megkulonboztetett bosnyakokat es
albanokat, illetve kisebb csoportokat, Ggymint a ciganyokat vagy a zsidokat.®* A néprajzi
leirasnal a lakossag etnikai Osszetételén tulmutatéan azonban részletesen bemutatta azok
Oltozkodési- es viselkedési szokasaikat is.

A torténelmi 0sszefoglalast meglehetdsen korai idoponttol kezdte: egészen a Kr.e. 7.
szazadtol. Erre a fejezetre kiilon jellemzd, hogy rendkiviil sokat hivatkozott mas szerzok
munkajara, tobbek kozott Thalloczy Lajosra is.%® A térség torténelmi bemutatasakor is
megjelentek mar olyan allitdsok, amelyek késébbi tevékenységénél is fontos szerepet kaptak,
elsésorban a fent mar emlitett varosok egy-egy teriilethez sorolasakor.®® A fejezetben az id6
elérehaladtaval egyre részletesebb informacidkat adott a teriilet torténelmérdl. Hasonld
részletességgel mutatta be a Torok Birodalom politikai strukturdjanak miikodését a teriileten.
A kultura kérdéskdrében pedig elsésorban az egyhazak és az iskolak szerepét elemezte.

Az atfogo, bevezetd négy fejezetet kovetden pedig a kisebb tajegységek részletes
bemutatasa tortént, szintén hasonlé gondolatmenetet kdvetve. A rovid, &m részletes foldrajzi
leirast kovetéen a teriilet népességét, szokdésait, gazdasagat, adottsagait, kereskedelmét,
kulturajat mutatta be. Ezek alapjan az emberben az a benyomas ébred, hogy igazan részletes és
alapos munkat végzett a teriilet felméresekor, és ha ezt a hozzaallasat megtartva folytatta a
munkat, akkor valoban igazi szakértdként tevékenykedhetett a londoni nagykéveti
konferencian 1912-1913-ban.

Londoni nagykdveti konferencia

A londoni nagykdveti konferencidn az eurdpai nagyhatalomnak szamitd Nagy-
Britannia, Franciaorszag, Oroszorszag, Olaszorszag, Németorszag és az Osztrak-Magyar
Monarchia nagykovetei 1912. december 16-an talalkoztak eldszor, majd masnap december 17-
én kezdték meg a munkat.%” A tét az eurdpai béke megdrzése és a Balkdnon bekovetkezett
valtozasok megtargyalasa. A nagyhatalmi konferenciaval parhuzamosan zajlott a Balkan
Szovetség és a Torok Birodalom kozotti béketargyalas, szintén Londonban.®® Az egyeztetések
vegul 1913. majus 30-an a londoni békével zarultak, amely tobb fontos valtozast is rogzitett a

®4 1t érdemes megemliteni azt a modszertani kritikat, hogy bar az anyanyelvet veszi alapul a meghatarozaskor,
ezt a ciganysagra és a zsidokra problémas alkalmazni, mivel 6k altalaban atveszik az adott tébbségi kultira
nyelvét, igy itt mas szempontok alapjan hatarolhatta ket el, erre azonban nem tesz emlitést. Uo. 11.

% Uo. 25.

% Uo. 48.

67 Kritt, Die Londoner Botschafter-konferenz, 41.

%8 Hall, The Balkan Wars, 70.
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Balkan-felsziget életében, annak ellenére, hogy a bolgarok nem fogadtak el, ami igy a masodik

Balkan-habort eredményezte.®

A konferencia elozménye a nemzetkozi kapcsolatok és események tiikrében

A konferencianak roviden Osszefoglalva egy eldzménye volt: a gyengiild Torok
Birodalom hatalméanak csdkkenése a Balkan-félszigeten. A val6sagban természetesen sok mas
tényez0 is kozrejatszott. Ezek koziil kiemelten fontos a balkani népek ébredd nacionalizmusa
¢s fiiggetlenségi torekvéseik, sét a szazad masodik felébe a nacionalizmustdl fiitve mar egyre
komolyabb teriileti igényeik.”® Ebbe a folyamatba aktivan két nagyhatalom avatkozott bele: az
Orosz Birodalom és az Osztrak-Magyar Monarchia, akik igy a Balkéan-félszigetet sajat
rivalizalasuk szinterévé alakitottdk. A Monarchia kilpolitikdjadban mér az 1870-es évektol
szerepet kapott az oroszellenes iranyvonal.” Ez a konfliktus tovabb mélyiilt az 1904-es szerb
dinasztiavaltaskor, majd végul a mélypontot az 1908-as annexiods krizis soran érte el. Ettél
kezdve a két hatalom viszonya meglehetésen ellenséges volt.”? A két hatalom kozotti
feszlltséget a szazad méasodik felében kialakuld szOvetségi rendszerek is tovabb mélyitették,
ugyanis ,, Pétervarott ugy értelmezték Németorszdag Ausztriaba vetett bizalmat, mint vj keletii
hajlanddsagot arra, hogy Ausztriat timogassa a Balkdnon ”.”® Azonban a német timogatés az
Osztrak-Magyar Monarchia részérl komoly hatranyokkal is jart, egyrészt mert Németorszag
miatt a Monarchia elvesztette Nagy-Britannia timogatasat a balkani tiigyekben,’* masrészt mert
Németorszag tamogatasa 1914 nyaraig nem volt korlatlan, ugyanis a németek még 1912-1913
soran is az angolokkal wvaldé szoros egylittmiikodésben gondolkodtak, dacara a
flottaversenynek.”

Az 1911-ben kirobban6 olasz-t6rok habori a kisebb balkéani &llamok szamara
megmutatta a torok allam gyengeségét, amely igy oOsszefogasra biztatta o6ket. Ezaltal

elérkezettnek lattak az idét az oszman uralom felszdmoldsara a félszigeten.”® Az ¢sszefogas

% Niederhauser Emil: ,,A két Balkan-habort és elézményei”, in A Balkan-haboruk és a nagyhatalmak.
Rigémezdtol Koszovoig, szerk. Krausz Tamas (Budapest: Napvildg Kiadd, 1999), 21.

70 Attekinté osszefoglalasért lasd: 19. szazadi egyetemes torténelem 17891914, szerk. Vadész Sandor,
Budapest: Osiris Kiadd, 2011. 424-452.

"1 Di6szegi: Az Osztrak-Magyar Monarchia kiilpolitikaja, 16.

2 Uo. 110; Uo. 123-124.

73 Kissinger, Diplomécia, 174.

74 Oka a német-angol versengés kovetkeztében létrejové Antant szovetség. Galantai: A Habsburg-monarchia,
268.

7> Richard J. Crampton, The Hollow Derente. Anglo-German Relations in the Balkans, 1911-1914. (London:
George Prior, 1979), 10-11.

76 Didszegi, Az Osztrak-Magyar Monarchia kiilpolitikaja, 132.
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kétoldalu szerzédések soran jott 1étre, Szerbia, Montenegro, Bulgaria és Gorogorszag kozott.
Ezek a szerz6dések azonban tobb kérdést is nyitva hagytak (ezek fOleg teriileti jellegliek
voltak), ami majd a késdbbi, masodik Balkan-habor( kiindulépontjat jelentették.”” A haborl
1912. oktdéber 8-an Montenegro tdmadasaval indult és a Balkdn SzoOvetség gyors sikerei
jellemezték.”® Ez a helyzet nem kedvezett sem az Osztrak-Magyar Monarchianak, sem az
Orosz Birodalomnak, hiszen mindketten lépéskényszerbe keriiltek a balkani helyzet
megvaltozésa végett. Tehat a hat nagyhatalom a haborat nem tudta megakadalyozni (ugyanis
erre voltak torekvések), ezért kijelentették, hogy a status quo-nak maradnia kell, ezt irtak feldl
azonban a Balkan Szovetségesek sikerei.”® Emiatt dontottek a nagyhatalmi konferencian
torténd rendezés mellett, amelynek diplomaciai el6készitése 1912. 6szén folyamatosan zajlott

és végiil 1912. decemberében Londonban kezd3dott meg.®°

A konferencia és Ippen tevékenysége

A konferencia tehat a balkani helyzetet volt hivatott rendezni a nagyhatalmak
egyetértésében, az elére napirendre tiz6tt harom 6 kérdés mentén: 1. Az 6nallé Albania
létrenozasa; 2. Szerbia hozzéaférése az Adriai-tengerhez; 3. Az Egei-tengeren 16v6 szigetek
sorsa.8! A harom kérdés koziil dolgozatom szempontjabol az elsé ketté kap szerepet. A
kérdések megvitatasa korantsem volt egyszerii feladat, hiszen komoly ellentétek fesziiltek az
Osztrak-Magyar Monarchia és az Orosz Birodalom koz6tt, mikozben az Olasz Kiralysag is
igyekezett befolyasat novelni a Balkanon. Témam okén a targyalasok menetének részletes
attekintésétél most eltekintenék,%? amit azonban fontos tudni, hogy a Monarchia egy erds és
fliggetlen Albania létrehozasaban volt érdekelt, amellett, hogy Szerbiat elzarja az Adriai-

1.8 Oroszorszag Szerbia timogatasa miatt ennek éppen az ellenkezdjéért kiizdott, de

tengertd
torekedett a békére, 3 mig Olaszorszag a két allaspont kézétt, egy befolyasolhato, de életképes

Albéania létrehozasaban volt érdekelt. Mindekdzben Nagy-Britannia kompromisszumos

’7 Jelavich Barbara, A Balkan-torténete 11. 20. szazad, (Budapest: Osiris Kiadd, 1996), 90.

8 Uo. 92.

79 Csaplar-Degovics, Az alban nemzettévalas kezdetei, 284-285.

80 Miller, The Concert of Europe, 142-144.

81 Geheim. Graff Mensdorff, London, 1912. december 15. HHStA PA XII. 397.

82 Err6l lasd bévebben: Kritt, Die Londoner Botschaft-konferenz, is. mii; Csaplar-Degovics, Az alban
nemzettévalds kezdetei, is. mii; Miller, The Concert of Europe, is. mii.

8 Csaplar-Degovics, Az alban nemzettévalas kezdetei, 285.

8 Miller, The Concert of Europe, 152.
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megoldast szeretett volna elérni, amig Németorszag igyekezett egyben tartani a Harmas
Szovetséget.® Franciaorszag elsésorban Oroszorszag torekvéseit tamogatta.®®

Theodor Ippent 1909. janius 26-4n nevezték ki Londonban fékonzulnak, ahol
elsdsorban a kereskedelmi iigyekért volt felelés.®” A londoni nagykévet, Grof Albert von
Mensdorff-Pouilly-Dietrichstein 1904-t61 toltdtte be hivatalat,®® igy Ippen mar a Mensdorff
altal vezetett nagykovetségen kezdte meg a munkat 1909-ben. Egymas munkatarsakent
feltételezhetd, hogy Mensdorff ismerte Ippen szakmai munkassagat is, azonban arra nincs
informéacionk, hogy Ippen hogyan keriilt a londoni konferenciara, mint szakértd. Azonban azt
tobb irat is megerdsiti, hogy a Monarchia szakmai érvekkel is ald kivanta tdmasztani érdekeit,
mar a konferencia el6tt is: ,,szdrazfoldi hatarnal a foldrajzi és etnikai szempontot a lehetd
legnagyobb mértékben figyelembe kell venni” az (j Albania hatarainak kialakitasakor.®® Ennek
a leghangsulyosabb eleme az etnikai szempontok alkalmazésa volt: ,, Albania hatdrainak
biztositasa soran arra kell térekedni, hogy egyetlen alban lakta terilet se legyen elvalasztva
t6liink”.%° Emellett Ippen jelenlétét indokolja, hogy Mensdorff a konferencia alatt végig
szamitott rd a szakmai kérdések soradn. Ezt bizonyitja, hogy mar régton a konferencia kezdete
utan, a karacsonyi sziinetben kérvényezi Berchtoldtdl,®® hogy Ippen és a masik szakértd, Giesl
bard®?, Londonban maradhasson segiteni a munkajat.®® Ennek megfeleléen Wernicke ugy
0sszegzi Ippen szerepét a konferencian, mint Mensdorff érveinek az alatamasztoja. Emiatt az
Osztrak-Magyar Monarchia volt az egyetlen hatalom, amely szakért6i allitasokkal igyekezett
érveit elfogadtatni.®

A Monarchia célja egy er0s, életképes Albania létrehozasa volt, ehhez minél nagyobb

teruletet kellett magaba foglalnia az Gj allamnak. Ezzel egyben a Szerb Kiralysagot is sikeresen
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elzarnak az Adriai-tengerhez vezet6 uttol. Ippen éppen ezeknél a teriileti koveteléseknél volt
nagyon hasznos Mensdorff szdmara. A konferencia lésein viszonylag kisebb szerep jutott
kozvetleniil Ippennek. Ilyen volt, amikor Giesl baroval kozosen szerkesztett, a jovobeli
Albéniat abrézold térképet mutatott be, majd azt a tdbbi nagyhatalom javaslatai alapjan
Ujraszerkesztették és Ujra bemutattak.® llletve készitettek még egy harmadik térképet is,
amelyen egyszerre szerepelt az orosz és az osztrak-magyar hatarjavaslat is.%® Ennél nagyobb
szerepe volt Mensdorff érveinek aldtdmasztisaban, amikor a jovdbeli Albania hatdrairol
vitizott az ulés. Shkodrai maltja miatt kilondsen jol ismerte az észak-alban hatarvideket
(amirél kényve is jelent meg).®” Valésziniileg ezért hangstlyos a Monarchia hivatalos
érvrendszerében, hogy Shkodra az észak-alban katolikusok kdzpontja, a varos feltétele egy
életképes Albanidnak, vagy hogy a véros nélkil az észak-albanok nagy része elvesztené
identitasat és felszivnak Oket a kornyezé allamok.®® Szintén fontos tandcsokkal latja el
Mensdorffot az albanok keleti hataraval kapcsolatban, ahol tobb olyan véros is talalhato,
példaul Gjakova (Djakova), Prizren vagy Peja (Ipek), amelyrdl szintén részletesen ir korabbi
tudomanyos munkajaban, a fent méar elemzett Kosovo-Novibazar-ban. Itt a kdnyvben
megjelend allitasai térnek vissza, ugymint egy-egy Vvaros az adott terllet gazdaségi-
kereskedelmi kozpontjaiként funkcionalnak. Erre, hogy ezt szakértdi véleménnyel sziikséges
alatamasztani, még maga Berchtold is figyelmezteti Mensdorffot.®® Az etnikai- és vallasi
ismeretei a teriiletrdl szintén fontos érvként koszonnek vissza Mensdorffnak a konferencia
alatti politikajaban, csakdgy, mint az alban nemzettudat bizonyitasanak igénye. A hattérmunka
részeként Ippen a tobbi nagyhatalom tervezetének véleményezésében is komoly feladatot
vallalt, ilyen példaul, amikor az orosz javaslatrol késziilt térképet kritizalta, miszerint azon csak
négy egyenes vonalat hiiztak.1

Ippen azonban amellett, hogy Mensdorffot tanacsokkal és érveinek alatdmasztasahoz
szilkséges informéaciokkal latta el, mas fontos feladatot is végzett. A konferencia kezdetekor a
nagykovetek megallapodtak abban, hogy informalis keretek kézott végzik a munkat, azaz az
ulések nem voltak hivatalosak, igy azokon semmilyen protokoll nem volt érvényben. Ennek
ellenére volt elndke, Edward Grey Nagy-Britannia kiliigyminiszterének személyében.'%t A

% Uo. 68.

% Hochgeborener Graf, levél Mensdorffrol Berchtoldnak. London, 1912. december 21. HHStA PA XII. 397.
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9 Telegramm in Ziffern an Graf Mensdorff. Bécs, 1913. januar 3. HHStA PA XII. 400.
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101 Kritt, Die Londoner Botschaft-konferenz, 41.
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fentiek tiikrében jelentOs szerepet kaptak a hattérben zajlo kisebb maganmegbeszélések a
nagykovetek vagy éppen egy-egy balkani kisallam kdvete kozétt. Ezek sokszor hasznosabbnak
bizonyultak, mint a konferencia talalkoz6i.1%? Az ilyen magantalalkozokon Ippen nagy szerepet
kapott, amelyre tobb, Mensdorff altal Bécsbe kildott jelentés tantskodik, amelyek legtobbszor
egy-egy reggelizés kdzben lefolytatott eszmecserérdl irnak. Ilyen tobbek kozott a bolgar
kilugyminiszterrel, Stojan Danew-vel folytatott beszélgetés, akivel Bulgaria és a Monarchia
kozotti  kereskedelmi-gazdasagi  kapcsolatokrol targyalt, amelyben fontos volt Ippen
helyismerete. Ezt leginkébb az Ohridi-t6 és Durres koz6tti Uj vasitvonal tervezgetése kapcsan
vehetd észre.'% Hasonléan elsésorban gazdasagi kérdésekben targyalt Georgios Streit-tel, aki
akkoriban Gordgorszag bécsi kdvete volt. Ezen a megbeszélésen azonban sz0 esett mar a
jovébeli Albania déli, Gorogorszaggal kialakitandd hatarvonalarodl is, ahol szintén szlikség volt
Ippen helyismeretére.!® Georgios Streittel nyolc nappal késébb is volt egy megbeszélés,
amelyen Mensdorff és Giesl bard is aktivan részt vett, és amelynek téméaja mar csak a déli
alban-gorog hatar volt. Ezen a megbeszélésen a hatarvonal megéallapitasanal etnikai és foldrajzi
érveket igyekezett mindkét fél felmutatni. A gorogok torok forrasokat hasznalva adtak meg
sajat statisztikdjukat, amit azzal egészitettek ki, ,, hogy a teriileten élé nem gorogok is gorognek
erzik magukat”. Ezzel a kevésbé tudomanyosan aldtdmaszthatd allitassal 1ényegében
elismerték Ippenék allaspontjat, miszerint ez egy rendkivil kevert etnikai térség, azonban
kategorikusan kijelentették, hogy minden gérognek Goérdgorszaghoz kell tartoznia, még akkor
is, ha ezzel nagyszdm( alban keriil az orszagha.!'® Ez a medddnek tiind megbeszélés
elérevetitette a késobbi hatarvitdkat, igy nem meglepd, hogy a déli hatarvonalat egy
nemzetkdzi bizottsag a helyszinen hatarozta végul meg. Ennek a hatarmegallapit6 bizottsagnak
késObb 1913 dszén Ippen is tagja volt, és bar allaspontjat az antant kiildottei rendszerint
elutasitottak, a munkalatokba aktivan bekapcsolddott.1% Az, hogy ezt az elutasité allaspontot
a Monarchia kilpolitikai vezetése elfogadta, magyarazhat6 azzal, hogy a déli hatar meghuzasa

kevésbé jatszott fontos szerepet a kiilpolitikdjukban, mint az északi, mivel elsddleges
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motivaciojuk a Szerb Kiralysag expanzidjanak fékezése volt.!%” Visszatéré vendég volt
Mensdorffnal (és igy Ippennél is) Grey brit killgyminiszter is, akivel rendszerint Ippen
besz¢élt. Ezeken a taldlkozokon elsdsorban Albaniarol és a Balkanrol igyekezett minél jobban
informalni a konferencia elnokét.1%® A tobbi nagykdvet is, gy mint, a német Lichnowsky és
az olasz Imperiali is vendégeskedett Mensdorffnal, amely alkalmakon Ippen szintén
megragadta a lehetdséget a kiilonbozo hatarkérdések targyalasara, a Monarchia érdekeinek
megfeleld dontések helyességének bizonyitasara.l%®® Ezek kozil a megbeszélések kozil a
leginkabb szakmai jellegii vita Petrajev orosz konzullal alakulhatott ki, aki szintén személyes
tapasztalatai alapjan ismerte a balkani viszonyokat.'° A téma Gjakova (Djakova), illetve Debar
(Dibra) és kornyéke volt, amely Ippen allitasa szerint egy gazdasagi egységet alkot a kornyezo
vidékkel ezért elvalaszthatatlanok, népessége pedig tulnyomorészt mohamedan vallasa alban.
Petrajev torténelmi érvekkel és a szerb ortodox egyhaz fennhatosagaval és az ahhoz kapcsolddo
teriileteivel igyekezett bizonyitani, hogy a térség Szerbiat illeti.'*' Ez a megbeszélés is
meddének tekinthetd, késébb azonban ezt a teriiletet Shkodra-ért cserébe az osztrak diplomaécia
feladta. Azonban ezek a megbeszélések remek példai annak, hogy a konferencia alatt Ippen
rendszerint foldrajzi-, etnikai- és torténelmi érveket hasznalt a Monarchia érdekeinek
alatdmasztasara. A leggyakoribb ilyen tipusu érvek az etnikai jellegli, statisztikai érvek a
népesség etnikai- és vallasi aranyair6l. De megjelentek olyan, modernebb féldrajztudomanyi
szempontot tiikr6z6 érvek is, amelyek egy teriilet gazdasagi egységét és ezaltal életképessegét
hangsulyoztak. Utobbira példa Debar (Dibra) vagy Peja (Ipek) térsége, ahol a varost a kornyezo
hegységek kozéppontjanak jelolte meg, ahol a hegyekben ¢é16 népesség termékeivel kereskedni
tud, igy a varos elszakitasa utan ez a térség csak hegyek és volgyek valtakozasabdl allna,
mindenféle gazdasagi-, kozigazgatasi kapcsolatrendszer nélkiil.1*? Ezek mellett a foldrajzi
érvek mellett gyakori visszatéré elem volt (és ez az orosz szakérténél, Petrajevnél killéndsen
hangsulyos) a vallasi hovatartozas kérdése, amely rendszerint dsszefonddik a torténelmi
érvekkel is. 113

Végil Ippen véleménye szerint tobb, Albaniahoz tartoz6 teriiletr6l mondott le a

Monarchia, amelynek elsddleges oka, hogy 1913 tavaszdn Berchtold igyekezett minél
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hamarabb lezarni a  targyaldsokat. Ennek megfeleléen ndtt a  Monarchia
kompromisszumkészsége.** A kozponti kérdéssé pedig Shkodra hovatartozasa valt, ami a
Monarchia presztizskérdéseként egy nemzetkozi flotta-demonstracioval és a Monarchia altal
végrehajtott egyéni akcioval végzddott.!’® Ugyanis, ha ez kudarccal zarult volna, az a
Monarchia egész Balkan politikajanak kudarca lett volna, hiszen akkor szabad ut nyilik
Szerbianak (és igy a Monarchia szerint Oroszorszagnak) az Adriai-tengerhez.'® Ez a kérdés
Osszefuiggott a Monarchia 6nallé Albania létrehozésa melletti kiizdelmével is. Mivel a szerbek
tengerhez val6 hozzéaférése az olaszoknak sem volt érdeke, igy ebben a kérdésben a balkani
érdekeik titkozésének ellenére egyiittmiikodés alakult ki a Monarchiaval.**” Erdemes azonban
ezt kiegésziteni azzal, hogy a Harmas Szdvetség tagjai igyekeztek a fentieket (gy beallitani,
hogy az ne Szerbidval szembeni védekezésként tiinjon, hanem mint gazdasagi lehetdség
megadasa: ez egy nemzetkozi feligyelet alatt Albanian keresztil haladd kereskedelmi
vas(tvonal biztositasnak tervében mutatkozott meg.*'® Ennek konkrét meghatarozéasa azonban
a konferencia végén sem tortént meg. A shkodrai valsagban Szerbia mellett Montenegrénak
jutott nagyobb szerep, mivel elsdsorban montenegroi csapatok veszik be végiil a torok
helydrség altal védett varost.'t® Azonban a nagyhatalmak flottaja altal kialakitott blokad és
demonstracio, illetve francia javaslatra egy nagyobb hitelkeret felajanlasa Montenegré kiralyat
is meghatralasra kényszeriti.!?® Ezek a megallapodasok, és végiil a 1étrejovd 6ndllo Albania
hatarait is magaba foglalo, illetve az els6 Balkan-habor( lezard hatarozatot 1913. majus 30-an
irtdk ald. Ez a londoni egyezmény, amely nagyhatalmi hatérozatait a Balkan-szdvetségesek
nem fogadtak el maradéktalanul, ami végiil a masodik Balkan-haboruhoz vezetett.'?!

A londoni konferencia egy kemény diplomaciai csatarozas volt, amelynek a végén
kompromisszum sziiletett, azonban a létrejovd 1) Albdnia nem foglalta magdba az Gsszes
albanok lakta teriiletet.?2 Szintén fontos, hogy bar a helyzetet a nemzetkozi diplomacia kezelte,

a haborus fesziiltség megmaradt a nagyhatalmak kozott.'2® Abban, hogy ebben a diploméciai
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egyeztetési folyamatban Mensdorff az Osztrak-Magyar Monarchia nagykéveteként stabilan
megallta a helyét, nagy szerepe volt Theodor Ippennek. Ezt mi sem bizonyitja jobban, mint
hogy amikor 1913. marciusaban Ippennek Bécsbe kellett volna utaznia, kilén Mensdorff
kérésére maradt még Londonban, segiteni az 6 munkajat.*?* Ippen tevékenysége abban érhetd
tetten, hogy rendszerint tobb lehet6séget teremtett Mensdorff éveinek alatamasztashoz azzal,
hogy kiilonb6zo szakmai f6ldrajzi, torténelmi, etnikai, vallasi szempontokkal segitette 6t, azt
azonban meg kell jegyezni, hogy ezeket sokszor nem fogadtak el az antant képviseldi. Ippen
érvrendszere egyértelmiien a Monarchia érdekeit tamogatta, ezt az olasz kilugyminiszter, San
Giuliano is megfogalmazza: ,, természetesen politikai okokbol kell néha a foldrajzot
hasznalni”*?> de hangstlyozni kell ugyanakkor azt, hogy rendszerint valoban szakmai
alapokon &llt ez az érvrendszer. Hiszen, ha 0sszehasonlitjuk a konferencia el6tt tobb mint 20
¢vvel kordbban megjelent elsé munkdjanak azon allitasait, amelyek a késObbi Albania keleti
hatarairl szolnak, illetve a konferencian Mensdorffnak adott javaslatait, akkor tébb
hasonlosagot is felfedezhetlink (ilyen a mar tobbszér kiemelt Gjakova (Djakova) és
kornyékének kérdése). Ebbol lathatd, hogy valdoban a helyi viszonyokat ismerve, valddi
helyzetnek megfeleld allitdsokat fogalmazott meg, amikor Mensdorffot segitette.

Kalon kitérnék arra, hogy Ippen a konferencia alatt levelezett tébb, a korszakban
elismert Balkan szakértdvel is, azonban ennek felkutatdsa még varat magara. Ennek oka, hogy
Ippen nem hagyott hatra sajat feljegyzést vagy leveleket a konferencia idejérdl (ezt Wernicke
is kiemeli)!?® és igy csak a levelezépartnerei hagyatéka alapjan, vagy egy-egy utalas alapjan
sejthetd a kapcsolatrendszer. Ami megallapithatd, hogy tobb levelet is kiildott Albania
hatarainak kérdésével kapcsolatban Alfred Rappaportnak, aki ekkoriban a Ballhausplatz
Balkan szakértéjeként segitette Berchtold munkajat.'?” Ezekben a levelekben az észak-alban
hatar népességi adatait, teriileti jellemzo6it mutatta be Ippen azok alapjan az eredmények
alapjan, amit a konferencian addig elértek. Ehhez még egy kézzel rajzolt térképet is csatolt.'?8
llletve kijelenthetd, hogy kapcsolatban allt Thalloczy Lajossal is, akinek a hagyatékaban két
levél is talalhato Ippentdl a konferencia iddszakabol. Az elsé 1912. december 15-én keltezett
levélben Ippen tajékoztatta Thalloczyt arrdl, hogy még aznap Mensdorffhoz utazott Londonba,

ahol Albaniaval kapcsolatos gazdasagi kérdésekrdl beszéltek. Emellett részletes leirast adott

124 \Wernicke, Theodor A. Ippen, 78.

125 Kopie, Abschrift, Auswartiges Amt. Berlin, 1913. februar 10. HHStA PA XII. 401.
126 \Wernicke, Theodor A. Ippen, 93.

127 Telegramm in Ziffern an Herrn Ippen. Bécs, 1913. februar 2. HHStA PA XII. 400.
128 |ppen levele Rappaportnak. HHStA PA XII. 400.

24



Els6 Szazad 2020 tavasz

arrol, hogy Rappaport levele alapjan készitett egy térképet, amely a jovobeli Albania hatérait
mutatja be (ezeket a hatarokat részletesen le is irta Thalléczynak).'?® Ez alapjan, illetve a fenti
Rappaportnak kiildott levél alapjan feltételezhetd, hogy Ippen és Rappaport kozott aktiv
kapcsolat allt fent a konferencia alatt. Erre valoszinlileg Berchtold megfeleld tajékoztatasa
miatt volt szikség, amely feladatot Rappaport latta el a Ballhausplatzon. Ippen masodik
Thalloczynak kuldott levele 1913. aprilisaban kelt és a sajtd szerepét elemezte az események
tilkrében.®*° A fenti levelek tehat arra engednek kovetkeztetni, hogy a korszak politikus-tuddsai
kozott aktiv kapcsolat létezett a mindennapokban, illetve, hogy a fontosabb események

alkalmaval rendszerint biztak egymas véleményeében.

Lezaras

Az Osztrak-Magyar Monarchia kilpolitikaja és annak iranyitoi egy rendkivil érdekes
¢s nehéz helyzetben 1évdé hivatalban dolgoztak, hiszen egy birodalomnak a két eltérd
veleményét, érdekeit Kkellett, hogy 0Osszehangolja, mikdzben az uralkodonak tartozott
felelésséggel, és igy természetesen az & véleményét is be kellett épiteni a politikdjaba.t3t A
gordilékenyebb munka végett azonban ez a hivatal ,, nem csak a kiilpolitika kozpontja, hanem
a birodalom belsé egységtirekvéseinek megtestesitdje is” volt egyben.'® Ennek koszonhetd,
hogy a Kauligyminisztériumhoz tartozé bécsi Konzuli Akadémia novendékei, akik a
szazadforduldra a Monarchia meghatarozo kiilpolitikai iranyitoi és miikodtetdi lettek, gyakran
sikeresen fellilemelkedtek a birodalom egy-egy felének érdekeinek képviseletén és igyekeztek
egyfajta kozos utat kialakitani, mindamellett, hogy identitasukat megtartottak.*

Theodor Anton Ippen élete és karrierje ezt a mentalitast tokéletesen visszaadja, hiszen
végig megmarad osztraknak, mégis elkdtelezetten kiizd a Monarchia érdekeinek megfeleld
kiilpolitika alakitasaban. Ez a torekvés érhetd tetten tudomanyos munkéssagaban is. Bar
diszciplinarisan nehéz meghatarozni miikddését, hogy foldrajztudos vagy €ppen torténész, az
azonban egyértelmii az altalam elemzett Kosovo—Novibazar cimii munkajabol, a késébbi

albanokkal kapcsolatos kulpolitikai iranyvonal kialakitasabdl és a londoni nagykdveti

129 |ppen Theodor Thall6czy Lajosnak. London, 1912. december 15. OSZK, Kézirattar. Fond XI. Thalloczy
Lajos hagyatéka. X1/472.

130 1ppen Theodor Thalldczy Lajosnak. London, 1913. 4prilis 19. OSZK, Kézirattar. Fond XI. Thalloczy Lajos
hagyatéka. X1/472.

131 Galantai, A Habsburg-monarchia, 96.

132 Somogy, Hagyomany és atalakulas, 87.

133 Yo. 200.
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konferencian végzett munkajabdl, hogy politikai érdekeinek a tudomanyos nézeteit igyekezett
csak minimalisan alarendelni. Ez féleg akkor szembetiind, hogy a kiilpolitikailag viszonylag
békésnek sz&mito 1890-es évek elején megirt munkéjaban tett allitdsain nem véltoztat sokat a
londoni konferencian sem, amikor mar komoly politikai tétje volt a miikodésének. Mindvégig
szem el6tt tartotta az etnikai- €s vallasi aranyokat egy-egy tertlet sorsanak megitélésekor,
csakugy, mint a modernebb foldrajzi szemléletet tiikr6z6 gazdasagi-kdzigazgatasi egység
kérdéset is, amellyel varosok és terliletek Osszetartozasa mellett érvelt. Azonban annak a
gondolatnak, hogy az 6nall6 Albania létrehozéasa és az alban nemzettudat felépitése kiemelten
fontos kulpolitikai cél a Monarchia Balkan politikajaban, milyen motivacioja volt az életében,
egyeldre nyitott kérdés maradt informacio hianyaban. Igy amit élete kapcsan kiemelnék, az a
lojalitasa, a tudomanyos igényli munkassaga és az alapos balkéani ismeretei, amivel biztosan
hozzajarult a késébbi korok Balkan-kutatéinak munkassadgahoz. Fontos azonban, hogy ez a
tudomanyos munkéassag nagyban hozzajarult a Monarchia Balkan-politikdjanak alakulasahoz,
¢s igy beilleszthetd a 19. szazad végi, 20. szdzad eleji imperialista torekvésekbe a Balkan
iranyaba. Erdemes azonban azt is kiemelni, hogy diplomataként ezek a torekvések a realitas
talajan maradtak (ellentétben példaul a magyar féldrajzzal a korszakban).'®* Osszegzésként
tehat munkassagat az egyensuly jellemzi a tudomanyos érdekl6dés és a politikai célok kdzott.
Mindemellett Ippen fontos korai példaja a tudomany és a politika 6sszefonddasanak, ami a
nemzetkdzi kapcsolatokat illeti. Ennek a folyamatnak a felderitésére, hogy az intézményesilt
tudoményok ismeretei megjelennek mint politikai érvek egy-egy hatalom nemzetkozi

Theodor Anton Ippen tovabbi életérél még kevesebb informacio all a rendelkezésiinkre.
Amit tudunk, hogy a vilaghabort utdn szerepet véllalt a Duna Bizottsdg miikddtetésében.
Veégul pedig 1935. januar 31-én hunyt el, az Osztrdk-Magyar Monarchia egyik kiemelkedd

albanologusakeént.

1341 45d b6vebben: Hajdu Zoltan, ,,Az intézményesiilt Balkdn-kutatas kialakulasa és fejlédésének problémai
Magyarorszagon 1948-ig, kiilonds tekintettel a foldrajzi kutatasokra”, Balkéan flzetek 1. (2003); Dupcsik Csaba,
A Balkan képe Magyarorszagon a 19-20. szazadban, (Budapest: Teleki Laszl6 Alapitvany, 2005).

135 Elsie, Robert, A Biographical Dictionary of Albanian History, (London: 1.B. Tauris, 2012): 214.
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Osterreichisches Staatsarchiv:

- Archiv der Republik, Auswartige Angelegenheiten, 1918-2005
o Bundeskanzleramt/Auswartige Angelegenheiten, 1918-1938
= Neue Administrative Registratur, 1918-1938
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