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A Magyar Néphadsereg wjjészervezésének és
felfegyverzésének néhany problémdja

az 1956-1965. években

A ,hadiigyi forradalom” és Magyarorszig

Az 1945 augusztusiban Hirosimdra és Nagaszakira ledobott atombombdk
— kozismerten — alapjaiban meghatdroztdk a vildgtorténelem késébbi menetét.
Nem volt ez mdsképp a sziiken vett haditechnika/hadviselés teriiletén sem.
Mindazonéltal, az akkor megindult folyamatok jelentds része csak fokozatosan
bontakozott ki a késébbi évek folyamdn, valt gyakorlatilag is meghatdrozéva.
Fontos hangsilyozni, hogy ugyanebben az idében egy mdsik tapasztalati anyag
is kulcsfontossdgtinak bizonyult a vildg katonai gondolkoddsdra, nevezetesen az
éppen az atombombdk ledobdsaval véget ért masodik vilaghdbort hatalmas, a
hagyomanyos fegyveres er6kre vonatkozé tapasztalatai. A fenti két jelenségnek,
tehdt a hagyomdnyos fegyverek harci alkalmazisa terén szerzett tapasztalatoknak,
és az Uj fegyvernek, az atombombdnak egymdshoz val6 gyakorlati viszonya a hé-
bord utdni id8szakban jé ideig tisztdzatlan volt. Ennek okaként legaldbb két je-
lenséget érdemes kiemelni. Az egyik, hogy J. V. Sztdlin, a Szovjetunié teljhatalmua
vezetdje, Ggy foglalt dlldst — és ennek védelmében teljes tekintélyét latba vetette
—, hogy az 4j bomba nem teszi idejét multtd, vagy semmibe vehetévé a hibora
ugynevezett ,,dllandéan haté tényezdi” elméletét, vagyis tulajdonképpen a vildg-
hdborabdl levont tapasztalatokat.! Ennek kovetkeztében aztdn a korszak egyik
meghatdrozé katonai hatalma, a Szovjetunié esetében nem bontakozhatott ki
igazdn nyilt diskurzus és kisérletezés az 4j fegyvernek a hadviselés egészébe valé
integraldsival kapcsolatban.

Hasonlé volt a helyzet a szovjet érdekszféraba a hdborti utdni évtizedben mind
szorosabban integral6dé kelet-kozép-eurdpai, illetve kelet-eurépai orszdgokban
is. Ezek helyzetét persze még tovébb stilyosbitotta, hogy részint belpolitikai okok-
bdl (tisztogatdsok), részint a nemzetkozi helyzetnek a koreai hdboru kitorése ide-
jén valé gyors és ldtsz6lag végzetes megromldsa altal kikényszeritett igen gyors,
feszitett titem hadseregépités miatt —bdr dllamonként eltéré mértékben — tobb-
nyire csupdn egy viszonylag gyengén képzett, kiilonosen kévéssé innovativ bedl-
litottsdgt katonai vezetd gdrda dllt csupdn rendelkezésiikre. (Ebben a tekintetben

' A hébort ,dllandéan haté tényez6i” Sztdlin szerint: 1. a hadosztdlyok szdma és mindsége 2. a
hadsereg parancsnoki kardnak tervezd és irdnyité képessége 3. a fegyverzet 4. a fegyveres er6k
politikai és erkolesi dllapota 5. a hdtorszdg szildrdsiga. OKVATH 1999, 98.
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hazdnk helyzete a legrosszabbak kozott volt). A fentiektl természetesen semmi-
lyen komolyabb elméleti teljesitmény a haddszati gondolkodds terén nem volt
elvdrhat, igaz ilyesmit ténylegesen nem is vdrtak t6litk. Mésfelél viszont az sem
hagyhat¢ figyelmen kiviil, hogy ugyanekkor az Amerikai Egyesiilt Allamokban
sem haladt kiegyensilyozottan az atomfegyver valés szerepének a feltdrdsa, mivel
az ottani — ugyancsak részben politikai indittatdsi* — dllispont az volt, hogy az
atombomba, valamint az azt akkoriban még egyediil célba juttatni képes repii-
16gép szinte 6nmagdban megoldja az orszdg minden komolyabb katonai prob-
1émadjit.

Az 1950-es évek mdsodik felére azonban, a kozben lezajlott események hatd-
sara mindkét szuperhatalom feliilvizsgalta addigi dllispontjdt. Az USA esetében
példdul vildgossa valt, hogy a fenti szisztémdban a hideghdbora kiilonféle felme-
riil8 konfliktusaira csak igen rugalmatlanul tudott (volna) reagélni: atomhdbort
kirobbantdsdval vagy sehogy. A koreai hdbortiban pedig a jelentds részben még
midsodik vildghdborus fegyverekkel és elvek alapjdn vivott harcokban az amerikai
fegyveres erdk, a Szovjet Hadsereg erejét meg sem kozelitd észak-koreai és kinai
csapatokkal szemben is csak egy véres és hosszii hdbort drdn voltak képesek meg-
6rizni pozicidikat és megvédeni szovetségesiiket. Mindezek utdn a 60-as évek
elejére elfogadottd vélt, hogy az atomfegyverek mellett — amelyekbdl egyébként
is csupdn az 50-es évek kozepére birtokoltak annyit, amennyi elég lett volna a
szovjet hdtorszdg pusztitisa mellett a hadszintéren harcol6 szovjet csapatok ellen
is’ — jelentds, a széba johetd ellenfélnél lehetdleg jobban felszerelt és kiképzett,
hagyomdnyos szdrazfoldi, tengeri és légierdt is fenn kell tartani.*

Sztélin haldla utdn pedig a Szovjetunidban is teret nyert az, az elképzelés, hogy
az atom- (s6t immdr a hidrogén-) bombak igenis integrans részét képezik az 4j
idék arzendljdnak. Megkezdédott tehdt a tomegpusztité fegyverek hatdsainak
igen alapos vizsgalata és kiilonosen annak kutatésa, hogyan lehetne a Szovjetunié
dltal hagyomdnyosan nagy szimban és igen j6 mindségben elééllitott fegyver-
kategéridkat (harckocsik, tiizérség stb.) ,,dtmenteni” az atomkorszakba (termé-
szetesen ehhez az adott fegyverkategéridkon beliil 4j tipusokat kellett 1étrehozni)

% Itt elsdsorban az volt a kérdés, hogy az USA bezdrkézhat-e az ,6cednpajzs” és az ,atom-
védbernyd” ald, vagy sajdt biztonsdgdt csak diverzifikdltabb katonai rendszer révén (hagyomdnyos
hader8k, tdmaszponthalézat stb.) szavatolhatja.

3 Az Egyesiilt Allamoknak 1950 elején kb. 100 db, az év végére 298 db, 1951-ben 438 db, 1952-
ben 832 db, 1953-ban 1161 db atombombdja volt. OKVATH 1999, 102.

4 Az erre épiilt, az USA 4ltal 1961-ben meghirdetett doktrina a ,,rugalmas reagilds” nevet kapta.
Ennek lényege, hogy az dltalinos atomhdbort mellett, a korldtozott atomhdbort lehetdségével
is szdmoltak és ennek megfelelSen fejlesztették a hagyomdnyos eréket is az atomesapdsmérd
er8kkel parhuzamosan. SzaN1 1999, 27.
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és az Uj fegyvert részben ezek kiegészitésére felhaszndlni.> Ennek keretében a
szovjet fegyveres er6knek hagyomanyosan rendelkezésére allé hatalmas szellemi
kapacitds 4j fegyvertipusok, technoldgidk, alkalmazisi eljdrdsok sordt dolgozta
ki. Igy, kialakult az j hadviselési méd az 1950-es évek végére, melynek egyik
karakterisztikus eleme, hogy az atomfegyvereket szervesen integraltik a hagyo-
miényos erdk keretébe, habort esetén igen széles kortien alkalmaztdk volna 8ket.®
Ehhez persze alapvetGen dt kellett alakitani a csapatok fegyverzetét, kiképzését,
harceljérdsait, vadonatdj elméleti ismereteket és gyakorlati médszereket kellett
integralni. Ezzel a sziiken vett katonai folyamattal parhuzamosan az 50-es évek
miésodik felében a keleti blokkban zajlott egy mdsik folyamat is, aminek lényege,
hogy a Szovjetunié és szovetségesei viszonydt a hruscsovi vezetés a kordbbinal
»egyenlébbé” kivanta tenni.

Ennek eleme lett a Varséi Szerzédés (VSZ) 1étrehozésa, ami politikai szerepe
mellett egy olyan katonai szervezetté is valt, aminek keretében a ,,nyugati népi
demokracidk” hadseregei felzarkéztatdsa is megindult a Szovjet Hadsereg szint-
jéhez.” Ennek egyik fontos része volt példdul, hogy az adott hadseregek az tve-
nes-hatvanas évek fordul6jatdl képesekké valtak atomfegyverek bevetésére (noha
atomtolteteket ténylegesen nem birtokoltak). Az ezen a teriileten sziiletett ered-
mények egyébként a Szovjet Hadsereg tehermentesitését is jelentették. Konkré-
tan a Magyar Néphadsereg (MN) esetében is megindult mdr 1956 el6tt szovjet
segitséggel bizonyos mindségi fejlesztés, amit persze a forradalom derékba tort
és mivel az orszdg gazdasdgi helyzete tovdbbra is nehéz volt, egészen az 1960-as
évek elejéig fiigglben is maradt a magyar hadsereg érdemi fejlesztése. 1960-tSl
azonban az 1957. janudr 29-31-e kozott Moszkvaban lefolytatott megbeszélé-
seknek megfeleléen nem volt tovdbb halogathaté az érdemi fejlesztés.

Id6kozben vildgossd vélt a Magyar Néphadsereg j szerepe is a Vars6i Szerzs-
dés rendszerén belill. Ennek lényege, hogy az 1956 elétti helyzettdl eltéréen a
moszkvai, és igy a budapesti katonai vezetSk is azzal szdmoltak, hogy egy eset-
leges hdboriban a MN egy tobbnemzetiségli front keretében harcolna,? s igy
csak egyik — igaz, fontos — szerepl6je lenne az adott hadszintérnek. A szovetséges
csapatok koziil természetesen az 1956 utdn hazdnkban maradt szovjet

> OKVATH 1999, 293.

¢ OrOsz1 2005 1., 268.

7 Természetesen ennek tényleges elérése az adott helyzetbdl kifolydlag csak részlegesen sikertil-
hetett, 4m néhdny forrds arra utal, hogy példdul a MN egyes alakulatai kialltdk az ilyesfajta ossze-
hasonlitdst. (Idsd pl.: M SzaBO 2008: 72. és PATAKY 2008: 104., 136.)

8 Ezt plasztikusan bemutatjdk a hatvanas években zajlott hadgyakorlatok anyagai, pl.:
Hadt6rténelmi Levéltdr Magyar Néphadsereg (HL MN) 1962/T-6 8rzési egység (8e.) (Duna-
62), HL MN 1969/T-77/185.8¢.(1965.06.21— 26-ig levezetett front-hadsereg hadijdték)
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csapatokbdl megalakitott Déli Hadseregcsoport (a tovdbbiakban DHCS) volt a
legfontosabb. A MN szerepének csokkenését mutatja nem csupdn az, hogy ez
az erd jéval nagyobb volt anndl, mint amely szovjet részrél 1956 el6tt Magyar-
orszégon édllomdsozott,” de az is, hogy a korban ezek egyértelmtien, mint a Ma-
gyar Népkoztdrsasdg (a tovabbiakban MNK) védelmében nemcsak hatékonyan
részt vevd, de annak jelentds részét — kiilonosen a 60-as évek elejéig — az MN-
t6l dtvevd erdk tlintek fel.'” It persze nem mellékes megjegyezni, hogy a MNK
veszélyeztetettségét részben (bar természetesen kordntsem kizdrélag) éppen a
VSZ-tagsig és a DHSCS jelenléte novelte akkordra, amit a MN mdr nem
tudott kezelni.

A szovjetek mellett a szdrazfoldi miiveletekben romdn, a levegdben pedig
romadn és csehszlovik erdk is részt vehettek habort esetén, a MNK teriiletén
folyé harcokban.! Mindennek hatdsa a MN felszerelésére, szervezetére és kikép-
zésére vonatkozdan az volt, hogy elvileg egy nagy, integralt rendszerbe kellett
beilleszkednie. Természetesen ezzel az illeszkedéssel szimos probléma adédott,
amelyek részletezésére itt nem villalkozhatom, csupdn példaként emlitem azt az
egészen alapvetd problémdt, hogy a magyar fels6bb parancsnoksigok bizonyos
tagjai, elégséges nyelvismeret hidnydban a gyakorlatokon nem voltak képesek
megfeleléen vezetni a ,harcok” sordn aldrendeltségiikbe keriil szovjet csapato-
kat." Mindazondltal, ha egy rovid-, vagy akdr kozéptdvon ki nem kiiszobolhetd
torténelmi adottsdgnak (vagy, ha agy tetszik: kényszerpdlydnak) tekintjiik azt a
tényt, hogy Magyarorszdg kénytelen volt betagozddni a Szovjetunié politikai és
védelmi rendszerébe, akkor az ebbdl adédé feladatok teljesitése szempontjibdl
a VSZ (és részben a Kolcsonos Gazdasigi Segitség Tandcsa — KGST) bizonyos —
részben redlis, részben potencidlis — lehetéségeket is kindlt. Igaz ugyan, hogy a
VSZ, kiillonosen a 60-as években, nem volt igazi multilaterdlis szervezet — késbb
egyébként nem utolsésorban magyar kezdeményezésre elindult és komoly [épés-
cket tett ezen az iton'” — dm a szovjetek ,.koordindld” tevékenysége folytdn, mdr
ebben az évtizedben egyre vildgosabb és egységesebb fegyverzeti, szervezési stb.
rendszer korvonalai rajzolédtak ki, amely technikailag jelentés mértékben segi-
tette a magyar hadseregépitést is. Természetesen ez a folyamat messze nem volt
problémamentes, hisz a VSZ vezetése dltal szitkségesnek itélt, illetve a magyar
(politikai és gazdasigi) vezetés dltal lehetségesnek tartott katonai jellegt fejlesz-
tések dltaldban csak vitdk és kompromisszumok sora drdn voltak dsszeegyeztet-

hetéek.

10 CSENDES 1998, 74.

"HL MN VIII. 95. fond, 1963/T-1. d./1. e. = EHRENBERGER 2006, 116.
2HL MN 1969/T-77/185. 8e.

13 GERMUSKA 2010, 99-132.
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Eppen ezen vitdk és nehézségek nyoman alakult ki a magyar politikai, illetve
katonai vezetésben az a meggy6z8dés, hogy a VSZ akkori rendszere — amelyben
példdul a VSZ Egyesitett Fegyveres Erdinek féparancsnoka a Szovjetunié hon-
védelmi miniszterének elsé helyettese volt, a tagdllamok honvédelmi miniszterei
pedig az 8 helyettesei; magédnak a Féparancsnoksignak a hétkéznapi munkdja
jorészt a Szovjet Hadsereg szerveire épiilt stb. — ebben a formdaban tarthatatlan,
azt jelentésen ,,demokratizdlni” kell. Osszességében tehdt elmondhaté, hogy a
MN 1956 (1960) utdni fegyverzeti és szervezeti Gjjaépitése egy tobbé-kevésbé
egyértelm(l — igaz, a 60-as évek eleje fesziilt nemzetkozi viszonyai kozott taldn
tulsdgosan gyakran valtozd — elvdrds rendszer keretében, jelentds nemzetkozi se-
gitséggel (szovjet hitelek, KGST hadiipari kooperaci)'* és a hazai adottsdgok
legaldbb részleges figyelembevételével ment végbe.”

Uj szervezet és fegyverzet a Magyar Néphadseregben

A szdrazfoldi csapatok szervezetének és fegyverzetének megtjitisa

Nézziitk meg tehdt kozelebbrél a MN felépitésének néhdny elemét! Vessiink egy
pillantdst a hadsereg legfelsd irdnyitdsi és vezetési rendszerére, ami hdrmas tago-
z6ddst mutat. Ide tartoznak a magyar politikai és dllami vezetés illetékes szervei,
elébbi esetén gyakorlatilag elsésorban a Magyar szocialista Munkdspdrt Politikai
Bizottsdga (MSZMP PB) és a pdrt elsé titkdra, utébbindl elsésorban a kormény
Honvédelmi Bizottsdga (HB), benne tobbek kozott a honvédelmi miniszterrel. '
A harmadik irdnyit6 elem a VSZ Egyesitett Eréinek Féparancsnoksdga (EFEF),
ezen keresztiil pedig, mint utaltunk rd tulajdonképpen a Szovjet Fegyveres Erék
vezetd szervei.

Az MN vezetésének legtels6bb szerve a Honvédelmi Minisztérium (a tovab-
biakban HM) volt (a vezetés mindig az adott szervezeten beliilrél, az irdnyitds
azon kiviilrdl toreénik) Ez véltoz 1étszimmal és szervezetben a legfelsébb poli-
tikai (dllami) dontések végrehajtdsit szervezd és irdnyitd katonai vezetd szervezet
volt. Ezen feladata mellett 1961 8széig a hadsereg hadmiveleti vezetését is elldtta,
vagyis a MN vezetés akkoriban a HM-hadosztily-ezred-zdszl6alj feldllisban mi-

14 Péld4ul 1961 mdrciusdban Grecské marsall kozolte a magyar katonai vezetéssel, hogy a Szov-
jetunié téritésmentesen dtad 200 db T-34/85-6s harckocsit és egy 100 mm-es légvédelmi
tiizérezred teljes felszerelését. GERMUSKA 2010, 80.

15 Bizonyos drdgdbb fejlesztések elhalasztdsihoz a szovjetek még az 1960-as évek elejének (magyar
viszonylatban) jelentds fegyverkezési ,ldzdban” is hozzdjérultak, pl. ilyen volt a harckocsi-ha-
dosztdly feldllitdsdnak elhalasztdsa 1960-ban. M SzaBO 2008, 27.

16 Kiss 2008, 226.
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kodott, majd 1961 szeptemberétdl az 5. hadsereg parancsnoksdganak megszer-
vezésével HM-hadsereg-hadosztély-ezred-zdszl6alj rendszertire médosult. A had-
sereg-parancsnoksdg (Budapest, majd Székesfehérvar) [étrehozdsa az Gjjdszervezés
egyik legfontosabb lépése volt, hisz nem csak a békeidds vezetésben volt kiemel-
ked§ szerepe, hanem a MN hdborts alkalmazdsdnak is alapvetd tényezdje is.
Elébbinek lényege ugyanis az volt, hogy hdbort esetén a MN egy tdbori hadse-
reggel, frontkotelékben vesz részt a hadszintéren folyé hadmiveletekben.

Az, hogy a hadsereg-parancsnoksigot mdr békében létre kell hozni mar 1956-
ban felmeriilt, 4m akkor a forradalom kozbeszélt.'” Az 1956 novemberétdl mii-
kodé tgynevezett 4. hadsereg-parancsnoksdg feladata akkor teljesen mds volt,
tulajdonképpen a Fegyveres Er6k Minisztériuman, mint csiicsminisztériumon
beliil a MN vezetését ldtta el, igy az el6bbinek megsztintével és a HM djra 6n4llé
minisztériummad vdldsdval meg is szlint. 1957/58-ban az MN-nek egy olyan
struktirdjdc hoztdk létre, amely a valédi fejlesztés beinduldsdig aftéle dthidalé
megolddsnak volt tekinthetd. A kordbbi 8 szdrazf6ldi hadosztdlybdl 3 maradt
(1958-ban létrehoztak egy kiképzd hadosztdlyt), ehhez jote 14 kiilonféle fegy-
vernemi ezred és alegység.'® A Honi Légvédelem megmaradt alakulatait is 9ssze-
vontdk, el6bb a MN Vezérkara Légvédelmi Csoportténoksége, majd az Orszdgos
Légvédelmi Parancsnoksdg (a tovabbiakban OLP) aldrendeltségébe, de harcesz-
kozeik szdmit jelentSsen csokkentették.' Ez a feldllds azonban nem annyira egy
yharcra kész”, hanem inkdbb egy békében viszonylag kdnnyen mikodtethetd
hadsereg céljit szolgélta.

Ez a helyzet természetesen nem volt szinkronban azzal a mindinkdbb elfoga-
dottd vilé helyzetértékeléssel, hogy Magyarorszdg, foldrajzi helyzeténél fogva
egy hdbort esetén ellenséges légitimaddsoknak gyakorlatilag azonnal, szdrazfoldi
tdmaddsnak pedig 24-48 6érdn beliil ki lenne téve,” és ezért nem csak a honi lég-
védelmi, de a szdrazfoldi csapatoknak is azonnali, vagy legaldbbis rovid idej
(legfeljebb 1-2 napos) késziiltségben kell lenniiik, mdr békeidSben is, illetve a
hadmiiveletek varhaté gyors kibontakozdsa miatt rendkiviil lecsékkenne a moz-
gositashoz rendelkezésre 4ll6 id6, s igy elsésorban azzal az ember- és hadianyaggal
kellene a hdborut végigharcolni, ami békében is rendelkezésre 4ll. A feladat tehdt
az volt, hogy fokozatosan olyan magasabbegységeket (hadosztilyokat) kell 1ét-
rehozni, amelyek mar békében rendelkeznek a tényleges harchoz sziikséges erék-
kel és eszkozokkel, vagy legaldbb ezek zomével. Ezek folé kellett szintén mér
békében megszervezni azt a hadmiveleti szintd parancsnoksdgot (késébb

170ORr0sSz1 2005 1., 112.

18 S7ANI 1999, 22-25.

19S7ABO — M Szabé 2008, 74.
20 M SzaBO 2008, 57.
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parancsnoksdgokat) amely ezeket hdbortiban irdnyitja. A fentieket részint azért
kellett mdr békében megszervezni, hogy az egytittmiikddést is gyakoroljdk.

Ugyancsak az esetleges hdborira valé felkésziilést szolgalta a MN csapatai te-
ritleti elhelyezkedésének (diszlokdcié) megvaltoztatdsa is. Mint ismeretes az 4gy-
nevezett ,0tvenes évek” folyamdn a f§ ellenség Jugoszldvia volt, igy ezzel szemben
csoportositottdk a hadsereg eréi, 1956 utdn viszont az emlitett leépités (5 had-
osztaly megsziintetése) némileg dtrendezte a képet. [gy az 1950/60-as évek for-
duléjdn a csapatok teriiletileg viszonylag egyenletesen elosztva helyezkedtek el
az orszdg teriiletén.

* A 4. gépkocsizé lovészhadosztdly parancsnoksdga Gyongyoson volt, pa-
rancsnoka mdr a forradalmat megel4z8en is Bérczes Emil alezredes,
egészen 1959 juliusdig, amikor Csaba Gyula ezredes véltotta fel, akit
1962 madrciusdban Ivdnyi Jdnos ezredes kovetett, az 6 utdéda pedig
1965-t8] Sods Sandor ezredes (megbizott parancsnok) volt. Aldrendelt
csapatai zomében a Duna-Tisza koze és a Tiszdntdl északi részén he-
lyezkedtek el; Eger, Asz6d, Verpelét, Abasdr, Nyiregyhdza, Jdszberény
stb. vdrosokban.?! (Itt kell megjegyezni, hogy az egyes hadosztlyok
aldrendelt alakulatainak helydrségei az itt felttintetett kb. 1957-1968
kozotti id8szakban tobbszor megvaltozhattak, vagy azért, mert az adott
egység/alegység Gj dllomdshelyre keriilt, vagy azért mert az egyes had-
osztlyok egységeket/onallé elegységeket ,cseréltek” egymidssal, az egyes
dtszervezések keretében.)

* A 8. gépkocsizé lovészhadosztdlyt 1958-ban kiképzd hadosztdlyként
hoztdk létre Békéscsabdn, aldrendeltjei Békéscsaba, Mez6tur, Karcag,
Szentes, Debrecen, Nyiregyhdza, Szabadszallds, Oroshdza hely6rségek-
ben voltak elhelyezve.”? A hadosztélyt 1963 nyardn aztdn a Dundntilra
telepitették dt, és itt a parancsnoksdga Zalaegerszegen miikodott (ez a
hadosztély vett részt magyar oldalrél az 1968-as csehszlovékiai inter-
venciéban, amelynek magyar fedéneve ezért ,Zala-gyakorlat” lett.),
csapatai Nagykanizsdn, Zalaegerszegen, Tapolcdn, Marcaliban, Lenti-
ben stb. telepiiltek, parancsnoka az dttelepiilés elétt Oldh Istvdn ezre-
des, utdna Lakatos Béla vezér6rnagy volt.”

* A7. gépkocsizé lovészhadosztily — amely a kordbbi 27. 16vészhadosz-

taly dtszervezésével jott létre — parancsnoksdga Kiskunfélegyhdzdn

21 HL MN Kiiléngytjtemény (Kgy.) A-I1/a-27/a.
22 HL MN Kiiléngytjtemény (Kgy.) A-I1/a-27/a.
23 HL MN Kiiléngytjtemény (Kgy.) A-I1/a-27/a.
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telepiilt, parancsnoka 1960 novemberéig Bakonyi Sindor ezredes,
utdna 1961 augusztusdig Lakatos Béla ezredes, majd 1968-ig Kerekes
Szilveszter ezredes, csapatai pedig zommel a Duna-Tisza koze déli ré-
szén: Mezdtir, Kalocsa, Hédmezdvasdrhely, Szentes, Szeged stb. hely-
6rségekben helyezkedtek el. Az egykor a jugoszliv-irdny elsd
lépcséjében levs hadosztdly id6kozben dtmindsiilt a Dundntilon dllo-
mdsozd hadsereg mdsodik lépcsdjévé.

* Kordbban is a Dundntdl déli részén dllomdsozott a 9. gépkocsizé 16-
vészhadosztdly (1957 tavaszdig 17. l1ovészhadosztdly) parancsnoksdga
Kaposviron, csapatai Tapolca, Nagykanizsa, Marcali, Tata stb. helydr-
ségekben, parancsnokai: 1958 augusztusdig Martics Pal alezredes, 1960
augusztusdig Kalazi Jézsef ezredes, 1965 mdsodik félévében megbizott
parancsnokként Bdthori Ferenc alezredes, majd Bogya Imre ezredes.?

* A 11. harckocsi-hadosztdlyt 1961 nyardn hoztdk létre, parancsnoksdga
Tatdn, csapatai Tata, Rétsdg, Vdrpalota, Véc stb. helySrségekben helyez-
kedtek el, parancsnoka Bérczes Emil ezredes volt.

e Szintén 1961-ben szervezték meg a 15. gépkocsizé lovészhadosztdlyt,
amelynek parancsnoksiga el6bb Békéscsaban, majd 1963-t6l Nyiregy-
hdzén volt elhelyezve, parancsnoka 1963-ig Molndr Jézsef alezredes,
ezutdn Szdraz P4l alezredes, majd 1966-t6l Hodosdn Imre vezérérnagy
voltak. Ez a magasabbegység tgynevezett ,keret” hadosztdly volt, ami
azt jelenti, hogy békében csak hdborus dllomdnya negyedével-6todével
rendelkezett (szemben a dundntdli hadosztdlyok 90% koriili feledledee-
ségével), amit hdbort esetén mozgésitdssal egészitették volna ki.

Az 5. hadsereg parancsnoksigit eredetileg Budapesten hoztdk létre, majd Szé-
kesfehérvdrra telepitették 4t, amivel egy id6ben a fenti hadosztdlyok és azok ald-
rendelt egységei egy részét is dttelepitették Gj helySrségeikbe.” Igy alakult ki az
Uj diszlokdcids struktira, amelynek lényege, hogy az 5. hadsereg elsé 1épcsds
hadosztélyai a Dundntdl északi- és nyugati részén dllomdsoztak Ggymint: 9. gép-
kocsizé lovészhadosztily (Kaposvir), 8. gépkocsizé 16vészhadosztaly (Zalaeger-
szeg), 11. harckocsi-hadosztdly (Tata). A hadsereg médsodik 1épcséjéhez tartoztak
a 7. gépkocsizé lovészhadosztdly (Kiskunfélegyhdza), a 4. gépkocsizé lovészhad-
osztaly (Gyongyos) illetve a 15. gépkocsizé lovészhadosztdly (Nyiregyhdza).

Ltt kell megemlékezni egy sajdtos alakulatrél, amely ugyancsak az els 1épcsé-
hoz tartozott. Ezen kotelék nevének megaddsa sem egészen egyszerd, nevezhetjitk

2 HL MN Kiilongytjtemény (Kgy.) A-11/a-27/a.
25 HL MN VIII. 2. fond, 1963/T-1. d./1. ée. = EHRENBERGER 2006, 119.
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ugyanis hivatalos nevén 5. 6ndll6 harckocsiezrednek, fedészdma alapjain MN
1480-nak, dm ezeknél jéval informativabb az 5. 6ndllé hadmiiveleti-harcdszati
rakétadanddr megnevezés. Ezt az egységet 1962-63 folyamdn éllitottdk fel, és
akkor a MN messze legnagyobb pusztité erét képviseld alakulata volt (késébb
is csak a repiil6csapatok véltak potencidlisan képessé hasonld pusztitdsra). A dan-
ddr feladata ugyanis az volt, hogy hdboru esetén az 5. hadsereg harcdt az ellen-
ségre mért csapasokkal, koztiitk atomcesapdsokkal segitse.

Nézzitk most kissé részletesebben a fenti alakulatok felépitését, kezdve a ,,szu-
pertitkos alakulattal”, a rakétadanddrral. A dandar feldllitdsa mdr 1962 8szén
megkezd8dott Tapolca helydrségben, az Elnoki Tandcs hatdrozata alapjin, noha
hivatalossa csak késébb vilt a folyamat, ugyanis Czinege Lajos honvédelmi mi-
niszter 1963 tavaszdn terjesztette a Politikai Bizottsdg elé az, az év februdr 26-
28-4n Varséban a VSZ honvédelmi miniszterei 4ltal tartott tandcskozdson a
MN-re vonatkozdan elfogadott 4j fejlesztési jegyz8konyvet, ami az 1961. mar-
cius 30.-i jegyzkonyvhoz képest plusz feladatként tartalmazta a hadmiiveleti-
harcdszati rakétadanddr feldllitdsdt.® Ezen alakulat jelentdségét aligha lehet
tulbecsiilni, hiszen arra volt képes, hogy hdbort esetén atomcsapdst (esetleg
vegyi- vagy bioldgiai csapdst) mérjen az ellenségre, és mint emlitettik, a MN
messze legnagyobb pusztité erejl alakulata volt (igaz, hogy a MN sohasem bir-
tokolt tomegpusztité fegyvereket, ezért a danddr képességei csak tgy valtak volna
teljessé, ha a szovjetek hdboru esetén a terveknek megfelelden leszéllitottdk a
megfeleld rakétafejeket). A danddr eszkdzeinek legfontosabb és legldtvanyosabb
darabja, maga a 8K11 hadmtiveleti-harcdszati rakétakomplexum volt (a nyugati
szakirodalomban SCUD-A és SS-1B néven ismert). A fegyvert a Szovjetuniéban
az 1950-es évek kozepén dllitotedk szolgalatba.

* rendeltetése volt az ellenség atomeszkozei, f8 csoportositdsai, vezetési
pontjai, repiilStereken levd harcdszati repiilégépei, hadtdp-csomépont-
jai pusztitdsa®’

* arakéra hatétdvolsdga 50-275 km

* indulé tomege 4,5 t, utébbibdl a rakétafej 989 kg

* folyékony tizemanyagt hajtémivének mikodési ideje 39,4-62,5 m/s

* a rakéta repiilési ideje 162-302 s, irdnyitérendszere ,tehetetlenségi
program” volt*®

* eszkoz maximdlis téroldsi ideje elékészitetlen dllapotban 17 év, el6ké-
szitettben 10 év

26 M SzABO 2010, 13.
7 HL MN Kgy. A-IV/b-1. 55.

2 HL MN Kgy. A-IV/b-1. 55.
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2,2 0 2

* teljes el6készitési és inditdsi ideje 295 perc volt

* 9P117 tipust inditédllvinydnak maximalis sebessége mitGton 60 km/h,
foldaton 50 km/h, az emel6keret fiiggélegesbe allitdsa (a rakéta ugyanis
igy volt indithaté) 2,25-3,5 perc volt*

A fenti néhdny technikai adat taldn képes érzékeltetni, mennyire bonyolult
fegyverr6l — a MN egyik legbonyolultabbjdrdl — van sz6, nem véletlen, hogy
»mindossze” 6 db ilyen komplexum és kiszolgdld szervei egy egész dandért al-
kottak (6sszesen 2 osztdly; osztalyonként 3-3 iiteg; titegenként 1-1 rakéta). Egy
ilyen rakéta megfeleld elinditdsa igen bonyolult feladat volt, szimos specidlis esz-
koz és kiilonlegesen kiképzett katona kozremiikodésée igényelte.

A ,szupertitkos” danddron kiviil, mint lithattuk a MN szdrazfoldi csapatainak
féerdit a gépkocsizd lovészhadosztilyok, illetve, megszervezésétdl kezdve, ezek
mellett a harckocsi-hadosztily alkottdk. Ezek tipikus felépitése és fegyverzete az
1961 8szi dtszervezés szerint a kovetkez6képpen alakult.

Egy gépkocsizé lovészhadosztdly dllt:

Hadosztdly-parancsnoksdg

* 3 gépkocsizé lovészezred

* 1 harckocsi-ezred

* 1 tlizérezred

* 1 szallitézdszldal;

* 1 légvédelmi tiizérosztily

* 1 muszaki zdszléalj

* 1 hirad4-zdszléalj

* 1 felderit8szdzad

* 1 vegyvédelmi szdzad

* egyéb kiszolgdld egységek.

Fobb nehéz fegyverei:

198 db T-34/85

e 6 db Gsz6 harckocsi (3-3 a felderitészdzadndl, illetve a harckocsiezred-
nél)

e 27 db 82 mm-es (9-9 db a gépkocsizd 6vészezredeknél) és 18 db
120mm-es (6-6 db minden gk. lovészezrednél) aknavet

e 18 db 57 mm-es pancéltord gyt (6-6 db a gk. lovészezredeknél)

e 18 db 57 mm-es légvédelmi dgyn (a légvédelmi tiizérosztalynal)

* 322 db péncélozott szallit harcjdrmi (PSZH, ilyen eszkozokkel a va-
lésdgban a magyar csapatok — bdr nagy sziikség lett volna rajuk!
—az 1970-es évekig nem rendelkeztek)

¥ HL MN Kgy. A-IV/b-1. 55.
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* 12 darab SMEL 6njiré pancéltord rakétakomplexum (4-4 db a gk. 16-
vészezredeknél)

e 36 db 122 mm-es tarack (a tiizérezredben)

e 2 db Luna harcdszati rakéta

A harckocsi-hadosztily esetében a felépités hasonlé azzal az alapvetd kiilonb-
séggel, hogy itt 1 gépkocsiz lovészezred és 3 harckocsiezred szerepel, a fegyverzet
esetében a harckocsi dllomdny 314 db T—54-bél 4ll, az Gsz6 harckocsik szdma
17 db, a légvédelmi tiizérosztily pedig ZSU-57-2 tipust 6njard légvédelmi gép-
dgyukkal van felszerelve, egyéb eszkozei hasonléak a gépkocsizé 16vészhadosz-
talyokéihoz.*

Lathatd, hogy a szdrazfoldi hadosztalyok {8 fegyverei alapvetSen a harckocsi,
valamint a rakéta-, és a (rakéta-)tiizérségi fegyverek kategéridiba sorolhatéak. A
harckocsik a gépkocsizd lovészesapatok esetében a jo 6reg T-34/85-6s0k voltak.
Ezek, mint ismeretes, a masodik vilighdboru legendds harceszkozei kozé tartoz-
tak, 85 mm-es l6veggel felszerelt véltozatuk 1943 végén-1944 elején llt szolga-
latba.’! Kés6bb valddi tilélének bizonyult, hiszen példdul a kubai csapatok még
1975-ben is bevetették Angoldban — igaz, ez valdszintleg mér inkdbb az afrikai
hdborutk sajitossdgaival mintsem a harckocsi képességeivel magyardzhat$.’* Az
1950-es és 1960-as években rendszerbe dllitott amerikai és nyugat-eurépai harc-
kocsik (M—48, M—60, Leopard, AMX-30) egyre inkdbb folénybe keriiltek az
id6s6dé szovjet harckocsihoz képest. Ennek ellenére a szovjet hadvezetés 1961-
ben még megfelelének tartotta a tipust a MN szdmdra, ekkor ugyanis Grecskéd
marsall (a Vars6i Szerz8dés Egyesitett Fegyveres Erdinek féparancsnoka) nem
csupdn azt jelezte, hogy a Szovjetunié hajlandé nagyobb szimban ingyen dtadni
ilyen eszkozoket, de azt is javasolta, hogy ha a magyar fél anyagi helyzete nem
teszi lehet6vé kelld szimi T—54 beszerzését, akkor vésdroljanak helyette olcsébb
T—34-est.”® Persze ez a befektetés igy sokkal rovidebb tdva volt, mint a T-54
beszerzése lett volna, a T-34 napjai, mint elsé vonalbeli harckocsié az eurdpai
hadszintéren természetesen meg voltak szdmldlva, sét a Szovjetunidban akkori-
ban mér a T— 54/55 levaltdsira szint T-62-esen dolgoztak! Az 4j T-54 egyéb-
ként csaknem minden mutatét tekintve felilmulta a T-34 képességeit.
Prototipusa 1947-ben késziilt el, késébb tovibbfejlesztett valtozatdval,

% HL MN Kgy. A-I1/a-17. 60. sz. melléklet.

31 BOMBAY-GYARMATI-TURCSANYI 1999, 149.

32 JORGENSEN-MANN 2001 : 34.

3 GERMUSKA2010 : 80. é HL MN VIII. 2. fond 1961/ T-4. d. /8. 8e. =
EHRENBERGER 2006: 77.
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a T-55-tel egyiitt tobb orszdgban (Szovjetunid, Csehszlovikia, Lengyelorszdg,
Kina) t6bb mint 70 000 darabot gydrtottak bel8le.** A 36 tonnds harckocsi 100
mm-es D—10 harckocsi-dgytival volt felszerelve, amelyet mdr a T-54A valtozat-
ndl fuggdleges stabilizdtorral littak el (ennek lényege, hogy egy giroszképos meg-
olddssal az 4gyd a harckocsi mozgdsa kozben is a célra irdnyozva tarthaté), bar
igazdn j6l akkortdl mikodott, amikor a késébbi valtozatokon vizszintes stabili-
zétorral is kiegészitették.” Maximdlis sebessége, a T-34-hez hasonléan 50 km/h
volt, pancélvastagsdga azonban 20-170 mm, szemben a T—34 maximalis 90 mm-
es pancélvastagsdgdval.®® A T-54 400 km-es hatétdvolsdga mintegy 100 km-rel
haladta meg a levltott tipusét. A T—55 majd a hatvanas évek kozéps6é harma-
datdél még tobb tjdonsdgot hozott a MN-be, Ggymint atom-, bioldgiai, vegyi
védelem (ABV-védelem), légzécsé stb.”” A harckocsival val6 elldtottsig a MIN-
ben mindségi problémdk mellett mennyiségileg szintén nem volt megoldott a
gyakorlatban a hatvanas évek elején sem. Noha mint ldttuk, az olcsébb T-34
beszerzése — rovid tdvon — lehet6vé tette nagyobb mennyiségl harckocsi beszer-
zését, az igy sem volt elegend.”® Ennek kovetkeztében a magyar gépkocsizé 16-
vészhadosztilyokndl a harckocsik helyett nagyobb szdma tiizérségi eszkozt
rendszeresitettek: pl. a hadosztdly harckocsiezredében az eredetileg el8irt 94 db
harckocsi helyett csak 65 db volt, dm a 122 mm-es tarackok szamdt 24 db-rél
42 db-ra novelték.”” Ez a megoldds egyértelmien kisebb hatékonysigot és na-
gyobb létszamsziikségletet eredményezett, ugyanis a tiizérségi eszkozok kiszol-
gdldsa tobb katondt igényelt, mint a harckocsiké. A hatékonysdg csokkenését
pedig ldtvanyosan aldtdmasztottdk a kiilonféle helyi habortuk eredményei, ame-
lyek azt mutattdk, hogy a harckocsi, ahol csak be lehetett vetni (mérpedig a gya-
korlatban szdmos olyan helyen is be lehetett vetni, ahol eredetileg azt
lehetetlennek tartottdk: pl. Vietndm; Kozponti-fennsik) ott a szdrazfoldi had-
miveletek alapvetd eszkdze volt.* Nyilvdnvalé hdtrinyai ellenére a fenti meg-
oldds azért volt kézenfekvd, mert ellentétben a harckocsikkal, a 16vegeknek és
aknavetéknek szdmos tipusdt gyartottdk Magyarorszdgon a vizsgalt korszakban

3 TURCSANYI 2008, 417.

3 CHANT 2005, 137.

3 FORD 2008, 125.

37 CHANT 2005, 137.

% A T-34 dra 178 000 rubel, a T-54-es¢ pedig 398 000 rubel volt 1961 koriil.
(M SzaB6 2007, 30.)

% HL MN Kgy. A-Il/a-17. 1282.

9 KuTl 1987, 129.sem kellett Gjitani a 80-as évekig. HL MN Kgy. A-IV/b-3. 40., 43.
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mir legaldbb tiz éve, igy egyesekbdl akkora készlet halmozédott fel a hadsereg-
csokkentés hulldmai nyomdn, ami mennyiségi bévitést ezen fegyvereknél hosszu
évekig nem tett sziikségessé. !

Azt, hogy a fenti hidnyossdgokkal egytitt, a MN mégis abban a kivételes hely-
zetben volt az 1960-as évek elején, hogy a legkorszertibb fegyvereket is nagy
szdmban dllithatta szolgdlatba, azt legszemléletesebben a szdrazfoldi hadosztdly-
okndl is rendszeresitett rakétafegyverek mutatjék. Ez a korszakban két kategéridt
jelentett: a nagyobb harcdszati- (fold-fold) és a kisebb pdncéltord rakétdkat. A
harcdszati rakétdk alapvetd rendeltetése az volt, hogy ABV-csapdsmérd képes-
séggel ruhdzzdk fel a hadosztdlyokat. A MN-ben erre a feladatra 1962-t8l a 2K6
Luna elnevezésii rakétakomplexumokat dllitottak szolgdlatba. Ez az eszkoz egy
harcdszati rakétacsaldd egyik tagja volt, amelyet az angolszdsz terminolégidban
FROG-nak (Free Rocket Over Ground) neveznek. Egy kb. 2200 kg tomegi (az
egyes valtozatok kozott kisebb eltérés lehetséges), 10-32 km kozotti hatétdvol-
sdgt, szildrd hajtéanyagt, nem irdnyitott ballisztikus rakétdrél van sz6.%2 A ra-
kétdt (3R9 vagy 3R10) a 2K6 komplexum esetén a PT—76 konny( harckocsi
ldnctalpas alvdzdra telepitették, ami terepen 10 km/h, foldaton 30 km/h, md-
tGton 40 km/h sebességgel volt képes azt szdllitani.*’ Ezen eszk6zokbdl 1962-
1966 kozott minden hadosztalynal 1 osztdlyt szerveztek, amely 2 inditéiitegbdl
(iitegenként 1-1 rakéta) és egy rakétatechnikai szakaszbol dllt.** Akdrcsak a had-
miiveleti-harcdszati rakétadanddrnal, a harcdszati rakétaosztélyoknél is nagy gon-
dot forditottak az alakulat valédi feladatdnak és fegyverzetének titokban
tartasara. Ugynevezett »védett” alakulatokként csak ,,megbizhat6”, vagyis poli-
tikai-szdrmazdsi hdtteriiket tekintve kifogastalan sorkoteleseket soroztak be hoz-
zdjuk. A katondk harckocsizé fegyvernemi jelzéseket viseltek és irdsban kotelezeék
magukat arra, hogy nem beszélnek alakulatuk valédi viszonyairdl, rendeltetésérdl
stb., magdt a ,kiilonleges technikdt” (a rakétdkat) pedig szigortian érizték.®

Kevésbé voltak titkosak a pdncéltord rakétak. Az elsd irdnyitott pancéltord
rakétatiteget 2K15 SMEL tipust rakétdkkal 1963-ban dllitottdk rendszerbe a
MN-ben. Beosztdsuk a gépkocsizé lovészezredek ezredkozvetlen pancéltord tite-
geibe toreént. A Szovjetunidban 1958-ban rendszerbe dllitott SMEL-t

1 Mindségi fejlesztés persze sok esetben sziikséges volt, pl. a 122 mm-es 38M és a 152 mm-es
43M tarackokndl, 4m pl. a 82 mm-es 37M ¢és a 120 mm-es 43M aknavetSket még csak fel
sem kellett Gjitani a 80-as évekig. HL MN Kgy. A-IV/b-3. 40., 43.

2 HL MN Kgy. A-IV/b-4. 61.

% HL MN Kgy. A-IV/b-4. 61.

“ HL MN Kgy. A-IV/b-4. 74.

4 HL MN VIIL. 93. fond, 1963/T-26. ée. = EHRENBERGER 2006, 113-116.
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Magyarorszagon két kiilonboz§ tipust inditédllvanyon haszniltak: a 2P26-on
és a 2P27-en.*® El8bbi egy dtalakitott GAZ-69 gépkocsi alvdzdra volt telepitve
4 db rakétdval, utébbi pedig egy BRDM-1 harci felderité jarmiire 3db rakétival.
Maga a rakéta 22,5 kg tdmeg volt, inditds utdn 8,5 fordulat/s sebességgel for-
gott a tengelye koriil, irdnyitdsdt pedig egy hdromer(i kdbelen keresztiil egy joys-
tic segitségével végezte az irdnyzo, a rakéta hdtuljdn levé fényjeleket figyelve. (Ez
az irdnyitdsi méd nem volt igazdn praktikus, hiszen harci koriilmények kozote
az irdnyz6 viszonylag kénnyen megzavarhaté volt pl. géppuskattizzel.)¥” A 90-
110 m/s-al repiild rakéta 5,4 kg-os kumulativ robbanéfeje 300 mm homogén
acélpancélzatot volt képes 4tiitni az 500-2300 méteres hatdtdvolsdgon beliil, va-
gyis bdrmelyik akkor létez8 harckocsit képes volt megsemmisiteni.

A MN szérazfoldi csapatai azonban nem csak a ,,nehéz-,, és a ,legkorszer(ibb”
kategéridkban kaptak figyelemre mélt6 és szinte vadonatdj fejleszeésti fegyvereket
az 1950-1960-as évek forduldjdn, de példdul a kézifegyverek kategéridjan beliil
is. Itt most két fegyvercsalddot emelnék ki: az AK gépkarabélyokat és az RPG—
2/7 kézi pancéltord grandtvetdket. A Mihail Tyimofejevics Kalasnyikov 4ltal
»megdlmodott”, széles korben ismert, a hideghdbort éveiben és napjainkban is
igen elterjedt AK gépkarabélyok elsd véltozatait 1947-ben kezdték el gydrtani
Izsevszkben a nagy maled [IZSMAS (MDKMAIL: M>xeBckuit MammHocTpou-
TenbHBIN 3aBox) fegyvergydrban. A gépkarabély egy akkoriban a legtobb kor-
szer(i hadseregben meglevé — jelentds részben vildghdborus tapasztalatok 4ltal
inspirdlt — koncepciébdl indult ki. Ennek 1ényege, hogy egy olyan fegyverre van
sziikség, amely a kordbbi, pisztolyldszerrel tiizels géppisztolyokndl nagyobb 18-
tdvolsdgot és dtiitéerSt garantdl, mdsrészt a puskal8szerrel tiizel ismétls- és 6n-
t0lt6 puskakndl konnyebb, mikézben nagyobb tlizgyorsasigot tesz lehetévé. A
fegyver tervezésénél az M43 tipusti 7,62x39 mm-es karabélyl8szerbdl indultak
ki, amely kisebb és konnyebb volt a puskal8szereknél. Az j fegyver szekrénytd-
raban ebbdl 30 darab fért el, ezeket 710 m/s torkolati sebességgel, 750
16vész/perc elméleti tlizgyorsasdggal volt képes kildni a 4,3 kg tomegt, gazelvé-
teles rendszer(i gépkarabély.*® (Itt érdemes megjegyezni, hogy a korabeli magyar
forrdsok tilnyomé tobbsége, helyteleniil géppisztolynak tituldlja a kiilonféle AK-
véltozatokat.) Magyarorszdgon a fegyvert 1960-ban rendszeresitették. Mdr ebben
az évben 15 000 db fatusds fegyvert kivdntak legydrtani és ezzel a 9. gépkocsizé
l6vészhadosztdlyt dtfegyverezni, illetve a tobbi hadosztdlyhoz tanulmédnyozisra
15-30 db-ot elkiildeni.”” Az eredeti terv szerint az 1961-ben legydrtandé 30 000

6 HL MN Kgy. A-IV/b-2. 15.
7 Hoaa [1999], 109.

4 McNAB 2002, 33.

“ HL MN 1962/T-77. 8e.
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darabbal a Hatdrérséget és egy tjabb gépkocsizé lovészhadosztélyt fegyvereztek
volna 4t, majd 1962-63-ban a fennmarad¢ csapatokat, s ez utdn késziiltek volna
el a mozgdsitdsi tartalékkészletek.”® Czinege Lajos honvédelmi miniszter azonban
miér ekkor az elején arrdl is tdjékoztatta a Politikai Bizottsdgot, hogy esetleg egy
az emlitettnél Gjabb véltozatot is gydrtdsban lehetne venni — amennyiben a szak-
mai vizsgdlatok javasoljdk — amelynek el6nye, hogy konnyebb, és olcsébban
gyarthat6. A magyar honvédelmi miniszter itt az Ggynevezett AKM véltozatra
utalt (ABTomar KanamunkoBa MonepausupoBannsiid: kb. ,Kalasnyikov mo-
dernizdlt automata fegyvere”). Ezt a véltozatot 1959-ben kezdték el gydrtani a
Szovjetuniéban. Az AK-fegyverek kordbbi véltozataihoz képest jelentds méddo-
sitdsokat hajtottak rajta végre, amik példdul javitottak a tiizelés pontossdgdn, a
gyartds gazdasdgossdgan (egyes alkatrészek gydrtdsindl az addigi forgdcsolds he-
lyett préselést és hegesztést alkalmaztak), ezenkiviil a fegyver tomege 3,14 kg-ra
csokkent.”! Végiil magyar részrdl valéban dtalltak az AKM gydrtdsdra (ez még az
eredetinél is ,,gazdasdgosabb” lett a fa alkatrészek miianyagra és fémre cserélésé-
vel) és az Gj fegyver a 60-as évek mdsodik feléig, az AMD-65, a magyar fejlesztési
AK-viltozat megjelenéséig a Néphadsereg alapfegyvere maradt. Az AK-47, és
tovabbfejlesztett véltozatai képességeit kiilonosen értékessé tette, hogy az 1960-
as évek legelején a széba johetd ,ellenség” hasonlé kategéridju eszkozei legjobb
esetben is csak elérték, dm semmiképpen sem haladtdk meg azokat, hiszen az
orosz fegyvert (amelyet persze napjainkig folyamatosan tovdbbfejlesztenek) ma
is valamennyi sszehasonlitds minden id6k egyik legjobb kézifegyvereként tartja
szdmon. Az 4j fegyver nem csupdn j6 mindségi volt, de viszonylag ,,id8ben” is
keriilt rendszeresitésre. Elmondhaté ugyanis, hogy még a nagyhatalmak fegyveres
erbiben is (az egyetlen Szovjetuniét kivéve) csupdn az 1950-es évek mdsodik fe-
lében, vagy a 60-as évek elején keriilt sor a részben masodik vildghaborus zdr-
dugattyts- és 6ntoltd puskdk felvaltdsira olyan gépkarabélyokkal, mint péld4ul
a belga/brit FN FAL/L1A1 csaldd, az olasz Beretta BM—59, a nyugat-német G3,
az amerikai M—16 stb.. (A francia fegyveres er6k pedig az 1970-es évekig kellett,
hogy vérjanak az elsé, nagyobb szimban rendszeresitett gépkarabélyukra a
FAMAS-ra).

Az AK gépkarabélyok mellett, ugyancsak a 60-as évek elején rendszeresitett,
a MN dltal addig nem alkalmazott, 4m ezt kévetéen igen széles korben hasznéle
fegyverkategéria volt a kézi pancéltord rakétdké. Ezek koziil az RPG-2-t 1960-
ban, az RPG—7-t pedig 1963 rendszeresitették.”* (A fegyver nevének érdekessége,

hogy az RPG révidités orosz, angol és magyar nyelven is érvényes, kis eltéréssel:

S0 HL MN 1962/T-77. &e.
51 MCNAB 2002, 29.

2 HL MN Kgy. A-IV/b-3. 11.
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PYUHOIi IPOTUBOTAHKOBBIN rpaHaTOMET, rocket-propelled grenade, rakéta-pdn-
céltord grandt vagy rakéra-pothajtdsu grandt.) A szovjet fegyveres er6knél az
RPG-2 1949-ben 4dllt szolgilatba és az elsé ilyen kategéridja fegyveriik volt. A
40 mm-es inditécs6bél kilshetd 100 mm-es, 1,7 kg tdmegi, 170 mm homogén
pancélzatot 500m-en beliil 4tiitni képes kumulativ grandt képességei az 1950-
es évek végén mdr nem voltak megfeleléek, igy 1960-ben rendszerbe is allt az
utddja az RPG-7.% Ennek nagyobb, 2,25 kg tdmegli grindtja 900 m tdvolsdgbdl
320 mm homogén pincélzatot volt képes tiitni,** ami elég volt ahhoz, hogy el-
vileg az akkori id8k barmely harckocsijaval képes legyen elbdnni, a Varséi Szer-
z6dés egész fenndlldsa alatt a lovészek elsd szama kézi pancéltord fegyvere legyen,
és még a XXI. szdzad elején is tiszteletet ébresszen barmilyen ellenségben, féleg
ha gyakorlott kezel$ haszndlja nehezen dtldthaté, példdul varosi terepen.

A Honi Légvédelem

Id8ben a szdrazfoldi csapatokat is megelSzve keriilt sor a honi légvédelmi rend-
szer modernizdldsira. Ennek a hadernemnek kiemelt fontossdgdt tobb tényezd
is aldtdmasztotta. Egyfeldl az akkori viszonyok kozt az ellenséges 1égierd haddszati
és harcdszati csapdsmérd erdi egyardnt dridsi pusztitd erdvel birtak, f6leg ha t6-
megpusztit6 fegyverekkel szerelték fel 8ket. Ezek ellen csak a legkorszer(ibb lég-
védelmi eszkozok és harceljdrdsok osszehangolt alkalmazdsival lehetett
hatékonyan védekezni. Magyarorszdg helyzetét kiilondsen salyossd tette, hogy a
VSZ hadiészati els6 1épcsdjébe tartozott, igy 1égi veszélyeztetettsége igen nagy
volt, midltal az orszdg elemi védelmi érdeke volt egy hatékony légvédelmi rend-
szer kiépitése. (Zaréjelben jegyzem meg, hogy ebben az esetben a VSZ-tagsdgunk
ellentmonddsos kovetkezményekkel jart, hisz egyfelSl ez 6nmagdban is nagyban
hozzdjarult az orszdg célponttd vildsdhoz, dm egytttal olyan jelentds katonai se-
gitséget is garantdlt, amivel példdul a semlegessége ellenére ugyancsak habors
célpontnak, potencialis hadszintérnek kezelt Ausztria nem rendelkezhetett.)
Eppen a magyar légvédelem forradalom utdni megujitisdnak idejére, vagyis az
1950-es és az 1960-as évek forduldjdra esett egy ,forradalom” a légvédelem esz-
koztardban is. Ezt elsésorban az egész hideghdborts periédusban els6rangtinak
szdmitd szovjet rakétatechnika tette lehet6vé. Sikertilt ugyanis olyan fold-levegd
osztdlyd rakétdkat, és velitk egyiittm(ik6dé radarrendszereket,valamint elfogé
vaddszrepiil6gépeket kifejleszteni, majd rendszerbe dllitani, amelyek alkalmazd-
sdval az orszdgos légvédelmi rendszer a magyar katonai koltségvetés viszonyai
mellett is hatékonyan kiépithetd volt. Hogy ez milyen fontos kérdés volt, azt

53 MYATT 1993, 234.
54 MYATT 1993, 234.
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mutatja, hogy — ha kis [épésekkel is — a honi légvédelemhez tartozd csapatok
fejlesztése 1957-59-ben is folyt.”> A nagyobb titem fejlesztés ugyanakkor 1959-
t6l indult be, ekkor jott létre a Honi Légvédelmi Kiképz8kozpont Borgondon.
A honi légvédelem csapatai az dtmeneti iddszakban az 1957. december 1.-jén
megalakult Orszdgos Légvédelmi Parancsnoksdg (OLP), illetve az ugyanazon év
dprilis 15.-én feldllitott Repiilé Kiképzé Kozpontban (RKK) nyertek elhelye-
zést.’® 1960. jalius 1.-jén létrehoztdk az 1. honi légvédelmi hadosztdlyt, ami
immir egy integralt, dsszfegyvernemi légvédelmi magasabbegység volt, dllomd-
nydban 2 vaddszrepiilé-, 2 légvédelmi rakéta-, és 1 radiétechnikai ezreddel.””
1961. julius 31.-gyel megsziint a RKK is, helyette megalakult a Kilidn Gydrgy
Repiilé Miiszaki Féiskola Szolnokon.’® A modern légvédelmi fegyverzet beszer-
zése is megindult. 1959-ben rendszerbe dllt 1 1égvédelmi rakétaosztily és egy
technikai osztdly, majd 1960-ban tGjabb 4 rakétaosztily, s ezt koveten évrél évre
Gjabbak, mignem 1962 janudrjéban, amikor dtvették az orszdg légterének vé-
delméére valé felelésséget a szovjet Déli Hadseregesoport (DHSCS) csapataitdl,
a magyar honi légvédelem alakulatai 3 ezredbe szervezett 14 harci- és 3 technikai
osztéllyal (84 rakétakilovd), valamint 3 vaddszrepiilé-ezreddel (benniik 80 db
szuperszonikus és ugyanannyi szubszonikus vaddszgéppel) rendelkeztek.” A lég-
védelmi rakétaosztalyok SZ-75 Dvina fold-levegd rakétdkkal voltak felszerelve.*

A Dvina a korszak egyik cstcsfegyvere volt, elég itt arra utalni, hogy 1960.
méjus 1.-jén a Szovjetunié folote Francis Gary Powers U-2-esét egy ilyen esz-
kozzel 16tcék le. Az SZ-75 tervezése 1953-ban kezd6dott a B-1 tervezdiroddban
Roszpeltyin akadémikus vezetésével (kés6bb komoly szerepet jatszott a fejlesz-
tésben Pdvel Grusin a Lavocskin iroddtdl).®! A legfontosabb cél az volt, hogy
elédjénél, az SZ-25 Berkutnal gyorsabban és olcsébban telepithetd legyen, s
persze, hogy képes legyen az akkor legfébb veszélyt jelentd, nagy magassdgban,
nagy sebességgel repiilé ellenséges atombomba-hordozé repiilégépek lelovésére.
Az 1955. 4prilis 26.-4n végrehajtott elsd sikeres teszt, majd az ezt kovetd tovabbi
prébak és fejlesztések utdn 1957 végén éllt rendszerbe.®* Az SZ-75 rendszer V-
750 rakétdja (amit késébb tobb hullimban tovabbfejlesztettek) két hajtémiifo-
kozatbdl dllt: egy, az inditds utdn 3 mdsodperc alatt kiégd szildrd (nitrocelluléz)

55> EHRENBERGER 2006, 7. (OKVATH Imre: Torténeti bevezetd), CSENDES 1998, 64.
56 GYORT 2009, 92. és SZABO — M SzABO 2008, 74.

57 HL MN VIII. 38. fond 1961/T-42. d./159.8e. In. EHRENBERGER 2006, 94.

58 SZABO — M SzABO 2008, 79.

59 SZANI 1999, 40.

0 HL MN Kgy. A-IV/b-2. 12.

o1 KOVARI 2009, 36.

02 KOVARI 2009, 37.
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hajtéanyag gyorsité hajtémibél és egy folyékony tizemanyagi menethajtémi-
bél (utébbiban egy 550 kg-os tartdlyban dinitrogén-tetroxid-salétromsav illetve
egy 250 kg-os tartdlyban amméniumszdrmazék volt — mivel mindkettd erésen
mérgezd, a feltoleés és iirités csak egész testet fedd védéruhdban volt lehetséges).®
A célpont megsemmisitését a 190 kg tdmegli harci fej végezte. A megsemmisitési
zéndja vizszintes tdvolsigban 5 km-t6l 30-40 km-ig, magassiga 300m-tdl 27
km-ig terjedt. Elvileg képes volt hatékonyan tdmadni maximum 1000 m/s se-
bességgel kozeledd, vagy 420 m/s-al tdvolodé objektumot.®* Hogy a fenti adatok
mogott milyen komoly valds pusztitéerd van, azt a kovetkezd évtizedek helyi
hdborui tették vildgossd, hisz az SZ-75 volt az elsé szovjet légvédelmi rakéra-
rendszer, amit széles kortien exportalta, messze nem csak a VSZ tagdllamaiba.
Egyik elsé komoly hébortja az Amerikai Egyesiilt Allamok és a Vietndmi Népi
Demokratikus Koztdrsasdg kozote 1965-ben megindult 1égi hédbort volt, ahol
kiilonosen a kezdeti idékben latvanyos sikereket értek el az amerikai légierd és
a haditengerészet repiilécsapataival szemben. (Ebben valészintileg komoly sze-
repe volt annak, hogy az elsé években a vietndmi légvédelmi rakétaosztilyokat
szovjet ,tandcsaddk” tizemeltették.) Mindemellett, ez a hdbort nem igazolta tel-
jesen a rakéta hatékonysigdval kapcsolatos legoptimistibb feltételezéseket — pél-
ddul, hogy magyar viszonyok kozott maximum 3 rakétdt szdmitottak egy
ellenséges repiilgép lelovésére® — ugyanis egyes forrdsok szerint 6808 inditott
rakétdval [8teek le 1100 repiilégépet, mds forrdsok szerint azonban 9000 raké-
téval minddssze 200 repiil8gépet.*® (A fenti adatokndl mindenképpen figyelembe
kell venni a vietndmi kezel§személyzet a szovjetekhez képest szerényebb felké-
sziiltségét, az esetleges taktikai hidnyossigokat, az adott éghajlaton a rakétdk
szakszer(i tdroldsdnak hidnyabdl fakadé fokozott meghibdsoddsi lehetéségeket,
az SZ-75 kinai mdsolatainak a HQ-1 és HQ-2-nek alacsonyabb technikai
szintjét stb. és természetesen a rendkiviil gyorsan fejl6dd amerikai ellentevékeny-
ség hatdsit.) Mindenesetre az a tény, hogy a rendszer egy tovdbbfejlesztett valto-
zatdval még 1991-ben is 18ttek le Irak felett amerikai harci repiilégépet,®”’
mutatja, hogy a hideghdbort egész ideje alatt barmilyen ellenséges nemzet pilé-
tdjanak volt oka aggodalomra, ha megpillantotta a f6ld6n az SZ-75 osztalyok
jellegzetes hatszog alaku telepitd helyeit (persze éles helyzetben mire megpillan-
totta volna, mdr késé volt). Egy SZ-75 osztily ugyanis 6 db SZM—63-II tipust

6 KOVARI 2009, 37.

“HL MN Kgy. A-IV/b-4 , Technikai adattdr”

% Szildgyi Ldszlé vezérérnagy orszdgos légvédelmi parancsnok 1963-ban ezt csdkkenthetének
tartotta 1,5-2 darabra. HL HM VIIL. 95. fond 1963/T-1./1.8e.

66 KOVARI 2009, 39.

7 KOVARI 2009, 39.
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rakétainditét foglalt magiba, s ezeket szabviny szerint kellett elhelyezni, hogy
az egyes dllvinyok ujratoltéséhez a tartalék rakétdkat szallit teherautdk ne aka-
dalyozzdk egymds mozgdsit: ez adta a jellegzetes csillag alakti alapformdt. Ter-
mészetesen, mint minden korabeli rakétafegyvert, Ggy ezt is nagyszdma technikai
eszkoz szolgilta ki.

A honi légvédelem mdsik alapfegyvere, az elfogd vaddszrepiil6gép ugyancsak
meglehetdsen bonyolult eszkdznek szdmitott. Rdaddsul ezek fejlédése a mdsodik
vildghdbort utdni évtizedekben igen gyors volt. Mint ismeretes, mdr a vildgh4-
bord évei alatt rendszerbe 4llt brit, majd német oldalon az 4j, sugdrhajtdsa re-
piildtechnika, amely aztdn az 1940-es évek végétdl a nagyhatalmak légierdinek
— és kiilondsen vaddszrepiil8-csapatainak — a gerincét alkotta. Az (ij hajtémivek
6ridsi teljesitménybeli folénye a régiekhez képest, azt eredményezte, hogy a régi
vaddszrepiil6k rendszerben tartdsa az 6tvenes évek elejére meghaladottd valt. A
VSZ megalakuldsa utdn gyorsan vildgossa vélt, hogy részint Magyarorszdg, illetve
a szocialista védelmi szovetség érdekei — amelyek a repiilécsapatoktdl a hatalmas
és igen korszer(i NATO-légierd semlegesitését kivintdk meg elsésorban — igy az
Uj sugdrhajtdst gépek magas dra (ami miatt példdul Magyarorszdgon nem sike-
riillt az 1950-es évek kozepén leselejtezett 1égesavaros TU-2 -es bombdzdk és I1—
10 csatarepiilék helyére hasonlé kategéridji sugdrhajedsi gépeket beszerezni)
miatt a magyar repiilécsapatok 6 feladata a légvédelem lesz, és az ehhez sziiksé-
ges vaddszrepiilégépek adjik majd a féerejét. A kérdés az volt, hogy ezt milyen
eszkozokkel lehet megoldani. Azokban az években ugyanis a vaddszrepiil6gépek
fejlesztése két 8 irdnyba dgazott el. A nagy magassdgban, nagy sebességgel koz-
lekedd, tomegpusztit6 fegyvereket hordozé bombdzé repiilégépek elfogdsa gyors
emelkedéképességli, nagy maximalis sebességli, radarral és (irdnyitott) rakéta-
fegyverzettel felszerelt elfogd vadaszgépeket kivdnt. Ezek azonban bonyolult tech-
nikai berendezéseik miatt dltaldban elég drdgan beszerezhetSk és tizemeltethetéek
voltak, rdaddsul, ha a fenti feladatra sikeresen optimalizdltdk 8ket, az gyakran
azt jelentette, hogy alkalmatlannd valtak mds feladatokra. Igy végiil ezek a dréga
monstrumok (TU-128, JAK-28, F-102, F-106) csak egyetlen feladatra voltak
alkalmasak. E mellett azonban ugyanakkor sorra jelentek meg a kisebb, kony-
nyebb, olcsébb és tobbféle fegyverzettel felszerelt, rugalmasabban alkalmazhat6
(pl. akdr fiives repterekrél is), tobbféle feladat elldtdsira képes (a vaddsz- mellett
felderitd-, vaddszbombdzé feladatra is) front-vadaszrepiilégépek. Kiilonosen fon-
tos volt, hogy ez utébbiakat is felszerelték radarral az 6tvenes-hatvanas évek for-
duléjdtél (a hazinkban széles korben hasznidle MiG-21 tipust pl. a P/PF
véltozatoktél kezdve). Ezzel megolddédott az a probléma, hogy mig kordbban
egy Magyarorszdghoz hasonlé helyzet(i dllam nem volt képes rendszerben tartani
drédga elfogd vaddszokat légtere védelmére, addig ezutdn az olcsébb, dm radarral
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felszerelt konnyebb vaddszgépek is elldthattdk ezt a feladatot. (Persze a nagyha-
talmak, féleg a Szovjetunié tovébbra is fejlesztettek és dllitottak rendszerbe ,,va-
16di” elfog6 vadiszgépeket is, hisz példdul a Szovjetunié hatalmas jérészt lakatlan
északi teriileteit mdssal nem lehet(ett) megvédeni.)

Magyar viszonylatban tehdt mdr 1955. dprilis 14.-én az Orszdgos Légvédelmi
Parancsnoksdg és a Légierd Parancsnoksdg osszevondsaval (Orszdgos Légvédelmi
és Légier$ Parancsnoksdg=OLLED, az 6sszevondsra egyébként egy azon év mar-
cius 28.-dn bekovetkezett, az illetékes magyar szervek dltal idé6ben nem észlelt
légtérsértés nyomdn keriilt sor.)% eldélt, hogy a repiilécsapatok f6 feladata a lég-
védelem lesz, dm az ehhez sziikséges eszkozok még évekig nem 4lltak rendelke-
zésre. 1961-ben azonban rendszerbe dlltak az els6 MiG-21-esek, ami komoly
mindségi ugrist jelentett, még akkor is ha ezek a radar nélkiili F-13 verziéhoz
(74-es tipus) tartoztak (a kordbban hazdnk altal beszerzett MiG-19 PM-ek, bér
hangsebesség felett repiiltek és RP—1 Izumrud radarral is fel voltak szerelve, egy-
részt mdr nem voltak elég gyorsak/korszertiek, masrészt itthon mindéssze egyet-
len szdzad volt beldliik).® Ezek mellett — mint mar lattuk —, rendszerbe 4lltak a
légvédelmi rakétdk, valamint a légvédelem tulajdonképpeni szemét és fiilét add
kiilonféle radarrendszerek is (utébbiak a légvédelem mellett a szdrazfoldi er6knél
is egyre szélesebb korben elterjedtek). A bonyolult technikai eszkozok addig soha
nem ldtott mértékd precizitdssal osszehangolt alkalmazdsinak feladatdt — ami a
hideghdborus légvédelmi rendszerek alapja volt — a magyar honi légvédelem az
1960-as évek mdsodik felére megfelel6en abszolvalta a gyakorlatban is.

Osszességében tehdt a fentiekbdl is lithatd, hogy a Magyar Néphadsereg nagy
utat tett meg, meglehetsen nagy lépésekkel az 1950-es évek utolsé 1-2 évéedl
az 1960-as évek kozépsé harmaddig. Fontos megjegyezni azonban, hogy ennek
a fejlédésnek legalabb két, fontos ,kemény” korldtja volt: egyfeldl az orszdg te-
herbiré képessége és az azt a sajdt érdekében (is) az akkor lehetséges legkovetke-
zetesebb médon szem el6tt tartd, a katonai kiaddsokat ahhoz igazit6 politikai
vezetés; masfeldl az a tény, hogy a korabeli technikai viszonyok — vagyis a hadi-
technikai eszk6zok kezelésének és harcban valé alkalmazdsianak bonyolultsiga —
nem tette lehetévé néhdny év alatt egy a gyakorlatban is igazdn hatékony modern
hadsereg kiépitését, az csupdn egy hosszabb szerves fejlédés eredménye lehetett
(ktilondsen vonatkozott ez a humdnerdforrds megfeleld kiépitésére, elsésorban
a képzett és tapaszralt tisztikar kialakitdséra). Igy, noha az MN elindult egy titon,
dm a valédi kérdés az volt, lesz-e lehet8sége a kovetkezd év(tized)ekben ezen to-

vabbhaladni.

08 SZABO — M SZABO 2008, 61.
% VARSANYI 2007, 60.
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