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A BLOG-KOLTOK ES AZ UP-TO-DATE KANONOK

AVAGY A LINK-LIRA, KOMMENT-KRITIKA ES A FILOLOGUS

INVOKACIO — MUZSA: AZ INTERNET-KOMPATIBILIS SZEPIRODALOM

Mi az irodalom? Mi a szépirodalom? Problematikusnak tlinhet e két
kérdéssel inditani, igy exponalni egy olyan vizsgalddast, mely bizonyos
szempontbol joval konkrétabb problémat és problémakort vizsgal. Az
online publikicié és az Internet alapli irodalmi folyamatok hatdsat az
irodalmi kultirara és a kanon-képzddés jelenségére. Csakhogy a fenti
kérdések épp azért érdekesek egy ilyen kutatds szempontjabol, mert
remekiil idézhetd, ,,kanonizalt” valaszokat generalnak. Evtizeddel ezel6tt
rogzitett, adott szempontrendszer mentén megalkotott, vitatott értékii, &m
azéta is hasznalt, feliil alig irt, ,,klasszikussa” koviilt-kopott valaszokat,
amely elsdsorban az ,irodalom, minden irott mi” tautologikus
azonositasa mentén halad. Illusztracié gyanant idézem: ,,Ha sziikitjiik a
kort és "irott miivek" helyett "szépirodalmat" mondunk, s ilyenforman
hangsulyozzuk, hogy nem minden irasbeli dolog, hanem csupan a
miivészi igényli szovegek, a "szép" irodalmi miivek tartoznak az
irodalom fogalmaba, ezzel jeleztiikk, hogy az értéket meghatarozo
jelentéséglinek véljiikk, akkor maris 1wjabb nehézséggel, az érték
definialasanak gondjaval taldljuk szembe magunkat.”*'* A nyelvezet, a
gondolkoddsmod irodalmi tradicionkba agazott és jol felismerhetd,
beazonosithatd, a vizsgalt kérdéskor szempontjabdl mar-mar irrelevans
moédon  tdvoli, hiszen nélkiiloz szamos specidlis és  konkrét,
irodalomelméleti szempontot példaul. Miért idézem mégis? Mert
megvilagitd erejii ellenpont: hogy mindaz, ami az irodalomtorténeti
Osszefoglald jellegli kotetekbe zarva napjainkban is hozzaférheto,

31 A MAGYAR IRODALOM TORTENETE, Akadémiai Kiadd, Budapest 1981.
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fellapozhato (akar egészen az 1920-as évek allaspontjaig) egyfajta
definiciés kanon részét képezik. Hiszen rogzitve van. Hiszen
kinyomtattak. Hiszen szamos kiadast és ujra kiadast megglt.

Hatarozottan szembeo6tlo az ellentét mindazzal, amit a kovetkezokben
vizsgalni fogunk. Elképesztéen tdvolinak tinik a két univerzum — hiszen
vizsgalatom targyat a tovabbiakban valami olyan képezi, amely
szovegként, irodalmi szovegként is csupan virtudlisan 1étezik elsésorban.
A rola val6 értelmez0, elemzd, definitiv szandékkal sziiletd, kategoridkat
teremtd tanulmanyok pedig tulajdonképpen nem léteznek, vagy csupan
bizonyos szegmenseket, a jelenségnek csupan egyes rétegeit, aspektusait
vizsgaljak. Teszik ezt nyomtatott formaban, vagy — gyakrabban — szintén
csak online elérheté modon.

Az az elképzelés, hogy a koltészet kizardlag papir-alapti miifaj lenne —
ezt mindenesetre leszogezhetjiik afféle kiinduldsi pontként vagy gondolati
origoként - igen idejét mult gondolat. Az azonban, hogy az egyre
szélesebb korben elterjedd internet-kultira egészen specidlis miifaj-
hibrideket, sajatosan mikodé mivészeti agakat és vegyes formakat
teremt az irodalomban is ténynek tekinthetd. Ez a jelenség
szikségszeriien egyfajta specialis — értelmezési, befogadoéi, kritikai,
esztétika - kettOsséget, pontosabban tobbrétegliséget sziil, amelyben
éppen az az igazan érdekes, hogy a nyomtatott irodalmi termékek, miivek
szerkezetéhez ¢és miikdodéséhez képest, ebben az online kulturalis
kozegben gyokerezO sajatos miifaj-keverékek milyen komponensekbol
tevodnek Ossze. Azaz jelen esetben: mi sziiletik-sziilethet a
(magaskultirat képviseld) kortars irodalom és a popularis dimenzidban
1étez6 blog-kultira romancabol?

E dolgozathoz néhany, fiatal alkotokat 6sszefogd kortars irodalmi ,,blog”
szolgalt inspiracid gyanant, am itt mégsem a konkrét eseteket szeretném
vizsgalni, sokkal inkabb az oldalak kapcsan felmeriil6 altalanosabb
problémaékat, elméleti és gyakorlati, esztétikai és kulturaszociologiai
kérdéseket. A vizsgalni kivant alapjelenség tehat a kovetkezo: adott egy
naprol-napra frissiild online feliilet, weboldal, ahol 1id6r6l-idore
professzionalis, am palyajuk elején jard (rendszeresen publikalo, egy-
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vagy kétkotetes) fiatal koltok legujabb versei jelennek meg. Miként?
Specialis pre-publikacioként. Példaul — jollehet ez egy kérdéses, és
bizonyitando-kériiljarandd  interpretacio. A tényleges publikalas
elészobaja és foprobaja volna ez? Bizonyos szempontbdl igen, bizonyos
szempontbol pedig nem — és pontosan igy, els6sorban a tradicionalis
szovegkozlés és az internetes feliileten valdo megjelenés kozti
kiilonbségek és hasonldosagok mentén érdemes és érdekes definialni, hogy
mirdél is van szd. Mennyire fontos ez esetben a blog-kultura hatisa?
Hogyan mikddik ez a  kiilonos  ,,up-to-date lira”  alkotoi,
alkotdspszichologiai, kritikai és befogad6i, befogadas-esztétikai
szempontbol? Hogyan irja feliil az irodalmi kozélet hagyomanyos és
klasszikus miikodési mechanizmusait (folyoiratokban vald publikacio,
szerkeszt0i véleményezés, recenzidk, kotetek, kotetkritikak), rogzilt és
rogzitett formait, illetve a kdnonképzddés sajatos folyamatat és aktusat az
ilyen tipusu ,,internet kompatibilis” szépirodalom?

MIKRO-KANONOK ES BLOG-KOZOSSEGEK

,»Kanon nélkiil nincs irodalom, csak egyes miivek vannak. Az egyes
miveket a kanonizalas kapcsolja bele az irodalomba. A kanon allando
mozgasban van, a képzédés lezarhatatlan folyamat.” °"° Ez a kénon-
kérdeést illetden tokéletes kiindulopont, am szem eldtt kell tartunk két — a
tradicionalis kanon-felfogasban gyokerezd — alapvetd jellemz6t: a kdnon
idébeli meghatarozottsagat és szabalyképzé természetét. A kanon(ok)
alland6 mozgasdban is van valamiféle linearitas, hiszen a mult a kdnon
szamara alapvetd és adott viszonyitasi pont. A idének és az értelmezési
mezdknek valamiféle rétegzettségérol beszélhetiink, mivel ,,a kanon nem
csupan szovegek, szerzok, miifajok és beszédmodok valamely halmazanak
a listaja s (jobbik esetben) fogalmi 0sszegzése, hanem a kommentarbol
kinové értelmezés rendszere, amelyet lezard és nyito, eldird és azt
folyamatosan tagadd mozgas jellemez...a kanonikus szdvegek, életmtivek

315 GOROMBEI Andrés: Az egymdst erésitd sokféleség = Kortars 1999/10
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kommentarja és értelmezése szabalyként és eszkézként minden tovabbi
miialkotas befogadasara és befogadhatésdgdra meghatarozéan kihat.”?'®
A kanon tehat maga is szentesit bizonyos — a Jauss-i recepcidesztétika
kulcsfogalmaval élve — ,elvarashorizontot””'’, amely mentén, amelybdl
kiindulva értelmez, megfejt, kategorizal az adott kor befogadodja, és ezek
a kategoriak majd ujabb elvarashorizontot generalnak az j miivek, az 0j
miifajok szamara. Gyani Gabor kdnon-meghatarozasaban a felejtés és (a
Jan Assmann-i értelemben vett) kulturalis emlékezet’® kontextusaban
valik érthetévé és vilagossa egy roppant fontos tényezd. Az, hogy ,,az
alternativak elkiilonitése, a kivalasztott elemek koriilkeritése altal jarul
hozzd a kanon a hagyomany kulturdlis emlékezetté alakulasahoz. A
kanonra, szilkebb értelemben, nemcsak az elkiilonitésben, de a
kirekesztésben, a mindsitésben is nagy szerep harul. A kdnonképzdodés ez
esetben a kirekesztett hagyomany diszkriminacidjaval jar, aminek felejtés
az eredménye.”*"’ A kanon-fejlédés dinamikus véltozasa tehat kétiranyt
jelenség, amely egyszerre teremt egy id6ben rogzitett ideig fennallo
rendszert €s egy rendszeren kiviili halmazt — a kanon szerepe tehat a
kulturalis (akar miivészeti dgakhoz kotott) emlékezet (s6t identitas)
kialakulasa kapcsan sem elhanyagolhato. Kérdés persze, hogy milyen
foku és jellegl atjaras képzelhetd el, egyaltalan elképzelhetd-e barmiféle
atjaras a kanon beliili és kanonon kiviili vilag kozott. Ez kiillondsen akkor
izgalmas probléma, amikor — ahogy azt a dolgozat késdbbi szakaszéban
vizsgalom — a kéanon-képzddés aktusa némiképp atalakul. Kanon-szerii

318 ROHONYT Zoltan: Kdnon és kanonizdcié = A magyar irodalmi kinon a XIX. szdzadban,
Bp., 2000. 7-19.

31" Hans Robert Jauss: Recepcidelmélet — esztétikai tapasztalat — irodalmi hermeneutika,
Bp., 1999.

318 Jan ASSMANN: 4 kulturdlis emlékezet. frds, emlékezés és politikai identitdas a korai
magaskulturakban. Budapest, 1999.

319 GyAN1 Gabor: Kdnon és emlékezet = Elet és Irodalom 46. évfolyam, 01. szam
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folyamatok zajlanak — amelyek kapcsan joval képlékenyebb, idoben joval
valtozékonyabb kanonizaciorol és rendszerekrdl beszélhetiink.

A korabban idézett szerzOknél megjelend, viszonylag nagy
volumenti, nagyobb korszakokat atfogni képes, korstilusokban ¢és
¢életmiivekben gondolkodd kanonfogalmat épp azért vezettem be, mert
pontosabban és vildgosabban szeretném megragadni az online kultiraban
miik6do kanonok eltérd természetét, felhasznalva azonban azt az alapveto
gondolatot, hogy az (irodalmi) kanonban nem csupan szdvegek vannak,
hanem befogaddi magatartasformak, vélemények és reflexiok. A kanon
mindenek el6tt — legsziikebb és legtagabb értelemben —viszonyitasi pont,
Oonmagaban és a rola valo diskurzusban egyarant. Wessely Anna igen
érzékletesen vildgit rd arra a sajatos attitlidre, amely a kanonhoz vald
viszonyunkat jellemzi. ,,A kanon valami, amirdl reméljiik, hogy elobb-
utobb elrohad, amir6l reméljiik, hogy lazul majd, kevésbé lesz merev,
tobb kanon lesz, a kanonok pluralitasa lesz, top down és bottom up
kdanon..””®® Ez az elvards a kanonnal - barminemi, kiilonbozd
mifajokhoz kotédé kanonnal - szemben pontosan azért érdekes, mert a
kanon lényegét ligozna ki. A kanon erejét és a kdnonon kiviiliség erejét
(ez utdbbi gyakran valamiféle mindséget is jelol az alternativ kultiraban
példéaul). Hiszen — ismét Wessely Anndhoz kapcsolodva - a kdnon nélkiil
,»hincs megértés, nincs befogadas. Tehat valamihez képest van egyaltalan
megértés, alakulnak ki azok az attitidok, amelyek akar szovegnek, akar
képnek, akar zenének, akar barmilyen mindennapi kozleménynek a
megértéséhez sziikségesek, a harmadik pedig az, hogy 1jitas sincs kdnon
nélkiill. Az Ujitas mindig valamilyen kanonhoz képest definidlja
magit.”**' Ez a kéanon fogalméanak egyik legfontosabb tulajdonsaga,
amely meghatarozza a (képzOmiivészeti, irodalmi, szinhazi...)
kanonokhoz wval6 alapvetd viszonyunkat is. Arat6 Laszl6 a 2003.

320 Elhangzott a KANON A DIGITALIS KORBAN — KONFERENCIA keretében 2003. méjus 29-30.
kozott.

321 Elhangzott a KANON A DIGITALIS KORBAN — KONFERENCIA keretében 2003. méjus 29-30.
kozott.
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majusaban zajlo, a kanonizacié problémaival (is) foglalkozo konferencian
Szegedy-Maszak Mihaly kanon-fogalmat idézi és értelmezi, amikor a
kovetkezoket mondja: ,,A kanon akkor ¢l, ha megkérddjelezik. (...)
kanonok nélkiill nem tudunk élni. (Illetve) élni igen, értelmezni nem
tudunk, kozosségi identitast alkotni nem tudunk, nyilvan nincs kozds
kultara kanon nélkiil, és ezek mellett igaz az, hogy kultirat rombolni kell.

2322 [smét a kordbban mar

A kéanont rombolni kell az éltetés érdekében.
érintett kanon-dinamika probléméjdhoz és a kiilonb6zé kénonok
kérdéséhez érkeztiink. Tovabba egy roppant érdekes és problematikus
ponthoz. Igaz ugyan, hogy a kanon kobe vésett szabalyrendszerétdl
szabadulni igyekszik napjaink kulturdja, am ez a folyamat is csak és
kizarolag a kdnon-képzddés tradicionalis formaival szemben mutat Gjat, a
hagyomanyos mechanizmusokkal szemben definialja 6nmagat. Egyuttal
egyfajta fogalombeli paradigmavaltas is zajlik: halvanyan az a szandék is
korvonalazodik, amely a kanon fogalmat mintegy tagitana és szélesitené,
egy fogyaszthatobb kanon-fogalmat hasznalna egy fogyaszthatobb(?) és
naprakészebb(?) kanon-jelenség kapcsan. De kanon-e, kanonizacio-e ez
még egyaltalan? A fenti kérdések és kanon-definiciok — ugy gondolom —
azért roppant fontosak e dolgozat kapcsan, hogy vilagos legyen: amikor
virtualis kanonokrdl és blog-kulturarol, a blog-kultira kanonizacios
folyamatairdél beszéliink roppant ingovanyos talajon mozgunk. Az
egyetlen vizsgalati moédszer, amely ez esetben miikodhet az a folyamatos
kérdésfeltevo és kérdésfelveto attitiid, a folyamatos dnreflexio és az egyre
pontosabb, arnyaltabb (szituacidra és szovegre szabottabb) definiciok
hasznalata. Mir6l is van sz6 tehat?

A blog-kultara kanon-képz6, tehat bizonyos szabalyszeriiségek alapjan
szelektalo, meghatarozott idore hangstlyokat-mindségeket meghatarozo
ereje nem elhanyagolhaté és - bar ez a napi hirekre valo reakcidkban
¢érhetd leginkabb tetten - ez a vonatkozas a kiilonb6z6 miivészeti agak
tertiletén is figyelemre méltd. Itt nyilvanvaldan egy tagabb értelemben

322 Elhangzott a KANON A DIGITALIS KORBAN — KONFERENCIA keretében 2003. méjus 29-30.
kozott.
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vett kanon-fogalmat hasznalok, amelynek kapcsan a legfontosabb
kulcsszd: a kozosség. (A kozosség, amely torténetesen a blog-kulttra
kapcsan is az egyik legtobbet emlitett, egyik legfontosabb, definitiv erejii
fogalom.) Ebbdl a ,kozosségi” aspektusbol a kovetkezé kanon-
meghatarozas lehet nagyon pontos és megvilagitdo erejii: ,,a kanon
hatarozottan miivel6dési kategoria, a kulturdlis atorokités és értékképzés
terliletén van szerepe. A kanonalkotas kozosségi ,,miifaj”. A kanon léte
egy kulturalis kozosség jovahagyasat, tudomdasulvételét feltételezi. A
kanon egy kozosség értékitéletének leképezése, amely normativ erejii.
Azonban a kritikai értékitéletnek nem kell targyiasan bizonyithatonak
lennie. Nem az itélet ,igazsaga” a fontos, hanem az értékelérendszer
miikddése. A kanonképzés mindig ideologikus, tehat maga az irodalom
sem jelenhet meg masként a kulturalis dialogus teriiletén, mint valamely
kulturalis funkcio betdltdje.”* A vizsgalodasom targyat képezd blog-
lira, lira-blog esetében a kulturalis kozosség adott. frok, kolték, és az
onjeldlt recenzensek, villam-kritikusok (a ,,flash criticism” jegyében)
alkotjak a jelenség szellemi kozegét. Ok a virtualis szerzok, akiknek léte
mar 6dnmagaban is specidlis korjelenség és ez valamelyest atrajzolja a
»szerz0” fogalmanak hatarait. Gacs Anna ezt a problémat Walter
Benjamin A miialkotds a technikai sokszorosithatésag korszakdban ***
cimli szOvegét tovabbgondolva bontja ki és igy fogalmazza meg: ,.a
revolution in reproduction techniques is very likely to be followed by an
explosion in the number of people publishing, which in the end results in
a more democratic public space.”** Valdban érdekes jelenséggel allunk
szemben: a publikaciokat létrehozok szamanak jelentds ndovekedésével

323 PApp Endre: Az irodalomkritika feladata = Kortars - Irodalmi és kritikai folydirat
(Elhangzott a XIII. Berzsenyi Helikon Napok Van-e magyar irodalomkritika? cimt
tanacskozasan, 1999. oktdber 1-jén.)

324 Walter BENJAMIN, A miialkotds a technikai sokszorosithatésag korszakdban = Walter
BENJAMIN, Kommentar — és préfécia, Bp., 1969. 301.

325 Anna GACS: Who Will Read Us if We All Become Writers? Print and Digital Literary
Periodicals, Authorship, and Authority (megjelenés el6tt)
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megvaltozik az “iras tere” az “irodalmi(?) kézeg” fogalma. Kiilondsen
azért, mert egy-egy ilyen tipusti online irodalmi féorumnak kozvetett
modon ugyan, de elengedhetetlen részét képezik — és csupan megerositik
kanon-képzd funkcidjaban az oldalt — azok a folydiratok (sajtdorganumok
¢s folyoirat-szerkesztok, fOszerkesztok), akik aztan le is kozlik az itt
olvashatd6 miiveket (erre tobb irodalmi jellegi blog esetében szdmos
példat lathatunk). Hiszen az, hogy ezek a miivek bekerililnek az irott
sajtoba is, tulajdonképpen hitelesiti, legitimizalja az egész rendszer
mikdodését. Presztizs-értékli lesz, hogy egy-egy mi itt megjelenik, és
nagyobb lesz annak a jelentdsége is, hogy ezen a forumon milyen az adott
versszoveg kritikai fogadtatasa, tovabba, hogy kik azok, akik e kozosség
tagjaiva valhatnak. Szegedy-Maszak Mihdly definicidja szerint a kanon
,sajat szabalyokkal rendelkezé (...) standardizalt korpusz”**®
esetben egy kifejezetten jol funkcionald kdnon-fogalom. Hiszen az ilyen
tipusi (net-alap)) verskozlések esetén is kialakul egy olyan
szovegkorpusz, amelynek elemei a dokumentalt befogaddi reakcidk, a
(kritikai) kommentarok mennyiségétél és mindségétdl fliggben valnak
,.kotelez6” szovegekké a szoveghalmazon beliil. Azaz ez a folyamatosan
valtozasban 1évé virtudlis mikrokdzosség egyéni szempontrendszerek
alapjan ugyan, és iddben gyorsan feliilirhaté médon, de igenis kitermeli a
sajat periodikusan frissiilo ,,mikro-kanonjat”.

Ez jelen

A WEB-LIRA ES A KOMMENT-KRITIKA: NET-KOLTESZET KONTRA PAPIR-
LIRA

Az imént emlitett kiilonleges kanon-jelenségnek (is) egyik nyilvanvalo
alapfeltétele: az olvas6. Az olvasd, aki — klasszikus tanulsag —
meghatarozhatja-meghatarozza a mii befogadas-esztétikai torténetét. ,,Az
olvasd ¢és az irodalom viszonyanak egyarant vannak esztétikai és
torténelmi implikacioi. Az esztétikai implikacio azt jelenti, hogy a mi
eldszori befogadédsa is magdban foglalja az esztétikai érték felmérését,

326 Mihaly SZEGEDY-MASZAK: The Rise and Fall of literaly and artistic canons =
NEOHELICON, 1990/3. 129-159.
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mivel az olvas6 mindent Osszehasonlit korabbi olvasmanyaival. A
torténelmi implikacié abban mutatkozik meg, hogy az els6é olvasok
élménye recepcidlancként folytatddik  generaciordl — generaciora,
mikoézben gazdagodhat is, st esetenként eldonti egy mil torténelmi
jelentéségét és esztétikai rangjat is.”*>’ A papir alapii médiaban valo
megjelenés azonban idében erdsen meghatarozza a befogadoi reakciok
328 Ott maga a kozlés aktusa-ténye (vagy épp az elutasitisé) egy
afféle eldzetes sziird, egy primer reakcié az adott irodalmi mtre. Majd a
megjelenést kovetoen, legalabb két-harom lapszammal késobb érkezik —
mar ha egyaltalan érkezik — a szoveg kritikai olvasata, amely (marmint a
recenzid maga) szintén egy ,,sziirt”, bizonyos szempontbol kivalasztott,
ondllo szoveg. A kritika specialis miikddése miatt lehet kifejezetten
érdekes az ilyen tipusu, folyamatosan frissiilé szoveghalmazt produkalo,
tobb szerzOt mozgatd web-lira, am itt mindenek eldtt vildgosan
tisztaznunk kell a dolog kettds természetét. Egy ilyen lira-blog esetében

ritmusat.

két dimenzi6 csuszik egymadsba, hiszen a jelenség nem csupan a szoveg
és a kritikus, vagy épp kevésbé kritikus olvasd talalkozasaként
értelmezhetd, hanem egyfajta nyilvanossa tett alkotdsi folyamatként is.
Tulajdonképp egy alkotoi kor életébe nyeriink bepillantast (a kolto-
nemzedékek oOnszervezddése és csoportba tomoriilése nem uj keletii
dolog az irodalomban, elegendé, ha az Ujhold vagy a Nyugat
kulcsfontossagii  korére gondolunk): kortdrs koltok osztjdk meg
egymassal legijabb verseiket. Nyilvanos mithelymunka zajlik. Barati és
szigordan irodalmi miivész-csevegés. Egyrészt. Ez volna az egyik
dimenzi6. A masik pedig az, hogy itt talan mégiscsak miitkodik egyfajta

327 Hans Robert Jauss: Recepcidelmélet — esztétikai tapasztalat — irodalmi hermeneutika,
Bp., 1999. 48-49.

38 The temporality of the existing “Letter to the Editor” mechanism for public
response to media texts is superceded by the creation of a real-time virtual feedback
loop, and the nondiscriminatory nature of most Weblogs allows respondents to forgot
the intermediary step of editorial-staff review before publication of criticism.” Jason
GALLO: Weblog Journalism: Between Infiltration and Integration = Into the Blogosphere
online tanulmanykotet
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sajatos iro-kritikus, iro-olvasoé talalkozas. (,, Weblogs are part of a public
arena, but exist between the personal diary and professional
»3%) Induljunk ki abbol a meghatérozasbél, hogy ,.a kritika —
az irodalmi miivek apropdjan keletkezett, illetve irodalmi miivek altal

publishing.

lezajlo — kulturalis célu dialogus, melyben kifejezOdnek, hatnak az adott
tarsadalmi pérbeszéd aktudlis problémdi. A kritikai tevékenység mint
kommunikacios aktivitas értelmezhetd. (...) Mindennapi gyakorlatban az
irodalom nem mint egy dnmagéért vald, hermetikusan zéart verbalizmus
jelenik meg, hanem mint a kulturalis parbeszéd egyik részteriilete.”*"
Erre a parbeszédre az online kultira igencsak alkalmas, s6t bizonyos
vélemények éppen ezt tartjak legfobb jellemvonasanak. Glenn Reynolds
szerint ugyanis ,,az Ujsag olyan, mint egy el6adas. A web ezzel szemben
parbeszéd.” A dialogusba keriilés miivel és szerzovel nagyon izgalmas
dolog (oda-vissza) és a koltészet-blogok pontosan ezt hasznaljak (ki-fel).
A hozzéaszolas lehetésége mindenkinek adott, nem csupan a szerzok
méltatjadk egymds jobb-rosszabb miiveit, a kialakult hangvétel pedig
ongerjesztd lehet: egyre pontosabb kritikai reakciok, miniatiir elemzések,
tanulmany-vazlatok jelennek, jelenhetnek meg a kommentarok kozott.
Vitat generald vélemények ezek — és ennek igen nagy jelentdsége van,
fiiggetleniil attdl, hogy tudominyosan mennyire megalapozott
elemzésekrdl-hozzaszolasokrél ~ van  szo, hiszen  Osszefoglalo,
argumentativ beszélgetés alakul ki a versszovegekr6l. A ,barki
hozzaszolhat” érzése €s az azonnali komment-lehetéség miatt meglepden
intenziv reakciok sziiletnek, nagy koncentracidban, gyors iitemben. Olyan
kritikai visszhang ez, amelyre egy-egy folyoiratban valé publikacid utan
igen kicsi az esély. Latni kell természetesen, hogy a folydiratokban vald
megjelenés ettdl fliggetleniil nem veszit értékébol, épp a fent emlitett

32 Torill Elvira MORTENSEN: Personal Publication and Public Attention = Into the
Blogosphere online tanulmanykotet

330 papp Endre: Az irodalomkritika feladata = Kortars - Irodalmi és kritikai folyoirat

(Elhangzott a XIII. Berzsenyi Helikon Napok Van-e magyar irodalomkritika? cimi
tanacskozasan, 1999. oktober 1-jén.)
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,szur6d” funkcid miatt. Az irott-nyomtatott sajtoban valdé megjelenés
tovabbra is presztizskérdés — bar megerdsiti ezt a virtualis kanont. Ahogy
vilagosan nem egy fajsulyt az online villamkritika és a publikalt
kotettanulmany példaul. Mégis azt gondolom: épp egy olyan folyamat
kezdetén vagyunk, amely vilagossa teszi, hogy bar van itt egy roppant
erds, jol a tradicidba dgyazott-betonozott hierarchia a két jelenség és a két
kozeg kozott (hiszen az is roppant fontos, hogy milyen nevek fémjelzik
az irott sajtoban megjelend kritikdt és kik képviselik az komment-
kozosséget), mégis az azonnali kritikai reakcid szerepe idével
megerdsodhet ¢és kiegészitheti a masikat, parhuzamos mindséget
képviselve. Bizonyos szempontbol atveheti példaul ezt az ,.eldzetes
szird” funkcidt. (Ezen ponton mosodik 6ssze a kritikusi-elemz0 reakcid
és az alkoto-mithelyen beliili j6 szandéku javaslat.) A web-lira esetében
ugyanis meghataroz6 jelenség a koltdre gyakorolhatdé nyomas. Azaz egy
jol felépitett kritikai érvelés — 1évén idOben roppant kozeli a mi
szliletéséhez — bizony befolyasolhatja a szoveg szerz6jét annyira, hogy az
megvaltoztassa a verset magat. Ingovanyos talajra érkeztiink. Az
»ujrairas” jelensége kényes és nagyon izgalmas dolog. Gyakorlati sikon
azért, mert felvetddik a kérdés: kiknek (csak bizonyos embereknek?) és
milyen tipusu hozzaszélasai (a meggy0z6 retorika talan elegendd?)
hatnak olyan mértékben a koltére, hogy ujrafogalmazzon sorokat,
ujragondoljon egy-két képet, rimet-versdallamot? Elméleti sikon pedig
azért, mert lenyligozben kiélesiti a ,mikor kész egy szoveg”
problematikat. A  filolégiai munka fokuszaban els6sorban a
tanulmanyozott mii, illetve annak szokincse, nyelvezete, szerkezete,
mondanivaldja vagy iizenete all. A konkrét cél a miivek elemzése,
bemutatasa és kommentarokkal, annotaciokkal valo ellatasa. A filologia,
mint tudomanydg nem elhanyagolhatdé mélységben foglakozik a
kéziratok, papiron Orzott szovegvaltozatok kérdésével, kutatva a legels6
valtozatot és a végsd verzidt (és azok sziiletésének idopontjat). Ezek a
verziok azon tal, hogy hitelesitik az adott szovegformat, meghatarozzak-
felrajzoljak az adott miialkotds torténeti fejlodését, keletkezésének
stadiumait, rendszerint valamiféleképpen — értelmez6 jelleggel — az
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alkotdo ¢életmiivében is adatszerien jelennek meg. Olyan irodalmi
adatként, amely tovabbgondolkodhatd, érvként hasznalhaté, amely
kovetkeztetések, és tovabbi vizsgalatok alapjaul szolgilhat. Am ez
esetben az online (digitalis) publikdcid, mint forma tulajdonképpen
megsemmisiti a kézirat-kérdést, jollehet egyfajta kronologikus atalakulas
végigkovethetd, akar percnyi pontossaggal — amennyiben a korabbi és
késobbi verziok is szerepelnek az adott feliileten, a blog-bejegyzés keretei
kozott publikalasra keriild versszoveg ugyanis az esetek tobbségében
pontos datummal, napszak- és idopont-megjeloléssel miikddik. Ebben a
dimenzidban tehdt az a jelenség valik igazan érdekessé, hogy
bepillanthatunk egy alkotasi folyamatba (és akar feliil is biralhatjuk azt).
Egy olyan alkotasi folyamatba, amelyet raadasul kritikai észrevételek
kisérnek és amelyben jol tetten érhetd az adott kdltd munka-modszere,
gondolkodasmodja. Melyik tehat a végleges szovegvaltozat? Az, amelyik
az irott sajtoba is eljut majd? (Ebbdl a szempontbol is megkdzelithetd a
korabban mar érintett és felvazol hierarchia). Akar, de nem feltétlendil.

A VIRTUAL-KOLTOK, A ,,VIZUAL-LIRA” ES AZ INTERTEXTUALITAS

A kortars koltd karaktere, figuraja €s identitdsa nem kevésbé illékony,
mint a korabbi korszakok kolt6ié — mindenesetre mds. A szoveg mogé
rejtdzés jelensége tovabbra is aktualis, hiszen a kolt6, mint alkotd, mint
személyiség (mint arc, beszédmod, életkor, habitus, 61tozkddési stilus,
tarsadalmi helyzet) nem feltétleniil és nem sziikségszer(ien tartozik hozza
egy-egy versszoveghez. S6t. A lirai-én remekiil létezhet-mozoghat,
beszélhet-szoronghat a versben anélkiil, hogy barmit is elarulna a hiis-vér
emberrdl, aki a szoveget irja. Megszokott dolog, hogy alkotonak tobb
lirai személyisége is lehet, alnevekkel, eltérd koltéi hanggal, kiillonb6zo
mifajokkal, beszédmodddal akar. Jollehet ez az ,.elrejt6zés” vagy ,,tobb-
személyiségliség” a blog-liraban is teljesen €16 jelenség, mégis masként
hat és masként miikodik mint korabban. Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil
ugyanis, hogy amit blog-lirinak nevezek talan nem is teljesen blog
természetll, csupan felidézi a blogok rendszerét és hangulatat — ez a blog-
szeriség (az és mégsem az) pedig kulcsfontossagh a blog-koltok
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koriilirasa kapcsan. ,,A kulturalis momentum, amikor a blog megjelent,
olyan kairosz, ami megvaltoztatta a publikus és privat k6zotti kapcsolatot,
valamint a mediatizalt és nem mediatizalt tapasztalat k6zotti viszonyt.
(...) Az érvényesség egyre inkabb a mediatizaltsdigon mulik, azaz a
hozzaférhetéségen, figyelmen és intenzitdson, amit a média nyajt.”*'
Azaz a blog egy kiilonds nyilvdnossd valas foruma, ahol egyszerre
mitkodik egy nagyon erds jelenlét (pusztan attdl, hogy naponta jelennek
meg szovegek-gondolatok valakitdl egy olyan miifajban, amelynek egy
specialis valfaja, kifejezetten a naploval allithatd szoros parhuzamba) és
egyfajta tudatosan vallalt tivolsag, wvallalt &larc vagy szerep. A
szovegeket alkotd karakter lehetséges fiktiv volta egyfajta folyamatos
feltételes mod. Talan nem igaz. Talan nincs is ilyen nevil személy. De
vajon zavar(hat) ez tulajdonképpen barkit is? Roppant érdekes a
probléma — gyakorlati és pszichologiai szempontbdl egyarant. A blog-
koltok esetében ugyanis ez a felvallalt személyiség, Onazonossag jelenség
kardinalis kérdés (lehet) — hiszen épp az irott sajto altal meghatarozott
kanonbol valé kikeriilést idézi el6 azzal, ha fiktiv személyiséget teremt.
Elveszik az igazoladst nyuajtd kapcsolédasi pont a folyodiratokban
publikald, kotetboriton szereplé név és az weboldalon megjelend versek
kozott — ez pedig sokkal inkdbb hatrany, mint elény. Az anonimités
ebben az esetben tobbnyire felesleges, épp az online publikacio 1ényegét
és komolysagat veszélyezteti. Ha mégis van valamiféle szerep(jaték,
amire az online kultira természeténél fogva remek terepet kinal), annak
letapogathato-befogadhat6d, beazonosithatd lirai szerepnek kell lennie.
Ami azonban egyértelmii blog-jellemvonas az ilyen tipust forumokon, az
a kozvetlenség. A papir alapi média elvalaszt (térben-idoben kozvetetté
teszi a kolté-vers és az olvasd talalkozasat), am itt megtorténhet a
»talalkozas” kommentek és hozzaszolasok mentén vagy emailben. A

31 Carolyn R. MILLER - Dawn SHEPHERD: A blog-irds mint tdrsadalmi tevékenység.
Miifaji elemzés Fordito: Péter Zoltan = Az Into the Blogosphere gyiijteményben megjelent
tanulmany roviditett szerkesztett valtozata.
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koltd — a rajongads vagy kivancsisag targya — elérhetd (bar virtualis)
kozelségbe keriil és 6 maga donti el milyen koncentracioban adagolja az
informaciokat 6nmagarol. Egy-egy 6nallo blog belinkelése a versekhez
mar-mar kitarulkozas értékii: komplett (dm nem feltétleniil hiteles, olykor
talan csak afféle ,,fikcio a fikcioban™) virtualis-vilagokat tar fel, nyit meg
— ez pedig vagy beszippantja vagy épp ellenkezbleg, kiabranditja,
eltavolitja a versszovegek feldl érkezo olvasot.

A Dblog-lira esetében a szovegek idObelisége, az iddrend sajatos
struktiraja szintén meghatarozo élmény. Specialis, praktikus, forditott
kronologia szervezi-alkotja az irodalmi miivek sorrendjét — ez az blog-
kolték termékenységétol fiiggben akar azt is eredményezheti, hogy egy
adott periddusban kizardlag egy vagy két koltd alkotasait olvashatjuk
egymas utan, mig mas idészakokban valtozatos a kinalat és akar percnyi
tavolsaggal keriilnek fel ujabb és Gjabb anyagok az adott irodalmi web-
feliiletre. Tehat rendszerint a blogok post-jai, azaz bejegyzései — e
vizsgalt esetben a versszovegek — mindig forditott idérendi sorrendben

jelennek meg az oldalon.*

Amikor egy olvasé meglatogat egy blogot,
mindig a legfrissebb szoveggel taldlja szemben magat, amelynek
olvasasszociologia tanulsagain ¢és kovetkezményein tal, a virtualis
szerkesztettség problematikdja kapcsan is izgalmas vonatkozasai vannak.
A pre-publikacioként felfogott irodalmi blog-felilet ugyanis egy
folyamatosan mozgd struktira és bar [étezik egyfajta idérendiség,
visszafelé miikddd linearitdas (mint az egyéni kotetek esetében), mégis
leginkabb gy mikodik egy-egy irodalmi blog, akdr egy dinamikusan
valtozo antologia. Antoldgia jellegli keresztmetszeti kép egy irodalmi
csoport tevékenységérdl, amely voltaképp sosem ,,rogzit” ténylegesen
egy stadiumot, hiszen épp — sz6 szerint — feliilirhatosagaban mitkodik a
korabban mar emlitett dinamizmus ¢€s 4talakulds. Pontosan ezért a
tematikus rendezdelv sem funkcionalhat tokéletesen egy-egy ilyen
feliileten, ahogy nincs meg igazan a tematikus kényszer sem, hogy a

332 Rebecca BLOOD: Weblogs and Journalism in the Age of Participatory Media
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verseket az adott feliilethez tartozason til barmiféle gondolat, tartalmi
elem feltétleniil Osszefogja — igaz egyik sem lehetetlen. Jellemzdébb
azonban, hogy egy-egy ilyen irodalmi blog esetében parhuzamos koltoi
palyaivek bontakoznak ki, alkotok 06ndlldo szovegrendszerei, amelyek
szerzonként 0sszeolvashatok egyetlen virtualis kotetnyi versanyagga.

Roppant fontos jelenség és elgondolkodtatd alternativa tovabba, hogy a
»virtualis blog-koltdnek™” egy ilyen naponta frissiild rendszerben modja
van ujabb és Ujabb ldbjegyzeteket tenni (valasz a hozzédszolasokra,
kommentekre), folyamatosan valtozni-bdviilni képes kapaszkodokat adni
(blog-cim, labjegyzet) sajat koltészetéhez, ami egy merdben Uj, specialis
lehetdség. Foképp azért mert ezen a specialis internet-alapu feliileten nem
kotelezd, és nem kell a vers-koncepcid részeként miikodnie. A
folyoiratokban, kotetekben kozolt versszovegek bizonyos szempontbodl
befejezettek ¢és készre csiszoltak: zart, lezart struktarat alkotnak.
Szévegen (tehat miialkotason) beliili utalasokkal operalnak, amelyek
szigori rendszerben, egy atgondolt koncepcié mentén miikodnek csak
igazan. A para-textusok — mottok, alcimek, jegyzetek és ajanlasok —
meghatarozott médon funkciondlnak az irott-nyomtatott szovegekben,
hiszen ezek a paraszovegek minden esetben jelentést hordoznak, jelentést
kell, hogy hordozzanak a mii rendszerén beliil, nem ritkan 0j értelmezési
szinteket, rejtett utalasrendszereket nyitnak meg. A szoveg egy kiilonallo,
gondolati-formai rétegét képezik. Kizarélag akkor van értelme tehat
mottdt, alcimet valasztani, ajanlast csatolni a vershez-szoveghez, ha az
jelentdséggel bir, funkcidja és szerepe van a létrejott mi egésze
szempontjabol — kiilonben 6ncélinak tlinhet vagy pusztan feleslegesnek
¢és egy ilyen elvétett alkotoi gesztus veszélyeztetheti a vers egészének
mindségét. Egy kommentnek vagy hozzafizott (kitorolhetd és
modosithatd) megjegyzésnek nincs meg ez a kockézata — azaz a kolto ugy
krealhat alcim-jellegli, jegyzet-szerii kapaszkoddkat a versszoveghez
vagy prozai szoveganyaghoz, hogy azt tudatosan kiviil hagyja a mi
egészén. Ezek a hozzafiizott szerz6i kommentarok szintén modosithatjak
— bar nem feltétleniil modositjak — a befogadas és értelmezés folyamatat.
Am ezek a megjegyzések kozben nem valnak (sem formajat, sem
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elhelyezkedését tekintve, sem a megfogalmazds modjaban) a mi
kompozicidés elemévé. A blog jellegli feliileteknek ugyanis Ilényegi
jellemzdje, hogy hypertextet, hivatkozasokat, digitalis fényképeket és
egyeb elektronikus média fajlokat tartalmazhatnak. Léteznek specialisan
a blog-kultira ,termékeiben” megtalalhatd elemek-eszkdzok: ilyenek a
blogcimek, a ditumot, illetve a pontos iddt jeldld sorok a bejegyzések
elétt, illetve az ugynevezett permalinkek - azok a linkek, melyek akkor is
az oldalon maradnak, amikor a rajuk vonatkozo bejegyzések a féoldalrol
mar az archivumba keriiltek. Ezek az eszk6zok szintén egyfajta
versszovegen kiviili mindséget képviselnek, amelyek gy tartoznak a lirai
szOveganyaghoz (meghatarozd, értelmezé vagy pusztan informativ
moddon), hogy mégis - tokéletesen logikus modon — kiviil maradnak azon.
Van azonban egy roppant izgalmas dimenzi6 a blog-liraban, ami
viszonylag nagy hangsulyt kap a versszoveg mellett és mar-mar
mottoszerli, mottd jelentdségii lehet: ez pedig a vizualitas, a vizualis
elemek tudatos hasznalata. Az illusztrdcid, mint Onkifejezd eszkoz.
,lmages give us information about the blogger that text alone may not
impart in the same way that our gestures and expressions may give away
things about us not revealed by our speech. (...) When images appear in
blogs they usually do so in conjunction with some form of text; the
weblogs mentioned so far exemplify different ways through which this
interaction can occur.” *** Valéban. Meredith Badger igen pontosan
ragadja meg a vizualis komponensek, csatolt illusztraciok lényegét,
amikor voltaképp a beszéd mellett mikédé non-verbalis,
metakommunikacios jelekhez hasonlitja 6ket. Ez pedig a blog-lirdban
egészen specialis szerepet kaphat. Bar egy nyomtatott kotet hangulatat is
erdteljesen meghatarozhatja a borit6, az illusztraciok képi vilaga,
atmoszféraja, technikdja, mennyisége — ezt mégsem tekintjiik
elsédlegesnek. Ugyanis nem feltétleniil €s nem kizarélag a kolté dont egy
kotet latvanyvildgarol, masrészt altalaban ez a kotet egészét jellemzi, nem

333 Meredith BADGER (Royal Melbourne Institute of Technology): Visual Blogs = Into the
Blogosphere online szoveggylijtemény
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egyes miveket. Az illusztracié és a szoveg kozti valtozd hierarchia
egyébként is izgalmas problémakat wvet fel: vajon — altaldban és
els6dlegesen — a kép feldl olvassuk a szoveget vagy a szoveg feldl a
képet? A szoveg, mint hordozo, vajon kiegésziil, teljessé¢ valik a képi
megoldasok altal? Vajon mennyiben tradicionalis magatartas az, amely
magatol értetddd természetességgel puszta dekorativ és asszociativ
kapcsolat mentén, mintegy masodlagos dimenzidként értelmezi a
nyomtatott irodalom mellett feltiind képi vilagot? A blog-lira esetében ez
a kérdés kiillonosen nagy hangsulyt kap: felértékelodik a vizualis
komponens, a kép szerepe, hiszen minden egyes szoveghez 6nallo kép,
6nallo latvanyelem tartozik (foto, festmény, grafika, de lehetne akar zene
vagy vided is — rdadasul ez a komponens (is) dinamikusan valtozhat,
cserélodhet), amely igy nagyon szorosan egyiitt él a szoveggel: sulyt,
jelentést nyer. Referenciapont lesz, tudatosan hasznalt jel, alkotoi gesztus,
értelmezhetd dimenzid, amely olykor segit(het) kontextusba helyezni az
adott szoveget, vagy épp megerdsit egy-egy szovegbeli képet, gondolatot
vagy motivumot — azaz finoman akar at is rajzolhatja a
szoveghangstlyokat.

Megdobbentéen nagy hangsulyt kap tovabba ezekben a versszovegekben
¢és ebben a specialis természetli komment-kritikdban az intertextualitas, a
kapcsolodasi pontok feltérképezése — pillanatokra gy tiinik, mintha ezen
keresztiil lenne a leginkabb definialhat6 a kortars nemzedék. Ki milyen
(formai-tematikai) hagyomanyt visz tovabb, ki mennyire idézi (fel/meg)
egy-egy koltoorids, egy-egy kortars szerzé vagy épp sajat korai illetve
korabbi verseinek stilusat, képeit, vizioit, gondolatmenetét. Ennek a
mértéke persze kiillonbozo: parafrazisok épp ugy eléfordulnak, mint
szoveg-atvételek és ,hangulat-lopasok” vagy olyan ciklusban-
gondolkodds bizonyos alkotok r1észér6l, amely mar-méar egyforma
verseket, téma-variaciokat sziil. Mindez ugy valik kifejezetten érdekessé,
ha a jelenségre érkez6 (kritikai, befogadoi) reflexiokat vizsgaljuk: azt,
hogy mennyire és hogyan érzékelik (és értelmezik) a befogadok ezeket az
utaldsokat, mennyire tulajdonitanak nekik jelentdséget. Az pedig
kiilonosen érdekes, ha az olvasok, kritikai megjegyzéseket (is) tevod
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befogadok ott is hangulati-stilisztikai egyezéseket vélnek felfedezni, ahol
talan nincs is, vagy legaldbbis tokéletesen szandékolatlan. Ez ugyanis
roppant arulkodo.

Legfoképp arrol arulkodik, hogy — és itt ismét visszakanyarodnék a
kanon-problematikdhoz — hogy vannak kiemelked6, a virtualis
mikrok6zosség altal kiemelt és fontosnak itélt szovegek bizonyos kdltdk
blogon publikalt ,¢életmiivén” beliil, amelyek hivatkozasi pontként
funkciondlnak, és egyfajta elvaras-horizontot képeznek, és amelyek tehat
valéban (bizonyos szempontbol legalabbis): egy specialis iitemben-
modon zajlé kiilonds kanon-képzddés, kanonozicio-szerti folyamat
alapegységei.
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