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kéni hatdstdl, rendkiviil gyakran f6llép sth. Azon hypothesist. hogy a kdolaj nové-
nyi eredett, (algdk, turfa, szdrazfoldi novények, kdszenek) egyebek kozott Lesque-
rEUX, Binney, Wary, Krieer, v. KoBerr elfogadjdk, de szerzd ezen folfogds ellen
polemizdl s végre azon kovetkeztetésre jut, hogy mig a novényi anyag elvaltozasai-
bol szén keletkezett, addig a kdolaj dllati maradvinyok (saurok, halak, téntahalak,
kordlldllatok stb.) elbomldsdbdl ered, mely hypothesisnek folyton tébb parthive
tdmad. Azt vélik, hogy a képzdédési folyamat — az dtviltozas folyamata — viszony-
lag alaesony hémérsék és magas nyomds mellett a destillatio egy neme 0ijdn megy
végbe. Fontos és tanulsdgos a kutatdsrol sz6l6 fejezet. Eldszor leirja a kdolajkere-
sést eey eddig a4t nem kutatott hegységben, a vizsgaldas menetét és azt, hogy mire
kell iigyelni. Ha a kntatdsndl é4ltaldban gazdag kéolajnyomokbol bévebb eléfordu-
lasra is kovetkeztethetni, azért néhdany most mér bétermé olajteriileten az elsé taldlt
nyomok nem valami nagyon bétoritottdk a kutatékat. Ezutdn megemliti a kutatdsi
munkdlatokat s végre a kutatdis masodik stadiumdt fejtegeti, t. i. a tovdbbi vizsgd-
latokat oly teriileten, hol a kdolaj el6forduldsa mar megallapittatott.

Az utolsé fejezetben az egész fold kdolajtermelésérél térekszik szdmot adni.
Az egyes orszdigokat egymdsutdn elGsorolja és a tabellikbol lathatni, hogy a fold
nyersolajtermelése 1878-—1885-ig majdnem megkétszerez6dott ; a termelés 1885-ben
21-291000 barrel hordényi volt, melynek értéke 61,159,000 arany forint ; tovdbba,
hogy az északamerikai Egyesiilt Allamok az egész termelés majdnem */s-ét szallit-
Jék, Oroszorszag 12°6-ot és a tébbi orszdg egyiittvéve esak 4%-ot.

Végre még egyszer hangsulyozom az irodalomban hézagpitlé miinek nagy
becsét, melyért mindenki, a ki petrolenmmal foglalkozik, koszonettel tartozik a
szerzonek.

Remélhetdleg a mii masodik része is, mely a kéolajipart, a nyers olaj feldol-
gozasit viligité olajjd stb. fogja tdrgyalni, szintoly érdekes lesz. '

IRODALOM.

(19.) Dr. Aristipes Brezina: Ueber die Krystallform des Tellurit. (Annalen
des k. k. naturhistorischen Hofmuseums. Bd 1, p. 135—152. 1886.)

Ezen terjedelmes munkdlatban szerzé pontonként a telluritra vonatkozo
régebbi tapasztalisokat sorolja el, az uj taldltatdst ismerteti, a tellurit kristdlyok
termetét, lapjainak sajitsdgait, a szogeket stb. kozli, majd egyéb matéridkkal veti
egybe és pétlékul a valentinit elemeit adja. Dr. Brezina tr ugyanis azon tellurit
kristdlyokat vizsgdlta meg, a melyekre az tjabb idében Facebajdin akadtak. Heskr
binyamérnok ur kozlése nyomdn a béesi es. k. udvari természetrajzi muzenm
ujabb telluritjai a szt.-Héromsdg tdrndbdl, 1883-bél valdk.

Dr. Brezixa tr egyuttal a cs. k. udvari természetrajzi muzeum régi darab-
jait is dtkutatta és ezeken is lelt telluritokat, melyeknek forméja az volt, a milyent
Perz ismertetett, t. i. a goly6kka esoportosilt levelecskék esoméja. De hasonléra
akadt az ujabb darabokon is, a hol fen8k6hoz hasonlé kristdlycesoportok tapasztal-
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haték tigy, hogy a kifelé mindinkdbb kisebb tellurit-tdblak egykiozesen néttek
ossze. A maginos tellurit-kristdlyok inkdbb a kézeten, az iirességekben lelhetdk,
mig a sokkal gyakoribb, fenékhéz hasonlé csoportok a tellur-kristdlyokra rakéd-
tak le. Az ujabban lelt tellurit-kristdlyok leginkabb mézsdrga szintiek, a magénos
atlatszo kristdlyok pedig szalmasdrgdik — mézsdrgik. Egészben véve az tjabb
kristdlyok sotétebb szintiek. )

Az tjabban lelt, magdnos kristdlyok viltakozva vildgosabb meg sotétebb
szintf rétekbsl szerkesztvék egybe. Legnagyobb mindig b. (010). ccPoc, a mely
gzerint a kristdlyok vékonytdbldsak és egyuttal kitinden hasithatok. A vertikdlis
prismdk sordban még o. (3.16.0). ooP /5 meg n. (3. 34. 0) . ocoP %/5 tapasatal-
haték. Dr. Brezina ezen utébbi két formdt csak egy-egy izben tapasztalta, mig
a tobbi esetekben a tdbldcskdkat a. (100).ocPoo felé meg mnem hatdrozhato,
fénytelen lapelemek hatdroltak. A terminalis végen a sima és jol tiikrozé
p.(111) . P taldlhaté, de lapjai nem egyforma nagyok. Még a[p:b]=[111:010]
6vben vicinalis lapok is vannak, melyek a b. (010)-hoz tartozék és metszéseik
az (1.42. 1) 42 P42 mutatéknak felelhetnek meg. Altaldban véve tellurit-kristd-
lyokon is tapasztalhatd, hogy mig a sima, dllhatatos helyzésti lapok a hasaddshoz
nagyobb szégekkel hajolnak, addig a hasaddsi lapnak igen sok vicinalis formdja
mutatkozik egyes Gvekben.

Ezen jabban lelt telluritok a régebbiektil* abban kiilonboznek, hogy
a kozos b.(010). ~cPoo meg p. (111). P formdkon kiviil az jabb kristdlyokon
nagy és bizonytalan tengelymetszésli lapok tapasztalhaték. Dr. Brezina ar két
tellurit-kristdlyt mért, a melyek koz8] egy sem volt 1 mm.-nél nagyobb. O is azt
taldlta, a mit dr. Kxexner (1. c.), hogy e kristdlyok szimmetridja rhombos. A meg-
mért hajlisok stb. egy tdbldzatban csoportosittattak egybe, a hol egyuttal dr.
KrennNEr mérései is lithaték. Kdr, hogy a két szerzd csak egyetlen egy hajldst
mért meg kozosen és ezt is dr. Brezina r tokéletlen tiikrozéssel nyerte, ugy hogy
a két szerz6 méréseit egybe vetni nem lehet.

Dr. Breziza wrndl a tellurit pontosabb elemei a:b:c=—=0.4566:10.4693,
de 6 ezen szdmokat még dr. Krexser parametereivel is egybeveti és ezekbdl, az igaz,
hogy nem hatdrozottan, a tellurit tengelyviszonydul az a:b:c=0.458:1:0.467
nagysigokat ajinlja. A két szerzé megfelel§ értékeiben az a meg ¢ hossszasigiban
a kiillonbség sorban 0.00294 és 0.00435, de a dr. Brezina Ur szdmai mér
a mdsodif tizedesben nem elég biztosak, ugy hogy azokkal a harmadik tizedest
megjavitani meg nem engedhets. Dr. Brezina tr kiindulési értékei u. is ezek :

obs, n hatarok
biape — 010, =141 = 712 5% . 8. 61 - T1° 40/ —72° 12
el =il 811 —96 168 58, 2.:96.:55.5 —= 97 2

A p:p " hajlisai ngyan szitkebb hatdrok kézott ingadoznak, de b :p hatdrainak
kiilonbsége mégis 32’ és mivel szerz$ a kiinduldsi értékek kozép kiilonbségét az
egyes hajlisoktol egydtaldn nem is kozli, méréseinek valdsdgos myomatékdt meg-
itéIni nem tudjuk.

* Foldtani Kozlony, 16. 1886. p. 248 bs 295.
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Dr. Brezina tir munkdjdnak 5. fejezetében a telluritot egyéb testekkel ha-
sonlitja ossze. A tellurit dgymond ugy kombindlisainak habitusdban, mint hasa-
ddsdban meg szogeiben igen hasonlit az arsenes- meg antimonos savanyusignak
rhombos véltozataihoz. «Ha tehdt azt mondjuk, hogy a claudetit és valentinit
isomorphok, akkor a tellurit ugyancsak e csoporthoz tartozik, annyival inkibb,
mert a hasadds mind a hdromndl ugyanaz» mondja tovdbb a szerzd. FErre nézve
az igaz, hogy ismeriink mér kozleményeket, melyek az azurit meg epidot, a
descloizit és anglesit, a lunnit s a plagioklasok isomorphidjit taglaljdk és {gy
a tellurit a megnevezett csoporthoz annyival inkdbb helyezhetd, mert itt legaldbb
az az «egy» chemiai analogia van, hogy mind a hérom test «ozyd». Ha azonban
a chemiai analogidt mell6zziik és a dolog velejét csakis a parameterek, a habitus,
a hasadds stb. kozel megegyezésében keressiik, tigy ez bizonyosan jelent majd
valamit, — elég ha e tekintetben csak a calcitra meg a ndtronsalétromra gon-
dolunk, — de ez nem isomorphia, legalibb nem abban az értelemben, a minek
épen a physikai sajétsagok meg a chemiai alkotds vonatkozdsdra nézve a legneve-
zetesebb eredményeket koszonjik. Referens azt véli, hogy szerzé természetesebb
uton halad, ha a MoOs, V205, Ta20s5, PbO stb. helyett a telluritot legaldbb a SeOs
kristdlyaival veti egybe. ™

Végezetil egy fuggelekben dr. BrezINa a valentinit elemeit mg]aha Az ide
vonatkozé adatokat revidedlja és a valentinit-en ezideig tapasztalt formdkat egy
tdbldzatban egybe szedi. Az 6 L. kiinduldsa nyoman (a:b:¢=0.3915:1:0. 4205)
a valentinitnek eddig ismeretes formdi az aldbbiak :

b . (010) q’ . (054) e. (041)

p . (110) x . (1.20.19) £ . (095)
y.(0.10.3) a . (100) g. (032)

1. (056) = . (310) i.(011)

v . (361) m . (210) e . (405)
t£.(0.13.1 s . (540) . (102)

k. (098) o . (160) u.(4.13.5)
s . (092) h.(0.11.9) v . (122)

q . (053) d.(.11.9)

Tekintettel e fiiggelék aprélékos és inkabb irodalmi természetére, a részle-
tekben az eredetire magdra kell utalnunk. ScuMIDT S.

* Dr. BREzZINA Ur megjegyzi, hogy a tellurit @ meg ¢ tengelyei egyenlok
(p-139), egyuttal azt is mondja, hogy a tetragonos rendszerhez val6 ezen hason-
16sa4g (b mint fétengely) a kristdlyok termetében nem mutatkozik és «ennek meg-
feleléen a tetragonos rendszerrel semmi optikai analogia sines, mert a b-n tengelykép
nem ldtszik.» De rogton ezutin kozli, hogy «Krenmer a régebbi kristalyokon tapasz-
talta, hogy az optikai tengelyek sikja parallel a (100)al, a b.(010)-hoz normdlisan
pedig negativ kizép vonal figyelheté» ! Ref.
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