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Nehéz dolog egy sziiletésnapi koszonté kotetet kerek egészként ismertetni, gondolhatja egy
kiviilallé, mondjuk irodalomtorténész kolléga, akinek van némi tapasztalata az emlékkonyvek
mara mindent elaraszté dompingjérél. A mlvészettorténészeknek azonban kicsit jobb a hely-
zetuk, 1évén lehetéségeik kevésbé szamosak. Szlkebb a szakménk. Ez a kétet, amely Kovacs
Andrést koszonti, a legritkdbbak kozil vald: csak a tanitvanyok irtak tanaruknak, mesterik-
nek. A vaskos kotet tehat a legszemélyesebb gy, ilyenként kezelendd, erre utal latin nyelv(
cime is: Liber discipulorum. Egyébként olyan, mint barmelyik mas hasonlé kétet. Van benne
el6szo, fénykép és bibliografia. Kivitelezése feltinéen jo: végig minyomé papiron, szines ké-
pekkel (is), keménytablaba kotve.

Ki az tinnepelt? Ugy gondolom, Kovacs Andrast, Kovacs Andras munkéssagat az Ars
Hungarica olvasoi el6tt nem kell részletesen bemutatni, az alkalom miatt mégis illik néhany
sz6ban osszefoglalni a curriculum vitae eddigi allomasait. A kotet elészava - tanitvanyok ir-
tdk — erre nem térhetett ki. Mint az igazan nagy erdélyi tuddsok, & is ,egyszemélyes intéz-
mény”. Elsédleges kutatasi terlilete Erdély reneszansz mivészete, amelyrél eddig mintegy
hetven 6nallé kiadvanyt és cikket publikalt 1969-t6] kezdve mindmaig. Neki koszonhetd
(B. Nagy Margit mellett), hogy Erdély reneszansz és kora barokk muvészetérdl ma korszer( ké-
pet alkothatunk magunknak. Nagyon sok, korabban ismeretlen irasos forrast és j targyi
anyagot tett kdzzé, és — ami nagyon fontos - egy percig sem riadt vissza attol, hogy a hagyo-
manyostdl teljesen eltéré6 modon targyalja az erdélyi reneszansz miivészet torténetét: patosz-
mentesen, a kordbbi mivészettorténet-irdashoz képest néha megddbbentd targyilagossaggal.
llyen targyilagossaggal sokszor még Budapesten is nehéz volt az erdélyi mivészetrél beszél-
ni. Most csak fébb témait sorolom: Bethlen Gabor épitkezései (errél irta doktori disszertacio-
jat 1984-ben’), Gyulafehérvar monografikus feldolgozasa (ennek egyelGre csupan részletei je-
lentek meg), a kolozsvéri Wolphard-Kakas-hdz zodidkus terme, vagy a varadi var, amelynek
elsé tervezd épitészét neki sikeriilt meghataroznia Giulio Cesare Baldigara személyében.?
Nagyszabdsu 0sszefoglald munkaja, Erdély késé reneszansz épitészetét targyald terjedelmes
monografidja 2003-ban jelent meg a Polis Konyvkiadondl — ebben sikerlilt tobb évtizedes,
szisztematikusan végzett kutatasai alapjan tavolra mutato szintézist alkotnia.?
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Az erdélyi kora reneszansszal latszélag keveset foglalkozott - lévén ez a korszak a leg-
inkabb feltart, és emlékanyaga csekélyebb szamu -, mégis siker(lt Szasztorpény temploma-
nak példajan bemutatnia, hogy a gyulafehérvari kdptalan humanistai szamara a késé gétika
és a reneszansz formai békésen megfértek egymas mellett.* A varadi varral mar fiatalon, az
1970-es évek végén foglalkozni kezdett, és igy — Balogh Jolan tiszteletet parancsold terjedelmd
monografidjanak megjelenése utan is - tudott Ujat és Iényegeset mondani. Fé témaja Gyula-
fehérvar (hosszu ideje késziilé) monografidja, a varban az erdélyi fejedelmek palotéjaval, a va-
rosi hazakkal, s az egyéb fejedelmi épitkezésekkel. Ide kapcsolddik az antik kéemlékek 16. szé-
zadi humanista gyUjt6i tevékenységének attekintése is (1992).> Kolozsvarott a legfontosabb
reneszansz objektumokkal foglalkozott: igy a Wolphard-Kakas-hazat, ezt a szdmtalanszor pub-
likalt mGemléket helyezte teljesen Uj megvildgitasba, batran nyulva a késé reneszansz csillag-
hit intellektudlis témajahoz (1991)° a Farkas utcai reformatus templom hires szoszékének hosz-
sz ideje félreértett attribucios problémait megoldva Ujrakonstrudlta az erdélyi reneszansz
ornamentika stilaris helyét’” Az egyik legjelentésebb erdélyi reneszansz egyhazi épliletrdl,
a besztercei evangélikus templomrdl szinte szazévnyi hallgatas utan az elsé igazan jelentds
(bar nem terjedelmes) irdst is 6 tette kozzé, rdadasul az dltala vezetett miemléki falkutatas
alapjan, birtokaban lévén az irigylésre mélto régészeti gyakorlatnak is.® A 18. szazadban épiilt
kézdiszentléleki templomvaron mutatta ki a reneszansz architectura militaris kései hatasat (a de-
korativ hatasu alaprajzon), s egyben figyelmeztetett a jelenség sajat koraban teljesen anakro-
nisztikus voltara (2003).° 2007-ben jelent meg Budapesten a L'Harmattan Kiadénal az Epiile-
tek emlékezete cim( kotete, amelyben 6sszegydijtve olvashatok Erdély nevezetes miemlékeirdl
irt, korabban megjelent tanulmanyai.'® Az utobbi évek publikacioi kozll kiemelkedik a gyula-
fehérvari Lazoi-kapolna ikonografiai programjanak magisztréalis megoldasa."

Kilon ki kell emelni, hogy Kovécs Andras nemcsak mesteri médon igazodik el a publi-
kélatlan levéltari forrasok kozott, hanem kiaddsukra is szivesen vallalkozik. Gyulafehérvar va-
rosanak jegyzékonyveit mlvészettorténeti adatok miatt kutatta at, de végiil az egész anyagot
mintaszerGen kiadta (1998);"> nemrég kozzétette (egyik tanitvanyaval kozosen) a 18. szazadi
erdélyi katolikus egyhazlatogatasi jegyz6konyveket (2002);"* a radnéti véarkastély monografia-
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jat is terjedelmes forraskozléssel kisérte (1994),"* nemkiilonben a marosillyei Veres-bastyaét,
amelyben - Ujszer(ien - a kiilonbozé idépontokban felvett leltarak dsszesitett topogréfiai tab-
lazatat is elkészitette (2004)."

Mintegy két és fél évtizede folyamatosan tanit a kolozsvari Babes-Bolyai Egyetemen,
és gyakorlatilag neki kdszonhetd, hogy az erdélyi magyar mivészettdrténet-iras Ujra életre kelt.
Ez rengeteg munkaval jart, kivaltképp eleinte, amikor valamennyi 6rat, gyakorlatot egyedill
kellett megtartania. Kivalo6 tanitvanyokat nevelt, akik kozil tébben bizonyitottak mar; ez a régi
erdélyi mdvészet feltardsanak és korszer(i feldolgozasanak biztos ziloga. Személyében tehat
nemcsak kivald tuddst, hanem tanitvanyi kort, tudomanyos mdhelyt teremtd tanart is tisztel-
hetiink.

Kapcsolata nemcsak a romaniai, hanem a magyarorszagi kollégakkal is mintaszer(:
nincs olyan, az erdélyi muvészettel 6sszefliggd probléma, amelynek megoldasardl ne konzul-
talhatna vele bizalommal az ember. Onzetlen és hathatds segitségére mindig szamithatunk.
Romaniaban megjelend, roman és magyar nyelvi publikaciéi mellett sdriin jelentkezik irasai-
val magyarorszagi kiadvanyokban is, eléad tudomanyos konferencidkon. A Magyar Tudoma-
nyos Akadémia 2010-ben vélasztotta tagjava. Kovacs Andras munkassaga nem csupan integ-
rans része mivészettorténet-irdasunknak, de egyenesen donté sullyal van jelen a torténeti
Magyarorszag reneszansz kori mlvészetének és kultdrajanak kutatdsaban. Halasak lehetlink
hét a tanitvanyi kornek és mindenekelétt a harom szerkesztének, hogy ezt az linnepi kotetet
létrehozték.

A szerkeszték a cikkeket — huszonhdrom irast — nagyjabol idérendben allitottdk egymas mogeé.
Ez sokszor kovetett, latszolag kényelmes — valdjdban kompromisszumokat jelz6 - modszer.
A recenzens azonban szivesebben targyalna tematikusan csoportositva a tanulmanyokat. Job-
ban kirajzolodik igy a kotet tartalmi ivének egésze, tudniillik, hogy megértsiik, egyaltalan mi-
rél is sz6l ez a konyv. Nemcsak a halas tanitvanyok linnepi csokra ez a mesternek, és nem-
csak kiilonbozd fajsulyu szakcikkek mindannyiunk szamdra hasznos gyujteménye, hanem
tudomanytorténeti jelentéségl munka is. Jelentésége nemcsak az erdélyi miivészettorténet-
kandsa Erdélyben egyaltaldn. Mint fentebb mar irtam, Kovacs Andrds dldozatos professzori
munkajanak kdszonhetd, hogy véget ért a nemzedékenként egymast valtd, maganyos kuta-
ték/cowboyok korszaka. Fellépett, tevékenykedik Erdély-szerte egy nagyjabdl egyivasu tarsa-
sag, amely elsédleges feladatdnak azt tekinti, hogy pétridjanak gazdag, dm még mindig igen
kevéssé ismert muvészeti hagyatékat kutassa, illetve — ha lehetséges - magukat az emlékeket
is rizze, gondozza.

Hol vannak a kétetben a sulypontok, ez a kovetkezé kérdés, s miért épp ezek azok. Ami
legel6szor szembedtlik, az a korai id6szak hidnya. Kézépkoros cikk csak harom-négy akad
a huszonharom kozott, s azok kozil kettének a szerzéje a késd kozépkorbdl vélasztotta tar-
gyat. (Még inkabb sulytalan — bar egyaltaldn nem hianyzik — a rovid 20. szazad.) Erre az egyik
magyarazat az, hogy az Unnepelt kutatasi teriiletét igyekeztek tiszteletben tartani a tanitva-
nyok. A masik praktikus: a kozépkor, s f6leg a korai kozépkor kutatasa régen, évtizedek éta maod-
szeresen folyik Magyarorszagon, és az itt késziil6 munkak mindig evidenciaként tekintettek
Erdélyre is; csak Entz Géza nevét szeretném emliteni. A kora Ujkor, a reneszansz és a barokk
korszak muvei viszont feldolgozatlanok és felfedezetlenek maradtak, mikdzben a rajuk vo-
natkozé - jobbéra kézoletlen - forrasok szdma sokszorosa a kozépkoriakénak. S ugyanez all

KovAcs Andrés: A radncti vdrkastély. Kolozsvér, 1994. (Erdélyi Tudomanyos Flizetek, 215.)
KovAcs Andrés: A marosillyei Veres-bdstya. Kolozsvér, 2004. (Erdélyi MUvelédéstorténeti Forrdsok, 2.)
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a 19. szazadra is. Azt hiszem, Kovacs Andras jél valasztott, amikor tanitvanyai érdeklédését
ebbe az irdnyba igyekezett kormanyozni. Hogy milyen sikerrel, arra példanak itt ez a konyv.

Lassuk sorban, mit olvashatunk, mit tanulméanyozhatunk. Az impozans kotet egyik szerkesz-
t6je, Weisz Attila az otordai reformatus templomot tette igen alapos vizsgalat targyava. Az
épiiletet csak a kdzelmultban sikeriilt azonositani az Agoston-rendiek templomaval. A szerzé
akkuratusan feltarta az 0sszes hozzaférhetd torténeti adatot, a templom épitéstorténetét azon-
ban tovabbra is meglehetésen slirli homdly fedi. Az épiilet — amelyet Kolozsvarrél Gyulafe-
hérvarra menet szinte mindenki kotelezéen felkeres — impozans torzoként komoly feladvanyt
jelent a kutatas szamara. A masik kozépkori épitészeti targyu cikk szerzéje, Kbsa Béla a koron-
di egyhazi épiletek — a romai katolikus és az unitarius templom - kézépkori maradvanyait is-
mertette a miemléki régészet szigoru szabalyai szerint 0sszerostalva. Itthonrél ismerds a pa-
lya: toredékekkel kell dolgoznunk, amelyek olykor csupan dokumentumértékiek, s amelyek
legfeljebb hitelesithetik az épiilet inkabb virtualis, mint valésagos, kézzel foghatd periddusait.

Sarkadi Nagy Emese - a kotet masik szerkeszt6je — halasabb, latvanyosabb témaval fog-
lalkozik, a késé kozépkori szarnyasoltarokkal. Nemrég jelent meg az erdélyi emlékeket feldol-
gozd, német nyelvi monografidja.'® Latszik is, hogy targyardl mindent tud. A berethalmi temp-
lom szentélyének egységes, 16. szazad eleji berendezését Janos plébanos megrendeléséhez
kothetjlk; a stallumon, a féoltar szekrényén és oromzatan ugyanaz a segesvari asztalosmuhely
dolgozott, amelynek ,keze nyoma” — ha szabad itt ezt az 6sdi fordulatot hasznalni — tobb kor-
nyezé templom berendezési targyain, egyebek koézott szarnyasoltarokon is follelhetd. A tanul-
many masodik felét olvasva vildgossa valik, mennyire nem célravezet6 csak a festék és szob-
raszok muhelykapcsolataira koncentralni, ha szarnyasoltarokrél van szé. A tanulmany elsé fele
a berethalmi féoltar mesteri bemutatasa. Lassan bomlik ki, miként épiilt 6ssze a 16. szazad
elején (részben harminc évvel kordbban készitett tablak felhasznalasaval) az Uj, bonyolult
teologiai programu féoltar; hogyan festették at a korabbi képeket, hogy passzoljanak az Ujak-
hoz; hogyan tavolitotta el évszazadokkal kés6bb mindezeket a kozépkori rétegeket a purista
restauralas (Gisela Richter keze), akarcsak azt a valdszinlileg a lutheranusoktdl szarmazoé ige-
verset is a szekrénybdl, amellyel taldn a kidobott szobrok Ures helyét takargattak.

Balint Agnes és Frank Zigler igazi f6 m(vet valasztott: a nagyszebeni evangélikus pléba-
niatemplom szentélyének Keresztrefeszités freskdjat, Rozsnydi, Rozsnyai Janos, Johannes Ro-
senauer hires, szinte minden 6sszefoglalasban szereplé munkajat. Formabonté médon, a fal-
kép restaurdlasanak, illetve restaurdldsainak torténetével kezdik, a legjelentésebb, 1957-ben
ben az esetben a muivészettorténeti értelmezésnek: maig nem tudjuk pontosan megallapi-
tani, mi a kozépkori eredeti, és mi a barokk kori vagy még késébbi kiegészités, hozzatétel
a képen. Jellemzé, hogy a tetragrammaton alatti Maria-abrazolast egészében fel sem szabad
tarni, mert akkor tovabbi figurativ részeket kellene eltévolitani a kép lutheranus multjabdl,
s hol lenne a végallomas? Lehet, hogy esztétikailag és torténetileg is értelmezhetetlen 15. sza-
zadi roncs rejtézik a késébbi rétegek alatt. A cikk bamulatosan gazdag, fordulatos torténetet
bont ki a csekély szamu dokumentumbdl és magabol a most lathatdé miibél kiindulva. A ké-
pet nemcsak a 15. szézad kdzepének Nagyszebenében helyezik el a szerzék, hanem a 17. sza-
zadiban is, és a korrigalt ikonogréfidban a lutheri reformacié krisztolégiai tanainak tukro-
z6dését ismerik fel. Fentebb mondtam, nem csodalom, hogy a szerkeszt6k a kronolégia
személytelenségét valasztottak rendezdelviil, de ez a remek cikk minden kronol6gian atlép.

Emese SarkaDI NaGy: Local Workshops — Foreign Connections. Late Medieval Altarpieces from Transylvania. Ostfildern,
Thorbecke, 2012. (Studia Jagellonica Lipsiensia, 9.)
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Tobb iras is szl Kolozsvar, az egyetem, a szerz6k alma matere székhelyének multjarol.
Mihdly Melinda mar jo ideje kutatja a varos reneszansz periodusanak polgarhazait, kivalo ta-
nulmanyok sorat tette kozzé kiilonbozé forumokon.'” Tavolabbi — remélhetéleg inkdbb ko-
zéptavu — célja Kolozsvar torténeti topografidjanak osszedllitasa lehet, amivel aktualis torténé-
szi feladatokhoz csatlakoznék: nemrég jelent meg a kézépkori Buda, a kora ujkori Pozsony és
Sopronnak szinte napjainkig futé torténeti topografidja.'® Ugy tlinik fel, hogy a szerzé e gigan-
tikus levéltari munka eléterében revidedlja, sokszor Ujralokalizalja és -datélja a varos reneszansz
polgérhazainak hires kéfaragvanyait, kapu-, ajto- és ablakkereteit. Balogh Jolan annak idején
Kelemen Lajos levéltarosi segitségével végezte el az elémunkalatokat.' Most latjuk, hogy még
a helyben - vagyis Kolozsvart — m(ikod6é miivészettorténész is milyen nehezen tud rendet
teremteni abban az anyagban, amely lebontott vagy még all6 épitészeti palimpszesztuszok-
bél, eltdnt hazak ide-oda szallitott, Ujra befalazott kéveibél 4ll. Fléra Agnes az egykori - szintén
lerombolt - kolozsvari varoshaza kora ujkori feliratainak kéziratos gyUjteményét tette kozzé,
kutatva az inscriptidk forrasai utan, és méricskélve sulyukat az éplilet reprezentativ szerepé-
ben. Valésagos florilegium volt olvashaté a falakon, ablakkereteken, oszlopokon, amelyek ta-
1an nem is egyazon épitési periddusbdl szarmaztak.

A tdjainkon igen népszer( kutatdsi témat, az eré6dépitészetet itt egyetlen cikk képvi-
seli, P. Kovacs Klara alapos tanulmanya a brassoi Fellegvarrdl. Igaz, az eréd kicsi, de periddusai
a 16. szazadtdl egészen a 19. szazadig nyomon kovethetévé teszik a varépitészet lényeges
valtozasait, mintegy en miniature. Az 1524-ben emelt torony harom apro, pszeudo-olaszbas-
tya bovitése a torténelmiinkben oly rossz hirli Castaldo erédépitési kampanyanak egyik meg-
valosult elemeként értelmezhetd; épitésze a Habsburg-uralkodé csapataival Erdélybe érkezé
Alessandro da Urbindval azonosithato. A tornyocskat a 17. szazad kézepén erédévvel bovitet-
ték. Apro személyes vonatkozas, én sem hagyhatom sz6 nélkiil, hogy az Unnepelt az 1970-es
évek végén - a kolozsvari muzeum fiatal munkatdrsaként — részt vett az eréd 19. szazadi cisz-
ternajanak feltarasaban. P. Kovacs Klara egyébként folytatta a 16. szazad kdzepe épitészeté-
nek feltarasat, felfedezve Francesco Chiaramella da Gandino erdélyi tevékenységének eddig
ismeretlen adatait.?’

Kovacs Andrés egyik nagy talalata volt vagy harminc esztend6vel ezel6tt a nagyvaradi
var kdzepén allé fejedelmi palota stukkodiszes termeinek a felfedezése, kozlése (a cikket Mir-
cea Tocaval kozdsen jegyezték); kilondsképpen megkozelitésének frissessége, a korabeli eu-
ropai uralkodoéi reprezentacio eszkoztaranak tavlatdban.?' Szamunkra is revelacié volt annak
idején, vagyis az elmult szazad nyolcvanas évek elején ez a cikk, és pontossagat, korszer(sé-
gét mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy most, midén a falkutatas feltarta a helyiségek

Példaul MiHALY Melinda: A kolozsvari Filstich-Kemény-hdz. In: Emlékkdnyv Kiss Andrds nyolcvanadik sziletésnapjd-
ra. Szerk. PAL-ANTAL Sandor-Sipos Gabor-W. Kovacs Andrds—WoLr Rudolf. Kolozsvar, Erdélyi Mizeum-Egyesdilet, 2003.
349-365; MiHALY Melinda: Reneszansz polgarhazak Kolozsvér Fé terének északi sordn. Néhany kisérlet a megrendelék
azonositaséara. Korunk (harmadik folyam) 19. 2008/7. 60-68.

VEGH Andrds: Buda vdros kézépkori helyrajza, 1-Il. Budapest, 2006-2008. (Monumenta Historica Budapestiensia, XV-XVL.);
Frederik FeDErMAYER: Rody starého Presporka. Genealogicky rozbor obyvatelstva a topografia mesta podla stpisu z roku
1624. Bratislava—Pressburg—Pozsony, Monada, 2003; DAviD Ferenc—-Gopa Kéroly—THIRRING Gusztav: Sopron belvdrosdnak
hdzai és hdztulajdonosai 1488-1939. Sopron, Gyér-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltéra, 2008.

Osszefoglaldan: BaocH Jolan: Kolozsvdri k6faragé mdhelyek. XVI. szdzad. Budapest, MTA Mivészettorténeti Intézet,
1985.

P. KovAcs Klara: Trident és Erdély kézott. Domenico da Bologna és Francesco Chiaramella da Gandino, két olasz épi-
tész a kora Ujkori Erdélyben. Korunk (harmadik folyam) 26. 2015/1. 9-16.

KovAcs Andras—Mircea Toca: Adalékok a varadi fejedelmi palota épitéstorténetéhez. In: Mdvelédéstérténeti tanulmd-
nyok. Szerk. CseTri Elek —Jako Zsigmond-Tonk Sandor. Bukarest, Kriterion, 1979. 107-115.
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toredékes — a stukkokhoz illeszkedd - festését is, semmi nem avult el az akkori interpreta-
Ciébdl. Emédi Tamas ezeket az Uj felfedezéseket kdzzétevd és elemzé cikke a kotet egyik
nagy Ujdonsdga. A szerzé bevezetésképp az erdélyi festészet kora Ujkori torténetére vonat-
koz6 adatok tomegével kapraztatja el az olvasét — mintha csak azt akarna demonstralni, hogy
mindez a varadi freskdk és stukkok nélkiil csupan sapadt adathalmaz maradna. A var kutata-
sa a cikk megjelenését kdvetden is folytatodott, és 2015 tavaszan Emdédi Tamas kivald eléadas-
ban ismertette az Uj eredményeket Budapesten, a Magyar Régészeti és M(ivészettorténeti Tar-
sulat szakmai kdzonsége el6tt a Magyar Nemzeti Mizeumban. Sajnos Ujabb reneszansz fres-
kék nem kertiltek eld.

Szasz Aniké a gyalui varkastély 17. szézadi leltérait dolgozta fel. Afféle épiilettopogra-
fia ez, amelybél szerencsésen kibonthatd a kastély épitéstorténete. Benniinket persze féleg
a 15. szazad végi periodus érdekelne, jelesiil Geréb Laszlo gyulafehérvari plispok cimerkove
és egyéb kora reneszansznak mondott, de szerfolott kilonds formaju faragvanya.”? Biztosra
vehetjuk, hogy I. Rakéczi Gyorgy kordig az épitmény megdrizte erddjellegét, s csak ekkor ala-
kult at négy sarokbastyas kastéllya, amelynek alaprajzi anomalidi tovabbi kérdéseket vetnek
fol. Itt is volt egyébként ,bokaly haz"? Gyalu is, Varad is fontos szerepl6je volt annak a nagy-
szer( cikknek, amelyet Kovacs Andras irt a szabalyos alaprajzu varkastélyokrdl harom évtized-
del ezel6tt.*

Iparmuivészeti téma is akad a kotetben, bar szamuk (és igy sulyuk) nem igazén szamot-
tevd. Horvath Iringd két 17. szazadi - reforméatus gyiilekezet hasznalatdban meg6rzédott - Uri-
himzés keletkezését, eredeti szerepét rekonstruadlja, és jeldli ki stilaris rokonsagukat. Kiilonos
oromomre szolgalt, hogy Ujra olvashattam Thoroczkay Maria nagyvarsanyi Urasztali teritéjé-
rél, amely a legszebb magyar Urihimzések kozé tartozik, és amelyet j6 harmincot évvel ez-
elétt médomban volt a nagyvarsanyi lelkészlakban megcsodalni. Horvath Iringd részt vesz az
erdélyi reformatus egyhazak javainak jelenleg is folyé inventaldasaban, akarcsak az egyhazi
hasznalatba keriilt céhedényekrél szol6 cikk szerzéje, Kovacs Méria Marta. Ezek a céhedények
tobbnyire 6nbdl késziiltek, és bar soha nem tartoztak a mivészet torténetének csucsteljesit-
ményei kozé, statisztikailag fontosak voltak. Igazi kiilonlegesség is foloukkant azonban a fel-
mérések soran, az draljaboldogfalvi ezlistkanna, amelyet 1672-ben készitett Nagyszebenben
Tobias Teutsch, Paulus Hermann - szintén nagyszebeni — cipészmester megrendelésére.

A 18. szdzad, a barokk korszak alkotasai Kovacs Andras publikaciés listajan talan kisebb
szerepet jatszanak. Az Unnepelt azonban pontosan tudja — a Gerevich-tanitvany Biré Jozsef és
a Kolozsvarott m(ikodé B. Nagy Margit munkdassagat folytatva —, hogy milyen sok a tenniva-
16, és nemcsak a munka sok, hanem az ismeretlen forras is. Kovacs Zsolt — a kotet harma-
dik szerkesztéje — az Unnepelt szivének kedves témat valasztott: a gyulafehérvari Batthya-
neum épiiletét. Mesteri kismonografidjat irta meg az egykori trinitarius templomnak, feldol-
gozta épitésének és berendezésének rovid — mintegy husz esztendére terjedd - torténetét,
bemutatta a helyi katolikus elitbél kiker(ilé mecénasainak korét, és a rend II. Jézsef-kori felosz-
latasanak idején szétszérodott oltarok toredékeit is megtalalta.

Kémenes Monika a nagyvaradi irgalmas rendi templomrol irt hasonl6 igényd tanul-
manyt, és 6 is felkutatta az oltarok szertekallédott maradvanyait. Az érangyalt abrazolé féol-
tarképet is follelte a varadi ferenceseknél, amelyet Bird Jozsef a harmincas években még ere-

Lasd ezekrdl dsszefoglaldan: BatocH Joldn: Az erdélyi renaissance, | 1460-1541. Kolozsvar, Grof Teleki Pal Tudomanyos
Intézet, 1943. 230-233.

V6. SzAsz Aniké: Gyalu, vdrkastély. Kolozsvar, Kriterion, 2002. (Erdélyi mUemlékek, 33.)

Kovacs Andrds: Szabalyos alaprajzd, olaszbastyas varkastélyok Erdélyben. In: Mlvelddéstorténeti tanulmdnyok. Szerk.
CseTRI Elek-Jako Zsigmond-Sipos Gébor-Tonk Sandor. Bukarest, Kriterion, 1980. 77-106.
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deti helyén latott. A képek mesterét Johann Nepomuk Schépf, a plispoki udvarban miikodé
festd személyében ismerte fel, aki Bécsen keresztiil érkezett Bajororszaghdl Nagyvaradra. Saj-
nos a képek nem arulkodnak kilondsebben magas kvalitasrdl, és némelyik megitélését ki-
I6n neheziti, hogy erésen atfestett dllapotban van. Pal Emese Vildgositd Szent Gergely erdélyi
abrazolasait gyujtotte egybe, vagyis az 6rmény katolikus egyhdz hagyatékaval foglalkozva
irta meg gazdagon adatolt ikonogréfiai tanulmanyat. Altalaban elmondhaté, hogy a késé ba-
rokk egyhazi festészet eddig ismert fé6 m(vei (mint Franz Anton Maulbertsch Kolozsvarra és Or-
latra [majd Gyulafehérvarra] kerllt munkai,® vagy Johann Lucas Kracker belényesi oltarképe
[a varadi plspok megrendelésére]®®) nem lettek szamosabban; a masodvonal képe lett tisz-
tabb. De ezt rendbe tenni sem kdnnyd munka.

Talan nem véletlendl alakult ugy, hogy a 18. és 19. szazadi tanulmanyok zome épitésze-
ti targyu lett. Az épitészeti alkotdsok kvalitasa Erdélyben dltalaban magasabb. A Karolyi csa-
lad uradalmi birtokkozpontja, Nagykaroly a 18. szdzad masodik felében élte viragkorat, a nagy
karriert befutd Karolyi Antal (1732-1791) idején. Az épittetd altalaban bécsi épitészeket fo-
gadott a nagyobb szabasu épliletek tervezésére. Bara Julia ezek legjelentésebbike, a bécsi ka-
tonai akadémia mérnoktanara, Franz Sebastian Rosenstingl nagykarolyi tevékenységét deri-
tette fel. Rosentstingl festéként, dekoratorként dolgozott a melki apatsagban és tébb helytitt
Bécsben; épitészként féleg a piarista rend foglalkoztatta. Elsé nagykérolyi terve a piaristak
templomahoz késziilt 1768-ban. Ezeket tdbb is kovette, az dtépitendd régi var vagy az Uj me-
gyehdza szamara. Barabas Kis Anna rovidebb tanulmanya egy alkalmi pallér egyetlen épliletét
ismerteti, Bojthi Antal jezsuita pap székelyvéckei templomat — ami szépen szinezi a jezsuitak
tanultsagardl alkotott képilinket. Orban Janos, akit a 19. szazad erdélyi épitészetének szorgal-
mas kutatoéjaként ismerlink, ezUttal a Marosvasarhelyen, a 19. szdzad elsé felében késziilt kdz-
kutakat dolgozta fel. Finom alluzié ez arra, hogy Kovacs Andras milyen odaadassal kutatta fol
a gyulafehérvari fejedelmi palota vizvezetékrendszerét.

Sidé Zsuzsanna az 6raljaboldogfalvi Kendeffy-kastély épitéstorténetét mutatta be, hely-
szini vizsgalddasok és a csaladi levéltar gondos atkutatasa alapjan. Az elsé periodus megisme-
rését neheziti, hogy régészeti feltdras nem volt, de a 18. szdzad végi, egyemeletes barokk kas-
tély elemei ott vannak a historizald - a francia gétikat kovetd - épiilet falaiban. Nagyszabasu
angolpark is létesiilt, tele ritka fafajtakkal. A reprezentativ egylttest a kiegyezést kdvetéen
politikai szerepet vallalé Kendeffy Arpéad alakitotta ki, valészin(leg jécskan meghaladva anya-
gi lehet8ségeit. A kastély épitésze és a park tervezdje is orszagos korbdl kerdlt ki. Schulz Jé-
zsef testvére, Ferenc ekkor a kozeli vajdahunyadi var helyredllitasat iranyitotta, a belséket rész-
ben Storno Ferenc tervezte, a kertet pedig Wilhelm Klensky, aki Németorszaghdl telepiilt at
Budapestre. A tanulmény ezzel dtvezet Radu Lupescu cikkéhez. Ez az uralkoddhaz, a Habsbur-
gok mint magyar kiralyok épitészeti reprezentaciojaval foglalkozik, jelesiil azzal az épiilettel,
amelynek jelentésége mindig tulmutatott Erdély hatarain: a vajdahunyadi varnak a kiegye-
zést kovet6 ujjaépitésével. A szerzd kitind medievista, aki a var kozépkori torténetét kutatja,
de nyilvanvald, hogy a 19. szézadi nagy, historizald, mindent felliliro atépitései nélkil nem
lehet a kés6é kozépkori vagy kivalt a kora Ujkori periddusokat pontosan megitélni. Mesteri ta-
nulmany, amely mélté targyanak fontossagahoz. Szépen odarajzolja a helyredllitas — vagy in-
kabb atépités — torténete mogé a kiegyezés utani politikai helyzetet, a politikusok koril lob-

Garas Kldra: Franz Anton Maulbertsch. Leben und Werk. Mit Oeuvrekatalog nach Standorten. Salzburg, Verlag Galerie
Welz, 1974. 60, 235; Kés6 barokk impressziok. Franz Anton Maulbertsch (1624-1796) — Josef Winterhalder (1743-1807).
Szerk. JAvor Anna-Lubomir Stavicek. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2009. 156-157 (1. 21. sz.) (Bopa Zsuzsanna)
JAvOr Anna: Johann Lucas Kracker. Egy késé barokk festé Kozép-Eurépdban. Budapest, Enciklopédia, 2004. 126., 285-286.
(230.52)
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bizd értelmiségi holdudvart, amely keresztiilvitte, hogy a romladozé, hires vérat, a magyar
torténelem egyik szimbolikus épliletét kirdlyi vadaszkastélynak allitsak helyre. Tomdren 0sz-
szefoglalva megismerjiik a bécsi Friedrich Schmidt és tanitvanyai, Schulz Ferenc és Steindl Im-
re terveit, a munkalatok menetét, majd Steindl levaltasaval az elakadasat. Nagyon reméljuk,
hogy a vér késziil6 monogréfidjanak elémunkalataiba pillanthattunk be. Es bizunk abban is,
hogy a monogréfidra nem kell a szakmdnak még évtizedekig vérnia.

Bordas Bedta tanulmdnya — az egyik utolsé historizal6 kastély, a mezézahi Ugron-kas-
tély épitéstorténetét dolgozta fel, irigylésre méltdan gazdag forrasanyag (az Ugron csalad le-
véltara és a Pakei-hagyaték) alapjan. A baro Banffy Janos koncepcidja, vazlatai alapjan Pakei
Lajos altal tervezett, gétizal6 kastélyt a Habsburg Monarchia egyik karrierdiplomataja, Ugron
Istvan épittette. 1908 és 1912 kozott lényegében elkésziilt az épiilet, de a belsék, a berende-
zés kialakitasa 1918-ig elhuzddott; ekkor koltozott haza kilfoldrél az épittetd. Mikincsei ko-
z0tt sok volt a keleti eredeti targy, idézve diplomaciai szolgalata helyszineit. A kastély elren-
dezése, stilaris elemeinek - kicsit megkésett — historizalasa teljesen megfelelt a kor orszagos
elvdrésainak, a magyar fénemesség reprezentéciés igényeinek. (A szerzé kdzben tébb erdé-
lyi kastélyra is kiterjesztette vizsgalddasait, és nemrég megvédte e targyu doktori disszerta-
ciojat.”’) Karacsony Istvan a Székelyfoldi Iparmizeum marosvésarhelyi épliletének torténetét
dolgozta fel, dicséretes alapossaggal. A ma ismét muzeumként szolgald épiiletet a 19. szazad
végén emelték, kozponti — kormanyzati — kezdeményezésre, ami természetessé tette, hogy
neves budapesti mesterek is rész vegyenek a kivitelezésében. A szép aranyy, neoreneszansz
épllet szinte barhol allhatna a Monarchia teriletén. Szilagyi Orsolya Szatmarnémeti kdzpont-
janak rendezési terveivel foglalkozott, amelyek a 20. szdzad elsé évtizedeiben vetédtek fel.
A varos piacként funkcionald, jokora féterét 1918-ig nem sikeriilt rendbe tenni (példaul vasar-
csarnokot épiteni), az impériumvaltas utan pedig végképp nem. Az utolsé tanulmany, Kovacs
Arpad munkaja, Darké Laszlé (1924-1970) falkép-restauratori tevékenységét ismertette. A fes-
témivész részt vett a kolozsvari Szent Mihaly-templom kézépkori falképeinek feltarasaban és
konzervélasaban 1956-1957-ben (err6l 6 maga szamolt be részletesen a Kelemen Lajos-emlék-
konyvben).® Masik jelentés munkaja a nagyvaradi plspoki palota barokk falképeinek javita-
sa volt, amelyrdl viszont alig maradt adat. Az nem meglepé, hogy falképeket festémiivészek
Jrestauraltak”az 1950-es években.

A végére érve a tanulmanyok szemlézésének, fontos kérdésre kell még kitérniink. A ta-
nitvanyok, a fogékony, tehetséges tanitvanyok az egyetem elvégzése utan mindig Ujrakezdik
a tanulast, és ha az alapok jok, és a folytatdshoz a koriilmények is azok, komoly tudésokka
valhatnak. Ez a tanulasi munka immar kizarélag az 6 felelésségiik. Azt a nagyjabdl egyivasu
tanitvanyi kort, amely itt egyitt megmutatkozott, hajlamosak vagyunk 6nallé tudésnemze-
déknek tekinteni. Ez az oka annak, hogy az encomium itt a végén enyhe kritikdba fordul: nem
a koncepcidval, hanem a targyvalasztassal és a részletekkel szemben. Ezekbdl azért kirajzold-
dik néhény altalanos probléma.

A tanulmanyok, mint altaldban a gydjteményes kotetekben, nem azonos szinvonaluak;
vannak kivaldak és kevésbé sikeriiltek. Akad kozottiik olyan téma, amely szerencsésen ativel
Erdély hatarain, és nemcsak természetes parhuzamait taldlja meg - tobbnyire a német teri-
leteken -, hanem a kozép-eurdpai jatéktérbe is bekeriil; és akad olyan téargy is, amely bizony

BorDAs Bedta: ,Erdélyi kastélyépitészet a historizmus kordban (1840-1918). Az egykori Kolozs, Torda-Aranyos és Also-
Fehér varmegyék kastélyai” cim( doktori (PhD-) értekezésének vitaja. Mdvészettérténeti Ertesitd, 63. 2014. 200-214.
DarkO Laszlo: A kolozsvari Szent Mihély-templom 1956-57. évi helyredllitdsa sordn feltart falfestmények. In: Emlék-
kényv Kelemen Lajos sziletésének nyolcvanadik évforduldjdra. Szerk. Bobor Andras—CseLENYI Béla—JANCSO Elemér—Jako
Zsigmond-Szago T. Attila. Kolozsvar-Bukarest, Tudomanyos Kényvkiado, 1957. 207-218.
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nem jut tul a szlikebb orszagrész vagy plane a varos hatarain. A legkiiléndsebb az, hogy né-
hany szerz6 nem mozog igazan otthonosan a magyar szakirodalomban. Elébb talalnak ra
a friss kiilfoldi irodalomra, mint a régi magyarorszagira. A hazai mivészettorténet-irds mindig
gondosan Ugyelt arra, hogy az erdélyi tudésok, helytorténészek eredményeit, szempontjait
- és ezt most a 19. szézadtol kezdve értem - integrdljak sajat kutatasaik soran. Thoroczkay Ma-
ria Urasztali teritéjérdl irva példaul illett volna hivatkozni a nagytopogréfiara, ahol a kit(iné
Csernyanszky Maria irta le a himzést.?® A darabnak alig van irodalma. Garas Klara életm(ive
Erdélyben sem keriilheté meg. Schopfrdl is irt, nemcsak egyetlen illusztracidjara illenék hivat-
kozni*® Azoknak a kutatoknak, akik a barokk korszakkal szeretnének foglalkozni, el kellene
olvasniuk ezeket a monografidkat (bar csakugyan nem tegnap irtdk éket), hogy legyen képiik
a 18. szazadi magyarorszagi festészet egészér6l és a tudomanyuk torténetérél. Mi rejtézik
e mogott a tendencia mogott? Konyvtari nehézségek aligha: a magyarorszégi utazasi lehet6-
ségek, az anyaorszag Osztondijai és kivalt az internet ismeretében ez nem lehet érv. Minden-
kinek maganak kell 6sszeraknia — és nem csupan ,kipipalnia” - szlkebb targya historiografia-
jat, ahogyan példaul Sarkadi Nagy Emese vagy Balint Agnes — tdbbeket emlithetnék persze -
megtette. Az altalanos miiveltség tekintetében Fléra Agnes cikkének jegyzetapparatusa a ko-
tet gyenge pontja. Az idézetek feloldasai hianyosak, rosszak. Példaul 160/65: ,Ovidius: Tristia
ex Ponte’, igy, pedig szegény kolté ex Ponto irta verses leveleit, szamizetésben, a ,Humanos
casus aspice” idézet pontos helye: Ovid. Ex Ponto, lll. 2,92. A Tristia” és az ,Epistulae ex Ponto”
egyébként két kiilonboz6 Ovidius-md. A Guarino-panegyricus-idézetet is — itt rdadasul a mi
Janusunkrol van szé - pontosan kell megjeldlni: 56. sor. A ,PROVERB XX (161) a ra kovetkezd
sorra vonatkozik: Gaudium est iusto facere judicium, et pavor operantibus iniquitatem, vagyis
ez bibliaidézet (Proverb. 21,15). Es igy tovéabb, és igy tovabb. Néhol tiz kimarad, azutan jon egy,
ami rossz. Teljesen olyan, mintha a szerzd beirta volna taldlomra az idézeteket a Google kere-
s6jébe, azutan, ami kijott, gondolkodas nélkil atvitte volna a jegyzeteibe. Nem tettem volna
sz6va, ha nem tapasztalndm, hogy az dkori szerzék vagy a Biblia szbvege ismeretének hianya
lassan hivatalos mdveltségeszménnyé valik mifelénk.

Ha az alapjaban véve magas szinvonalért a szerzok és a szerkeszték felelnek is, van va-
lami, amiért az Unnepelt felel. A huszonharom cikk tilnyomé része — mint elél jeleztem - kora
Ujkori. Az alkalomhoz ill6 témékat ugyan maguk vélasztottak a tanitvanyok, de a korszakot
tekintve nem improvizaltak; a rendszeresen publikdlék tudomanyos problémai eddig is altala-
ban ugyanabbdl az idéintervallumbdl keriiltek ki. Magyardn szélva ezzel a korral foglalkoz-
nak. Vajon tudna-e a hazai muvészettorténet-irds hasonld koru, egyetlen generécidja ennyi
szinvonalas kora Ujkori cikket, kutatasi programot produkalni? Erésen kétlem; a kora ujkor
16-17. szazadi szakasza sem az E6tvos Lorand Tudoményegyetem, de még a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem Mivészettorténeti Tanszékének sem eréssége. Ujfent héldsak lehetiink
tehat Kovacs Andrasnak, nem csupan az erdélyi mivészettorténet-irds feltdmasztasaért alta-
laban, hanem a kora Ujkor - a reneszénsz és a barokk - kutatasanak el6térbe allitasaért k-
[6ndsen.

Miké Arpdd

Szabolcs-Szatmdr megye mdemiékei, II. Szerk. ENTz Géza. Budapest, Akadémiai, 1987. (Magyarorszag Miemléki Topo-
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GARras Kldra: Magyarorszdgi festészet a XVIIl. szdzadban. Budapest, Akadémiai, 1955.
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A gyulafehérvari Lazoi-kdpolna (1512) f6homlokzata Varadi Jozsef rajzan,
18.sz4zad vége/19. szazad eleje. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria






