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Haris Andrea

Az ,Angyali tarsasagnak szovetsege”
a siimegi orgonakarzaton

A siimegi orgonakarzat irott ikonografiai alapvetését Padanyi Biré6 Marton ,Angyali tdrsasdgnak
szovetsége...” cim(i konyvének masodik fejezete tartalmazza.' Ez a vaskos m(i nem ismeretlen
a hazai barokk-kutatasban. A plspoknek a Szenthdromsagrol és annak dicséretérdl vallott hitelveit,
a tisztelet 4ltala megteremteni kivant kultuszat és kiilsé megjelenési formadit, valamint a Szent-
haromsaghoz irt énekeit magaban foglal6 kiadvanyt rendszeresen elemzik a kultusszal foglalkozok.?
A masodik fejezetben a plispok felsorolja a Szentharomsagnak hodoldkat mind az égben és itt a fol-
don s, ahogy azt a siimegi karzaton latjuk.,Oh Sz Haromsagnak Hivei, Tisztel6i! Jarullyatok ti-is ehez
aKiralyi székben (il 6rokds Uratokhoz. .. imé az Isteni szeretettel €96 gerjedezé Serafim Angyalok,
és ezekkel (@' mint follyebb-is emlitém) a'négy Lelkes allatok vagy-is a' négy evangélisték ide jarulvan
nem nézhetvén..." Padanyi irdsa szerint az égi dicséitésben a négy lelkes allat és a szerafok utan
kovetkezik a huszonnégy vén, az 6- és Ujtestamentumi kiralyi papsag, a megdicséiilt aldozépapok,
majd a mindenféle nemzetségnek, népnek, nyelvnek kiilonbdzésége szerinti nagy sereg vonul fel
fejér hosszu ruhaba 6ltdzve, és Palmak a’ kezeikben’, végiil a kilenc karbéli angyalokkal, minden
dicsoiilt Lélekkel és Szliz Mariaval zarja be sort.® A plispok ezt a Janos Jelenésein alapuld, mennybéli
folyamatos dicséitést irja el6 hiveinek a foldon. Ez volt az dltala étrehozott Szenthdromséag-tarsula-
tok kit(izott célja, és ez a foldi és égi dicséités lathatd a simegi orgonakarzat boltozatan és hatfalan.
Az orgonakarzaton, megegyez6en a templom egészének épitészeti térképzésével, amely
teljesen alarendelddik a falképek programjanak, egyedi megoldas sziiletett.* A karzat boltozatan
és hatfalan (a nyugati falon) 1évé falképek kompoziciondlis egységet alkotnak.® A két falsik talal-
kozasanal, annak eltlintetésére torekedve, a vakolatot holkerszer(en alakitotték ki, igy téve lehe-
tévé, hogy a boltozat és a hétfal egy képmezdévé véljon és a kompozicié ne térjon meg egy negativ
sarokban, hanem ativel6djon a hatfal és a boltozat kdzott.
A boltozat kdzéptengelyében a kiralyi székben il6 ,6rokos Ur” jelenik meg, a Maiestas
Domini tipusaban. Fején papai tiara, bal kezében uralkodoi palca, jobb kezét a vildigmindenség

PADANYI BIRO Marton: Angyali tdrsasdgnak / SZOVETSEGE [....]. Buda, Landerer, 1753. A tanulmany megirasa soran a mé harma-
dik, 1756-ban Kolozsvérott megjelent kiadasat hasznaltam.

SZILARDFY ZOLTAN: A barokk évszazadok ikonografidjdnak sajatos Szenthdromsag tipusai. In: ,Oh, Boldogsdgos Hdromsdg' Ta-
nulmdnyok a Szenthdromsdg tiszteletérdl. Szerk. Barna Gabor. Budapest, Paulus Hungarus, 2003. (Szegedi Vallasi Néprajzi
Koényvtdr, 12.) 38-41; Denesl Tamas: Kultusz és egyhdzi irdnyftds. A Szenthdromsdg tisztelete a 18. szazadi veszprémi egy-
hazmegyében. In: Portré és imdzs. Politikai propaganda és reprezentdcié a kora djkorban. R. Vidrkonyi Agnesnek egy jeles nap
orémeére tanitvdnyaitdl. Szerk. G. ETenvi Néra—Horn Ildiké. Budapest, 'Harmattan, 2008. 94-124. Dénesi Tamdasnak kdszo-
nettel tartozom szives szobeli kozléseiért.

PADANYI 1756.1.m. 18-19.

Haris Andrea: ,Istae fabricae a Martino” Padanyi Biré Marton és a siimegi templom falképei. In: Késé barokk impressziok.
Franz Anton Maulbertsch (1724-1796). Josef Winterhalder (1743-1807). Szerk. JAvor Anna-Lubomiir Stavicek. Kidllitasi katalo-
gus. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2009. (A Magyar Nemzeti Galéria kiadvanyai 2009/7) 13-29: 16.

A kompozicionak nem része az orgonakarzat déli bejarata feletti két dbrazolds és az 1938-as restauralast megorokité felirat.
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felé tarja ki. LAbanal, de még dicsfényének korén belil, a négy lelkes allat til, bal oldalan az 6kor és

az angyal, jobb oldalan a sas és az oroszlan. A koron kiviil, annak feliratat -, CHORl COELESTES ET
TERRESTES FERVENTER AMORIS IGNE ARDENTES [1758] / LAVDES DEO CONSTANTER SINE FINE DICENTES [1758]" —
figuralisan megjelenitve elészor az égi, majd alul a ,foldi” korus lathato, amelyek sziintelendl di-
csOitik az Atyat. Az Atya dicsfényének korét puttofejek szinte teljesen dsszezaruld koszordja ko-
veti, két oldalrdl a kor felé fél- és egész alakos angyalok replilnek, a boltozat hajo felé esé szé-
Ién puttok és angyalok csoportjai fordulnak szintén a kozéppont, az Atya felé. A boltozat szélén,
a leckeoldalon két, pancélba 6ltdzott angyal zarja le a kompozicidt, alattuk egy, a képmezdbdl

kitekintd angyalfej lathatd. Az evangéliumi oldalon is szimmetrikusan hasonlé, &llé angyalok-
bl alkotott figurélis kompozicio lehetett, de ebbdl mara csak egy lab maradt fenn.” A Maiestas

Domini-abrézolds alatt, azzal egy vonalban, de mar az orgonakarzat hatfalan, Szent Mihaly ark-
angyal all rémai katonai viseletben; bal kezében pajzsot, jobbjaban kétkari mérleget tartva.
Mogotte két oldalon két, illetve harom angyal bukkan el6, melyek koziil a jobbjan all6 szélsé an-
gyal a vandorbotos Rafael,® mig a baljan Iévé harom angyal koziil a kozépsé Gabriel, aki babér-
koszorut visel a fején, és kezében liliomot tart. A Szent Mihaly koril csoportosulé angyalok az

arkangyalok rendjét jelenitik meg; a jelenlegi toredékesség és atfestések miatt nem zarhato ki,
hogy mind a hét arkangyal lathato volt eredetileg. Szent Mihaly alatt, a karzat ablakénak két olda-
la mellett egy-egy fél-, hdromnegyed profilbdl dbrézolt, hatrahajlé angyal repiil felfelé. A leckeol-
dalon lévé két kezével konyvekkel, rozsakkal és rézsaflizérekkel megrakott, kor alaku aranytal-
cat emel a magasba. A masik oldalon szallé angyal mindkét kezében egy-egy rézsaflizért és

rozsaszalakat tart, amit a magasabban lévé jobb kezében még egy Iangold sziv is kiegészit.

Padanyi Angyali tdrsasdgrol sz616 konyvének 15.,,A dics6llt szentek tiszteletérdl” cim(
fejezetében dtveszi Dioniisziosz Areopagitész Mennyei hierarchidjaban kidolgozott, az angyalok
harom csoportjarol és kilenc rendjérél szolé tanitasat.® A siimegi falképen az Atya koril elhelye-
zett angyalok csoportjaiban jelenleg nem lehet elkiiloniteni az angyalok kilenc rendjét, de a fal-
kép toredékessége miatt elképzelhetd, hogy az arkangyalok és a szerafok jelenleg szétvalaszt-
hat6 csoportjain kiviil az 6sszes rend képviselve volt a karzaton.

Szent Mihaly labanak magassagaban kétoldalt vizszintes vonalban a huszonnégy vén
leborulé alakja htizédik. A vének sora nehezen szamolhaté végig, jelenleg tizennyolcat sikerdlt
egyértelm(ien azonositani a fellileten. A vének alakjai a kozépponttdl a szélek felé egyre ndvek-
vok, kozéplitt csak szemkozti nézetbdl dbrazolt, foldig lehajlo fejiik és hatuk lathato, mig a szé-
lek felé egyre novekszik alakjuk, és oldalnézetté valva megjelenitédik teljes, leborulé figurajuk.
A vének elétt letett koronaik sorakoznak, amelyek vonalat a két szélen fiistol6k zarjak le. A lec-
keoldalon 1évé vének sora mogott oldalt palmadgat tarto, fehér ruhas, kdzéppont felé forduld,
énekl6 fél- és negyed alakok rendezédnek harom sorba.

Az angyalok karaba két ,foldi” Iény ékelddik bele. A Maiestas Domini-abrézolasbdl kétol-
dalt lefelé, harant irdnyban egy-egy sugarnyaldb indul ki, és mutat a leckeoldalon Sziiz Méria su-

,Mennyei és foldi korus buzgolkodik égé szeretetben / Dicsérik az Istent véget nem éré beszédben! A feliratok Borossay
Katalin nyersforditasai, héldval tartozom neki nemcsak a karzaton, hanem az egész templomban taldlhaté kronosztikonok
forditasaért.

A karzat hdrom restauralason esett at, 1938-ban, 1968-ban és 2012-ben. Az 1968-ban készllt fényképen még lathatd két,
nagymeéret( 4ll6 angyal, alakjuk azonban mér jelentésen atfestett, fejeik az 1930-as évek stilusat idézik. Forster Gyula Nem-
zeti Orokséggazdélkodasi és Szolgaltatasi Kozpont (a tovabbiakban: Forster Kézpont), Tervtar, ltsz: D 25753/1-Il.

A vandorbot minden bizonnyal az angyal kezében és nem elétte volt, ahogy ez ma lathatd, de kezének mozdulata megval-
tozott a két, 20. szézadi restaurdlas alatt, és a bot kiker(lt a kezébdl.

PADANYI 1756. i. m. 187. Az angyali rendek megjelenése Magyarorszagon egyeddl az abai r. k. templom freskdjan lathato.
A Szentharomséagnak szentelt jezsuita templom szellemisége és épitészeti formanyelve szoros rokonsagot mutat a simegi
temploméval, elemzése azonban meghaladja a jelenlegi terjedelmi kereteket.
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1. kép. Simeg, r. k. templom orgonakarzata, 1937 kordil.
Forster Kozpont, Fotétar 034019PD
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garkoszoruval koriilvett, felh6n térdepld, szemét az Atyara emel6, két kezét befogadasra kitaro alak-
jara. Maria elhelyezése a falképen beliil szimbolikus, alakjaval 6sszekoti a foldi és az égi vilagot,
mivel figurjat - fest6i bravurral - részben az orgonakarzat hétfalan, részben a boltozaton alkottak
meg. A masik sugarnyalab az evangéliumi oldalon a Marianal kissé lejjebb térdeplé, imadkozé

David kirdlyra vetlil. A figura agyékkotds ruhdzataval, vallan dtvetett parittydjéval a fiatal Dévidot
jeleniti meg, fején azonban kiralyi koronat visel. Padanyi mdvének idézett fejezetében az Osz6-
vetség legnagyobb kirdlyat nem emliti név szerint az Atya el6tti hodolok sordban, mégis talan

David személyét és zsoltarait idézi legtdbbet ebben a kdnyvében. A plispok altal az Isten okos,
hiv szolgdjaként jellemzett David megjelenése az orgonakarzat hatfaldn nemcsak az angyali

olvaséval kapcsolhatd 6ssze, hanem alakjaval 6sszekapcsolja az orgonakarzat és az az alatti fe-
lilet kifestését, ezzel részévé valik az egész egyiittes ikonografiai programjanak.

A két nagyméretd, rézsafiizéreket magasba emeld angyallal zarulé mennyei kar alatt a fal-
kép foldi zondja kezddik. A marvanyt imitéld, festett labazatra helyezett hdrom lépcséfokbol
allé emelvény koti 0ssze a karzat ablakéval két részre osztott kompoziciot, amelyet kétoldalt
a boltozatig felnyuld, széles pilaszterek zarnak le. Ennek a festett épitészeti elemnek a kozépré-
szén kigyoznak at Padanyi mondatszalagjai: ,IsTAE FABRICAE A MARTINO / PRAESVLE DEO SACRA"' A lec-
keoldalon, a pilaszter el6tt, egy Szentharomsag-emlékm(i is all."

A leckeoldalon felsorakozd férfiak, akiket tradicionalisan Padanyi Biré Marton piispok ud-
varanak szoktak tekinteni, mozdulataikkal vagy tekintetlikkel mind a kozéptengely felé szerkesz-
tettek. A karzaton élléra néznek, és bar imara kulcsoljak keziiket, nem tartanak kapcsolatot az
égi zonaval. A karzatablak mellett a lépcsés emelvény térben eléreugrik, és ennek tetején, egy
faragott diszitésti imazsamoly mogott, fehér, aranysujtasos ruhaban, prémes mentében egy
kozépkoru, bajszos férfi térdepel, aki Zala megye leghatalmasabb foldesuraval, Festetics Kristof-
fal azonosithatd. Hata mogott négy reverendas, fején pileolust visel6 pap sorakozik fel, kitoltve
a falfelliletet Padanyi Bird Martonnak szintén térdeplé mogott elhelyezett alakjaig. Az 6szbe
fordul6 hajjal és bajusszal megfestett fépap teljes plispoki ornatust visel, csipkés karinggel,
mocétummal, mellkereszttel. Intarzidval diszitett térdepléjén aranyszind, voros mintaval diszitett
brokatanyagot vetettek at, a zsamoly tetejére még egy becsukott konyvet helyeztek el, mégétte
vOros anyaggal karpitozott karosszék all, jelezve, hogy csak most allt fel és térdelt le.

Padanyi Biré Marton alakja mogott rendezetleniil, de megkozelitéleg négy sorban térde-
pelnek és allnak kdrnyezetének nemesurai, valamint a templom falképeinek fest6je, Maulbertsch.
Az emelvény elsé lépcséfokan, a plispokhoz legkozelebb ereszkedett fél térdre, bécsi izlés sze-
rint készlilt ruhazata eltér a tobbi nemes magyar viseletétdl. Az egymas folé helyezett magyar ne-
mesi tarsasag kozéppontjaban allé nemesur az egyetlen a képen, aki nem iméadkozik, hanem ke-
zeit keresztezi a melle el6tt. EIGI 1évé kezével rozsaflizért mutat a nézének, a masikban gémb-
ben végzédé bot mellett kék szalagot tart.'? Osszesen tizenkét magyar nemesur alkotja a piispok
mogott felsorakozott csoportot; ehhez csatlakozik még a festd, a négy pap, és tollk kissé elki-
I6nilve, a csoport jobb szélén, Festetics Kristof.

A mondatszalag az orgonakarzat 2012-es feldllvanyozasa el6tt nem volt lathaté. Lasd Haris 2009.1. m. 13.

A Szentharomséag-oszlop abrézolasa hasonlit a Padanyi Bird Marton éltal 1755-ben feldllittatott, Lentiben lévé Szentharom-
s&g-oszlopra, annak fivharomszogre szerkesztett alaprajzara. A Lentiben taldlhaté oszlopon azonban csak a gula tetején 1évé
Szenthdromséag-szobor lathatd, mas figurdlis rész nem disziti.

Sajnos a kép kopottsaga miatt nem donthetd el, hogy a férfi kezében 1évé rézsaflizér lehet-e az a sajétos rozsaflizér, amelyet
Padanyi kivant meg tarsulatdnak tagjaitdl, amely a Szentharomsdg tiszteletére csak harom tizedbdl dll, és ezt olvasva kell

elmondani az ltala a Szentharomsag tiszteletére dsszedllitott imadsagot, a,szentest” A férfi azonositésa egyelére nem sike-
rilt, a pUspok kdrnyezete és a Zala megyei tisztikar adatai Inkey Boldizsar személyére utalnak. Rola 1asd KostvAL LaszIé: Nagy-
kanizsa muvelédéstorténete (1690-1849). In: Nagykanizsa. Vdrosi monogrdfia. Il. Szerk. LEnoval Anna—-Rozsa Miklés. Nagyka-
nizsa, Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata, 2006. 352-354.
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Az evangéliumi oldalon a festett [épcsés emelvény tetejét babos korlat zérja le. A korlat el6tt,
amely mintha aldoztatéracs lenne, hattagu csoport térdepel - talan egy csalad férfi és fiu tag-
jai —, a karzat hatfalanak kozéptengelye felé fordulva. A csoportbdl az elsé [épcséfokon tér-
depl6, piros ruhas, fekete csizmds, barna, bajusztalan ifju az egyetlen ezen az oldalon, akinek
arcvonasai portré jellegtiek.” A térdeplé csoport felett kozépiitt, a legfelsé lépcséfokon, de még
a korlat el6tt, diszruhaba 6lt6z6tt, imadkozd holgy all - talan a csalad néi tagja —, hajaban gyon-
gyos koszoruval, nyakan sotétkék szalagra helyezett nasfaval. A babos korlat mégott imadkozo
nok és egy gyermek egymas folott, két sorban, laza kapcsolati rendszerben elhelyezett mozgal-
mas csoportja jelenik meg. A tizenot néi alakot imara kulcsolddo keziikon kivil viseletiik koti
0ssze és teszi Oket kozosséggé. Vilagos tonusuy, tinnepi ruhazatuk jellegzetes eleme a sotétkék
szalag. A fiatalok ezt homlokukon pantként viselik, a kozépkortaknak a nyakan jelenik meg,
amelyre jellemzden keresztet helyeztek, egy esetben a ruha kézeléjénél haromszdg alakzatban
tlinik fel ez a szin. Az id6sebbeknél a nyakon 1évé szalag mellett még megtaldlhaté a sotétkék
mint a fejlikon viselt kendd szine. A korlat el6tti és mogotti csoportot kozépiitt, a mellvéden (il6
gyermek kapcsolja 6ssze.

Az orgonakarzat alsé, foldi zondjanak elemzése szdmos kérdést vet fel. Leegyszer(sit-
het6-e a foldi zéndban 1évé alakok meghatérozasa Padanyi Bird Marton udvartartasara? Leegy-
szer(sitheté-e a csoport szétvalasztasa ndi és férfi oldalra? Van-e jelentése a nék viseletében allan-
ddan, a férfiaknal idénként jelen 1évé kék szalagoknak? A leckeoldalon 1évé férfiak csoportjaban,
centrélisan elhelyezkedd férfinak a rézsafiizért és a kék szalagot felmutaté mozdulata, a két targy
egylittes megjelenése megengedi azt a hipotézist, hogy a szalagot a Szentharomsag-tarsulat-
hoz tartozas jelképének tekintsiik. Természetesen nem véletlen a kék szin, amely a tisztasagot,
a hlséget szimbolizalja, de mindenekel6tt a kék az angyalok szine, akik rendiletlendl dicsérik Is-
tent. A veszprémi piispok kiilonosen figyelt kultuszanak kiilséségeire. Ismerjlik rendelkezését arrol,
hogy a plébanidknak szabalyozott méretl Szenthdromsag-szobrokat kellett beszereznilik. Ezek
kozil a kdrmeneti Szenthdromsag-szobrot vivé négy ifjinak meghatarozta ruhazatat; ennek
szineiben a Szentharomsagot kellett megjelenitenie. Fehér kdntdst viseltek, amelyet kék ovvel
fogtak at, melltikon pedig voros kereszt volt, és a szobrot hordozé rudak is e harom szinre voltak
festve.'* Padanyi egész egyhazmegyéjét a Szentharomsag-tarsulat tagjanak nyilvanitotta,'> azon-
ban feltételezhetd, hogy kornyezetében létezhettek tarsadalmi hovatartozas alapjan szervezé-
dott konfraternitasok is.'® A kék szalag koti 6ssze az orgonakarzat foldi zonajanak két oldalat,
ahol nem csupan a megyei el6keléségek sorakoznak fel, hanem egyben a Szentharomsag-tar-
sulathoz csatlakozok is."”

A figura portré jellege, festéstechnikdja jelentésen eltér kornyezetétél, de ugyancsak freskod technikéval készilt és jelenleg,
tisztitas nélkuli dllapotdban nem tlinik masodlagosnak a t6bbi figurdhoz képest. Minden bizonnyal a képpel egy idében
készUlt mdhelymunka.

HorniG Kéroly: Paddnyi Bird Mdrton napldja. Flgelékil Bironak Rémdba tett két jelentése 1752 és 1757-bél. Veszprém, Egy-
hazmegyei Nyomda, 1903. (Adalékok a veszprémi plspokség torténetéhez, 2.) 353. Idézi: JunAsz Miklos: Magyarorszagi
konfraternitasok a barokk korban. Magyar Szemle, 58. 1944. 161-169: 167.

PADANYI 1756.1. m. 26.

Lasd a kultusz gyokerét add budai Szenthdromsag-tarsulat dsszetételét, amelynek létrejéttekor, 1725-ben Padanyi mondta
az Unnepi prédikaciot. [PADANYI] BIRO Marton: Feneketlen és ki merithetetlen mélységd Isteni titkoknak Kis-Oskoldia [...]. Nyo-
mattatott Budan, Nottenstein Janos Gyorgy dltal, 1728. Esztenddben.

Feltételezhetd, hogy a Stimegen dolgozé Maulbertsch belépett a Szenthdromsag-tarsulatba, ahogyan Székesfehérvarott
is csatlakozott a skapuldré-tarsulathoz. Smoray Andrés: Franz Anton Maulbertsch mdvei Székesfehérvarott. In: Késg ba-
rokk impressziok. Franz Anton Maulbertsch (1724-1796). Josef Winterhalder (1743—1807). Szerk. JAvor Anna-Lubomifr SLAVICEK.
Kidllitasi kataldgus. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2009. (A Magyar Nemzeti Galéria kiadvanyai 2009/7.) 31-45: 34.
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A tarsulati tagsag egységesnek tliin6 tematikaja ellenére a lecke- és az evangéliumi oldal festé-
szeti megoldasai jelentdsen eltérnek egymastdl. Az erételjesen megkopott evangéliumi oldalt
perspektivikus dbrazolasaban jol megoldott, laza csoportfiizési kompozicids egység és egyen-
letes, magas szint(l festészeti minéség jellemzi. Ezzel szemben a leckeoldalon a kompozicids
kdosz az uralkodo; a térbeliség megjelenitésének dbrazolasi problémai, valamint eltéré (ala-
csonyabb) szinvonal jellemzi. Mindez nemcsak az evangéliumi oldallal val6é 6sszehasonlitasra
igaz, hanem magan a képen beliil is eltéré képalkotasi szinvonal figyelheté meg. A szakiroda-
lom egységes abban, hogy a simegi karzat falképeit nem Maulbertsch festette, hanem inkdbb
segédei, elsésorban Andreas Brugger lehet a mesteriik.’”® A szakirodalom eddig csak a férfiak
portréit ismerte és ismertette, az orgonakarzat teljes kifestésérél azonban nem lehet ilyen alta-
lanossagban fogalmazni. A templom egészének kifestése esetében sem olyan egyszer( hely-
zet, hogy egy-egy kép mestereir6l ,Maulbertsch és mihelye” vagy ,Maulbertsch mihelye” meg-
fogalmazasokkal lehessen nyilatkozni." Stimegen bizonyos, hogy egy adott kompozicion be-
[Gl (és itt csak a figuralis dbrazolasokrdl van szd) is jelentds eltérések vannak. Egyes figurak-
rol feltételezhet6, hogy nem Maulbertsch sajat kez(i munkai, azonban a kép teljes egészét
tekintve nem lehetne elvitatni a mestertél sem az invenciét, sem az attriblciét. A siimegi orgo-
nakarzat boltozatat és hatfalat Maulbertsch mdvének kell tekinteni (természetesen a mihelyé-
vel egyitt), kivéve a leckeoldalon felsorakozé férfiak csoportjat. A nemesurak portréinak meg-
alkotasakor szinte bizonyos, hogy nem volt jelen. A kivalé portréfestéként is ismert Andreas
Brugger szerzésége csak részben képzelhetd el, mivel a portrék megoldasai is valtozd szinvonaluak,
és Brugger késébbi publikalt mivei Iényegesen kvalitasosabb alkotasok, mint a stimegi portrék.
Tobb fest6 személye is felmeriilhet, és fel lehetne tenni a mhelymunka jelen esetben abszurdi-
tast surold kérdését, hogy Bruggernek — vagy a portrékat készité mas mesternek, talan J. Pockel-
nek - voltak-e sajat segédei a portréknal, vagy Maulbertsch segédei megegyeznek-e Brugger
segédeivel.

A siimegi orgonakarzat ikonografiai koncepcioja, befejezve a templom egészén végigvo-
nulé programot, maganak a Szentharomsagnak dicséitése volt az égi és foldi karok altal. Felté-
telezhetd, hogy az eredeti elképzelésben nem szerepelt konkrét személyeknek, csupan az egész
egyhazmegyét szimbolizal6 tarsulatnak a megjelenitése. Igy késziilt el a falkép evangéliumi ol-
dala, ahol festéi lazasagu, mozgalmas csoportban vesznek részt a nék az imadatban. (Es talan
a szentélyrekeszt6 korlat mogotti csalad épp most csatlakozik hozzajuk.) A falkép elkésziilte,
de inkabb készllése kdzben megvaltozott a koncepcio. A mecénas, valamint a Zala megyei ne-
messég vizudlisan is meg kivant jelenni. A leckeoldali, altaldban a férfiakat jelképezé tarsasag
lassan atalakult konkrét személyekké és a csoport a festés alatt is folyamatosan nétt, zavarossa
valt. Freskds vakolatuk elkiloniil a felette 1évé képtdl, ez jol lathatd a Festetics Kristof feje folot-
ti angyal labanak vakolatvaltasaban. A férfiak fejei kiilon portrékként megfestettek, amelyhez

Haberditzl Wolfgang Koepp munkéinak tartotta. Franz Martin HaseromzL: Franz Anton Maulbertsch (1724-1796). [2. Aufl]
Wien, Brandstatter, 2006. 118; M. Dachs inkdbb Andreas Brugger kérddjeles munkajanak véli. Monika DacHs: Der Maler Franz
Anton Maulbertsch (1724-1796) als kuinstlerischer Unternehmer. In: Reiselust & Kunstgenuss. Barockes B6hmen, Mchren und
Osterreich. Hrsg. von Friedrich PolLLeross. Petersburg, Michael Imhof Verlag, 2004. 202-203, Abb. 1; M. Krapf Maulbertsch
muhelyének munkéjaként azonositja a festd portréjat: Michael Krapr: Zum Problem des sogenannten Selbstportrdits im
(Euvre von Franz Anton Maulbertsch: noch einmal tberdacht. In: franz Anton Maulbertsch. Ein Mann von Genie. Hrsg. von
Agnes HussLEN-Arco-Michael Krapr. Ausstellungskatalog. Wien, Osterreichische Galerie Belvedere, 2009. (Meisterwerke
im Fokus.) 12. Abb. 3. Ujabban Péckel neve kertilt el6: Toth Zsuzsanna: Maulbertsch ismeretlen festétarsa Nyugat-Dunan-
tulon: Johannes Péckel nyoméban Szécsiszigeten, Stimegen, Balatonkeresztiron és Segesden. Mivészettérténeti Ertesitd,
56,2007, 2. 267-280.

Lasd legutébbi bécsi kidllitdsanak kataldgusat: £in Mann von Genie 2009. 1. m. 13, 54, 60.
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elképzelhet, hogy a helyszinen tiltek modellt.*® Ez alél talan a legfelsé sorban allo, kackias baj-
szu férfi az egyeddili kivétel, amelyet még az eredeti koncepcio részének lehet tekinteni, ami-
kor hasonléan a masik, evangéliumi oldalhoz, itt is csak a tarsulat egészét, annak férfi tagjait
akartak szimbolizalni, konkrét személyek nélkiil. Az evangéliumi oldalon ennek épp az ellenke-
z6je figyelheté meg: egy alak van, a piros ruhds fiatal férfi, aki kilég a kompoziciébol és a festé-
szeti nivobol, és biztosra vehetd, hogy nem volt része az eredeti kompozicidnak.

Végezetill szembesiilni kell azzal a kérdéssel, hogy milyen lehetett a foldi zona eredeti,
teljes kompozicidja. Az orgonakarzat hatfalat kozéptengelyben két részre bontja a karzat félkor-
ives zaradéku ablaka, azonban ez az ablak - a helyszini megfigyelések alapjan - egy késébbi
nagyobbitas eredménye. Eredetileq itt is csak egy korablak torte at a falat.?' Jelenlegi formaja,
meghosszabbitasa egy épités utani modositas eredménye, és ez az atalakitas nem sokkal a fal-
képek elkészilése utan, de még 1799 elé6tt torténhetett.? Ezzel a foldi zona kozéptengelyében
olyan hianyt okoztak, amely 6rok kérdéjel marad annak ikonografiai programjaban. Az Oltari-
szentséget képzelhetjlik el ezen a helyen, mivel a plspok rendelkezése szerint mise alatt a hivek
akkor mondjak az angyali olvasét, ,amig az Oltdri Szentség kitétetik"> A Szentharomsag-tarsu-
latokban a nék és a férfiak éltal felvaltva imadkozott, hét részbdl &llé konyorgés fiizére révén
kaphatna igazi értelmet az orgonakarzat mondatszalagja, miszerint a Szentharomsag folytonos
foldi imadata a Szentséges Isten fépapjdnak, Mdrtonnak a mdive.

Szinte minden fejnél megfigyelhetd, hogy a testtdl elkiilondilve, Ujravakolt feliletre festették, al fresco.

A stimegi templomban az eredeti épitészeti koncepcio szerint csak korablakok voltak, ezzel is a Szenthdromsagot szimbo-
lizélva. A szentély kdrablakainak dtalakitasarol 1asd Haris 2009. 1. m. 26, 38. jegyzet.

Elképzelhetének tartjuk, hogy a nagyobbitds dsszefligghet a templom orgonéjénak 1761-es felallitdséval. Mestere, Janecsek
(Ganecsek) Karoly pozsonyi orgonas volt. Veszprémi Erseki és Fékaptalani Levéltar M. Pfeiffer 11/14. 20. p. Koszondm a levéltar
munkatérsainak, Karlovszky Baldzsnak és Varga Tibornak mostani és korabbi szives segitségét.

PADANYI 1756.1.m. 23.



