Ernyey Gyula
HERBERT READ MAGYAR KAPCSOLATAI

A 20. szdzadi brit muvészet- és irodalomtorténet kiemelkedd — sokak altal
még személyesen ismert és becslilt — alakja a szaztiz éve sziletett Sir Her-
bert Read (1893-1968) angol koltd, iré, filozéfus, irodalomtuddés, egyben mi-
kritikus, és mivészettorténész, a Modern Mozgalom feltétlen hive és sok-
oldalu jelentds képviselgje. Barati kérben a ,modern miivészet papdjanak”
is nevezték kétségtelen szakmai tekintélyéért.!

Haromnegyed-szazados életpdlydja soran mivelt sokféle alkotéteriiletei-
nek szambavétele sem kénnyd, és még hosszabb lenne sorolni azon ered-
meényeit, amelyeket a legkiilonbozdbb mifajokban elért, nemkilénben pedig
értékelni faradhatatlan oktaté- és szervezémunkdjat a modern muvészet
és minden avantgard torekvés értd tamogatdjaként és népszertsitfjeként.
Egész tevékenységét nincs is szandékomban vizsgdlni e helyiitt. Annal in-
kabb, mivel annak meghatdrozé vonasai ismertek és elismertek vildagszerte;
életmidve ,a 20. szdazadi angol kultura jelentds szellemi és erkolesi teljesit-
ménye.” Munkassagdanak legfrissebb és legteljesebb szambavételét megta-
laljuk a fia, Benedict Read és a readi életmd monografusa, David Thistlewood
szerkesztésében megjelent reprezentativ kétetben,? tovabbi kutatdsok alap-
jaul szolgdlo hagyatékat pedig a Read Foundation érzi Leeds-ben.

Gazdag és szines életpalydjanak ehelyiitt csupan kevésbé ismert magyar
vonatkozdsaira szeretném rairanyitani a figyelmet, és netdan el@segiteni
a tovabbi vizsgalatokat. Alkoté életét ugyanis végigkisérték a kozvetlen vagy
kizvetett magyar kapesolatok, amelyek révén — minden bizonnyal nemcsak sz4-
munkra - fontos eredmények szilettek a modern mtivészetben és mivészet-
elméletben egyarant a mult szazad méasodik harmadédban. Olyan személyiségek:
miuvészek, tuddsok, illetéleg mialkotasok a {6 szerepldi ennek a szines torté-
netnek, akikkel, illetve amelyekke! kapcsolatos események megismerése az
egyes nemzeti kultirdkon tul az egyetemes kultira szamara is érték.

Inspirdcick és személyes kapcsolatok

Herbert Readnek a harmincas évek elejétdl szamithatjuk sokszini kapceso-
latat a magyarokkal, mivészekkel és mivészettorténészekkel, elsGsorban is
az 1. vilaghaboru utan — majd pedig révidesen a Il. vildghabora eldl — mene-
kil emigransokkal. Az 1896-ban, egy Yorkshire-i foldmuves-csalddban szii-
letett, és a leadsi egyetem pezsgd szellemi légkorében nevelkedett Read erre
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az idére mar nemcsak ismert anarchista koltg, féként a vilaghdboru idején
irott verseivel, hanem — a huszas évek elejétdl, a modern mivészet felé
fordulva — mindink&bb becsiilt mivészeti ird is.

A héboru utan, 1922-t6]1 1932-ig a Victoria and Albert Museumban a ke-
ramia osztalyon dolgozott, majd két éven at a szépmivészet professzora volt
a University of Edinbourgh-on. Ebben az idében vilt a 20. szdzadi muivé-
szeti nevelés legnagyobb hatdsu intézménye: a Bauhaus lelkes-értg hivévé.
Olyannyira, hogy maga is megproébalkozott — sikertelentil — hasonld képzés
beinditasaval Edinbourgh-ban. Ezt kivetben lett a The Burlington Magazine
szerkesztdje (1933-39). Sajat alkot6i munkassagan tal a modern mivészet
iranti lelkesedésével, tandrként és szerkeszt6ként nem utolsé sorban pedig
az 1) meédium: a radié, a BBC miusorainak gyakori szereplGjeként is nagy-
ban hatott a 20. szdzad brit mivészeti és irodalmi életére.

A muvészet lényegérdl, értelmérdl vallott alapvetd nézeteit koltészeti vizs-
galédasai, az angol romantikus kolték (Wordsworth, Coleridge, Shelley, Byron)
és a freudizmus tanulmanyozasa soran alakitotta ki a huszas évek kozepére,
majd csiszolta munkdiban az elkovetkezd évtizedekben. Meglatdsa szerint
a koltészetben a teremté képzelet révén a szabad és teljes ember szélal meg;
a muvészet az emberi lehetdség gydzelme a holt anyag f6lstt, a 1ét korlatai-
nak jelképes felszamolasa. Ezeket a gondolatokat azutan kiterjesztette a md-
vészet egészére, és tobbszor, tobbféleképpen is megfogalmaszta kulonbszd
esztétikai és mivészet-filozéfiai irdsaiban, amelyeknek korai sszegzése
a The Meaning of Art 1931-ben. A két évvel késébbi Art Now cimd, a kép-
zomivészeti modernizmusrol irt uttord szellemd, széles attekintést nyujtéd
konyvében, mar egyszerre az eurdpai humanizmus és szabadsdgeszmény
védelmezdje, a ldzadva-rombolva épitd 4j mivészet képviseletével egyiitt.
A muvészet utdpikus szabadsdg-gondolatdnak tovabbi vizsgdlataval foglal-
kozik az Essential Communism-ban, 1935-ben, majd pedig talan legtobbet
hivatkozott mivében, az Art and Soctety-ban, 1937-ben.

A magyar kapcsolatok kialakuldsa szempontjabdl kilonés jelentiséggel
bir a harmincas évek kozepén, 1934-ben sziiletett egyik legnagyobb hatdsu
konyve, az Art and Industry. Read a mivészettdl latszélag tavoli — és sokak
szerint vildgnézetileg semleges — teriileten, az dltala nonfigurativ mivé-
szetként értelmezett designrél publikalt konyvében is vildgosan megfo-
galmazta a létezésrél és miivészetrdl vallott alapvetd nézeteit. Megerdso-
déstikhéz és kiterjesztésiikhoz, a Bauhaus szellemisége, és azon belil is
Moholy-Nagy Laszl6 nézetei jarultak hozzd jelentds mértékben.

Moholy-Nagy Ldszlo
Moholy-Nagy Laszlé,* a 20. szazadi modern miivészet egyik legsokoldalibb

és legnagyobb hatdsi magyar képviseldje, a Bauhaus tandaraként irta inspi-
ralé és maig sokat hivatkozott, alapvetd mdvét, a Von Material zu Archi-
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tektur-t. A Bauhaus-sonyvek utolsd, 14. kéteteként, 1929-ben kiadott mun-
kit rovid idén beliill megjelentették az Egyesiilt Allamokban is The New
Vision cimen. Az 1932. évi elsd angol nyelvd kiaddst még 4 ujabb kévette
az elkovetkezd masfél évtized alatt — nagy sikerét mutatva. Walter Gropius,
a Bauhaus alapitdja és elsd igazgatdja, a konyvsorozat tarsszerkesztdje
»,a modern formaalakitas alapvetd grammatikdjanak” nevezte azt. Valoja-
ban a konyv a latas hagyomanyanak megingatasdt-megtorését jelentette,
els6sorban is a kinet'kus és taktilis, majd tovabbi: halldsi, szagldsi, egyen-
sulyi érzékek bekapcsoldsaval, és igy a mialkotds{ok) 4j, tobbrétegd értel-
mezését segitette eld. Mindazonaltal sokkal tébb volt e md ennél. A litas-
értés forradalmasitasan til a mivészet és a muivészet-oktatas 4j értelmezését
és tavlatait nyitotta meg, a ,minden ember tehetséges” pedagdgiai program
és a biologiailag sokoldaluan determindlt muvészet hitvallasa révén.

Moholy-Nagy oktatdi, kutatdi és muivészi tapasztalatainak — elsésorban is
1923 és 1928 kozotti eldadasainak — osszegzéséil irta meg konyvét a modern
muvészet, f6ként az orosz avantgard mesterei, valamint a modern tudomany
képviselsi, nem utolsésorban a Bauhaus-féle képzés kizos eredményei alapjan.
Szellemi megalapozdasa azonban mdég visszanyulik a bécsi emigraciéban dol-
gozo Kassak-korhoz, konkrétan pedig Kassak Lajossal,b a kozép-eurépai
avantgard kiemelkedd alakjaval koézosen irt miviikhoz, az Uj Mivészek
Konyvé-hez.7

Bar Read elsdsorban Walter Gropius eszményei tolmacsoldjanak vallotta
magat,® Moholy-Nagy munkéaja gvakorolt ra kozvetlen hatdst. Konyvét a Bau-
hausban tapasztaltak s egyszersmind Moholy-Nagy sokkolé hatdsa alatt
irta meg rendkiviil révid idé alatt.? Az Art and Industry ugyanakkor nem
minden eltanulméany nélkil sziiletett, és nem volt el6zmények nélkiil a brit
piacon sem. Read a Victoria and Albert Museumban mar behatéan foglal-
kozott keramidval és uveggel, amelynek eredményei konyve 2. és 3. részé-
ben megtalalhatok. Barati koréhez tartozott Paul Nash,!? a Council for Art
and Industry tagja. Részt vett a rovid életd Unit One mivészcsoport munka-
jaban,1! ahol a korszak kiemelked6 épitész- és formatervezdjével, Wells-
Coates-szal!2 is kapcsolatba kertilt. Robin Kinross pedig kiilonésen a grafikus
Eric Gill szerepét hangsilyozta Read ez idei nézeteinek fejlédésében.13

A harmincas évek elején egyébként is megnétt az érdeklddés a modern
ipari kultura irant Nagy-Britannidban. Szakmai szervezddések és dllami in-
tézkedésck jelzik ezt: Society of Industrial Artists (1930), Gorell Committee
on Art and Industry (1931) és Reportja (1932), a Design in Modern Life cimi
radio-vitak (1933), a Dorland Hall-beli kiallitasok (1933,1934) és a Council
for Art and Industry (1934). Ami pedig az irodalmi el6zményeket, illetéleg
kortars publikaciokat illeti, egymds utan jottek ki az ,Art and Industry”
kapcsolatarol szolé mivek. Read konyvével egy idében jelent meg John Gloag:
Industrial Art Explained és C. G. Holme: Industrial Design and the Future
cimd munkédja és nem sokkal késébb Noel Carrington (Design,1935) valamint
Anthony Bertam két kényve (The House: A Machine for Living in, 1935, majd
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Design, 1938), és még masok. Nem utolsésorban pedig megemlitendd Niko-
laus Pevsner két korszakos jelent6ségud torténeti 6sszefoglaldsa: a Pioneers
of Modern Design 1936-b6l és az An Enquiry into Industrial Art in England
1937-b6l. Nem felejtkezhetiink meg tovabba az amerikai Museum of Modern
Art, New York kiallitasairol és kiadvanyairél sem (Objects 1900 and Today,
1932 és foként a Machine Artrol, 1934).

Ebben a szélesebb Gsszefiiggésekre koncentrdlé attekintésben természe-
tesen nem lehet feladatunk az Art and Industry jelentdségének és jellem-
z6inek, legkevésbé kisugarzasanak és utééletének, de még csak Moholy-
Nagy hatdasanak mélyebb vizsgdlata sem. Az el6bbi témardl Robin Kinross
irt kitdind tanulmanyt,!? mig az utébbit Read életmivének jél ismert kuta-
toja, David Thistlewood mar éndlléan vizsgdlta szintén.!> A tovabbi felis-
merésekhez pedig még mélyebb részletkutatdsok hidanyoznak. Néhdny fon-
tosabb — és a tovabbiak megértéséhez sziikséges — vonasat azonban itt is
kiemelném.

Korner Eva hangsilyozta, hogy a Bauhaus-Biicher sorozat azon konyvei,
amelyeket Moholy-Nagy szerkesztett, valgjdban az Uj mivészek kényvének
szerves — bar elagazo — tovabbfejlesztései. Kassdkot idézve: ez volt az elsé
kisérlet, amely ramutatott a festészet, szobrdszat, épitészet, technika szoros
és egymast segité osszefiiggésére”.’6 Moholy-Nagy sokat tanult Kassaktél —
egyszersmind a technika végtelen tavlatai elkdpraztattdk, hatalmas optimiz-
mussal toltotték el. Mint Kallai Erné a Bauhaus Hannes Meyer-féle korsza-
kéanak résztvevdje irja: ,Moholy-Nagy mivészetében a nagyvaros és a modern
technika millié mozgds- és formalehetdségén és valosagan érzett ujjongds, egy
uj vilag hirtelen felfedezése, napra, mindenségre tagult vizié tancold, nevetd
ifjusaga. A tér minden pontjan oréomok, formak, szinek formajelzései.”??

E romantikus-lelkes hozzaallas és hatas kétségteleniil érvényesiilt Read-
nél — sokkal inkabb, mint Walter Gropius hiivos, tanaros hangvétele. Read
egész muvének karakterét ez hatarozta meg, még akkor is, amikor volta-
képpen Gropius hires jelmondatat visszhangozta: ,Art and Technology: A New
Unity”. Read ennek szellemében kévetelte hatdarozottan — a kelet-eurédpai
avantgdrdban legkordbban és legerételjesebben megjelent és Moholy-Nagy
altal kozvetitett gondolatot — a mivészetnek a termelésbe vitelét: In every
practical activity the artist is necessary to give form to material. An artist
must plan the distribution of buildings within a city; an artist must plan
the houses themselves, the halls and factories and all that makes up the
city; an artist must plan the interiors of such buildings — the shapes of the
rooms and their lighting and colour; an artist must plan the furniture of
these rooms, down to the smallest detail, the knives and forks, the cups and
saucers and the doorhandles. And at every stage we need the abstract artist,
the artist who orders materials till they combine the highest degree of
practical economy with the greatest measure of spiritual freedom.”8

A masik ugyanilyen alapvetden fontos kozos kérdésik a muavészet bioldgiai
determinaltsaga. Ennek igazan gazdag és szines példatdarat adta Moholy
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Herbert Read londoni lakasaban, Breuer és Aalto butorai, valamint Ben Nicholson és Barbara
Hepworth képei el6tt. 1934
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Nagy, és ez koszon vissza Read konyvének 1. és 4. részébdl. Read maga is
azt vallja, hogy ,aesthetic education is nothing more or less than the educa-
tion of the senses”, és el is ismeri, hogy e téren Moholy-Nagy konyve ,the
greatest experiment... yet undertaken”.19

Ehhez kapcsolédik még Moholy-Nagy — Thistlewood &ltal erdsen hang-
stulyozott — ugynevezett equipoise koncepcidja, ,a ballancement of three-
dimensional forces”, valamint tovabbi elgondoldsa, a perceptual equipoise-rél,
amely Read miivét is meghatdrozéan jellemzi: ,empathetic appreciation of
design the ability to apprehend a designed artefact as both a register of the
designer’s creative intentionality, and an expression of the future values it
was intended to serve. In this sense everyone was to be regarded as a
designer in actuality or in empathy.”20

Mind Moholy-Nagynal, mind Readnél a korabeli helyzet javitdsanak kul-
csa az oktatas. Pontosabban a meglévé oktatdsi szemlélet és struktura at-
alakitdasa a Bauhausban kovetett modon, illetéleg annak tovabbfejlesztett
formdjaban. Moholy-Nagy nemcsak irta ezt, hanem erre tette fol egész életét,
és Read is hangstlyosan szerepelteti konyve 6ndllé, 4. részében. Read raada-
sul ennek megvaldsitasat a tarsadalom egészére két konkrét irdnyban: a ter-
melé és a fogyaszté szamara is fontosnak tartotta — maig megszivlelhetd
modon.2!

Az Art and Industry szerves részét képezd fotéanyag megszerzésében Mo-
holy-Nagy kozvetlenil kozremiikodott, amiért Read koszonetet is mondott
konyve mindegyik kiadasaban.22 Végiil, pedig ami magat a konkrét mun-
kat, a konyv megjelenési formajat illeti, az taldn a szévegnél is modernebb
szelleminek bizonyult a brit piacon. Benne valéban a Bauhaus kézosen
kimunkalt szelleme jelentkezett. Mindez f6ként a tandcsadé-tervezd Her-
bert Bayernek volt készonhets, még ha teljes egészében nem is sikeriilt
megvalositani eredeti elképzeléseit.2

Végiil is a readi mivészetértelmezéssel és az absztrakt mivész Gj funk-
cigjaval szemben Molioly-Nagy (alapképzési) programja atfogébb, idétlenebb.
Hiszen mig Moholy-Nagy a ,minden ember tehetséges” és a ,nem a targy,
hanem az ember a cél” programjdval a szelet-emberrel szemben az egész-
ember érdekében emel sz6t, addig Read az absztrakt midvész problémadira
keresett és taldlt korabeli megoldast, az iparba integrdlasdaval.2* Read meg-
kozelitésén jol latszik, hogy nem a design mindennapi tarsadalmi-gazdasagi
gyakorlatabol, hanem a modern brit mivészet mozgalmabél érkezett, és mé-
lyebb tarsadalmi és gazdasagi vizsgaléddsok helyett a miivész-kornyezetében
és az altala megismert elméletben kozponti kérdésként szerepld, a tarta-
lomtél fiiggetlen non-figurativ forma esztétikai és tdrsadalmi elismertetése
izgatta elsGsorban.

Read konyvét mindamellett nagy elismeréssel fogadtdk a kortdrsak. Az
egy-két — a mindennapi valésagtél vald tavolsagat felrové — kritikai észre-
vétel mellett dicsérd hangon méltattak a brit sajtéban.?5 ElsGsorban — ért-
hetden — a mivészek tartottak a korszak egyik megolddsra varé kérdésére
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adott reményt keltd valasznak. Amint Noel Carrington elragadtatottan
irta: It is impossible to exaggerate the importance of this book to industry
and to artists because it is in a class by itself. Nothing has appeared in our
time on this subject which can compare with it, either in scope or in clarity
of thought...”26

Read és Moholy-Nagy kétségkiviil rokon nézetei és a mindkettdjiiket jel-
lemzd nyitottsag képezték hosszantarté személyes kapesolatuk stabil alapjat.
Mikor és hol talalkoztak elGszir, és ki volt a kozvetits, Gropius, vagy a David
Thistlewood altal emlitett Paul Nash,?? netdn a koézeli j6 barat, a nemzet-
egymadst, pontosan ma még nem tudjuk. Mindenesetre 1933-ban Moholy-
Nagy részt vett az athéni CIAM-kongresszuson, majd Londontél Amster-
damig bejarta Eurépat. Ismeretes Moholy-Nagynak egy Berlinbél irt levele
mar 1934 elejérdl, amelyben kordbbi kapesolatukra és londoni latogatdsara
hivatkozik. A levélben, amelyet Richard Kostelanetz publikalt Sibyll Moholy-
Nagy forditdsaban, megkoszoni a foték visszakiildését és Read ajanlasat
a londoni Mayor Gallery?8 szamara. A szovegbdl killonosen két, Read habi-
tusaval koézvetleniil kapesolatos mondat érdemli meg figyelmiinket: ,Your
good letter... gave me immadiately a positive mood”, mivel ,full of commu-
nication and yet never without a personal charm.” A mondatoknak a kor
és a helyszin, a sotétiilg-barnulé berlini kérnyezet ad sulyt.

Moholy-Nagy végil — Gjra — egy évvel késébb, 1935-ben érkezett Londonba,
Read meghivasdara és nagyrészt tamogatdsaval. Read az Architectural Review
1935. oktéberi szamaban irt réla. Valéjaban ez a The New Vision amerikai
kiaddsardl kozolt — megkésett — ismertetés ,A New Humanism” cimen. Cik-
kében Gropiust, Moholy-Nagyot és Breuer Marcelt ennek az ,,ij humanizmus
profétai”-nak nevezte (the prophets of a new humanism)? és vildgosan vallott
sajat politikai allasfoglalasardl is. ,,Germany has rejected this new humanism,
and thought the label ’cultural bolshevism’ is only justified if bolshevism
implies a constructive and not a destructive movement, there is never theless
now doubt that the program of the modern movement in art and architecture
requires social changes inconsistent with the present structure of industry.
It is merely childish to imagine that one can change the plastic features of
our environment without at the same time changing the underlying structure.
The disease is constitutional, and of long standing.”30

Ugyanakkor Moholy-Nagy ebben az idében mar a vildgmegvdltas helyett
az, alkalmazott midvészetért lelkesedett elsdsorban. Londoni tartézkoddsa ide-
jén, 1935-37 kozott kiallitdsokat, fotokonyveket készitett, plakatokat és pros-
pektusokat tervezett, és talan legjobb ez idei miiveként a magyar szdrmazéasu
Sir Alexander Kordanak diszleteket.3! Ezek a H. G. Wells hires regénye:
Things to Come filmvaltozata szamadra alkotott ,special effects” azonban
— Moholy-Nagy szerint talan tulsdgosan is djszerd megolddsaik miatt — nem
nyerték el a rendezd tetszését és nem valdsultak meg a filmben. Csupdn kiilon
bemutatéjuk, illetve az ottani fényképek alapjan valtak ismertté. Moholy-
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Nagy viszont sokra tartotta 6ket, amelyet az is mutat, hogy a réluk készi-
tett fénykép szerepel a chicagéi New Bauhaus-t meghirdetd prospektus
cimlapjéan.32

Readnek Moholy-Naggyal a tovdbbiakban, Anglidbdl 1937-ben az Egyestilt
Allamokba tortént tavozasat kovetden is megmaradt a személyes j6 kap-
csolata. Moholy-Nagy meghivta 6t Chicagéban egy évvel késébb létesitett
uj iskoldjaba, mas neves személyiségekkel egyiitt eldadénak, pontosabban
a jeles alkotd-kutaté személyiségek ,galaxisaba”.33 Read ldtogatast tett nala
még nem sokkal haldla el6tt is. Moholy-Nagy utolsé kényvében: a Vision in
Motion-ben kolt6ként szerepelteti Readet, az dltala térbeli szerkezetiinek
nevezett szép versét idézve:

Beata lalma

Az isteneknek 4j gyermekei sziiletnek
halaltalan vidéken, hol a

kikezdetlen sziklak hiivés,

tiszta

Tavakban allna, hol test és elme nem ismer
fogyatkozast.

Erzék és képzelet ujjasziiletik

nem éleszt szerelmet:

szerelem gyiléletbe torkoll: nem hasznal
szavakat:

a szavak hazudnak. Csak a toérténések rendje

érthetd és az egyedi

értékeléshez nincs
sziikség kozlésra.

A mivészetnek vége:

csak a személyes vilag igaz

s ez megenyhit. A viz nyugodt:
a sziklak kemények, erezettek,
értékes asvanyokkal
terhesek.
Az ég makuldtlan tavaban
firdik a nap.
(forditotta Kappanyos Andras)34

Az 1j koltészet, a futurista-dadaista versek legjobb alkotéi kozott is emliti Readet

— mellesleg éppen a magyarok, Ady Endre, Kassak Lajos tarsasagaban.3?
Herbert Read az élete végén Osszegzésként megirt A modern festészet ci-

mi konyvében maga is megkiilonbozteté médon foglalkozott Moholy-Naggyal
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Az Art and Industry elsd kiadasanak boritéja, 1934
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— kiemelve a Bauhaus-beli teljesitményét. S azt irta, hogy bar miel6tt még
megvalgsithatta volna az ,4j latds” eszményét meghalt, az i1d6 soran ezek
az idedk szilard gyokeret vertek az Egyesiilt Allamokban.36 Konyvében Mo-
holy-Nagynak a sajdt tulajdonaban talalhaté korai rézkarca szerepel illuszt-
racidként.37

Read a festészeti ¢sszefoglalasa utdn 6t évvel késébb publikdlt A modern
szobrdszat cimd munkdjaban részletesen jellemezte Moholy-Nagy 3D alko-
tasait. A Moholy-Nagy altal alkalmazott (atlatszé és test nélkiili) anyago-
kat és a létrehozott (sdlytalan) formdkat nem tartotta plasztikai értékeknek,
mivel azok ,térnyelve” nem felel meg sajdtos plasztikai ismérveinek. Az
olyan munkabdl, mint a Plexiiiveg és krémrud-szobor (1946), ugyanis megité-
lése szerint hidnyzik a sajatos plasztikai érzéknek hdrom ismérve: ,a fe-
liletek tapinthaté tulajdonsagédnak tudatos érzékelése, az Osszefliggé sik
feliiletekkel hatarolt tomeg tudatos érzékelése; érzék a tomeg sulyossdga-
hoz, azaz nehézkedéséhez, vagyis a témeg formdja és sulya kozotti 6ssz-
hang megteremtéséhez.”38

Bar Read a korszak jellegzetes kifejezésének nevezte, Moholy-Nagy plasz-
tikdjat, legtobb ez idei mdvének nincs szobraszati jelentdsége — summazta
itéletét.?® Ugyanakkor ugy vélem, tul szigorian itélt Richard Kostelanetz,
amikor azt irta, hogy Read szdmara Moholy-Nagy alkotasa ,thoroughly revo-
lutionary with respect to the tradition of the art”.40 Read csak hd maradt
— a kor 4j aramlatai alapjdn esetleg vitathaté — alapallasahoz, kovetkeze-
tesen alkalmazta azokat — Pevsnernek a modernizmust meghaladé posztmo-
dern megfogalmazasdhoz hasonléan — a modern szobrdszat keretein tullépd,
azok ismérveit negligdlé mivekre. A 1étrejott alkotdsok viszont valéban nem
férnek maér be a tdgitott értelmezésti modern szobraszat kérébe sem — egy
4j korszak nyitanyaként.

Breuer Marcell és Goldfinger Erné

A Bauhaus masik kittind magyar szdrmazasui mesteréhez, a butortervezéként
indult és ez id6 tajt mar inkabb az épitészet felé fordulé Breuer Marcelhezt!
fiz6d6 kapesolatardl csupan toredékes informécidk ismeretesek mind ez ideig.
Breuer Moholy-Naggyal nagyjabél egy idében érkezett Angliaba, ottani sze-
replésérdl mar irtunk a Britain and Hungary elsé kotetében.*2 Moholy-Nagy
kapcsan mar az is elhangzott, hogy Read ismerte és nagyra becsiilte Breuer
tevékenységét, és 6t az j humanizmus préfétajanak nevezte Gropius és
Moholy-Nagy mellett. Ezt a megitélését minden bizonnyal erésitette benne
Breuernak a Bauhausban, majd az utdna kovetkezé években alkotott targy-
és épitészeti tervei mellett ez 1d6 tajt az Architectural Review-ban megjelent
korszakos jelentdségd irasa is: a ,, Where Do We Stand ?” Az eredetileg a Schwei-
zerischer Werkbund szamadra késziilt és kordbban mar németiil és magyarul
is publikalt mdben?? Breuer 6sszefoglalta a Bauhaus — tulzdsoktél mentes —



309

hitvallasat, nagy hatast valtva ki a Modern Mozgalom brit hivei k6zott is.
Breuer hangsulyozta, hogy a modern tervezés nem stilus kérdése elsdsorban,
hanem a tervezd korszerd gondolkoddsdé, magatartdsaé, amelyet elsdsor-
ban az elfogulatlansag és a feladat minél mélyebb megismerése és §szinte,
a kor szinvolan allé kiszolgalasa jellemez.4*

Read kozremukodstt a harmincas évek majd minden fontos brit mozgal-
terjesztési munkaban, Jack Pritchard kozeli kiizd6tarsaként. Breuer butorok
lathaték Read londoni (3 The Hall, Parkhill Road) iroddjarol készitett fény-
képeken.*5 Ismert, hogy Breuer nem egyszerden csak a Modern Mozgalom
kivdlé tervezdje volt Read szamdra, hanem a Bauhaus-eszmék egyik tovabb-
fejlesztdje is, akinek plywood butorai ennek a folyamatnak 4j allomasai.
Az Egyesiilt Allamokba éttelepiild Breuer — Moholy-Nagy mellett — éppen
ezért okkal talalhaté Nagy-Britannia fdjé veszteséglistajan a Read altal Gold-
fingerrdl irt méltatasban évtizedekkel késébb.# Read neve szerepel ugyancsak
Breuernak Amerikdba induldsa el§tti szik kérd buesiztaté meghivéjan.?
Tovabbi és késébbi kapesolatukat viszont még a kutatds feladata feltarni.

Végiil a személyes magyar muivész-tervez6i kapesolatok sordban a mar em-
litett Goldfinger Ernérél kell szélnunk, aki Nagy-Britannidban a legnagyobb
elismerést - lovagi cimet — nyerte el magyar szarmazasu épitészként.® Her-
bert Read irta a Goldfinger Erng életmiivét bemutaté Architectural Design
1963 évi 1. szamahoz az eldsz6t. Az 1926 dta brit megbizasokat teljesitd,
majd angol feleségével 1934-ben Anglidban letelepedd Goldfinger Ernével
kapcsolatos korabbi taldlkozdsairél nincs pontosabb informécionk. Okkal
feltételezheté viszont, hogy a mar korabban emlitett kilonboz6 szakmai
forumokon keresztil a harmincas-negyvenes évektdl ismerték egymast. Read
igen nagy elismeréssel irt Goldfinger munkassdgarol. Kiemelte széleskord
altaldnos és szakmai muveltségén, biztos tdjékozédo és értékels képessé-
gén alapuld tervezdi tudatossagat, tdrsadalmi és miszaki elmélyiiltségét,
amelyek konkrétan tapasztalhaté médon és kétségbe vonhatatlanul hatottak
az angol épitészetre. Konkrét példai az Elephant and Castle londoni varosrész
plasztikai értékei miatt dltaldnosan elterjedt — ablaktipus, és a ,projecting-
bay” elnevezési, a belsd tér bdvitésén tul a homlokzati plasztika gazdago-
ddsat is elGsegitd zart erkély-doboz.%® Read szerint: ,Ernd Goldfinger is
dominated at all times by his consciousness of space and strives at all
times towards clarity and intellectual strength in the articulation of this
consciousness that I feel it a privilege to offer this unprofessional tribute
to skill and artistry.”s0
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Antal Frigyes és Hauser Arnold

A Bauhaus meghatdrozé magyar alkoté-tervezd személyiségei mellett ez id6-
ben a tarsadalomtudomanyok irdnydbdl érkezett magyar mivészettorténé-
szekkel, teoretikusokkal, elsfsorban is Antal Frigyessel és Hauser Andor-
ral kialakitott kapcsolata legaldbb ennyire, s6t talan emberileg, erkolesileg
még inkabb szamottevd. [tt ugyanis elsGsorban nem is oda-vissza hatdsrél
beszélhetiink, hanem a Readre jellemzé 6nzetlen segitségnyujtasrél. Ez vi-
szont a két vilaghdbord kozotti idében Nagy-Britannidban még ismeretlen
magyar tuddsok szamdara meghatdrozé erdvel birt.

Antal Frigyes51 1933-t6l élt Londonban és ott is halt meg 1954-ben. Az
6 tamogatdsa Read legutobbi reprezentativ életrajzaban is szerepel — min-
den bizonnyal nem ok nélkil. Mindenesetre Antal akkor publikdlta egyik
legkorabbi és legfontosabb angol nyelvd tanulmanyat: ,Reflections on Clas-
sicism and Romantitism” cimen a The Burlington Magazine-ban, amikor
annak Read szerkesztgje volt.52 Florentine Painting and its Social Back-
ground cimd 1932, és 1938. kozott irt és 1948-ban, életében egyetlen 6nallé
koteteként kiadott konyvének eldszavdban pedig koszonetet is mondott
Readnek: ,Sokkal tartozom Herbert Readnek, aki megértd segitséget nyujtott
a publikacié koriili nehézségek megolddasaban.”s? Mdésik alapvetd tanulmé-
nyaban, amelyet ,Remarks on the Methods of Art History” cimen jelentett
meg 1949-ben, ugy hivatkozik Readnek Art and Society cimen két évvel
korabban yjra kiadott konyvére, mint amiben a szerzd feltarta — az Antal
szaméara alapvetden fontos — egyes korszakok tdrsadalmi formadi és az egy-
kord mivészeti formak kozotti kapesolatok dltaldnos természetét. Ez pedig
a legnagyobb szakmai elismerés volt részérdl, hiszen § maga is azt kutatta,
s6t azt vallotta, hogy ,a miivészettorténeti mddszerek éppugy datdlhatoék,
mint az egyes képek. Semmi esetre sem a képek vagy a mdédszerek aldbe-
cstilése ez, csupan banalis torténelmi megallapitds.”* A brit muivészetel-
méletre jelentds hatdst gyakorld, a kutatasok szamdra 4j utakat nyité mun-
kassagardl, Antal tovabbi szellemi kisugdrzasarél, Paul Stirton irt friss
elemzést a Britain and Hungary méasodik kétetében.55

A modern muvészetszociolégia megteremtdjeként ismert Arnold Hauser¢
pedig élete végén is Gszinte elismeréssel emlékezett vissza Readre, 6nzetlen
és messzemend egykori tamogatdsat emlegetve. Hauser 1938-tél élt Nagy-
Britanniaban, a Németorszagban elt6ltétt hossza évek utan. Nagy-Britan-
nidban irta legfontosabb mdveit, akkor lett vilaghirtivé. A Magyar Televizié
altal 1976-ban Londonban készitett interjuban részletesen elmondta Read-
del valoé kapcsolatanak torténetét.5?

Hauser mar hosszu ideje dolgozott Az irodalom és miivészet tarsadalom-
torténete cimd f6mivén, minden szerzdédés nélkil, csupdn egykori baratja,
a budapesti Vasdrnapi Kor-bél58 ismert és ez idében mar ugyancsak London-
ban é16-dolgoz6 Mannheim Karoly® erkélesi-szakmai tamogatdsatdl biztatva.
Mannheim azonban hirtelen meghalt és egy kozos ismerdsik vetette fol
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a Routledge kiadé megkeresését, ahol ez idé tdjt Herbert Read volt az iro-
dalmi osztdly vezetdje. Read elolvasta a készen 1évé kézirat egy fejezetét, és
nemcsak tetszett neki a munka, de vdllalta is a megjelentetéssel jaré erkolesi
feleldsséget, amely nem keveset jelentett egy Anglidban teljesen ismeret-
len szerz6 esetében. Ezt rdaddsul annak ellenére tette, hogy teljesen mads
volt az alldaspontja a miivészet funkcigjarél. Hauser szavai szerint viszont
Read ,nagyon értelmes és nagyon joéindulatu ember is volt ... neki koszon-
hetem, hogy sikeriilt kalandor véllalkozdsom’.”80 Végiil 1943—-44-ben Read
ajanlasara létrejott a szerzédés és 1951-ben megjelent Hauser alapvetd
konyve. Anglidban — sokszor éles tdmaddsok ellenére — 2 kiaddsa és 3 4j-
ranyomadsa volt a kilencvenes évek kozepéig. Az 1976-0s beszélgetésig 17
nyelvre forditottak le, igy olaszra, németre és kiillonosen népszerd lett spanyol
nyelvteriileten, ahol 12 kiadédsa ismert. Osszesen tébb, mint egymillié pél-
dényban fogyott el a vilagon. Magyarorszagon megkésve, 1969-ben jelent meg
elszor, majd 1980-ban mdasodszor a hauseri életmii-sorozat keretében.

Read munkdi Magyarorszdgon

Herbert Read miuveivel legeldszor a negyvenes évek derekan taldlkozunk
Magyarorszagon. A modern magyar mivészet torténetében jelentds szerepet
Jatszo, nevében i1s az eurédpai élvonalhoz tartozast hirdetd Eurdpai Iskolab?
kiadvanyai kozott, a 9. fizetben jelentek meg a Sziirrealizmusrol irott gon-
dolatai, tobbek ko6zott olyan kortars koltdk, mivészek és teoretikusok tar-
sasagaban, mint Appollinaire, Eluard, Breton, Picasso és Giedion. A sorozat
szerkesztGje és a fiizet forditdgja: Hamvas Béla,52 a modern magyar muvé-
szetelmélet egyik uttord alakja volt. Hamvas rividdel késébb fel is hasznalta
Read gondolatait, feleségével, Kemény Katalinnal egyiitt irott: Forradalom
a miuvészetben cimd hires kényvének a sziirrealizmusrdl irt részleteinél. Readet
idézve mondja, hogy a sziirrealista mivész célja a mélytudatot kibontani:
»,az emberi 1élek mélységeibdl és magassagaibdl tele vodorrel meriteni.”s3

A modern mivészetek elhallgattatasaval az elkévetkezd masfél évtized-
ben Magyarorszagon a szocialista realizmus kulturpolitikusai és igy a kiadok
sem kozoltek tobbé semmit Readtél. Csupan a hatvanas évektsl a kultiir-
politikai nyitdst kovetden jelent meg tijra Read neve nyomtatasban. Eldszor
lirai kolteményeivel szerepelt az évtized elején, Gorgey Gabor forditasaban
nyol polgarhaborud koltészetérdl szol6 Guernica cimd gydjteményben.65

Mivészettorténeti tevékenysége koltészeténél sokkal jelentGsebb mérték-
ben hatott késébbi jelentkezése ellenére. A kényszer(, hosszu sziinetet kove-
téen a hatvanas évek kozepétol jelentek meg egymas utdn konyvei és a rdjuk
vonatkozé hivatkozasck. A II. vilaghabort utdni magyar mdvészek, mivészet-
torténészek és a modern mivészet irdnt érdeklédd kozonség egyarant Herbert
Read gazdag ismereteit 6sszefoglalé két mivébdl (A modern festészet, Bp.
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1965. és A modern szobrdszat, Bp. 1968.) tajékozédott legeldszor az eurdpai
modern miivészeti torekvésekrél. Ebbe az 6sszképbe bekeriiltek a kiilfoldon
dolgozé magyarok is, legtobbjiiket ekkor ismerhette meg az \j magyar olva-
sokozonség (Moholy-Nagy, Breuer, Kepes Gyorgy, Victor Vasarely, Hantai
Simon, Réth Alfréd festék, valamint szobraszok, Bedthy, Hajdu, Kemény
Zoltan).

A hatvanas évek nagy kulturdlis nyitdsa idején, 1967 6szén allitottak ki
Henry Moore szobrait a budapesti Mtcsarnokban. A katalégusahoz® a mi-
vész monografusa, régi bardtja, Read irta a meleg hangi bevezetét. Nem
sokkal késébb, de mar Read haldla utdn, 1973-ban jelent meg Magyaror-
szagon a hozza ugyancsak kozel allé miivészbaratjardl, a sokoldalu, villédzé
Otletességli Hans Arp-rdl készilt monografigja,57 a Corvina Kiadé gondo-
zasaban. Az egyetemes modern muvészet magyar kutatéi ez id6tél fogva
rendszercsen hasznaltdk Read alapvetd munkait. Andrasi Gabor egyenesen
a korszak magyar szellemi élete vérdatomlesztésének nevezte Read, Hauser

és masok ez id6 tdjt forditdsban megjelend konyveit.68

JEGYZETEK

1 Sir Herbert Read (Muscoates Grange, Kir-
bymoorside, 1893 — Stonegrave, 1968) széles-
kord tevékenységérdl bévebben lasd Robin
SKELTON (ed.): Herbert Read: A Memorial
Symposium. 1970. G. WOODCOCK: Herbert
Read: the Stream and the Source, London,
1972; David THISTLEWOOD: Herbert Read:
Formlessness and Form. London, 1984.

2 TAKACS Ferenc: Read, Herbert. In: Vildg-
trodalmi Lextkon, felelds szerkeszték: Kirdly
Istvan és Szerdahelyi Istvan, Budapest, 1989.
11. kot. 454.

3 Benedict READ, David THISTLEWOOD (eds.):
Herbert Read: A New Vision of Art and
Industry. Leeds, 1993.

1 Moholy-Nagy Ldszlé (Béacsborsod, 1895. —
Chicago, 1946.) képzémivész, fotografus, md-
vészeti ir6. Munkdssdgardl bévebben lasd
PAsSsUTH Krisztina: Moholy-Nagy Ldszlo.
Budapest, 1982.

5 Idézi Otto STELZER: Egy teremtd kisérlet
kérvonalai, in: MOHOLY-NAGY Laszlo: Az
anyagtol az épitészetig. Budapest, 1973. 243.

6 Kassak Lajos (Ersekujvar, ma Szlovakia,
1887 — Budapest 1967) iréi és festdi tevé-
kenységérdl osszefoglalé irod.: MNG és PIM
emlékkidllitdsa: Kassdk Lajos: 1887-1987.,
Budapest 1987. BORI Imre — KORNER Eva:

Kassdk irodalma és festészete. Budapest,
1988.

7 MOHOLY-NAGY Liszlo, KASSAK Lajos: Uj mii-
vészek kinyve. Bées 1922, Facsimile kia-
dasa Budapesten, 1977. A késébbiekben erre
torténik hivatkozas.

8 Herbert READ: Art and Industry. The Prin-
ciples of Industrial Design. London, (1934)
1966. 63.

9 David THISTLEWOOD: ,Herbert Read: A New
Vision of Art and Industry” in: Benedict READ,
David THISTLEWOOD (eds.): i. m. 95.

10 Paul Nash (London, 1889 — Oxford(?), 1946)
angol festd, grafikus, textiltervezd.

11 Herbert READ (ed.): Unit One, 1934 tovab-
ba The Mayor Gallery, Unit One: Spirit of
the '30’s, London, 1984.

12 Wells Coates (Toki6, 1895 — ? 1958) a har-
mincas évekbeli angol Modern Movement
vezetd alakja, épitész, designer. Munkaja-
rél bévebben ldasd: S. CANTACUZINO: Wells
Coates, 1978.

13 Robin KINROSS: ,Herbert Read’s Art and
Industry”, Journal of Design History, Vol.
1. No. 1. 1988. 37-38.

1 Kinross elsdsorban Eric Gill két konyvét
emeli ki: Beauty Looks after Herself. Lon-
don, 1933. és Art and a Changing Civiliza-



313

tion. London, 1934. KINROSS i. m. Gillrdl
irod.: F. MCCARTHY: Eric Gill. 1991.

15 THISTLEWOOD i. m.

16 KORNER Eva: Utészé. in: KASSAK Lajos —
MOHOLY-NAGY Laszlé: 1. m. 1. és 2.

17 [dézi KORNER uo. 4.

18 Herbert READ: Art and Industry, i. m. 63—
64.

19 READ i. m. 189. és 190. Kiemelés Readtél.

20 THISTLEWOOD i. m. 97.

21 READ: uo. tovabba ,Appendices”

22 READ i. m. 6.

23 KINROSS i. m. 39—43.

24 V6. MoOHOLY-NAGY Laszl6: Az anyagtol az
épitészetig. Budapest, 1973. 10-12. és READ
i. m. 60-61.

25 Bgvebben KINROSS i. m. 43-44.

26 Tdézi KINROSS i. m. 48. Az idézett megta-
lalhaté kionyve késdbbi hirdetéseinél, igy
a Faber and Faber kiadvanyainal is.

27 THISTELWOOD i. m. 95.

28 Richard KOSTELANETZ (ed.): Moholy-Nagy.
London, 1971. 18-19.

29 Herbert READ: A New Humanism. The Archi-
tectural Review. LXXVIIL. Oct. 1935.

30 READ UO.

31 Bévebben PASSUTH i. m. 62. Sir Alexan-
der Korda (1893-1956) magyar szdrmazasu
angol filmrendezd, producer. 1931-t61 élt
Londonban és jelentds szerepet viallalt az
angol film felvirdgoztatasdban klasszikus
filmjeivel és a London Film Ltd. megala-
pitdsaval.

32 Vo, MOHOLY-NAGY Laszio: Vision in Motion.
Chicago, 1965. magyarul: Ldatds mozgdsban.
Budapest, 1996. 378. kép és PASSUTH i. m.
267.

33 MOHOLY-NAGY 1. m. 70. A ,galaxist” megha-
tdrozé személyek kozott talalhaté Alvar
Aalto, Man Ray, Henry Russel Hitcheock,
Konrad Wacksmann, stb.

31 MOHOLY-NAGY i. m. 298.

35 MOHOLY-NAGY i. m. 329.

36 Herbert READ: A modern festészet torténcte.
Budapest, 1965. Eredeti cime: A Concise
History of Modern Painting. London, 1959.

37 READ uo. 37.

38 Herbert READ: A modern szobrdszat
torténete. Budapest, 1968. 100-101. Eredeti
cime: A Concise History of Modern
Sculpture. London, 1962,

39 READ i. m. 101.

40 KOSTELANETZ 1. m. 11.

41 Breuer Marcel Lajos (Pécs, 1902 —~ New York,
1982) magyar szarmazdsi amerikai épitész,
belsdépitész, butortervezd. 1921-tal 1931-ig
Németorszdgban, 1935. és 1937. kozott Nagy-
Britannidban majd azt kovetden halaldig
az Egyesilt Allamokban élt. A munkdssé-
gat targyaldé szamos konyv kozil lasd: MA-
JOR MA4té: Breuer Marcel. Budapest, 1970.

42 Gyula ERNYEY: Breuer and Fejér: Hunga-
rian-Born Furniture Designers in Britain.
Gyula ERNYEY (cd.): Britain and Hungary.
Contacts in Architecture and Design during
the Nineteenth and Twentieth Century. Bu-
dapest, 1999.

13 BREUER, Marcel: Wo stehen wir heute?
Schweizerischer Wekbund, 1934. édprilis 27.
Magyar nyelvd viltozata: Eldadas Zirich-
ben a Schweizerischer Wekbund elétt. Tér
és Forma, 1935. 1. sz.

4 Marcel BREUER: Where do we stand. The
Architectural Review, April, 1935.

15 V6. KINROSS: i. m. 35.

46 Herbert READ: Ernd Goldfinger. Architectural
Design, January 1963. 8.

47 The Pritchard Papers, PP/8/53. The Uni-
versity Library, University of East Anglia,
Norwich. Ez tton is készinetemet fejezem
ki Professor Stefan Muthesiusnak a kuta-
tashoz nyujtott segitségéért.

18 Goldfinger Erné (Budapest, 1902 — London,
1987) épitész, belsGépitész, butortervezé.
Munkésagarol bévebben MaJor Maté: Gold-
finger Ernd. Budapest, 1973.

49 MAJOR i. m. 21-22.

50 READ i. m. 8.

51 Antal Frigyes (Budapest, 1887 — London,
1954) magyar muvészettorténész. Jelentds
szerepet jatszott a magyar Tanacskoztdr-
sasdg kultiarpolitikgjdban. 1919-t6l 1933-ig
Berlinben élt, majd ezt kovetden Londonban.
Munkdssdagardl bévebben: ZADOR Anna: Uté-
sz6. In: ANTAL Frigyes: Stilustorténet - kor-
torténet. Budapest, 1979.

52 Frederick ANTAL: Reflections on Classicism
and Romantism. The Burlington Magazine,
Vol. IXVIL. No. CCCIXXXV April, 1935.

53 Frederick ANTAL: Florentine Painting and
its Social Background. 1.ondon, 1948. Magya-
rul: A firenzei festészet és tdarsadalmi hdt-
tere. Budapest, 1986.

54 Frederick ANTAL: Remarks on the Methods
of Art History. (1949.). Magyarul: ANTAL:
Stilustorténet — kortorténet. 1. m. 10. és 16.



314

55 ANTAL i. m. uo.

5% Hauser Arnold (Temesvar, 1892 — Buda-
pest, 1978) magyar filozéfus, milvészetszo-
ciolégus. Tevékenységérdl bévebben: NEMETH
Lajos: Hauser Arnold munkassaga. In: HAU-
SER Arnold: Az irodalom és muivészet tdrsa-
dalomtorténete I-11. Budapest, 1968-69.

57 Publikalva: Latogatéban Hauser Arnoldnal.
Riporter: Nyiri Kristéf, szerkesztg: Borus
Rézsa, MTV. 1976. marcius 16. In: HAUSER
Arnold: Taldlkozdasaim Lukdes Gyérggyel.
Budapest, 1978.

58 A Lukdcs Gyorgy koriili csoportosulasként,
az 1910-es években flloz6fusokbél, miivé-
szekbdl és miivészettorténészekbdl 1étesiilt
Vasdrnapi Kor 6 szemdlyiségei: Antal Fri-
gyes, Baldzs Béla, Filep Lajos, Hauser Ar-
nold, Mannheim Karoly, Tolnay Karoly, Wilde
Jéanos. — Irod.: KARADI Eva, VEZER Erzsébet
(szerk.): A Vasdrnapi Kor. Budapest, 1980.

59 Mannheim Karoly (Budapest, 1893 ~ Lon-
don, 1947) filozéfus, szociolégus, a tudds-
szociologia klasszikusa. 1933-t6] élt Anglié-
ban, 1946-t4l volt a University of London
neveléstudomanyi tanszékének professzora.
Irod.: G. W. REMMLING: The Sociology of Karl
Mannheim. London, 1975. Mannheim-ta-
nulmanyok: Irdasok Mannheim Kdrolytdl és
Mannheim Karolyrdl. (Szerk. Gellériné La-
zar Marta, Karadi Eva, Cs. Kiss Lajos.). Bu-
dapest, 2003.

60 Latogatoban Hauser Arnoldnadl, i. m. 66.

Summary

61 Az Eurcpai Iskoldrdl, a modern magyar mu-
vészet 1945 és 1949 kozotti — muvészek-
bél, miivészettorténészekbsl és teoretiku-
sokbél all6 — képzémiivészeti csoportosu-
lasrél bévebben GYORGY Péter — PATAKI
Gédbor: Az Europai Iskola és az elvont mii-
vészek csoportja. Budapest, 1990.

62 Hamvas Béla (Eperjes, 1897 — Budapest,
1988) esszéiro, ird, filozofus, mufordité.
A megujulé tradicionalizmus képviselgje-
ként — a munkdssdgat sujté hosszu szilencium
utdn — a nyolecvanas évektdl hat erdtelje-
sebben Magyarorszdgon és Kozép-Eurdpa-
ban. — Irod.: HAMVAS Béla: Kozos életrend:
Valogatds esszéibol és életmiivének teljes bib-
liogrdfigja. Budapest, 1988.

63 HaMvAS Béla, KEMENY Katalin: Forra-
dalom a miivészetben. Budapest, 1947. 2.
kiad. Pécs, 1989. 88.

64 SZABO Lérine, VAJIDA Miklés (szerk.): An-
gol kolték antoldgidja. Budapest, 1960.

65 Guernica. A spanyol polgdrhdbori kiltészete.
Budapest, 1963.

66 Herbert READ: Eldszd. Henrv Moore angol
szobrdaszmiivész kidllitasa, 1967. majus 18
—junius 18. Budapest, Mdcsarnok. A kidl-
litast rendezte: a Kulturdlis Kapcsolatok
Intézete, Budapest.

67 Herbert READ: Arp. Budapest, 1973.

68 Andrdsi Gabor, Pataki Gabor, Szics Gyorgy,
Zwickl Andras: Magyar képzémiivészet a 20.
szdzadban. Budapest, 1999. 193.

The original English version entitled Herbert Read’s Hungarian Contacts was pub-
lished in Britain and Hungary Vol.2. Contacts in Architecture, Design, Art and Theory
during the Nineteenth and Twentieth Centuries. Ed. Gyula Ernyey, Budapest,
Hungarian University of Craft and Design, 2003.



