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BERNATH MARIA: RIPPL-RONAI JOZSEF. Budapest, 1998. Szemimpex kiadd.
315 lap.

A milt évi ldtvdnyos és nagysikerd életmu-kidllitdshoz’ kapcsolddva feltétlen
indokolt kiadéi gondolat volt egy Rippl-Rénai monogrdfia megjelentetése. Berndth
Ms4dria impozdns, mdr tiszteletet parancsoléan silyos, de még kénnyeden elegdns
kényve 58 szines? és 80 fekete-fehér illusztraciéval és kétnyelvd Gsszefoglaléval
tulajdonképpen album szerepét is szolgdlja. A kidllitds és a katalégus koncepcidgjdt
is megalkoté Berndth Mdria dtdolgozta, kibGvitette hiszegynéhdny éve frott mun-
k4jdt.® A konyv tagoldsdt, a fejezetek rendszerét megérizte, a lendiiletes szerkeze-
td szévegbe helyenként 1j bekezdéseket illesztett. Recenzensként arra kereshe-
tiink vdlaszt, mit nydjt a gerincét tekintve az 1976-o0s kiaddssal megegyezé széveg
1999-ben, az eddigi legjelentdsebb életmi kidllitds utdn djraolvasva; milyen vdl-
toztatdsokat hajtott végre a szerzé, s ezeknek mi a jelentGsége; illetve ennek kap-
csdn mit mondhatunk a Rippl-Rénai kutatds jelenlegi helyzetérsl.

Berndth M4dria 1976-os Rippl-Rdnai életrajza remek konyv volt. A Gondolat kiadé
Szemtl szemben sorozatdban szdmos szinvonalas miivészportré jelent meg: kis, puha-
kotésd kényvek, egy szuggesztiv fotéval a boritdn, életrajzok bé 200 oldalon, sok képpel.
A Rippli kényvbe kiilongsen jol vdlogatott képanyag keriilt, sok személyes fénykép és
mualkotds is, de csak kicsi, fekete-fehér képek, igy akit a festészete érdekelt igazan,
annak nem drtott mellé lapozgatni egy albumot. A széveg jé sodrdsu, olvasmdnyos,
informativ is, jé vdlasztds volt Wjra kiadni, hiszen a kis kényv mdr alig-alig fellelheté
antikvdriumokban.

Berndth Mdria mivészettorténész-iréi stilusa kivételes a kortdrs magyar szakiroda-
lomban. Remek meséls, aki képes a nagy lexikdlis anyagot tartalmazd szévegnek
regényszerd sodrdst adni. Sokat idéz a fests frdsaibdl, Emlékezései és a levelek ehhez
remek alapanyagul szolgdlnak. [zesen meséls stilusuk jol 6sszecseng Berndth sziove-
gének nyelvével, melynek szépen, kereken formdlt mondatait egyszerre jellemzi
ldgysdg, gordiilékenység és mértéktarté szigor, visszafogottsdg, valamiféle szemé-
rem, tapintatos tisztelet a témdval szemben.

Berndth Madria iréi stilusa mdogott egységes ldtdsmdd és hatdrozott értékrend dll,
amely evidenciaként tekint olyan hagyomdnyos emberi értékekre, mint humdnum,
tisztelet, tehetség, a nélkiilézés vidllaldsa, bardtsdg, hdzassdg, hazaszeretet. Ez a
koherens vildgldtds ha nem is explicit médon, de tapinthatéan jelen van a monogra-
fia szemléletében, s valami békebeli, szivmelenget§ patinit ad a szovegnek.

Van a szévegnek még egy, pontosan nehezen tetten érheté jellemzGje: a szemé-
lyesség (minden tapintatos visszafogottsdga mellett). Egész biztos nem elhanya-
golhatd jelentGségi a tény, hogy Berndth Mdria maga is egy fests, méghozzd egy
Rippl-Rénaival szoros személyes kapcesolatban 4116 festd szeretett lednya, mdavész-
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gyerek. (Az 1j kiadds elejére ajdnlds keriilt: ,Apdm emlékének™). Felteheten ez is
hozzdjdrul a szerzé mivészlét irdnti empdtidjdhoz.

Berndth Aurél a festés mellett koztudottan sokat irt is, tébbek kozott Ripplihez
fiz6d6 kapcsolatdrdl is. Elsdsorban énéletrajzi jellegd irdsaiban és elmélkedéseiben
gyakran ugyanazt a szemléletet és iréi karaktert ldtjuk megesillanni, mellyel
Berndth Mdria munkdiban is taldlkozunk. (Pl. Berndth Aurél Lazarine-rél: ,Zord
fejd asszony. Kemény vondsaibdl pillanatokig a francia jakobinusnét is kiérzem”,
majd az idds Ripplirdl: ,,...feje a mellére hajlik, a puha gyapju, eperszind sdlra, mely
nyaka koré tekerve aldtétet ad az elpuhult arc lefelé gravit4lé hisparndinak.”)?

Berndth Mdria az életrajz 1976-os els6 megjelenése utdn egy tanulmdnydban®
maga reflektdl miivére ~ tulajdonképpen drdmaian kritikus a kényvvel, helyenként
taldn igazsdgtalanul is, ahogy igényes ember szokott kritikus lenni sajdt munkdjdval
szemben. Recenzensként, onreflexidinak ismerete nélkiil azt mondhatndnk a széveg-
rél, hogy az életmi kériili problémdkat nem élezi, de nem keriili el. Stilusa alapveté-
en nem problematizdld, inkdbb megold €s elsimit, mint felbolygat vagy megkérdéje-
lez. Szépen és gordiilékenyen torténetté irja ezt az életet. Elmeséli Rippl-Rénai Jé-
zsef torténetét, elhelyezi és értékeli is, de nem a polemizdlé tudomdnyos fejtegetés
igényével. Természetesen az, hogy mennyire ldtunk egységesnek egy életet és élet-
mivet, mennyire érezziik vagy éreztetjiik a koriilmények és a pszicholdgiai tényezsk
felvdzoldsdval egymdsbdl logikusan kovetkezdnek a vdltdsokat — interpretdcié kér-
dése. Ebben az elmesélt torténetben, éppen azért, mert elsGsorban nem problematizil,
nem kérdéseket vet fel, hanem elvarrja a szdlakat, kovetkeznek egymédsbdl az ese-
mények. Ennek ellenére recenzensként nem vetnénk szemére a tudomdnyos megka-
zelités mell6zését. A sorok mégott tudomdnyos alapokon 4dll6 szemlélet érzédik —
alapvetéen szerencsés pillanatnak tartom, mikor egy téma tudomdnyos kutatdja
ilyen mddon kap szabad kezet, hogy tdrgydrdl irjon.

Berndth 1982-es Ars Hungarica beli tanulmdnydban olyan keményen fogalmaz-
za meg a kiviildllé dltal taldn csak megsejtett problémdt, s olyan ellentmonddst
nem tidréen ad hangot véleményének, hogy feltétlen idézniink sziikséges 6t magdt:
»Rippl-Rdnai élete és miivészete olyannyira szines és valahogy annyira evidensnek
ldtszé viszonyitdsi pontokat kindl, hogy egy olyan meggy6zédés, vagy helyesebben
mondva szerz6i gyakorlat fészkelte bele magdt a szakirodalomba, miszerint az
egyszer mdr tisztdzott életrajzi adatok és a hatdsvizsgdlatokkal megtdzdelt stilus-
analizis k6ré mdr csak esszét érdemes, vagy lehet irni. Nem hiszem, hogy volna
még egy olyan mivészegyéniség a magyar mivészettorténetben, akinek munkds-
sdga annyira csdbitana az esszéirdsra, mint Rippl-Rénaié. Igy alakulhatott ki az a
helyzet, hogy a Rippl-Rénai szakirodalom — eltekintve néhdny, valéban kis szdmu
részlettanulmdnytdl —~ esszék sordbél dl1l.” Ugyanezen az oldalon kicsit kordbban:
»Rippl-kényvem nem késziilt tudomdnyos monogrdfia igényével, megbizdsom jel-
lege, a sorozat, amelyben megjelent, ezt nem is tette lehetévé. Munkdmat [...]
mindvégig dgy tekintettem, mint eldmunkdlatdt a majd valamikor megirandé
nagymonogrdfidnak. Ugy gondoltam, ebben a bizonyos fokig olvasmdnyosabb mufaj-
ban médom nyilik arra, hogy e nagyszerd miivész portréjat, a bennem €16 Rippl
képet felvdzoljam, anélkiil, hogy a részletkérdések analizise az 6sztonds lelkesedést
korddba kényszeritené. Nagy vonzds volt ez, az igyszélvdn minden mivészettorté-
nészben meghivé és elnyomott szépiré kisértése. Annak is tudatdra kellett ébredjek,
hogy a nagymonografidtdl tdvolabb keriiltem, mint annak elétte voltam.™
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Hadd reflektdljunk a szerz§ sajdt konyvével kapcsolatos megldtdsaira. Rippli,
mint a leginkdbb esszéirdsra csdbité magyar miavészek egyike — frappdns megld-
tds és egyben éles kritika is, de taldlé. Berndth Mdria nagyvonald szerénysége,
most is, mint mindig, megejtd, de valgjdban mindannyian tudjuk, hogy nem bivik
meg minden miivészettorténészben szépiré. A szintetizdlé kézség, hogy adatokbdl
képet teremtsen, nem adatott meg mindenkinek.

S mi a helyzet a nagymonografidval? Vajon mit gondol most a szerz, és mit
gondol a mdvészettorténész tdrsadalom? Most, kozvetleniil az 1998-as gydjtemé-
nyes kidllitds kataldgusa utdn sziikség van-e nagymonogrdfidra? Felgyiilemlett-e
annyi uj mondanivalé, megérett-e egy szemléleti vdltds a Rippl-oeuvre kiriil az
elmiilt hdsz évben?

Erre a kérdésre a vdlaszt a kidllitdsi katalégus és az dtdolgozott monogrdfia viszo-
nydnak vizsgdlatdban indokolt keresniink. A bé 6tszdz oldalas kidllitdsi katalégus
gsszesen harminc szerz6 egylittmiksdésébdl sziiletett. A tizenkét nagy tanulmédny és
az egyes képekhez és targyakhoz kapcsoléds kutatdsokat 6sszegzd elemzések szerzéi
kozott ott vannak a korszak és ezen beliil Rippli legjelentsebb kutatdi, egy szinvo-
nalas kozépgenerdcié képviselGi és szamos fiatal kutaté is. A nagyszdmu, kilénbozé
hdtterd és szemléletmddu, s helyenként kiilonbozs igényességil szerzé jelenlétébdl
adéddan a szévegek némiképp heterogének, 4m az elmilt két évtized Rippl kutatd-
sdban jelentkez6 jdonsdgok, a felmeriils szakmai vitdk csomdpontjai és a lehetséges
megkozelitésbeli kiilonbségek érdekesen rajzolédnak elénk.

Az els6 teriilet, amely még ezutdn is hozhat meglepetéseket és gazdagithatja
Rippl-Rénai képiink, az a mester franciaorszdgi korszaka. Az ott eltsltstt, pdlydja
szempontjdbél meghatdrozd életszakaszrél hosszisdgdhoz viszonyitva keveset tu-
dunk, az életrajzi adatokban is ldtszanak tisztdzatlan pontok és az ott festett mi-
vek koziil is sok van, amely sosem keriilt a hazai k6zénség és a szakma elé.

Hdrom eddig ismeretlen mid eldkerilésével (Voroskontyos néi fej, 1891 V.;
Véréshajui né, 1892 elé6tt VI.; Voroshaji néi fej, 1892 koriil VIL.); kirajzolédott példdul
az 1891-92 koriil késziilt n6i portréknak egy tij, a fekete korszakhoz képest feltdng-
en szines csoportja. (Ebbe a sorozatba illik az itthon késziilt, s mdr régéta fémdként
szdmon tartott Pidtsek Margit arcképe, 1892 is.) Berndth Mdria uj kényvében két
kolti hangd bekezdést szentelt a csoportnak: ,...nem is lehet e kis pasztell- vagy
olajképeket portréknak nevezni. Nem karakterizdlnak: dgyszélvdn foldontuili szférd-
ba emelik a ldtvdnyt.” (58. o.) Rippli elsG, a Palais Galliera kerti pavilonjdban 1892
tavaszdn megnyilt, kb. 60 mivet bemutats kidllitdsdnak anyagdra csak a kritikdk-
bdl kiovetkeztethetiink. E muesoport azért is lényeges, mert a kritikdk alapjdn jél
azonosithatdan tartozik ebbe az anyagba. Berndth e frissen frott részben az elem-
zésbe rd jellemzd érzékenységgel emeli be a technikai részleteket is: ,A leheletvéko-
nyan haszndlt olajfestéket vagy laziirozza, vagy legyezészerid oszlaté ecsettel hordja
fol a vdszonra, majd a képlékeny festéket nyilvdn még el is dorgoli.” (58. o.)

Egyértelmien az utébbi évek kutatdsainak eredménye, hogy megvdltozott, dr-
nyalédott Rippl-Ronai és Munkdcsy viszonydnak alakuldsdrdl alkotott képiink:
Rippl szakitdsa Munkdcsyval és a Munkdcsy féle zsdnerpiktiirdval kordntsem volt
olyan drdmai, mint azt eddig feltételeztiik. Csernitzky Mdria a NG fehérpettyes
ruhdban cimi festményhez kapcesolédd. és sird jegyzetanyaggal elldtott tanulmd-
nydban fejti ki kutatdsainak eredményét: ,Kétségtelen azonban, hogy 1890 és
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1892 kozott zajlott le az az §ndllésoddsi folyamat, mely Emiékezéseiben, illetve
inkdbb a késébbi interpretdcidk sordn drdmai szinezetet nyert, de valéjaban hosz-
szabb ideig tarté és szervesebb fejlédés eredménye lehetett, sokirdnyd érdeklédés-
sel és kisérletezéssel.”

A ,drdmai szinezet” forrdsdul egyértelmien és kézenfekvden szolgdltak Rippl Em-
lékezéseinek idevdgd passzusai: ,[...] anndl nagyobb értéke van a miivésznek, minél
eredetibb médon interpretdl s ennélfogva munkdja minél kevésbé emlékeztet egyik
vagy masik beérkezett miivész faktirdjdra [...] djra elévettem a régi, Miinchenben
j6l megindult és mdr Pdrizsban sikert aratott festésmdédomat és a legnagyobb lelki
nyugalommal jééjszakdt kivintam az dltalam higba csindlt, dltalam tulajdonképpen
soha 4t nem érzett Munkdcsy-modornak.”® Mdsutt: ,Egy szép napon elhatdroztam,
hogy felhagyok a péntekkel [Munkdcsyék fogadénapja) és estélyekkel.”

Berndth 1976-os kényvében még igy fogalmazott: ,Rippl mdvésszé érett. Egy-
szerre csak kész ember volt: Miinchen és Munkdcsy mds irdnyd befolydsa ellenére
érlelte magdban sajdt mondanivalgjdt, és mikor elérkezettnek ldtta az idét, [...]
ellentmonddst nem tré médon villalta érte a megprébaltatdsokat.”’® Az 1999-es
kiaddsba maxim4dlis szakmai tisztességgel épiti be az iij eredményeket: ,Még kb.
1891-ig igénybe veszi azt a nem lebecsiilhet§ anyagi biztonsdgot nyijté lehetGsé-
get, hogy Munkdcsy kozelében dolgozhat, mdsclhatja az 6 képeit; [...] Legaldbb két
éven keresztiil, 1889-91 kozott folyik ez a j6l megérthets kettds jdték, mindmdig
datdldsi problémdkat és szakmai vitdkat gerjesztve. Csernitzky Mdria hivta fel
arra a figyelmemet, hogy a Munkdcsyval valé szakitds sokunk dltal tilsdgosan szé
szerint vett ténye nem ad pontos datdldsi fogédzeot: kapesolatuk, ha csak tdrsasdgi
szinten is, de még évekig fenn 4dl11.” (40. o0.)

E kérdéskor kapesdn adddnak azok a datdldsi vitdk, melyekre Berndth is utal.
Az MNG katalégusban két kép esetében nyilvdnvaléan nem értenek egyet a kuta-
ték. A Berndth dltal 1889-re datdlt N6i arckép-et Belldk Gdbor'! 1891 kériilinek
tartja; a NG fehérpettyes ruhdban cimid korai fémid datdldsakor Csernitzky Mdria'?
kutatdsai alapjdn az 1892-es datdlds mellett dént, mig Berndth a felhozott érveket
nem taldlja elég megalapozottnak, s kitart a kordbbi, 1889-es datdlds mellett. A
vita akkor vdlhatna igazdn érdekessé, ha az 1j, késébbi datdlds mellett érvels
kutatdk részletesebben is feltdrndk szempontjaikat, ebbdl adédé kovetkeztetései-
ket és szélesebb kontextusban értelmeznék az dj eredmények jelentéségét — persze
ha ldtnak ilyet. Sejthetiink itt még tovdbbgondoldsra, illetve tovdbbi kutatdsra
érdemes pontokat. Az nyilvdnvaléan nem vitds, hogy Rippli Emlékezései-ben tuda-
tosan épiti image-ét, bizonyos eseményeket kiemel és dramatizdl, mig mdsokat
dtszinez vagy elhallgat, igy franciaorszdgi korszakdnak megértésében csak erdsen
szubjektiv forrdsként kezelhetjiik. (A sorok koziil sokszor megmosolyogtaté médon
rajzolédik ki a jellegzetesen Ripplis, kissé naivan éntelt 6nkép. Ld. Berndth 6n4llé
tanulmdny&t!® a kérdésrél az MNG katalégusban.) Mindvégig tudatosan hangsi-
lyozza a korszak legmodernebbnek tekintett festéivel 1épést tartd stilusdt, am
érzésem szerint taldn e korszakdnak szervesebb megértéséhez vezethet, ha mé-
lyebben megismerjik a kortdrs pdrizsi mivészeti élet szélesebb palettdjdt és
Rippl-Rénaira gyakorolt lehetséges hatdsdt. (I.d. a témakérben Szinyei Merse An-
na tanulmany4t'* az MNG katalégusban.)

Azt, hogy Berndth is érzékeli a korai évek kortili kérdések jelentéségét, a kibéviilt
képanyag bizonyitja. A Munkdcsy mellett téltétt évekrdl szolé fejezetet a Pontaveni
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kocsma c. festmény mellett tovdabbi hdrom zsdnerkép illusztrdlja. (Az egyik, a Kiilvd-
rosi szoba belseje Pdrizsban cfmi vdszon ismét olyan, amely koril vannak vitdk. Itt
nem a datdlds, hanem a kép eredetisége a kérdés: az MNG katalégusdban Belldk 20.
szdzad elején késziilt mdsolatnak véli,'® mig Berndth szerint Ripplitél szdrmazik.
(35. 0.) E ponton nyilvdnvaldan az MNG Birdlati csoportjdnak Rippl-Rénaival is
foglalkozd kutatdja és a fiiggetlen Rippl szakérté kozotti nézetkiilonbségrdl van szd.
A vitdnak nincs e képen tilmutaté jelentGsége, mivel a kompozicié nyilvdnvaléan a
mestertdl szdrmazik, ahogy ezt a egyik részletmotivumadt, egy kosdr mellett il6 kis-
fivt dbrdzold, vitathatatlan eredetiségd vdszna bizonyitja.)

Berndth Mdria a katalégus f6 eredményét az egyes képekhez és tdargyakhoz ké-
sziilt kutatdsokban és rovid tanulmdnyokban ldtja. ,Az adatanyag [...] tapasztala-
taim szerint tdvolrdl sem eléggé megbizhaté kutatdsokon nyugszik™® — jelslte meg
a sziikséges kutatds f§ irdnydt 1982-ben, s valdban, a koncepcidja alapjan késziil§
kidllitds elGkészitése sordn sok képnek alaposan utdnanéztek. Ezek a kis tanul-
mdnyok a pontos adatanyag felhalmozdsdval szdmos részproblémdra rdvildgita-
nak. Ezeknek a tényfeltdré kutatdsoknak Berndth feltehetfen azért ldtja nagy
jelentdségét, mert hozzdjdrulnak az ,esszéisztikus Rippl-figura” demisztifikdldsd-
hoz.

A katalégus tovdbbi szemléleti djdonsdgai, a mester kiilonbozé korszakainak ér-
tékelésében mutatkoznak. A konzekvencidk Berndth mivének 1) kiaddsdban is
lecsapédnak. Ez érinti az enteriér korszak, a kukoricds képek és a késGi pasztell-
korszak megitélését is. Tulajdonképpen arrdl van tehdt szé, hogyan tekintiink
Rippl-Rénaira attél kezdve, hogy 1901-ben végleg hazakoltozott Magyarorszdgra.
Franciaorszdgi miikodését, a Nabis csoporthoz fiiz6 személyes szdlai és stildris
rokonsdga révén egyértelmien a képzémiivészeti mainstream részeként ldtjuk -
de minek tartjuk akkor, mikor Pdrizs helyett Kaposvdr és Budapest lett életének
szintere és miivészetében is jdl elkiiloniils 4j korszakot nyitott?

A fiatalabb progressziv festénemzedék radikdlisan elutasité véleménye tiikro-
z6dik Berndth Aurél kijelentésében: ,Lenéztem 6t, mondvan: eladta magadt. Lipdt-
vdrosi szalonfests. Legfeljebb a pdrizsi korszaka marad fenn.”"” Fiilep Lajos sokat
idézett 1910-es cikkében igy fogalmaz: ,En ma azt hiszem, hogy Rippl-Rénai nem
valdsitotta meg mindazt, amire tehetsége, mely a leggazdagabbak egyike, elhiv-
ta.”’8 (Ugyanakkor e cikkében irja meg azokat a ,Rippl volt az egyetlen, aki friss,
eleven vért hozott a magyar piktirdba...”!Y — kezdeti, profetikus hangvételd soro-
kat, melyekre szinte minden Rippl-Rénaival foglalkozé munka hivatkozni szokott.)

Berndth Madria konyvének bevezetdjében Gvatosan tette fel a kérdést, és késébb
sem adott egyértelmid vdlaszt (inkdbbi személyes elkotelezett meggy§z6dését ér-
zékeltette): ,Sokat igéré feladat elmélyedni e képekben, amelyek hol az eurdpai
festészet élvonaldba illeszthet6k, hol fdsult rezigndciérdl és az alkotd szellem ki-
merilésérdl drulkodnak. Ha igy van, ha valéban van térés az oeuvre-ben, meg kell
keresniink, vagy legaldbbis koriil kell tapogatnunk e megtorpands okdt, és elgon-
dolkodnunk, vajon mennyire volt sziikségszerd e furcsa magyar sors.” (9. 0.)

Németh Lajos 1982-ben, teoretikus igényd tanulmdnydban foglalt dlldast: ,Egy
torténetileg kialakult kultira determinativ ereje, magdhoz bilincselé szigora
munkdlkodott benne, amely erésebbnek bizonyult az individuum szuverenitdsd-
ndl.”® Abban, ahogy Berndth a gyakran kisszertséggel vddolt enteriér korszakot
értékeli, érzédik a Németh tanulmdny konzekvencidja. ,Rippl oéntudatlan asszi-
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mildcigjdnak bravirjdt hajtja végre most. [...] Rippl-Rénai enteriér korszakdnak
legf6bb érdemeit a posztimpresszionista szintézis magyar talajba pldntdldsdban, a
magyar zsdnerek a nyugat-eurépai tapasztalatokon nyugvé dtformdldsdban ldtom,
egyfajta hid-szerepben.” (146. 0.)

A kukoricds korszak megitélésében Gergely Mariann tanulmdnya egyértelmien
4j torekvést tiikkroz. Mig kordbban a kukoricds képeket gyakran érte a kényszerd
keresettség, a kiilonosebb festSi gondolat nélkiil valé ,modernkedés” vddja, Ger-
gely értékelése szerint Rippl itt ,,...megindult tehdt egy egyre bdtrabb festéi elvo-
natkoztatds titjan, amelynek elsS 1épéseit még Pdrizsban tette meg.”?!

A nagy tomegben késziils késéi pasztellek kozott vitathatatlanul nagyon sok a
gyenge, valddi képi fesziiltséget nélkiilé6z6 munka, de szdmos remekmd is akad.
A mester életének utolsé b6 évtizedét feloleld korszakdt eddig A hanyatlds évei
fejezeteim alatt tdrgyalta Berndth. Az 1999-es kiaddsban a gydjteményes kidllitds
utolsé termének cime lett az 4j fejezeteim: ,A nék dicsérete. A pasztellportrék
korszaka.” A vdltoztatds jelzésértékd, bdr a megfogalmazdssal lehetnek kifogdsa-
ink: a ,nék dicsérete” kifejezéssel keltett édeskésen kozhelyes hangulat taldn nem
a legszerencsésebb. Egyrészrél Rippli legjobb néket dbrdzolé pasztellportréin ob-
jektiv marad, nem liriz4l feleslegesen. (A ,nék dicsérete” fordulat ilyen értelemben
eufemisztikus megfogalmazdsa lehetne annak, hogy szdmldlatlanul festi a néi
portrékat, s e midvek jelentds része erétlen.) Mdsrészrél a hiszas évek kiemelkedd
darabjai kozé tartoznak a férfiakrdl késziilt pasztellek, az iréportrék. A cimtél
eltekintve minimadlis a vdltoztatds a fejezet szévegében.

A katalégus lényeges djdonsdga a Rippl-Rénai fotchaszndlatdval foglalkozé ta-
nulmdny,?? amely kérdésre — Csorba Csilla tanulmdnyara hivatkozva — Berndth is
kitér az dtdolgozott kiaddsban.

Még nem kiséreltiink meg vdlaszt adni a kérdésre, amiért e hosszi, az MNG ka-
talégus és a monogrdfia megdllapitdsait osszeveté kitérét tettiik. Benyomdsom
szerint egyelére a katalégus egyik szerzfje sem tdrja elénk egy uj szemléletid
nagymonografia csirdit — Berndth Mdria kdnyve 1999-ben is a legnagyobb rdldtdsd
és legjobb tolld Rippl szakértd munkdja. Mindamellett a katalégusban is felvet6d4
problémdk sokat lendithetnek a Rippl interpretdcié helyzetén. Berndth konyve,
mifajdbdl adéddan is kerek, lezdrt képet fest. Helyenként taldn til evidensnek,
tdl megoldottnak tinik az életmid (ez a kidllitds hangulatdt is jellemezte). Lehet,
s6t djabb nemzedékek szdmadra feladat is tjra problematizdlni az életmivet, s ez-
dltal adni impulzust a recepciénak.

A monogrédfia bevezetdjében megfogalmazott célja Rippli portréjanak megrajzo-
ldsa volt — milyen is tehdt a Berndth Madria kényvébdél elénk rajzolédé Rippl-Rénai
kép? Milyen viszonyban dll egymdssal ez arcképen a személyiség és a miivészi
tehetség? Berndth Madridt Rippl-Rénai emberi arcdnak, személyiségének megraj-
zoldsdban is empdtia vezérli. Bdr apja révén ismerhette a pozér Ripplit is (,Nagy
szinészfej! Hogy itta mindig 6nnon szépségének és hatdsossdgdnak mamordt! Ez a
fej valami milt szdzadi mivészromantikdt hordozott, kodifikdlt kiilsGségeivel,
mint a nagyszéld kalap s a hosszu, egy tinccsel eldrebuké hajviselet.”®), sajdt
nyelvén mindig ugy fogalmaz, hogy ne kendé6zze el az igazsdgot, de mégis kozvetit-
se Rippl-Rénai mdvészi tehetsége irdnt érzett feltétlen elismerését: pl. ,Nem is-
mer nehézséget, gy fest, mint ahogy mds beszél.” (9. o.) (Létezhet e megjegyzés-
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nek szdmonkéré olvasata: azazhogy Rippl feliiletesen siklott 4t a képi-teoretikus
problémdkon. Am ez a szévegezés az érem pozitiv oldaldt ldttatja.) Amikor a mes-
ter emberi kisszertségeit leginkdbb érinté Emliékezései-vel foglalkozs tanulmdnyt
zdrja, igy fogalmaz: ,Mentalitdsa valdjdban a csalddi kérben magdt jol érzé polgd-
ré, ki a vacsorameghivdsok zamatdt élvezi és a szekrény tetején telelé almdk illa-
tdt hordozé kisvérosi hireket.”®* Festé nem kivdnhat jobb interpretdtort.
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