Wehli Tinde

A BUDAI KONYVFESTESZET MATYAS-KORI
KEZDETEINEK KERDESEHEZ

A magyarorszdgi kédexfestészet torténetének egyik kiemelkedd, emlékekben
gazdag s nemzetkozi 6sszehasonlitdsban is helytdlls periédusa Mdtyds kirdly
uralkoddsdnak idejére esik. A mintegy hdrom évtizedet dtivels, 1458-1490
kozotti korszak konyvfestészete megvdlaszolandé kérdésekben, megoldandé
feladatokban gazdag. A korszak konyvfestészetét a kutatds hagyomdnyo-
san Mdtyas kirdly személyéhez és az uralkodéi konyvtar térténetét meg-
hatdrozénak vélt ddtumokhoz: Hunyadi Mdtyds 1458-as trénrakeriiléséhez,
Estei Beatrixszal 1476-ban kotott hdzassdgdhoz és végiil, a Corvin Jdnos
tronoroklését deklardl6 és a bibliotheca regia Kkialakitdsdnak szandékdval
egybekapcsolt 1485-6s esztendékhoz koti.! Jelen elsaddsunk célpontja egy
dltalunk 1480 koriil kitapinthaténak érzett csomépont megragaddsa.

Matyas kirdly uralkoddsa elsé éveiben kevés figyelmet szentelt az uralkodéi
bibliotéka gyarapitdsanak, jellege formaldsdnak. Elsé kédexei véletlensze-
rien keriiltek konyvtdrdba. Ezek tobbsége, akdr a kirdlyi kancelldriai ké-
szitéslinek tekinthetd cimereslevelek, a kozép-eurépai késégétika szokvanyos
emlékei. Az 1460-as évek kozepétdl korvonalazédik elészor valamiféle mi-
vészeti tdjékozédds. Mdtyds kirdly figyelme ekkor Fels6-Itdlia felé fordul.
Ippolita Sforzdval tervezett hdzassdga okdn Felsé-Itdlia, Mildné irdnydban
tdjékozédik, majd Estei Beatrixszal kotott hdzassdga és f6papi kérnyeze-
tének iskoldzottsdga Ndpoly, Bologna és Ferrara felé vezetik tekintetét.
Errél tobb 1470-es évek derekdn késziilt korvina tanuskodik.? 1485-t5l
tapasztalhaté a konyvtdr tartalmi és mivészeti profiljdt meghatdrozé tu-
datos gyijtés és orientdcié. Mdtyds kirdly nagyobb konyvtdrakat vdsdrol
és megrendeléseivel szinte kizdrdlag Firenze, s ezen beliil is egy jél korvo-
nalazhaté mivészeti irdnyzat felé fordul.> Arra nézve kevés megbizhaté
adat 4dll rendelkezésiinkre, hogy mikor épiilt ki és hogyan, milyen stilus-
ban alkotott az uralkodéi kényvtar igényeit szolgdlé budai kényvmadsolés-
és festémiihely. A kirdly egy 1471-ben kelt levelében emlitett Blandius minig-
tor budai tevékenysége ismeretlen, bar felvetddott, hogy 6 lenne Mdtyds
cimerfestSinek egyike.! Oldh Miklds informdciéi szerint dltaldban mintegy
harminc frnokot és koztiik festét foglalkoztatott a kirdly.> Ehhez az adat-
hoz képest az 1470-es évek végétsl kezdsds két évtizedbdl elenyészé azok-
nak a mestereknek a szama, akiknek munkdssdga a kirdlyi udvar kozelé-
ben feltételezhets. Koziiliik ketts a konyvpiacon beszerzett kédexeket ldtta
el a kirdly cimerével. Egyikiik lenne Blandius, aki még néhdny cimeresle-
vél megfestésére is vdllalkozott.®



20

Tovdbbd hozzdjuk kapcsolédik az 1480-1481 tdjan Buddn tartézkodé
Francesco Rosselli, akinek itteni miveit sajnos nem ismerjiik.” A felsorolt
mesterekre vonatkozéan mindéssze annyi biztos, hogy 6k a korszak firenzei
kédexfestészetét képviselték Buddn. A kirdlyi kényvtdr ma ismert kotetei-
nek jellege azt sugallja, hogy Oldh Miklés kissé nagyzolt a budai scriptorok
és festlk szdamadt illetden, adata még az 1485 utdni évekre sem vonatkozhat,
hiszen a kirdlyi konyvtdr koteteinek tébbsége ekkor is firenzei készitési.

A benniinket foglalkoztaté korszak egyetlen név szerint, szigndlt md jé-
voltdbél ismert kédexfests Franciscus de Castello Ithalico.® O hdrom he-
lyen is bejegyezte nevét Kdlmdncsehi Domonkos Brevidriumdba (Bp.
0OSzK Cod. lat. 446). E kotet alapjdn Franciscus legsajdtosabb elemei az
arcok, melyek a ldgy modelldlds ellenére is markdnsak. A kontrasztos
szinhaszndlatnak kdszénhetéen miivén az emberi alakok, koziiliik elsésorban
a ruhdtlan putték izmosnak tiinnek, lendiiletes, de kissé merev mozgdsuak.
A mester lapalji képeinek tdjai tdg horizontiak, a hegyek, reneszdnsz
éptiletek és a fdk el6tt vagy kozott a merev emberalakok kissé bizonytalanul
mozognak. A lapszél és a kolumndk kozti disz jellemz§ eleme a kiilonféle
diszitményekkel gazdagitott gémbfélével megszakitott szines 1léc. Kétféle
lapszéldiszt vdltogat. Az egyik fehér vagy szines, finom tollrajzos alapd,
melynek jellemz6 motivuma a levelet felvdlté kehelyforma, mely gyakran
szdr nélkiili ind4t képez. Az indakozoket élénk, vildgos virdgfejek toltik ki,
koztik a pontokkal diszitett, nagy, gémbolyded fészkiiek a legkarakterisz-
tikusabbak. A m4dsik lapszél festett vagy aranyozott, néha sfirtin pontozott
hdtterét akantuszinddk mellett kanellirds, fonatos vdzdk, grandtalmédval
teli béségszaruk, ékszerek is gazdagitjdk. Ebben a lapszéltipusban jelen-
nek meg a jelenetekkel, fiben fekvd dllatokkal diszitett medaillonok, a
putték és a fantdziasziilte torzlények (pl. 18v, 38v).° Kompozicidi dltaldban
itdliai tipusdak, de akad koztiik északias is. Ilyen a Krisztus feltdmaddsdt
dbrdzold (f. 180r). Inicidléi gyakran architektonikus elemekbdl dllnak.
Gyakori diszitéelemiik a gombolyded fészkd vagy csticsos, pontokkal diszi-
tett virdgfej. Tollrajzos inicidléi is gyakran figurdkkal, cimerrel diszitet-
tek. A miivész jellemzgje az irdsszeretet. Mind a sajdt, mind a megrendelé
nevét tébb helyen feltiinteti, jobbdra az ornamentikdba rejtve. Az irodalom
mildndi szdrmazdsi helyébdl-sejthets iskoldzottsdggal szdmolva mesteriink
munkdssdgat a 15. szdzad kozepi €s ennél valamivel kés6bbi mildndi Cristo-
foro de Predishez és a ferrarai Belbello da Pavidhoz koti.'® A kédex datdldsdt
két 1481-ben a budai kirdlyi kancelldridban kelt oklevél, Lindvai Bdnffy
Miklés adomédnylevele (Zagrdb, Arhiv Hrvatske, Neoregestrata acta fasc.
589, Nr. 43) és Enyingi Torok Ambrus cimereslevele (Bp. MOL D1. 50536)
segitette.!’ A hdrom emlék koézétti rokonsdgbdl mégsem kovetkezik mes-
terazonossdg. Banffy Miklés adomadnylevelét egyszertisége, Enyingi Térok
Ambrus cimereslevelét pedig a foszldny gazdag tagoldsa, ldgy formaaddsa,
az oroszldn puhasdga kiilonbézteti meg a Kdlmdncsehi Brevidrium ossze-
vetésre kindlkozé lapjatdl (f. 211v).
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Hoffmann Edith 1929-ben megjelent Régi magyar bibliofilek c. munkd-
jdban foglalkozott behatéan Kdlmdncsehi Domonkos egy masik, Breviariu-
mot €s Missalét tartalmazé kédexével (New York, Pierpont Morgan Library,
G 7).'% A kézirat jelentdségét a gazdag diszitésen til Hoffmann egyrészt
abban ldtta, hogy a kézirat az els6 rész végén (f. 203v) a készités kordra
vonatkozé 1481-es évszdmot tartalmaz. Ez az évszdam Hoffmann szerint
tobb nehezen datdlhaté kézirat kronolégiai rendbe dllitdsdhoz nytjt segit-
séget. Mdsrészt, mivel a kédex diszitése itdliai elemek mellett északi vond-
sokban is bévelkedik, magyarorszdgi miihelyt feltételez. Hoffmann Edith e
mihely munkamdédszerére is kovetkeztetett e kédex alapjan. Arra gondolt,
hogy a budai fest6k az akkor mdr itt nagy szdmban létezé kédexeken ké-
pezték magukat mégpedig gy, hogy azok lapjainak ornamentikdjabdl és
kompoziciéi koziil vdlogattak. Példaul, nyilvdanvalé, hogy a kédex mdsodik,
kvalitdsosabb része is el6képiil szolgdlt az els6nek. Hoffmann azt sem zdr-
ta ki, hogy mivel 1485 elétt inkdbb szerény, ornamentdlis diszitési, mint-
sem jelenetekkel diszitett kédexek érkeztek Itdlia feldl, kellett a Buddn
dolgozé illumindtoroknak a német és a kézép-eurépai mivészetre is td-
maszkodni.!® Vegyiik szdmba a kédex karakterisztikus elemeit.

A lapszéldiszek tobbsége egy finom tollrajzos mezében szétszért kehely-
szerd és karéjos szirmu virdgokbdl, apré bimbdkbél valamint szakdllas
aranytallérokbdl dll. E motivumok gyakran rendezédnek gémbbel és hen-
gertaggal dttért névényi motivumokkal diszitett léc koré (ff. 7r, 225r.).
Gyakori diszitéelemei a puttékon kiviil az olykor medaillonba foglalt ma-
darak, vaddisznén vagy kecskén lovagolé alakok, a fiiben pihené szarvas, a
torzlények kozott emberfejes maszk, kentaur (7r, 18r, 21r, 111r, 152v,
222r). A repertodr )6 része Fra Evangelista da Reggio 1475 korili dgosto-
nos brevidrium&bdl ismert.!* A fekvé és nyakdt megfeszits szarvas (f. 7r)
Borso d’Este 1455 tdjdn illumindlt biblidja Taddeo Crivelli és Giorgio
d’Alemagna munkdjénak tartott lapjdn jelenik meg.’® E kor jellemzdje a
béségszaru, melynek szdjdt hegyes levelek és grdndtalma toltik ki. Ez
utébbi motivum a kdédex két részének egy-egy oldaldt ondlléan kitslts sze-
gélyévé is valik (ff. 113v, 227v). A két sorba rendezett 6tszirmi virdgoktdl
meghatdrozott fehér alapos lapszéldiszt (ff. 219v, 219r) szdmos 1450-es
évektdl dolgozé ferrarai illumindtor, példdul Taddeo Crivelli kedvelte.’® A
kédex néhdny lapjdnak keretdisze lényegében az eddigiek varidnsa. Jel-
lemzGje egy visszahajtott szirmui, veseformdju virdg (ff. 11lv, 3/7r, 18r,
21r,1r). Ez a tipus is ferrarai el6zményekre nyilik vissza, pl. az emlitett
Jacopino da Reggio brevidriuménak kedvelt motivuma.'” A lapszéldiszek
kozott akad egy fehér indds is (f. 104v) és a valtozatossdg kedvéért még
egy francia-flamand tipusi is (f. 57r). Franciscus de Castello kedvelt lap-
széldiszeinek rokonai is feltiinnek a kddexben. Egyfel6l a pontokkal tele-
hintett hdtterd, disan 6rvénylé akantuszlevelesek mdsfelsl azok, melyeknek
uralkodé elemei a hatalmas, pontozott fészkl virdgfejek (f. 165r, 280r).
Kozvetlenebb rokonaikat Hoffmann a lombard-mildnéi festékér emlékei-
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ben ismerte fel.’® Az igényesebb oldalakon most is megjelennek a vazak, a
jatszadozé puttékkal (ff. 165r, 248r, 276r). Mindkét keretdisz egyéni vond-
sa a kifordulé virdgszirmok fémesen kemény, merev formdzdsa.

A kédex festSi kétféle inicidlét alkalmaztak. Elészor is egy a 15. szdzad
elsé negyedében keletkezett gétikus akantuszlevelest, melyet szerény re-
neszdnsz ornamentikdval — egy gémb segitségével csatlakozé kehely-for-
mdju levéllel — korszertsitettek (pl. ff. 13r, 26r és a kalenddrium lapjai).
Msdsodsorban az itdliai reneszdnsz jellegii inicidlék hdrom tipusa is felti-
nik a kédexben. Az els6 reneszdnsz levélbdl, 4gbdl képzett, és rendszerint
pontokkal diszitett alapon virdgfej tolti ki (f. 232r). A mdsodik oszlopszerd,
olykor kozépen pdnttal tagolt, vagy kihasasodé részén rdhajlé levéllel di-
szitett (f. 256r). Ennek varidnsa a merev, siir(, csigaszeriien visszahajlé
leveld, mely a lapszéldiszbél ismert (f. 261r). A harmadik bet( toronyszerd
elemekbdl épitkezett (f. 222r). Az elsé és a harmadik tipus Fels6-Olasz-
orszdgban, Lombardidban széles korben elterjedt volt, a mdsodik egyénibb
megolddsi. De mads motivumokat is alkalmazott e kétet festdje. Erdekes
példdul a levelekkel, grandtalmadval teli béségszaru-pdrokbél formdlt ke-
retdisz (ff. 113v, 227v). Fra Evangelista da Reggio 1470 kérili ferrarai
kédexében tiinnek fel Kdlmdncsehi kédexének sajdtos, két sorban elrende-
zett visszahajtott szirmu virdgai is.!® E keretdiszek kedvelt diszitéelemei
az dllatokkal jatszé, rajtuk lovagolé putték, a hatalmas vdzdk, a medaillo-
nokba foglalt madarak és dllatok.

A kédex két nagyobb tartalmi egységét, a Brevidriumot és a Missalét fi-
gurdlis-jelenetes inicidlék diszitik. A két szévegrész képsora csaknem azo-
nos témadkat dolgoz fel. Hoffmannak feltint, hogy még az itdliai reneszdn-
szot kovet§ inicidlék tobbségébe északi gétikus jellegid kép kerult. Azt is
megdllapitotta, hogy kozilik nem egy, igy a Missale kdnonképe és az azt
koriilolels lapszél medaillonjainak kis passié-jelenetei (f. 217v) E. S. mester-
nek a korban népszerti metszeteire tdmaszkodnak.?’ Sét az dltala emlitette-
ken kiviil k6zéjiik tartozik a Vizitdcié (f. 165r), a Krisztus megostorozdsa
(f. 219r) és a Szent Péter és Pal apostolok Veronika kendgjével kompozicié
(f. 276r) is.*! Az itdliai reneszdnsz kompoziciék és figuratipusok tébbsége a
madsodik részben gyakori, az els6ben mindéssze egy Ddvid kirdlyt dbrd-
zol6 inicidlé (f. 57r) olaszos. Hoffmann feltételezte, hogy ez a kettGsség ab-
bél addédik, hogy a festéknek nem dllt rendelkezésiikre megfelelé mennyi-
ségi valldsi tdrgyu itdliai reneszdnsz mintakép.?? Ez a vélemény csak
részben fogadhaté el. Egyrészt, mert példdul Kdlmdncsehi Brevidriuma
bévelkedik ilyen képekben, és a Brevidrium Missale-részének festgje is
ismert ilyeneket. E kérdéssel kapcsolatban egyfeldl feltételezziik, hogy a
breviariumi rész festgje felkésziiltségénél, képességénél fogva leginkdbb
aprébb reneszdnsz részletekkel dtszott gétikus képek készitésére volt al-
kalmas.

Motivumkincs és stilus szempontjabdl sok kézos vondst fedezhetiink fel
a new yorki kédex és a prépost harmadik kédexe, a zdgrdbi Missale (Rizni-
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ca zagrebacka katedrale, RK 355) kézott. Nem csak a lapszéli ornamentika
motivumkincse kozotti rokonsdg tlinik szembe, hanem pl. a figuralis inici-
dlék stildris kettéssége (ff. 7r, 161, 190v) is.*® A roviden felvdzolt Gsszefiig-
gésekbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a két kddex egyazon miihely egy
id8ben dolgozd, tobbé-kevésbé azonos kezeinek produkcidja.

Kdlmancsehi negyedik ismert kédexe egy pdrizsi imakonyv (Pdrizs, Bib-
liothéque Nationale, NAL 3119), melyben 1492-es évszdm olvashaté. Fel-
meriilt, hogy ez a kédex, legaldbbis részben, Franciscus de Castello mun-
kdja lenne. Ennek ellentmondani latszik az a tény, hogy a kézepes képes-
ségli mester aligha lehetett képes olyan mértékben eltdvolodni kordbbi
stilusatdl, amint ez érzékelhets. Azon kiviil feltehetéen ebbe a munkdba is
bejegyezte volna a nevét, ahogyan a mdsikndl tette. Franciscus kézremii-
kédése helyett valészini helyesebbnek ldtszik frissebb lombardiai, ferrarai
impulzusra gondolni. Még a 15. szazad 90-es éveiben is kiilonbo6zé el6ké-
pek alapjan dolgozé mesterek alkothattak Buddn, mert ebben a kédexben
kétféle stilus taldlkozik. A mildnéi-ferrarai mellett azonban mdr a firenzei
Philostratus-korvina (Budapest, OSzK Cod. lat. 417) hatdsa érvényesiil.**
Az eddigi szakirodalom a kordbban emlitett két oklevél mellett néhdny
korvindn is igyekezett kimutatni Fanciscus de Castello hatdsst. Igy az
Aristeason (Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Cod. lat. 627)% a Tra-
pezuntiuson (Bp. OSzK Cod. lat. 281)% Tolhopff Stellariumdn (Wolfen-
biittel, Herzog August Bibliothek, 84.1.Aug. fol.).?” Ezek a szerényebben
diszitett korvindk kozé tartoznak. A Kdlmédncsehi kédexekkel rokon, illet-
ve azokkal kapcsolatban 4116 kéziratok tobbsége a korszak fépapjai szdmad-
ra készilt.

A Filipecz Pontificale (Esztergom, Erseki Simor Koényvtsr, jelz. 2-36-
4/7864) cimlapjanak keretdisze (f. 8r) a kordbbi irodalom mdig elfogadhaté
megallapitdsa szerint négy korvindéval rokon. Mégpedig a Trapezuntius- (f.
1r), a Ptolemaeus- (Bécs, ONB Cod. lat. 24 f. 1r), Rémai Missale (Biblioteca
Apostolica Vaticana, Vat. Ottob. 110) és a Tolhopff-kétetekével (f. 1r).® A ke-
retdisz felépitése és motivumkincse elég szorosan fiizi egymdshoz a négy
kédexet, ugyanakkor Franciscus keretdiszeihez nem dllnak igazdn kozel.

Filipecz Jdnos Pontificaléjat szdamos f6papi szertartdsnak szentelt inici-
4lé disziti. Az inicidlék ornamentikdjaban és kompoziciéiban gétikus és re-
neszdnsz jellegli egyformén akad.?® Mivel Tolhopff Stellariumdt 1480-ban
irta, a Mdtydsnak késziilt példdny is ez id§ kériili lehet.® fgy nem alapta-
lan Filipecz vele rokon kotetét a nyolcadik évtized elejére keltezni.

Tulajdonoscimer bizonyitja, hogy Kdlmdncsehi Domonkos zdgrabi kéde-
xe — taldn ajandékképpen — Thiz Osvdt zdgrdbi piispok tulajdondba ke-
rilt. Thiuz Osvdt szdmdra mds konyvek is késziilhettek. Legaldbbis errdl
tanuskodik egy befejezetlen Missale (Zagrdb, Egyetemi Konyvtdr, R. 10).*!
E kédex inicidléinak elkészitésekor is E. S. mester metszetei toltotték be
az el6kép szerepét. Nem kizdrhatd, hogy a kédex diszitése Kdlmadnesehi
new yorki kéziratdhoz hasonlé stilusban késziilt.
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Vdradi Péternek ma ismert kényveibél kett6 illik témdnkba. Egy Decre-
tales (Gregorius IX. papa: Decretales. Cum apparatu Bernardi Parmensis.
Ed. Franciscus Molinensis. Venezia, N. Jenson, 1479. CIH 1489, Bp. EK
Inc. 65), és egy Nicolaus de Lyra Postilla-kétet (Nirnberg, A. Koberger,
HC +10369, Kolozsvdar, Romdn Népkoztdrsasag Akadémidja Kolozsvari
Konyvtdra, Inc. 82. A. 11).*2 Az elsé kotet lapszéleinek kehely-formdju le-
velekbdl alkotott inddja és szerény virdgai ismét Kalmdncsehi new yorki
kédexének és Banffy Miklés adomdnylevelének dekordcigjat idézik. Az ini-
cidlék reneszdansz elemekbdl épitkeznek, a kis képek diszitésében a gétika
és a reneszdnsz egyarant szerephez jutott. A kolozsvari kédex virdgfejei is
Kdlmadncsehi el6bb emlitett kédexében gyakoriak. Az aldbbiakban roviden
ismertetjiik az altalunk még a Kdlmdncsehi-kédexek korébe tartozé jelen-
téktelenebb, illetve kevéssé diszitett koteteket, toredékeket. Ezek a kovet-
kezGk: Nagylaki Istvdn bdcsi és fehérvari kanonok Breviariuma (Bp. OSzK
Cod. lat. 343). A szerényen diszitett konyvet mdr Hoffmann Edith is K4l-
mancsehi kédexeihez kotstte.®® Apdti Lukdcs kédexének egy lapja (Po-
zsony, Muzeum Hlavného Mesta, Cod. Fragm. EC lad. 2/40),3* és egy
Missale M-betit megérzott darabkdja (Gyér, Egyhdzmegyei Konyvtdr, az
érzékonyv jelzete R. 2. 28. jelenlegi jelzete: Fragm. 173).%

Az eddig tdrgyalt 1480-1490 kozott késziilt kédexek tulajdonosai dltald-
ban a klérus fels6 rétegének képvisel6i. Konyveik tobbsége liturgikus tar-
gyd. Ismerkedjiink meg egy kissé a possessorokkal. Kdlmdncsehi Bécsben
tanult. Egyhdzi pdlydja mellett diplomdciai kiildetést is véllalt, utjai dlta-
ldban a szomszédos orszdgokba vezettek. Mdtyds haldla utdn a cseh-pdrt
hiveként, II. Uldszlé trénigényét tdmogatta. Bardti szdlak fazték 6t Fili-
pecz Jdnoshoz, Thiiz Osvdthoz, Vdradi Péterhez és Vitéz Jdnoshoz. A mor-
va szarmazdsu Filipecz neve a prdgai egyetem matriculdjdban szerepel.
Elébb Corvin Jdnos trénigényét tamogatta, majd II. Uldszlé mellé 4llt.
Mély valldsossdgdt bizonyitja, hogy piispoki székét elhagyva ferences ko-
lostorba vonult.” Thiiz egyéniségéré
nai tanultsdgi humanista, aki tobbek kozott Janus Pannonius szétszdré-
dott munkdinak 6sszegytjtésével foglalkozik.

A kéziratok elemzése azt sugallja, hogy a Kdlmdncsehi Domonkos és ba-
rati koére, valamint a korszak fépapjai megrendelésére késziilt kédexek
jellege nem feltétlen a rendelkezésre dll6 illumindtorok képzettségében lel
magyardzatot, hanem esetleg egy kozépkoriasan valldsos, és az itdliai
reneszédnszbdl is inkdbb a szigordbbat, mértéktartébbat befogadé, és bizo-
nyos mértékig az attél tdvolsdgot tartd, nemzetibb elkotelezettségli meg-
rendel6i kor igényeinek felelt meg. Taldn ezzel magyardzhaté az elészor
1480 tdjdn feltiing stilus Mdtyds 1485 koriili orientdcigjat figyelmen kiviil
hagyé 1490 utdni ujabb impulzusokat is befogadé felvirdgzdsa. Ebben a
periédusban a budai stilus meghatdrozé egyénisége Giovanni Cattaneo di
Mediolano, aki 1482 tdjdn indul Wtra Ferrardbdl.’” Szdmunkra tgy tinik,
hogy az uralkodéi udvar kényvvdsdrldsai, és az dltala foglalkoztatott ké-
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dexfest6k miivészete kevéssé befolydsolta a korabeli megrendelék tobbsé-
gét kitevs fépapok izlését. A Pannonia Regia cimi kidllitds 1994-ben ki-
adott katalégusdban fogalmaztuk meg el8szér azt a nézetlinket, hogy az
1480-as évek elején dolgozott Magyarorszdgon egy olyan fest8csoport,
amely a lombardiai-mildndi stilust hozta el Magyarorszdagra, Buddra. En-
nek a festécsoportnak lehetett egyik tagja Cristoforo de Predis, s szignatu-
raja alapjan volt minidtora Franciscus de Castello Ithalico de Mediolano,
aki az 1480-as évek elején Kdlmdncsehi Domonkos székesfehérvari pré-
postnak dolgozott.®® Franciscusnak az udvari konyvtdr szdmdra késziilt
kédexei jelenleg ismeretlenek. A kirdlyi kényvtdr arculatdnak formdldsa-
ban ez az irdnyzat csak Mdtyds kirdly haldla utdn, a budai kényvfestészet
utolsé periédusdt meghatdrozé 1490 koriili években, a Cassianus-korvina
(P4rizs, Bibliothéque Nationale, ms. lat. 2129) kitGnd fest§jének koszonhe-
téen jatszott meghatdrozo szerepet.

Osszegezésképpen: feltételezziik, hogy a tdrgyalt fépapi kédexek nem a
budai kirdlyi udvarban, hanem valamelyik egyhdzi méltésdgviselé — pl. a
székesfehérvari prépost — kérnyezetében miikéds mihelyben késziiltek.
Ez a mildnéi-ferrarai stiluselemekben gazdag mihely bizonyos megujula-
sok 4ran volt képes tilélni a Mdtyds kirdly dltal elényben részesitett
Attavante, Cherico és tdrsaik dltal képviselt irdnyzatot, és hatdrozta meg

a Mdtyds- majd Jagello-kori magyarorszagi konyvfestészet jellegét.
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