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A midalkotdsok, legaldbbis a kézépkoriak, maguktdl nem beszélnek, hanem széra
kell birni 6ket, ami idénként meglehetds nehézségekbe iitkszik. Ha pedig mégis
megsz6lalnak, azaz feliratokkal ldttdk el Gket, akkor azzal djabb bonyodalmat
okoznak a mivészettorténésznek, aki rendszerint nines is felkésziilve azok elolva-
sdsdra és megfejtésére. Csak az igazdn eltokélt mivészettsrténészek szoktak elbi-
belédni a sokszor enigmatikus feliratokkal, a szakmabéliek tobbsége ezt dtengedi
a filolégusoknak. Azok ellenben ritkdn érdeklédnek a kéfaragvdnyok titkai irdnt,
az § igazi terepiik a pergamen és a papiros. Eppen ezért érdemel kiilonés figyel-
met az a nemrég megjelent kétet, melynek célja ,a romdn kori kapuk vizsgdlata
verses felirataik lencséjén keresztiil”.

A md szerzdje a minnesotai egyetem angol tanszékének professzora, aki egy
turistatiton fedezte fel magdnak a romdn kori templomok feliratait. Miutdn nem
taldlt a témdban megfelel§ szakmunkdra, maga fogott kutatdsba, és szdmos ta-
nulmdnyit utdn 20 év munkdval elkészitette a romdn kori verses feliratok
corpusdt. Hangsilyoznunk kell, hogy a szerzé nem muvészettorténész: ezt jelzik a
datdldsi bizonytalansdgok, a szakirodalom hidnyossdgai (anélkiil kezdett anyag-
gyijtésbe, hogy tudott volna a poitiers-i Robert Favreau vezette nagy vallalkozds-
rél, a Corpus des inscriptions de la France médiévale-rél [CIFM] [amit az el8szé-
ban tiszteletremélté bdtorsdggal be is vall]) — bdr el kell ismerni, ennek ellenére
hatalmas és korrekt munkat kaptunk kézhez, kiterjedt appardtussal. Ebben sokan
siettek segitségére, koztiik magyarok is, akiknek a kalauzoldsdval felkereste ha-
zdnkat, és ez meghdldlhatta magdt a katalégusrészben is (1d. aldbb az Esztergom-
rél frottakat!).

Ha pontosabban akarjuk meghatdrozni a kényv tdrgydt, kissé elbizonytalano-
dunk. A katalégus ugyanis szdndéka szerint minden faragott romdn kori verses
feliratot kozél. A kényv cime a md tdrgydt csak a kapukra szdkiti, de lehet-e a
feliratos romdn kori portdlokat elemezni a felirat nélkiiliek ikonogrdfidja figyel-
men kiviil hagydsdval? Természetesen nem, ezért a f6szévegben dltaldban a ro-
mén kori kapuk ikonogrifiai elemezését kapjuk, mely legféképpen, de nem kizd-
rélagosan a feliratokon alapszik.

A mid a bevezet§, taldn kissé dltaldnos, a kézépkori templom szimbolikdjdt be-
mutaté fejezet utdn nagyon helyesen a templomi feliratok torténeti vazlatdt
nytjtja az dkeresztény idGktésl, majd dttér a f6 témdra: a XI-XII. szdzadi észak-
itdliai, dél-franciaorszdgi és észak-spanyolorszdgi emlékek elemzésére. A portdlok
Jelentésrétegeit drnyaltan érzékelteti. Kézponti szerepet szdn Jézus kijelentésé-
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nek: ,én vagyok a kapu” (Jn 10,9), és a kapuk Krisztus-szimbolikdjanak. Mds, ezt
kiegészit$ allegorikus jelentéseket is bemutat, mint a Menny kapuja, az Elet ka-
puja, az Elet kitja, mordlis allegdridk, vizidk, s6t a politika, zardndoklat és az
anyagi szempontok is tdlaldsra keriilnek. Nem feledkezik meg a szerz6 a mudvé-
szeket és a megrendelSket dics6ité feliratokrdl sem. Mellékesen kitér a szdvegek
nyelvezetére, metrikdjdra és szdjdtékaira is. A szerzd fG érdekldési teriilete a
kapu szimbolikdja a templom allegorikus rendszerében értelmezve, de elég beldts
ahhoz, hogy mds szempontoknak is teret adjon.

A széveget kisérd 40 foté kifejezetten a jelen kitet szdmdra késziilt. Ha az volt
ezzel a cél, hogy a szoveg hathatds képi tdmogatdst nyerjen, akkor ez csak részben
sikeriilt. A vdlogatdsba ugyanis javarészt jélismert emlékek keriiltek, a rajtuk
szerepld felirat pedig ugyanigy nem olvashatd, mint fltaldban az eddig kézslt
fotékon. Mégis jé igy egyiitt ldtni az anyagot, még ha jobban is ériiltiink volna a
mad4drldtta emlékeknek, igy pl. egyes Amerikdban is kevésbé ismert francia vagy
kozép-eurdpai faragvdnyoknak.

A kénnyebb tdjékozdéddst szolgdljdk a térképmellékletek, melyek koziill négy
egy-egy régiét mutat be (Rhéne-Alpok, Pé-vélgy, Pireneusok és Aquitdnia, ezek
szerfolstt hasznosak a tdjékozottabb olvasénak is), egy pedig a maradékot tiinteti
fel. Ez utdébbi cime: Eurépa, de szokds szerint lemarad az olasz csizma ldbfeje, az
egész Skandindv-félsziget, és a kontinens félbemarad valahol Bécs vonaldban. Igy
a kataldgusban szerepl§ Esztergomot csak a tdvolba mutaté nyil jeléli (ahogy
Trogirt is). Nem ellenériztem a katalégus valamennyi tételét, de az egyetlen len-
gyelorszdgi emlék, egy boroszléi timpanon, lemaradt réla, és Velencét sem mint
feliratos helyet jelsli.

A koétet legfébb értéke kétségkiviil a 192 tételes katalégus. A gazdag és vdltoza-
tos anyag sok szemezgetnivaldt tartogat az érdeklédéknek. A teljességre torekvé
kritikai szévegkiadds (sokszor a kordbbi kizlések javitdsdval) és az angol forditds
mellett részletesen leirja a felirat hollétét és tartalmi kornyezetét. A datdldsok
rendszerint a szakirodalom kritikdtlan haszndlatdt tanusitjdk, és néha csak év-
szdzad pontossdguiak. A katalégustétel szovegében és a hozzd flzitt jegyzetekben
4ltaldban korrekt szakirodalmi tdjékoztatdst kapunk, ami kiilénésen a vildg jelen
szegletében nem lebecsiilend§ segitség, a“szerzé ugyanis éppen ahhoz fért hozz4,
amihez mi nehezebben, és forditva, az hidnyzik belé6le, amit mi ismeriink jobban.
gy példdul nehezen érthets, miért kell taldlgatdsokba bocsdtkozni afelél, hogy a
trogiri dém hires faragott kapuja a nyugati oldalon van-e (mellesleg: ott van). A
boroszléi Epitészeti Miizeumban (Muzeum Architektury) érzétt timpanon verses
feliratdt csak részlegesen kozli, eredete homdlyban marad (a ,,Tympanum of Jaxa”
meghatdrozdsbdél nem dertil ki, hogy Jaxa/Jaksa/Jaschko valgjdban a timpanonon
dbrdzolt alapitd, a faragvdny pedig a kézeli Otbin kolostorabdl valg), és irodalmi
hivatkozdsa (Ornamenta Ecclesiae katalégus a CIFM alapjdn!) sem kielégits.

Altaldban a kézép-eurépai emlékek szambavétele esetlegesnek tinik. Csak a
lengyelorszdgi emlékek kozt tallézva, emlités nélkiil marad a miben a strzelnéi
Szenthdromsdg-templom (kézli: Sztuka polska przedromanska i romanska do
schytku XIII wieku, red.: M. Walicki, Warszawa 1971, 760), vagy az ugyancsak Bo-
roszlé kérnyékérdl szdrmazd, piaseki egykori dgostonos rendi templom kaputim-
panonja (uo. 782.). Bizonydra jé haszndt vette volna a szerz§ az olyan 6sszefogla-
ldsoknak, mint K. Ciechanowski: Epigrafia romanska i wezesnogotycka w Polsce
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(Wroclaw 1965) vagy az olyan recensebb munkdknak is, mint V. Delonga:
Inscriptions des souverains croates du IXe au Xle siécle (Split 1997). A kimaradt
példdkat bizonydra lehetne még szaporitani: emlitheté a pécsi Jdkobot dbrdzols
verses feliratos mdrvdnyfaragvdny, mely vélhetileg egy tervezett kapu szdrkove-
ként késziilt (+ NVLLVS MIRETVR [...] VT / hVIC CVR BENEDICTIO DETVR,
vé. Pannonia Regia kat. no. I-74); problematikusabb az ébudai Maiestas Domini-
dombormd, mely taldn nem is kapuhoz késziilt, és toredékes feliratdrdl csak sejt-
hetd, hogy versbe szedték (+ ORBITA TOLLITUR [...]JO GRADIVNTVR, vé. Arpzid-
kori kéfaragvdnyok kat. no. 58. és Budapest im Mittelalter kat. no. 145); a sokat
vitatott zalavdri ,kiiszobks” kapesdn legaldbb abban egyetértés van, hogy hexame-
teres felirata Arpdd-kori (Téth S.: A keszthelyi Balatoni Miuzeum kézépkori kétd-
ra, in: Zalai Mizeum 2/1990, 164., v6. Széke B. M.: A korai kézépkor hagyatéka a
Dundntilon, in: Ars Hungarica 26/1998, 285-6.); és taldn idevonhaté a gyulafe-
hérvdri székesegyhdz fszentélyének déli faldba foglalt régebbi Szt. Mihdly-
dombormi (feliratdt toredékesen kozli: Entz G.: A gyulafehérvdri székesegyhdz,
Budapest 1958, 167.; jobban tanulmdnyozhaté a Magyar Nemzeti Galéria m4dsola-
tdn, melyre egy emlékezetes alkalommal Takdcs Imre hivta fel figyelmemet).

Hazai szempontbdl leginkdbb az esztergomi Porta speciosdrdl irottak érdemel-
nek figyelmet. Kisebb ligyetlenségekkel itt is taldlkozunk (a helymegjelclésként
megadott Komdrom [megye!] helyére ma mdr Komdrom-Esztergom megye kivdn-
kozna; megjegyzem, nem biztos, hogy igy, orszdgnév nélkiil taldlja meg a legkony-
nyebben az dtlag amerikai olvasd). A hivatkozott irodalom (Mdthes [ezt ugyan a
szerzé vélhetfleg nem ismeri kézvetleniil, kiilonben nem dllitand, hogy a md a
XVIII. szdzadi olajképen alapul, 224.0.1, Dercsényi 1947, Bogyay 1950, Ragusa
1980) az dtlagosndl teljesebb, bdr fontos mivek (igy Marosi Erné tébb, rdaddsul
idegen nyelven publikdlt dolgozata, vagy Takdcs Imre djabb tanulmdnyai) igy is
kimaradtak. A hazai kutatds igy is profitdlhat a katalégusban kereszthivatkozds-
sal is jelzett szdmos, itthon csak részben ismert pdrhuzambél (Mildné: S. Giorgio
al Palazzo, Sant Paul del Camp / Barcelona, Saint-Marcel-lés-Sauzet, Salzburg:
Nonnberg, Velence: San Marco, Boroszl6/Olbin).

Ezek kozil a fészovegben is elemzett velencei parhuzam tdnik kiilénésen érde-
kesnek. A San Marco belsd f6kapujdt Szdz Mdria mozaikja disziti, belsé oldaldn a
Deésisnek sajdtos, Szt. Mdrkkal kiegészitett vdltozata taldlhats. Ez utébbi mozaik
ugyan valamivel kés6bbi az esztergomi faragvdnyokndl (XIII. sz. kézépsé harmada),
de elképzelhetd, hogy egy ezt megeldzd, talan XII. sz. kozepi vagy még korabbi dbra-
zoldst vdltott fel. A belsé oldal felirata (,]Janua sum vitae, per me mea membra
venite”) az esztergominak jé analdgidja (114-116.0.; a felirat rokonsdgdra mdr
Bogyay Tamds is utalt 1950-ben). Ezen a ponton dhatatlanul Takdcs Imre feltevésé-
re kell gondolnunk, aki egy 1993-as eldaddsdban (Porta patet vitae. Az esztergomi
székesegyhdz nyugati diszkapujdrdl, in: Kezdés és djrakezdés. Strigonium Antiquum
2, szerk: Beke M. Budapest 1993, 53—-60.) amellett érvelt meggyézéen, hogy a kiilsd
oldaldn a Madonndt megjelenit§ Porta speciosa belsé ivmezdjét eredetileg az eszter-
gomi inkrusztdlt Deésis-timpanon foglalta el. A velencei analdgia frappdnsan tdmo-
gatja Takdcs elképzelését, és a hasonlg felirat alapjdn még a kézvetlen kapcesolatot
sem zdrhatjuk ki. Abban a reményben ajdnljuk tehdt Kendall kényvét a kutatéknak,
hogy még sok hasonlé csemegére taldlhatnak benne.
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