DOKUMENTUM

Lérincz Erné

FULEP LAJOS SZOLGALATABAN 1.

Az élGvel szeptember 4-én, péntek este taldlkoztam utoljdra, a legutolsé Széher titi
sétdn. Oktéber 9-én, 6t hét milva, ugyancsak pénteken, a Kdrbonctani Intézet
alagsordban mdr csak a holtat ldthattam viszont... Harmadnapos volt. Egy gipsz-
déntémesterrel mentem le teteméhez maszkot készittetni rdla, hogy sir helyett va-
lami maradjon beléle, ha mdr dgy rendelkezett, hogy elégettessék, s hogy pordt
szétszérjdk a réten vagy az erdében, vagy hogy a folydba vessék...

Ennek is immadr egy hénapja. Azéta elkésziilt a maszk. Es megsziletett ennek
az frdsnak a gondolata is: levelezésiink kiegészitéséiil elmesélni folfedezésének és
bardtsdgunknak térténetét. Hdtha sziikség lesz rd majdan valamilyen réla frandé
munkghoz.!

I

Kolozsvdri didk koromban, 1940 telén, a Jdékai utcai kis antikvdriumban egy
konyvecskén akadt meg tekintetem. Szerzgjét meg se néztem. Cime vonzott vala-
mennyire, jéllehet a mivészeti irdsoktdl egy ideje meglehetdsen elidegenedtem
volt, és csak a filozéfia érdekelt. A kényv ti. a magyar mdvészetrdl szélt, a magyar
képzémivészetrdl. Es mivel engem, a valamikor rajzolgatdt-festegetst €s mivészi
pdlydra kivdnkozét, leginkdbb a festészet érdekelt, az arrdl szdlé fejezetnél titot-
tem fel, hogy néhdny sordnak elolvasdsa utdn mdris visszalokjem a polcra. ,A
képirds kivdltképpen magyar mivészet, benne a magyarsdg udjabban foliillmilta
Eurdpa valamennyi népét és tiistént az élenjdrd, vezetS francia mogott halad —
...”2 Mindéssze ennyit olvastam beléle. Es miért vetettem el? Mert akkorra, visz-
szacsatolt erdélyrészi ember létemre, torkig voltam mdr a melldéngetd magyarko-
ddssal. Pedig ha az idézett mondatot végigolvasom, mdsfél esztendével hamarabb
fedezem fel a kényvben megtestesiilt magyar mivészettorténelmi gondolatot és
egydltaldn a testet 6ltott szellemtudomdnyos miivészettérténelmet. Es taldn visz-
szatérek nemrég cserbenhagyott eredeti problémdmhoz: ahhoz, amely miatt filozd-
fidt kezdtem tanulni, esztétikdt elsGsorban meg torténetfilozéfidt, hogy a
miivészettorténetirds ismeretelméleti alapjaiba betekinthessek.

Amde nem igy tértént. Megmaradtam a filozéfidnal, s nyolcadik félévemet is le-
tudva 1942-ben azzal tdvoztam az egyetemrél, hogy arra alkalmasabb idében
Descartes-bdl fogok doktori vizsgdt tenni.

Egyel6re megélhetés utdn kellett néznem. A filozéfia €s a mivészettorténelem
nem voltak tandri szakok, s minthogy kiviilik semmi egyebet se tanultam, ke-
nyéradé képesitést az egyetemen nem szerezhettem. De mds okom is volt rd, hogy
6ndllé egzisztencidt teremtsek magamnak: annak beldtdsa, hogy a filozdfidnak
csakis fiiggetlentil élhetek. [gy jutottam arra az elhatdrozdsra, hogy Kolozsvdrott
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egy antikvdriumot nyitok, s nyomban évzdrta utdn elinditottam itjdra egy ipar-
engedély irdnti kérelmet.

Kézben be-bejartam még valamilyen munkdt befejezni a Felvinczi Takdces Zol-
tdn professzor vezette egyetemi mdvészettorténeti intézetbe, ahov4d fél esztendével
azel6tt — nem kis dron - fizetéses gyakornoknak is meginvitdltattam. Arrdl volt
sz6 nevezetesen, hogy katonai szolgdlatra bevonult gyakornoka helyébe professzo-
rom maga mellé vesz. De kinevezésemet foltételhez kototte. Fel kellett volna
hagynom a mivészet- és torténetfilozéfidval, egydltaldn a filozéfidval, mert mint
mondotta: mivészettorténésznek erre sziiksége nincs. Es tette ezt tudva-tudvdn,
hogy én a mivészettorténelembdl épp ezt hidnyolom... Kinevezésem természete-
sen elmaradt. Ilyenformdn év végéig dijazds nélkiil segédkeztem az egyébként
nem sok munkdt add intézetben. Ezzel szolgdlhattam rd arra az 1n. belféldi kuta-
t6 osztondijra, amelyet professzorom tudtom nélkiil szerzett nekem, s amellyel
tistént folrdndultam a févdrosba a nagybdnyai és az utdna jott magyar festészet-
nek az egykorud eurépaihoz vald viszonydt tanulmédnyozni — és némi tapasztalatot
szerezni a régi kényv piacdn is.

A ,Teleki Pdl” didkotthonban vontam meg magam. Koplalgattam és napestig
jartam a pesti antikvériumokat. Ejszakdim java részét pedig olvasdssal téltottem.
Remek konyveket szedtem 6ssze potom dron, f6képp mivészeti {rdsokat, ismerte-
ket és csak bibliogrdfidbdl tudottakat egyardnt. Egészen megrészegedtem. Es
szinni nem akaré mdmoromban egy hét alatt elvertem csaknem minden pénze-
met. Anélkiil pedig nem id6zhettem tovdbb a févdrosban. Eltokéltem tehdt, hogy
hazautazom, és azon tiinddve, hogy mivel is fogom majd megindokolni professzo-
rom elétt a hirtelen visszatérést, 6sszecsomagoltam vagy harminc kétetnyi zsdk-
mdnyomat. A visszautazds azonban elmaradt. Szobatdrsam tandcsdra ugyanis
megmasitottam szdndékomat, s mdsnap folvételre jelentkeztem anndl a vdllalat-
ndl, amelynél sziinidénként 6 is dolgozni szokott... Az irodah4dz felé igyekezve nem
sejtettem, mekkora szellemi kincset is fogok taldlni ott, ahonnan csak anyagiakat,
csak pénzt reméltem.

A vidllalat szerzédtetett, eldleget folydsitott, én meg elkezdtem a kenyérkeress
munkdt. Es mivel fizetésem meglehetésnek igérkezett, menten el is hatdroztam,
hogy iparengedélyem kézhezvételéig Budapesten maradok.

Valamilyen statisztikai, nyilvdntartdsi osztdlyra keriiltem. Az els§ napokban
nemigen akadt dolgom. Jobbdra csak figyelgettem, mi folyik kériiléttem, és ismer-
kedtem a kollégdk seregével. Ezek egyike, bizonyos Karay Kdddr Gyula, megne-
szelve, hogy némi kézém van a mdvészethez (bizonydra ¢sztondijamrdl hallott),
maga jott hozzém. O tudniillik fests volt tulajdonképpen. Miivész, aki azonban egy
idé dta mivészetpolitikdra adta magdt, és éppen tdrsakat toborzott az akkori
dldatlan dllapotok elleni hadakozdsra. Hozzdm is ilyen szdndékkal kozeledett, és
mindenképpen azon volt, hogy mellé dlljak. Agitdlt, eréskédstt. Nap nap utdn
érdakon 4t vitatkoztunk, mig végre beldtta, hogy nem vdllalhatom a nekem szdnt
szerepet: hogy a viszonyok alapos ismerete nélkiil nem lehetek egy ilyen célkitd-
zésd mozgalom teoretikusa, s hogy tedridban is sok a behozni valém, mivelhogy a
filozéfia kedvéért cserbenhagytam a mivészettudomdnyt; meg hogy egydltaldn
idegenbdl jétten, idegen iskoldval a hdtam mégétt, nemcesak hogy szellemben nem
taldltam még haza, de még a nyelvet sem birom annyira, hogy legaldbb irdssal
részt vehetnék a kampdnyban. Hiszen nem kis dologrégl volt szé! A program igy
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hangzott: szétverni a konzervativat, a hivatalosat és 1élegzethez juttatni az djat —
s f6leg: létresegiteni a ,népi” mdvészetet. A népi irodalom mellé népi képzémuivé-
szetet teremteni! Karay evégb8l madr a népi irékkal is érintkezésbe lépett. Az Er-
délyi Jézsef mesterkedései miatt elkiilonilt Sinka-féle csoporthoz szitott. S mig
egyfeldl a paraszt- és munkdsszdrmazdsi mivészek folfedezésén és osszefogdsdn
faradozott, a micsarnokinak, a piacinak, a Gerevich patrondlta novecentistdnak a
folszdmoldsdra szervezte mivésztdrsait. Kerényi Jenét, Tar Istvdnt, Duray Tibort,
Kurucz Dezsét, Borbereki Kovdcs Zoltdnt, Mikus Sdndort, Koffdn Kdrolyt, Boda
Gdbort, Megyeri Barnabdst, Mihdltz P4dlt és mdsokat ilyenekiil ismertem meg, alig
néhdny nap alatt, djdonstilt bardtom révén.

Karayval mds-mds természetiink ellenére hamar 6sszebardtkoztunk. Kiegészi-
tettiik egymdst. 6 csupa 6sztén, fesziiltség, indulat, akarat, dinamika volt; én vi-
szont nehézkes, fontolgatd, kontemplativ. Alig hdrom-négy napos ismeretségiinket
azonban mégis inkdbb az vdltoztatta egy csapdsra igaz bardtsdggd, hogy egy
mindketténkre nézve egyardnt fontos szellemi momentumban csak taldlkoztunk.

Ez mdr jobbdra személyes valami volt. Karay fentebb jelzett torekvése ugyanis
egy régtdl fogva vérévé valt kényvbdl tapldlkozott. Féiskolds kora 6ta az igazgatta.
Mivészi magatartdsdt, mdvészettorténelmi s tjkeletd mivészetpolitikai szemléle-
tét is az hatdrozta meg. De mert senkivel se beszélt réla és soha nem is olvasott
felGle, 6sztonos biztonsdga, amellyel hozzd igazodott, el-elhagyta, mint éppen ak-
koriban is. Ez birta rd, meg nyilvdn az is, hogy beszélgetéseink alatt arra alkal-
masnak ismerhetett meg, hogy, megbirdlandd, kezembe adja azt a konyvet, hadd
segitsem legaldbb kozvetve, az 6 megerésitésével, a mozgalmat, ha mdr mdsként
nem kapcsolédom bele! A forditottja, persze, meg se jdrta az eszét. Az, amit vi-
szont én szinte biztosra vettem mihelyt eldrulta, hogy magyar {rdsrél van szé — az
ti. hogy a kényvet el is marasztalhatom. Arra meg aztdn pldne nem szdmitott,
hogy még az elolvasdsdt is megtagadhatom.

Pedig azt tettem. Mert amikor Karay elhozta, a széban forgd kényvben a Ko-
lozsvdrt egyszer mdr kezemben voltat ismertem fel. De Karay nem hagyta magst.
Kovetelte, hogy indokoljam meg az elutasitdst, és ugyancsak diadalmaskodott,
amikor kidertilt, hogy ama bizonyos félig olvasott mondatot félreértettem. En meg
pironkodva magamhoz vettem a kotetet azzal, hogy mdsnap, szombat délutdn, el-
olvasom (vasdrnapomat Worringerre szdntam volt) és hétfén nyilatkozom: megér-
demli-e a konyv, hogy valaki szinte 1étkérdést csindljon beléle.

Szombat délutdn kelletlentil vettem el a kényvet. Kedvemre valé magyar mi-
vészettorténeti irdst még nem taldltam, dmbdr olvastam egyet-mdst azéta, hogy a
kolozsvdri akadémia elksltoztetése miatt, festémivészi ambicidimat szégre akaszt-
va, a muivészet tudomdnya felé fordultam. Ilyképpen ettdl sem igen vdrhattam
tébbet jél-rosszul ,leiré” meg valamelyes topogrdfiai és kronoldgiai rendet respek-
tdlé, de a md, az iskola, a kor szellemét, jelentését feltdrni és megértetni képtelen
tdgynevezett mivészettorténelemnél. Pedig legaldbb olyannak kellett volna igér-
keznie, mint amilyen a miatta abbahagyott Worringer-féle ,Formprobleme der
Gotik” volt: egy akdrmilyen, de egydltaldn valamilyen magyardzé elvet alkalmazé
frdsnak, hogy legaldbb a tudomdnyossdg illizidjdt keltse.

Eléitéletfélével nyiltam tehdt a kényvhoz; és alighogy folutsttem, megmozdult
bennem a Karay elétti enyhe szégyenkezés emléke is. Krthetd, hogy sok érémet
nem jésolhattam bardtomnak abban a pillanatban. De a kévetkezé néhdny perc-
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ben mdr igencsak jésolhattam volna, ha a kényv el6szava el nem felejteti velem 6t
és — egyen kiviil — minden egyebet. Az az egy pedig én magam voltam. Magam, aki
éveken dt tdrstalanul ugyanazon tudomédnyos idedl felé tapogatdztam, téreked-
tem, amelynek folfedeztével a konyv elsé lapjai kecsegtettek. — Lélegzetvétel nél-
kiil olvastam. Az elGszé végén az inicidlék egy szempillantdsnyira megdllitottak,
hogy megnézzem, ki is az iré voltaképpen. Fiilep Lajos — olvastam a cimlapon.
Sohasem ldttam-hallottam név. Pedig az egyetemen magyar mivészettorténeti
elGaddsokat is tartottak... Odébb aztdn teljesen elvesztettem a fejemet. Képtelen
voltam folyamatosan olvasni. Szemem csapongva hol itt, hol ott mart bele a so-
rokba, mignem aztdn magamat is elveszitettem a folém kerekedett, egyszerre
lesijté és folemelS élménnyel viaskodva. Kimeriilten, zavarodottan ejtettem ki a
kotetet kezembél valamikor éjfél utdn. Konyvvel igy még nem hadakoztam — pon-
tosabban: ilyen harcot 6nmagammal semmilyen kényvet olvasva nem vivtam.

Mi is zajlott le hdt bennem tulajdonképp?

Rddobbentem, hogy mdr rég elvégezte mds azt, amire magam sok ambicigval
annyi ideig késziltem. Es miutdn friss olvasmdnyaim ismét kézel hoztdk volt
hajdani problémdimat, nemcsak az bdntott, hogy foloslegesen oly sok energidt
kéltottem rdjuk, hanem az is, hogy most mdr végképp szakitanom kell velik. Ugy
tdnt, hogy életem joérészt értelmét vesztette. Rdmtort a céltalansdg érzete, tudata.
Es hasztalan strézsalt mellettem biztatén a filozéfia, abban az dllapotomban hid-
bavalénak tint az is. Kétségbeesés kornyékezett, s ha menté véletleniil eszembe
nem jut éppen nyomtatds alatt 16vé romdn nyelvd, romdn piktor bardtomrdl, ro-
mén dlnéven sok szeretettel irott fiizetecském?® ~ taldn folém is kerekedik. — Mert
h4dt van sok érémet sziilé apraja is a szellemi, a tudomdnyos munkdnak! S ha mdr
elestem a mivészettorténelem ,reformdldsdnak” érdemétsl, érjem be — mérsékel-
tem magam — a reformdtor, az 1jité tettének felmutatdsdval. Hiszen ez sem
akdrmilyen feladat — feltéve, hogy Fiilep annyira ismeretlen, mint amennyire mdr
akkor sejtettem, vagy hogy ugy rekesztették ki szellemi életiinkbgl. Descartes
helyett majd beléSle fogok doktordlni, végeztem el magamban még azon az éjsza-
kdn, tézisemben koncepcidjdnak tudomdnyelméleti és tudomdnytsrténeti jelentd-
ségét méltatanda...

Vasdrnap, Worringerrél megfeledkezve, mdr ezzel az elhatdrozdssal vettem el
a ,Magyar mivészet”-et és olvastam el 1jra, most m&r nyugodtabban, gondolkozva
is folétte, csak a magatdmasztotta és egyre fokozta lelkesedéstél ragadtatva. Es
mdsnap Karay Gyula el6tt is e szdndék kinyilvdnitdsdval tettem hitet mellette.

IL.

Napjdt nem tudom, de biztos, hogy 1942, junius 28-a és jilius 4-e koz6tt indultam
el Fiilep Lajos felé...

A ,Magyar midvészet” mellé ,Nyugat’beli Dante-toredékét is megkaptam ol-
vasni Karaytél. A tobbi frdsa utdn viszont mdr kutatni kellett, mert Karaynak
nem voltak meg, s {6képp mert Nietzsche-tanulméanydn és a ,Mivészet és vildgné-
zet”-en meg a ,Nyugat”-bdl kidshatékon kiviil 6 sem ismert Fiileptél egyebet. A
Nietzsche-forditdst, eldtte a hosszu bevezetdvel, megtaldltam a Mizeum koridton.
A ,Mivészet és vildgnézet™-et vigy irtam ki az ,Ars Una”-bél — egy hétig kérméltem
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rajta a Széchényi Konyvtdrban. Az ,Ars Una”-ban olvastam el8szor recenziét is
Fiilep Lajostdl, és itt ldttam idézetten is legel6bb. — A recenzidk valamelyike Lehel
Ferenc konyveirél szélt. — Innen jegyeztem meg Lehel nevét és figyeltem attél
fogva kényveit, amelyek egyikében (,Ecce criticus”) rdtaldltam a Filep recenzidjd-
ra vilaszoltakra. Szdnalmas frds. De az Alexander Berndt ismertetésén kiviil
ilyeniil is talin az egyetlen a ,Magyar midvészet”-rdl, ill. Fiileprdl, a kényv megje-
lenését kozvetlen kovets idében.

Mondanom sem kell, mennyire nekilédult Karay bardtom is gyirkézésem ldt-
tdn. Tervezett, l6tott-futott, kiaddékkal tdrgyalt. Sirgdsen ki szerette volna
adatni djra Fiilep addig napvildgot ldtott dolgait. Gombos Gyuldval, a ,Magyar
Ut” szerkeszt§jével szovetkezett erre, s engem is ostrom ald fogott ismét. Azzal
érvelt, hogy ez most mdr nem gyakorlati féladat, nem muivészetpolitika, segit-
sek tehdt nekik. Kilonben se tudott beletérédni abba, hogy csak mdsfél-két év
milva dlljak els Fiileppel. Kévetelte, hogy mdris irjak felle — akdrmit, akdrho-
gyan, hogy a majdani egy-két kotet 1itjdt egyengessem. Es szorgalmazta ezt egy,
a szdrszéi nemzetpolitikai és népi irodalmi konferencia mintdjdra Gsszel meg-
tartandé képzémiivészeti konferencidra vald tekintettel is... Szinte mindenna-
pos civéddsunknak katonai behivds vetett véget. Augusztus 2-dn dtképzd tan-
folyamra vonultam be.

Hajmadskérre néhdny kényvet is vittem magammal, és legaldbbb annyit forgat-
tam azokat, mint a korszerd tiizérségi ismeretekre okitékat. S6t az irdshoz is ked-
vet kaptam. Hamarkodva, inkdbb csak nyelv- és irdsgyakorlatul, egy tanulmdnyt
kezdtem el ilyen cimmel: Fiilep Lajos helye mivészeti irodalmunkban. De nem
boldogultam vele. Hiszen nem ismertem eléggé sem esztétikdnkat, sem mivészet-
torténelmiinket; s magdt Fiilepet, azaz koncepcidjdt sem annyira, hogy elsé neki-
rugaszkoddsra ilyesmit megirhattam volna. Abbahagytam tehdt és slirgésen meg-
kiildettem magamnak Karayval a ,Magyar mivészet™et, hogy a még Hajmds-
kéren téltendé egy hénap alatt — Rieglt, Schmarsow-t, Wélfflint s a tébbi magam-
mal vitt idegent félretéve — egyes-egyediil azzal foglalkozzam.

A ,Magyar miivészet” els§ olvasdsakor tulajdonképp csak megldttam Fiilepet.
Folfognom Hajmadskéren adatott meg, de teljes nagyszeriségében ott sem. Ahhoz
vildgosabban kellett volna ldtnom tudomdnytérténeti szituszdt. De ha a tuddst
nem is sikeriilt még azonmdéd megragadnom, a midben megnyilatkozé ethoszt,
szellemi magatartdst mdr akkor maradéktalanul megértettem.

S6t mi tébb, magamévd is tettem, az 6vével csaknem azonos foéladat parancsdra.
Formdjdra legaldbbis ugyanolyan probléma elétt dlltam, mint amilyen elétt 6 4llt
annak idején. Néki Lechnerben, Izséban és Szinyei Merse Pdlban a nemzeti, a
magyar képzémivészetet kellett folfedeznie; nékem az 6 koncepcidjdban a tudo-
mdnyos magyar muvészettorténelmet. S ha 6 folfedezettjei miivészetének nemzeti
karakterén kiviil egyetemes jelentését is foltdrta, hdt az én problémdm sem me-
riilt ki tanitdsa tudomdnyos voltdnak egyszerd bizonyitdsdban. Egyetemes tudo-
mdnytorténeti jelentéségének demonstrdldsa is redm vdrt. Nos, ehhez kellett a
Fiilepével rokon magatartds: az 6véhez foghatd elszdntsdg, szigor, kérlelhetetlen-
ség minden addig szentesitett nézettel szemben. Mert Fiilep elétt is volt muivé-
szettérténelem e hazdban, de rd kellett olvasni, hogy tudomdnytalan; és mert
szembesiteni kellett koncepcidjdt az 1918-ban jelentkezett Dvorak-félével, és ki-
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mutatni emerr6l, hogy nemesak késébb jott, de elvi megalapozottsdg tekintetében
is mogotte maradt a Fiilepének.

Mialatt Fiilep-problémdmat imigyen kerekitgettem, Karay se vesztegelt. Nyol-
cad-tized magdval egy kidllitdst hozott 6ssze, megirt néhdny cikket, s az §szi népi-
mivészeti konferencia koriil tevékenykedett. Mindezekrsl egy hosszi levele ta-
nuskodik. Ebben arrél is ir, hogy §sszel majd nekem is elGaddst kell tartanom —
Fiilep Lajosrdl, természetesen...

Hajmdskérrsl szeptember végén szabadultam. Leszerelés utdn ott folytattuk
Karayval, ahol abbahagytuk. De mdr nem dlltunk oly mereven egymdssal szem-
ben. Sikeriilt megértetnem vele, hogy nem elég egyszerden kijelenteni valamit,
hanem bizonyitani is kell azt ahhoz, hogy mdsokat is meggyézhessiink felGle; s
hogy a muvészettorténelem tudomdnytorténeti vizsgdlata nélkiil lehetetlen a
Fiilep-problémdt egyik naprdl a mdsikra féldolgozni. Es beldtva, hogy amigy is
meg kell ismerkednem tdgabb hazdmmal — hazdn ehelyiitt a Filep frdsaibél meg-
sejtett szellemi toposzt, magyar szellemiséget, nemzeti kultirdt értve — magam is
engedtem valamit Karay unszoldsdnak. Eljdrogattam vele miivész-6sszejovetelek-
re, s a Sinkdék szerdai taldlkozéira.! Gombos Gyula mellé szegédtem segfteni a
Filep frdsainak djrakiaddsdban. S Filepen kiviil, ugyancsak Karay dsztonzésére,
foglalkozni kezdtem Medgyessy és Boda Gdbor szobrdszatdval, és egydltaldn az
é16 magyar képzémivészettel.

Ez a sokat akards azonban mindenféle akaddlyba titkozott. A hivatal miatt nem-
igen jarhattam konyvtdrakba elSkeresni Fiilep folydiratokban lappangg frdsait. A
Fiilep koncepcidja torténeti szituszdanak meghatdrozdsdhoz rekonstrudlnom kel-
lett a miivészettérténelmi gondolat utjdt, de hidnyzott sok hozzd valé kényv, leg-
tobbjét igy kellett 6sszekeresnem az antikvdriumokban. Idém sem volt elég a stu-
diumhoz. Meg aztdn frdsrdl irdsra kézelebb keriilvén Fiilephez, egyre vakmerdébb-
nek tdnt vdllalkozdsom. Nétton-nétt elsttem a tudds s az ember és a foladat. En
meg félszeggé, bdtortalannd vdltam velik szemben. Voltak napjaim, amikor tu-
datlansdgom, félkésziiletlenségem tudatdban Gszintén sajndlkoztam afelett, hogy
ilyesmire adtam magam; s6t még afelett is, hogy egydltaldn tudomanyos pdlydt
valasztottam. Ilyenkor nem dolgoztam, de mert a feladattal mdr szinte alkatilag
osszeforrtam, djra és ujra nekikeseredtem a stidiumnak. Kevesebb lelkesedéssel
persze, mdr-mdr csak kitelességbél.

Lohasztotta kedvemet a kiadds bizonytalansdga is. Karay és Gombos a ,Magyar
Elet”-re épitettek, Piiski Sdndorra. O viszont nemhogy a tervezett két-hdrom kote-
tet, de még a ,Magyar mivészet™-et se vdllalta. Egyébként ,Szdrszd” mintdjdra a
,Magyar Elet” rendezte volna a fennebb emlitett ankétot s a vele egybekotott kigl-
litdst is. Am ezek is szépen elmaradtak, ha nem csalédom a népiek egyenetlenke-
dése miatt. Akkoriban alakult meg formadlisan is a Sinka csoportja, a ,Magyar ha-
todosok”...

A rendszeres stidiumot pétlandd, hogy mégis Fiileppel foglalkozzam, kutatni
kezdtem, hogy mi nyomot hagyott szakirodalmunkban, hogy mi hatdsa volt. A ku-
tatds nem sok eredménnyel kecsegtetett. Ha egyetemi éveimben sem esztétikai,
sem miivészettorténelmi eldaddsokon nevét se hallottam, ugyan miért emlegették
— idézgették volna frdsban! Itt-ott mégis taldlkoztam vele lexikonon s a mdr emli-
tett Lehel-féle kényvon kivil is: Mitrovics Gyula egyik konyvében (,A magyar
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esztétikai irodalom torténete”), Genthon ,Az Uj magyar festészet torténete” cimd
munkdjdban és néhdny doktori értekezésben. De hidba kerestem ott, ahol legin-
kdbb helye lett volna: Gerevich Tibor tudomdnytérténeti tanulmanydban... Szé-
beli értesiilések is érdekeltek. Mdtrai Ldszlét, Joé Tibort, Ldszlé Gyuldt kérdez-
gettem Flilep felél, s fiatalabbakat is: a nemrég végzett Radocsay Dénest, Szigeti
Jozsefet... Ok is éppen csak tudtak réla, de hogy tulajdonképp mit is mdvelt a
tudomdnyban, arrdl bizony nemigen volt fogalmuk. Pedig mennyire kellett volna a
segitség, a tdmasz, és éppen akkor! De nem jott sehonnan, s én tovdbbra is egyes-
egyediill maradtam akkorra mdr véglegesen megfogalmazott problémdmmal. Nem
csoda, hogy szabadulni szerettem volna téle. Uriigytil erre Bshm Karoly frissen
megjelent esztétikdja szolgdlt. Egy id6re abba temetkeztem bele. De az is csak olaj
volt a tdzre. Tanulmdnyozdsa kozben azon kaptam rajta magam, hogy benne min-
dent Fiilepre vonatkoztatva olvasok. S ettél kezdve ugyanazt figyeltem meg min-
den mds mivészettudomdnyi konyvvel a kezemben, és éreztem, hogy Fiileptél
immdr sohasem szabadulok.

III.

December elején az egyetem félszdlitott, hogy siirgésen frjam meg, ldttamoztas-
sam professzorommal és juttassam el a dékdnhoz az Orszdgos Oszténdfj Tandcs-
nak szl tanulmédnyi beszdmolémat. Errél bizony én teljesen megfeledkeztem.
Mintha nem is lett volna ¢szténdijam, hénapok 6ta rd se gondoltam. Igy jértam
egyébként iparengedélyemmel is. Csak novemberben kezdtem utdnajdrni, kiderit-
vén, hogy papirjaimat még mindig nem kiildték fel Kolozsvdrrdl.

A beszdmol6 kényes dolognak igérkezett. Oszténdijamat nem éppen arra hasz-
ndltam, amire kaptam. Ami meg Filep-problémdmat illeti, biztosra vettem, hogy
csak drtani fogok magamnak azzal, ahogyan vele el6hozakodom. De mdsképp
sehogy se ment. Orzém a beszdmold mdsolatdt. fme mi taldlhats benne:

~Folyé év juniusdban avval jottem fel a f6vdrosba, hogy az itt taldlhaté mdvek
alapjdn szemtdl-szemben tanulmdnyozzam a szdzadforduld elStti és utdni irdnyza-
tokat s kiilénésen a francia impresszionizmust; és hogy a nagybdnyai és az utdna
kovetkezé magyar festészetnek az egykord eurdpai mivészeti toérekvésekhez vald
viszonydt megvizsgdlva a magyar képzémiivészet szellemtorténeti jelentésére
rdtapinthassak. — Sajnos a rendelkezésemre dllé anyag mindkét tekintetben sok-
kal sildnyabbnak bizonyult, hogysem eredeti célomndl megmaradhattam volna. A
muzeumainkban taldlhaté képanyagban tdvolrdl sem ismerhetni fel a XIX. és XX.
szdzadbeli eurépai képzémivészet arculatdt; a mai magyar képzémivészet meg
éppenséggel folismerhetetlen, hogy azt ne mondjam, teljesen hidnyzik mizeuma-
inkbdl, képtdrainkbdl.”

,,fgy tortént, hogy hdtat forditva mizeumainknak kapcsolatot kerestem az ,,616”
magyar képzémivészettel — az 1j magyar szobrdszattal elsdsorban, miutdn a vé-
letlen jobbdra szobrdszokkal hozott 6ssze. Megismertem Medgyessy Ferencet s a
koréje csoportosithaté fiatalokat: Boda Gdbort, Kerényi Jenét, Tar Istvdan, Mikus
Sdndort és jénéhdny festdt meg grafikust, akik ma, ,iskoldn”, ,mivészetpolitikdn”
kiviil, jészerével egymaguk képviselik e téren a ,magyart” s a ,miivészetet” termé-
ketlen djklasszicizmusunkkal s a mindenkori kézépszeriséggel szemben.”
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~AzZ 616" magyar mivészettel esett eme 6sztonzésekkel teli taldlkozds jelentd-
ségét e pillanatban képtelen vagyok felmérni. A szemléletieken kiviil megolddsu-
kat kovetels problémdkkal gazdagitott. Hogy csak a legfontosabbat emlitsem: a
smagyar mlvészet” problémdjdval, amely eddigi dltaldnos jellegd kérdéseim mel-
lett alig jutott széhoz, mig ma érdeklédésem kozéppontjdban 411.”

»1tt kell megemlitenem, hogy a fenti koriilményen kiviil nagy része volt ebben
Filep Lajos ,Magyar mivészet” cimen 1923-ban megjelent, de érthetetlentil
agyonhallgatott tanulmédnyainak is. Sok tekintetben 4dllithatom: ha csak e tanul-
mdnyok folfedezésérdl szdamolhatnék is be, akkor is eredményesnek konyvelhet-
ném el tanulmdnyutamat, mert ezalatt fedeztem fel e pdratlan €értékd irdst. Kép-
zémivészeti irodalmunkban ez az egyetlen feltétlen tudomdnyossdggal megirt
torténetfilozdéfiai és szellemtorténeti hdtterd md, amelynek mélté helye Burck-
hardt, Riegl, Wolfflin, Strzygowski, Schmarsow, Worringer, Dwoidk, Tietze és ha-
sonlék mivei mellett volna. Fiilep Lajosban éntudatosul a magyar miivészettorté-
neti gondolkodds, s igy vele vdlik tudomdnnyd mindaz, ami elftte és utdna csupdn
adatgydjtésnek szamit... Hogy aztdn miért kell ilyesmire magdtdl és egész vélet-
leniil rdjonnie egy magyar miivészettorténész egyetemi hallgaténak, az nem tarto-
zik e beszdmoléba...”

slanulmédnyaimat, amelyek magvdt a magyar muvészet problémdja képezte,
augusztusban félbe kellett szakitanom. E hé 2-dn katonai szolgdlatra vonultam
be. Ez szeptember 26-ig tartott. Oktéber 1-én pedig, megélhetésemet biztositandg,
véglegesittettem magam tisztvisel6ként egy fGvdrosi véllalatngl. Amde azéta is
folytatom djrakezdett tanulmdnyaimat. Behatéan foglalkozom Medgyessy és Boda
szobrdszatdval, valamint Filep mielméletével. Egy-egy ezekrdl szdlé tanulmdny-
ban foglalom ¢ssze eredményeimet. Ezzel pdrhuzamosan természetesen tovabb
képzem magam — sajnos, idegen nyelvd konyvek alapjén. Mert a Fiilep Lajosét ki-
véve magyar mielmélet ugyanis nincs. (Errdl ugyancsak tanulmdnyutam gyézott
meg, mely alatt, mig értékesebbnél-értékesebb idegen mivekkel gyarapithattam
kis szakkényvtdramat — egyetlen szdmottevd magyar kényvet se taldltam.) To-
vdbbképzem magam, most mdr iskoldn kivil, tudomédnyos életcélom megvalésitd-
sa érdekében — tébb hittel, tobb hivatdstudattal, amelyben a kézoktatdsiigyi mi-
nisztérium jévoltdbdl végzett 6ndllé munka sokszorosan megerdsitett.”

~Amennyiben nem hallgattam mivészettorténelmet a trianoni orszdgrészbeli
egyetemeken; és amennyiben a hivatalos helyek és személyek megkeriilésével
végeztem tanulmdnyaimat — érzem: ellenkezésbe jutottam 6sztond{jam rendelte-
tésével s igy a kozoktatdsiigyi miniszter szdndékdval is. Erre csak azt felelhetem,
hogy ez az ellentét semmivel sem nagyobb anndl, amely az emlitett helyek s az én
szerény tanulmdnyi céljaim kozott fenndllt. Kifejezetten a budapesti egyetem
mivészettorténeti katedrdjdra gondolok, ahonnan egyébként mivészetpolitikdn-
kat irdnyitjdk, vagy legaldbbis irdnyitottdk husz esztendén keresztiil. Mig f61 nem
keriltem a févdrosba, bdr hallottam neoklasszicizmusunkrdél, fogalmam sem volt
arrdl a veszélyrél, amelyet ez a hely mivészeti életiinkre nézve jelent. Mihelyt
azonban rddébbentem, megértettem azt is, hogy ilyenformdn elméletben sem
vdrhatok épiileteset onnan, és kotelességemnek tartottam fel nem venni a kap-
csolatot az emlitett egyetemmel. Kiilénben is foloslegessé tette azt Fiilep felfede-
zése s a német mdelmélettel valé foglalkozds, mely messze foliillmiil egy-egy tobbé-
kevésbé lexikdlis jellegd egyetemi eladdst.”
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Beszdmolém leglényege magdnlevelezésembe is belekertilt. Pontosan egy hdnap-
pal kordbban, 1942. november 30-dn irtam valakinek Kolozsvdrra: ,Kardcsonyra
megleplek téged is néhdny konyvvel... elhatdroztam, hogy szerzek neked egy
LFllepet” — hadd 14sd, hogy milyennek képzelem el én a mivészettorténelmet: a
filozéfla s a miivészettorténet hdzassdgdt, amelybdl Fiilep konyve is sziiletett. Re-
mekmd! Egyediildllé a magyar szakirodalomban. Benne éntudatosul a magyar mi-
vészettorténeti gondolkodds. Fuleppel sziiletik meg a magyar mivészettorténelem —
vele vadlik tudomdnnyd. Az, ami Fiilepig e téren ndlunk tortént, semmi, igyszintén
az is, ami utdna kovetkezett. Sajndlom, hogy oly késére taldlkoztam vele!”

Visszatérve a beszdmoldra, azért idéztem teljes egészében, hogy l4ssék, mi ma-
radt meg belSle mire két év milva az 1941/42-es tanévi ¢sztondijakrdl sz6lé mi-
niszteri jelentés elkésziilt.® Mert csaknem mindenestd] elsikkasztottdk... ,Lérincz
Erné bolcsészettanhallgaté mivészettorténeti tanulmdnyiitra kapott belfsldi sz-
tondijat. Eredeti célja volt a szdzadforduld el6tti és utdni miivészeti irdnyzatoknak
s kiilénésen a francia impresszionizmusnak tanulmdnyozdsa. Meg akarta tovdbbd
vizsgdlni a nagybdnyai és az utdna kovetkezd magyar festészetnek az egykoru
eurdpai mivészeti torekvésekhez valg viszonydt. A hdbord veszélyei okozta nehé-
zségek miatt azonban a rendelkezésére dllé anyag alapjdn tanulmdnyi kére csak a
francia impresszionizmusra és a spanyol képirdsra szoritkozhatott, de érdeklédése
kozéppontjdban a magyar mdvészet maradt. Azéta f6ként a mai szobrdszmiivé-
szettel foglalkozik behatdan. Eredményeit egy errdl szélé tanulmdnyban foglalja
Ossze.” Mindossze ennyi olvashaté a hivatalos kiadvdnyban — Fileprél persze
semmi (réla még ilyen formdban sem maradhatott fénn pozitivum, ahovd elért
Gerevich Tibor keze, aki ugyanis tagja volt az Orszdgos Oszténdijtandcsnak).

Beszdmolémban a miivészeti életiinkben fél esztendd alatt tapasztaltak is han-
got kaptak. Karay 6rommel hallotta ki ezeket beléle. Velik vigasztalédott némileg
azért, hogy az Gszrél télre halasztott népi képzémiivészeti demonstrdcié — a ,Ma-
gyar Elet” visszakozdsa kovetkeztében — végiil is elmaradt. Ezeknél is jobban 6r-
vendett azonban a Fiileprdl elmondottaknak. O erésen hitt a betdben. S mivelhogy
beszdmolém félig-meddig nyilvdnos megmutatkozds volt, tobbet adott rd, mintha
csak bardti kérben hangzott volna el. Valamelyes igéretet is kiolvashatott beléle
arra nézve, hogy alkalomadtdn nem vonakodnék madr irni is Fiileprél.

Iv.

Az alkalom nem sokdig vdratott magdra. Egy djabb értekezlet képében kindlko-
zott. Paddnyi Gulyds Jend készitgette. — Paddnyi épitész volt, a népi épitészet
foslhaszndldsdval megteremtend§ nemzeti épitészet gondolatdnak egyik hordozdja;
az ,Epitészet” c. évnegyedes folydirat szerkesztje és akkoriban orszdggyilési
képvisel§ is. Az illetékes kormdnytényezék megbizdsdbdl 6 szervezte, majd &
prezidedlta is az értekezletet az iin. Egyestiletkozi Egylittmiikodés” helyiségében
(innen az ,EKE™-értekezlet elnevezés, igy emlegették és frtak réla akkortdjt).® Az
értekezletet 1943 janudr végén hirdették meg. Folhivdssal fordultak a kilénféle
mivészegyesiiletekhez véleménytket, javaslatukat kérve. A kapott vdlaszokat
aztdn sokszorositottdk, s mdrcius 9-én, az aldbbi djabb félhivds kiséretében, szét-
kiildték az értekezletre meghivottaknak:
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~Az Egyesiiletkozi Egyiittmikodés” az érdekelt korckkel valé elkészités alap-
jdn folytatdlagos értekezletet rendez a magyar képzémiivészet kérdéseirdl. A tdr-
gyaldsok sordn elsGsorban a kovetkezé kérdések keriilnek megvitatdsra:

1. Mik a legsiirgGsebb teendék a képzémivészet felvirdgoztatdsa érdekében?

2. Miképpen tudna a magyar képzémiivészet a magyar kozizlés és ontudat fej-
lesztése munkdjdban hathatdsan résztvenni?

3. Sziikség van-e és milyen mértékd irdnyitdsra a képzémivészet terén?

4. Kell-e képzémiivészeti kamara?

5. A képzémiivészet és a film.

Ezekre a kérdésekre vonatkozé dlldsfoglaldsukat a magyar képzémiivészek
egyesiiletei frdsban is beterjesztették. Az egyesiiletek véleményét és javaslatait
mellékelten dtnydjtjuk az értekezlet osszes résztvevéinek, hogy ezek ismeretében
vegyenek részt az ankéton s felszdlaldsaik ehhez kapcsolddjanak.

Az értekezleten minden egyesiilet vezérszénokot dllithat, aki legfeljebb negyven
perces elGaddst tarthat. A vezérszdnok eldaddsa utdn dltaldnos vita kovetkezik,
melyben mindenki legfeljebb 6t perces felszélaldssal vehet részt.

Az értekezlet eredményét az EKE elncksége az illetékes kormdnytényezék elé
fogja terjeszteni.”’

Az egyesiiletieken kiviil két egyéni nyilatkozat is szerepelt a sokszorositottak
kézott: a Boda Gdboré és a Karay Gyuldé. — Boda a népit jobbdra histériai érte-
lemben vette, s Gsi, népvddorlds kori formdiban asszimildlta. Karay még csak
programul vallotta a népmiivészet nemzetivé fejlesztését, ahogyan Fiilep kony-
vében Lechnerrdl olvasta. De mindketten ugyanazt akartdk. S ez sodorta Gket
mind Sinkdék felé, mind Paddnyi felé is, akivel jéval el6bbré6l kapesolatban
dlltak. En akkor hallottam elSszér Paddnyirdl, amidén Karayék kapacitdlni
kezdtek arra, hogy Fiileppel mdr ezen a konferencidn el6dlljak; s csak hetek
mulva taldlkoztam vele, a konferencidn, amelyre, bardtaim jétdlldasa mellett,
programon kiviili el6adéul, idegenbél jottként, teljesen ismeretlentil, meghivat-
tam - az ugyancsak ismeretlen Filep Lajosrdl fololvasni. Paddnyi ti. Fiilepet
magdt sem ismerte...

Bdrmennyire elképzelhetetlen volt, hogy a konferencidt az elmélet, a mtvészet-
tudomdnyok képviselsi nélkiil tartandk meg, tetemrehivdsra késziilvén, az invitd-
ciét csak gy fogadtam el, ha azok is ott lesznek, akiken majd Fiilep sorsdt szdmon
kérhetem. Es miutdn Karayék biztositottak efel5l, elGkerestem hajmdskéri jegyze-
teimet és nekildttam a munkdnak.

Mindéssze hdrom-négy jobbaddn éjszakdval kalkuldlt hetem volt a kétfvnyi dol-
gozat megirdsdhoz és \igyszdélvdn semmi gyakorlatom. S rdaddsul nagyot akartam:
lgyhoz, Filephez méltét! Csak irds kozben dertilt ki aztdn, hogy mennyire ké-
sziiletleniil vdllalkoztam a feladatra. Karay biztatdsa nélkiil lehet, hogy meg is
hdtrdlok eléle. Neki olvasgattam fel részletekben a kinosan frottakat, akinek csak
az volt a fontos, hogy Fiilepré6l széljanak, s ezért mindent jénak taldlt, mindent
megdicsért. En meg tiltakozds nélkiil fogadtam a bétorits s taldn dltaté dicséretet,
nehogy foltdmadjon a kritikus bennem, és menten abbahagyassa az tliggyel-bajjal
frdst. — Sziikségem volt a bdtoritdsra egyéb okon is. Akkoriban kaptam meg az
engedélyt s a pénzt az iizletalapitdshoz, és dontenem kellett: Pesten maradok-e,
féllabbal az életben, féllel a tudomdnyban, avagy visszatérek Kolozsvdrra, ahol
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egyeldre csak jovém anyagi megalapozdsdra gondolhattam... Abban, hogy az itt
maraddst vdlasztottam, Karay biztatdsdnak is szerepe volt...

Az értekezletet mdrcius elejére hirdették meg. ElGkészitése azonban akadozott.
Ardnylag kevés egyesiilet reagdlt a folhivdsra, s az sem ismertette mind idejében
dlldsfoglaldsét az intézébizottsdggal. Ugyhogy mdr azt rebesgették, hogy meg se
tartjdk, aminek én ¢rvendtem is, mert hiszen mdrcius elején még csak dolgozatom
felénél tartottam, és egydltaldn nem voltam megelégedett vele. Mégis, még mielstt
a médsodik folhivdst szétkildték volna, negyedikére hirtelen gsszeverbuviltdk a
meghivottakat.

Az tlés kidbrdnditd volt. Képzémuivészetiink sorskérdései helyébe egy ldrmds
csGeselék megélhetési problémdi keriiltek... Az elmélet, a tudomédny? Valamilyen
Spenglerbél vett idézetekkel teletdzdelt zavaros programbeszédben jelentkezett...®
Esztétikus, mivészettorténész, a spengleridnuson kivil egyetlenegy sem! S mi-
vész is alig. Medgyessy Ferencet s a Karay révén megismerteket kivéve csupa
obskurus mdcsarnoki kidllits... Rendezési hiba volt-e vagy mds oka volt, hogy az
értekezlet ide siillyedt, nem firtattam. Mdr csak azért sem, mert nekem igy volt jé
— magyardzatul abbeli elhatdrozdsomra, hogy a konferencidn valé tovdbbi részvé-
teltél eldllva, abbahagyom a felolvasdsra szdnt dolgozatot. (Bdntam, igen megbdn-
tam, hogy hamarkodva mdris nyilvdnossdg elé akartam keriteni problémdmat
ahelyett, hogy érlelédni hagytam volna még, és hogy a nyelvbe s az irdsba is bele-
tanultam volna.)

Karay és Boda nem értettek egyet elhatdrozdsommal. Beldttdk ugyan, hogy tu-
ddsaink tdvolmaraddsa kovetkeztében fololvasdsom jorészt céljdt, értelmét vesz-
tette, de {gy is alkalmasnak taldltdk arra, hogy Filepre a figyelmet fslhivja.
Paddnyira valé tekintettel se helyeselhették visszalépésemet. Am legfGképp az
értekezlet eredeti gondja miatt tartéztattak volna. Hiszen 6k is ldttdk, mily ele-
nyészd kisebbség vagyunk azok, akiket valéban a magyar mivészet sorsdért vals
aggodalom mozgdsitott. — Néhdny napig ellenkeztem veliik, majd beadtam ismét a
derekamat. Nem mintha éppen 6k birtak volna rd a maraddsra. Hanem azokban a
napokban, gydmoltalansdgom tudatdban, mélyen érezni kezdtem a Fiileppel valg
személyes kapcsolat sziikségét; s a felolvasdst attél fogva els hatdrozottabb 1épé-
siil tekintettem a feléje vezetd 1iton. Tulajdonképp ezért dontsttem tehdt dgy, hogy
megtartom, még ha befejezetlen marad is, aminthogy tényleg csonkdn olvastam
fol 1943. mdrcius 24-én, a konferencia mdsodik tilésén.

Ez a mdsodik jéval népesebb volt az el6zénél. Hire kélt ugyanis, hogy ezen fogjdk
megszavazni a képzémivészeti kamara foldllitdsdt. A hirt félreértés szilhette, mert
akkorra a mdsodik folhivds szétkiildetett, s abbdl tisztdn kiolvashatd volt, hogy az
értekezleten eldonteni semmit sem lehet; az értekezlet ankét csupdn, eredményeit (a
kérdéseit illetd dlldsfoglaldsokat, véleményeket, javaslatokat) irdsba foglaljdk és
eljuttatjdk az illetékes kormdnytényezdkhoz. De szdndékos félrevezetés is lehetett
avégbdl, hogy minél nagyobb legyen a csédiilet, hdtha ezzel valamiképp befolydsolni
lehet a dolgok menetét. — Karay megneszelte a mozgoléddst, és mindenre elszdntan
maga is késziilédott. A kamardt leginkdbb ellenzé f6iskolai ifjusdgot dllitotta sorba
azzal, hogy ha sziikség lenne rd, akdr szét is vereti vele a konferencidt. Ilyképpen &
is meglehetdsen novelte az lilésezdk szdmadt.

Egyébként a féiskoldsokbdl rekrutdlédott az én gyér kozénségem is. Ha néhd-
nyuk oda nem figyelt volna félolvasdsomra, hallgatésdgom, Karayékat nem szd-
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mitva, mindéssze két {6 lett volna, annyira csupdn az értekezlet kozvetlen gya-
korlati kérdései érdekelték a jelenvoltakat. Ez a kettd pedig az elnoklé P. Gulyds
Jdend volt és egy mdsik épitész, Krdlik Ldszls. Egy ideig ugyan harmadikul m4s-
valaki is figyelemmel kisérte a felolvasdst, professzorom veje, Dr. Avedik Félix,’
maga is valamilyen kamara-tervezetnek a szerzéje. O Kolozsvérrdl ismert. Orém-
mel fedezett f6l, s mihelyt meghallotta, hogy felolvasok, biiszkén mutatott be a
mellette 1lé Krdlik mérnsknek — apésa ,tandrsegédjeként”... Hogy nem mutatott
volna be, ha sejti, kir6l és miként fogok szélni, abbdl gondolom, hogy fololvasdsom
kozben eltdvozott, s vissza se tért, ambdr abban volt, hogy az § tervezetét fogjak
aznap megszavazni...

Hdt imigyen kdrpétolt a véletlen esztétikusaink és mdvészettorténészeink td-
volmaraddsdért! Egyikiikhoz csak eljutott azon frissiben a hire annak, hogy elér-
kezett a miivészettudds Fiilep Lajos sorsa szdmonkérésének az ideje. Soha nem is
bocsdtotta meg professzorom EKE-beli szereplésemet. Pedig Fiilep fel6li nézetei-
met tanulmdnyi beszdmolémbdl is ismerhette és sejthette beléle azt is, hogy nem
fogom sokdig elhallgatni Gket.

Félolvasdsom Paddnyit, aki Fiileprdl sohasem hallott, valdsdggal ldzba ejtette.
Nyomban féljegyezte cimét, hogy legaldbb a konferencia zdrdiilésére meghivja.
Kérte, hogy szerezzem meg neki a ,Magyar miivészet”-et; s lapszerkesztéként
melegen tudakolta, milyen publikdlhatd irdsai lehetnek Fiilepnek. Krdlik mérng-
kot is folvillanyozta a felolvasds. Az egyediildllé tudds Filepben apja hirbél is-
mert, rendkiviil tehetséges gimndziumi tanitvdanydt vélte folismerni, s 6 is kért
egyet konyvecskéjébdl. — Mikozben én kettejiikkel a pulpitusndl idéztem, Karay a
fiatalokkal elegyedett beszélgetésbe. Addig 6k se tudtak semmit Fiileprél, és
dmuldoztak a fel6le hallottakon.

A fololvasds rdm is meglehet6s hatdst gyakorolt. Ennek jellemzésére hadd idéz-
zem az ulést kovets napon kelt egyik levelem néhdny mondatdt: ,Fogalmad sincs,
mennyire 6sztonoz ezen elsGé komolyabb 1épés, amelyet Fiilep rehabilitdldsa érde-
kében tettem! Rovidesen kovetni fogjdk mdsak is, remélem — mihelyt folveszem
vele a személyes kapcsolatot. A mostaninak alapjdn megirndm réla tervezett na-
gyobb tanulmdnyomat, s kiadndm végre muivészettudomdnyi €s mivészettorténeti
munk4it, amivel aztdn megnyugodnék.” Vdrhattam-e ennél tébbet felolvasdsomtdl
— és éppen akkor, amidén ismét lehetGség nyilt a Filep dolgainak kiaddsdra?

Egy id§ é6ta ti. Karay egy fiatal n6t emlegetett, aki Buddn kényvkiaddsra ren-
dezkedett be. — Petrovics Ilona. Felvidékrdl jott. Mivelt, agilis. Kezdhetnénk vele
valamit. Elsé halldsra nemigen hittem Karaynak. Olybd vettem, hogy csak a felol-
vasdsra szdnt dolgozat befejezésére akar serkenteni, miutdn sdrdn hangoztatta,
hogy majd azzal kell megnyerniink Petrovics Ilondt is. De a mondottak igaznak
bizonyultak. Ezért irhattam idézett levelemben annyi bizodalommal a kiadds
fel6l. S ezért lehetett oly komolyan szé a kiaddsrdl a Filepnek megirandé leve-
lemben is. Ezt egyelére csak gondolatban formdlgattam, mivelhogy, bdr tiljutot-
tam rajta, tovébbra is fololvasdsom foglalkoztatott. At kellett fésiilném és gépbe
kellett mondanom, hogy a kovetkez§ iilésen nyomtatdsra készen adhassam 4t a
konferencia rendezdségének.

A mésodik tilés, az eldjelek ellenére, botrany nélkiil ért véget. Igy hdt megtart-
hattuk a harmadikat is. Ez mdrcius 30-ra esett. K6zénsége az el6z6énél jéval ki-
sebb és érdektelenebb is volt. Nem csoda! A konferencidbdl akkorra mdr sokan
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kidbrdndultak. Hogy mennyire alatta maradt rendeltetésének, arra épp ez alka-
lommal débbentett rd mindnydjunkat Mihdltz Pdl — az értekezlet egyetlen nivés
folszélaldsdval. Ebbdl a szikdr, torékeny, szerény, halk szavd emberbél maga a
létében fenyegetett mivészet szdlt. De nem a kétségbeesés hangjdn. Méltdsdggal,
okosan, egyszerten — tigyhoz illén...

V.

Filepnek szdnt levelemet két hétig hordoztam, formdlgattam magamban, mig
papirra vetettem s 1943. dprilis 4-én féladtam.!® Mintha megéreztem volna, hogy
egész életre szdl. Bemutatkozds volt, addigi szellemi magam torténete, beszdmols
a konferencidrdl, elszegédés rehabilitdldsdra — és segitségkérés a vdllalt foladat-
hoz... Formdjdra-nyelvére: egy elemista levele tanitéjdhoz.

Néhdny napi szorongé vdrakozds kovette. Folkésziltem pedig a ,legrosszabbra”
is: ,...pillanatnyilag a Fiileptdl remélt vdlasz is nyugtalanit — frtam ismét akkori
kolozsvdri levelezd partneremnek — bdr tigyszdlvdn semmit se tettem fiiggévé téle.
Konnyebbséget jelentene, nem tagadom, kézremiikodése abban, amit magamban
foltettem, — é€s nem hinném, hogy megtagadnd t6lem... De ha mégis megtagadnd,
nem esnék kétségbe. Legfeljebb tsbb fdradsdggal jobb eredményt érhetnék el...
végeredményben tehdt csak azért izgulok, hogy egydltaldn vdlaszolni fog-e. Pedig
ez is oktondisdg. Nem tételezhetd fel réla, hogy szé nélkil hagyna egy ilyen leve-
let...”

Nem is hagyta szé nélkiil. A vdrakozds hatodik napjdn egy minden reményt fo-
lilmilé igéretes vdlasz érkezett Zengdvdrkonybdl — mégotte egy teljesen mds
ember képével, mint amilyent magamnak a felgle addig hallottakbdl megalkothat-
tam. Elvonultsdgban elapadt, meddd szellemiségnek, csalédottsdgnak, pesszimiz-
musnak, keseriségnek-savanyisdgnak nyomsdt se leltem a levélben...!! Ez meg-
hokkentett! Akdrcsak elsd pillantdsra szigort, fegyelmet, rendet, erélyt sugdrzé
frdsa maga... Hdt mi sziiksége ennek az embernek elismertetésre, rehabilitdciéra?
Mit ne lenne képes elérni, ha akarnd? Hisz ugyanaz a a szuverén valaki, akinek
~Magyar mivészet”-e mutatja! Akkor hdt miért fogadja el a céltalan, értelmetlen
gesztust, és kotelezi el magdt a neki botorul segiteni akarénak?

Filep vdlasza a legjobbkor jiott — két nappal annek elétte, hogy reménybeli kiadd-
jdval, Petrovics Ilondval megismerkedtem. Ekképp az EKE-beli dolgozaton kiwviil
magammal vihettem a Karay kozvetitette elsé taldlkozéra. Erre Gombos Gyula is
eljstt, akivel ugyanigy osztoztunk volna Filep dolgain, mint kordbban terveztiik. 0
az irodalmiakat és a publicisztikaiakat, én a mtvészetieket gondoztam volna.
Petrovics Ilona valdban olyannak ldtszott, amilyennek Karay festette. A magammal
vitt s felolvasott dolgok tiirelmes meghallgatdsa utdn még rdfizetés drdn is késznek
mutatkozott a kiaddsra. Ndla lelkesebb, idedlisabb tdrsat keresve se taldlhattunk
volna magunknak. — A kévetkezd napokon néhdnyszor §sszejottiink még a részletek
és egy zenglvdrkonyi ldtogatds megbeszélésére. Mdjus kézepén utaztunk volna le
Filephez egy nemrég még dlmodni sem mert kiadéi programmal.

Mindezek fel5l Kolozsvdrrdl tdjékoztattam Filepet, ahol éppen hivatali szabad-
sagomat toltottem. Minden tartézkoddst, aggdlyt félretéve (a beteg szokott igy
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megmutatkozni orvosdnak vagy a bidnvalld a gydntatészékben) onnan kelt leve-
lem?? kiséretében elkiildtem neki, birdlatdt kérén, EKE-beli dolgozatomat.'® Ezt a
Petrovics Ilondval eltskélt sajtéelékészités kezdetéiil a ,Magyar Csillag”-ba szdn-
tam.

Kolozsvdrrsl mdjus legelején tértem vissza tele iigy irdnti optimizmussal. Nem
sokkal ezutdn zdrult a konferencia Antal Istvan miniszter'® jelenlétében. A zdrd-
ilésen a kozénség mdr csak asszisztdlt. A rendezé EKE egyik funkciondriusa,
Kristé Nagy Istvdn, fololvasta a kormdnyszerveknek megkiildendé emlékiratot —
benne az értekezleten ,ellentmondds nélkiil elhangzottak”-kal. Miniszteriink pe-
dig megigérte, hogy 6sszel egy djabb, minden bizonnyal eredményesebb értekezle-
tet fog 6sszehivni Lillafiiredre. A tapasztaltak birtokdban kiilénésebb emdcié nél-
kiil fogadtuk a bejelentést. Lillafiiredtdl se vdartunk sokkal tébbet...

Az igazi emdciét azokban a napokban egy levelezdlap'® viltotta ki bel6liink.
Fiilep Pestre késziilt. Ennek hirét hozta a lap, s a zengévdrkonyi templomnak és
paplaknak a képét. Fiilep megel6zott benniinket.

Egy késébbi értesitésébsl’® megsllapithatéan 1943. mdjus 19-én mar font lehe-
tett, mert azt s az utdna kovetkezd két napot jelslte meg olyanokul, amelyek va-
lamelyikén a 457-144 telefonszdmon félhivhatom. A szdm Fiist Mildné volt. Fiilep
ndla sz4llt meg. Amig itt volt, kétszer taldlkoztunk: 20-4n vendégldtéjdndl, amikor
megismerkedtiink, és mdsnap, Petrovics Ilona tdrsasdgdban, Karay Gyuldékn4l.

Robusztus, egyszerd, valami megnevezhetetlen derit draszté természetként —
igen: mintegy békés természeti, kozmikus jelenségként tiint fol életemben. Jelen-
léte empirikus, személyes voltdn tdl is reprezentdlt valamit, miként frdsai is a
csupdn betbél, szébdl érthetén kiviil. A fajta az egyedben... Vildgnézetté kitelje-
sedett szellem legjelentéktelenebb moccandsdban is. Transzcendentdlis téltésd
valaki... Es legkevésbé sem volt idegen. Mintha mdr taldlkoztunk volna valahol.
Csak jéval ezutdn fedeztem fel a kozte és a volt kolozsvdri romdn professzorom, a
kolté-filozéfus Lucian Blaga kozti rokonsdgot, hasonldsdgot. Késébb aztdn mdsok-
kal is rokonitottam: Széchenyivel és B6hm Kdrolyunkkal...

Ahogyan elsé levelemre frdsban, ugyanigy reagdlt most szemtél-szemben v4l-
lalkozdsunkra. Készséggel 4llt rendelkezésiinkre mindenben. A Karayékndl egytitt
toltott orak alatt szivesen vdlaszolgatott az irdsaival, f6képp a ,Magyar mdvé-
szet”-tel kapcsolatbani kérdéseimre, amelyekre utébb levélben is visszatértem.
Személyes dolgaim feldl is érdeklddstt. Ova intett a szellemi tevékenységre kdros
hivatali munkdtdl, kérnyezett6l. Tandcsolta, prébdlkozzam meg mds kenyérkere-
settel. Konyvekrdl is beszélgettiink. Kideriilt ekszben, hogy sziiksége lenne Max
Schelernek egyik kiilféldén is hasztalan kerestetett kényvére. Ez nekem megvolt.
Kélesén adtam neki, amivel egy haldldig tarté kapcsolat kezdddostt kozéttiink a
konyvek révén is...

A levelezésiinkbe is belekeriilt fentebb emlitett kérdések egyike igy hangzott:
Ltortént-e mindezideig az enyémhez foghaté olyan prébdlkozds, amelynek célja a
~Magyar mivészet”-ben vdzolt elmélet tudomdnytsrténeti helyének és jelentSsé-
gének megéllapitdsa lett volna?”!’

Taldlkozdsunk utdn 6t héttel tettem f6] Wjra a kérdést, mds egynéhdnnyal egye-
temben — a ,Magyar Csilag”-ba szdnt cikkemre vald tekintettel. Oda eredetileg a
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még dprilisban megbirdlds végett Zengévdrkonyba kiildott EKE-beli dolgozatomat
gondoltam. Némi mdédositdssal foltehetSleg elfogadtdk volna mdr csak idGszerdsé-
ge miatt is. 1943 torténetesen a ,Magyar milvészet” megjelenésének 20. évfordu-
16ja is volt. Fiilep birdlatdnak hidnydban viszont vonakodtam a munk&dtél. O meg
nem irt, s ittlétekor se nyilatkozott fololvasdsomrdl, amelynek adaptdldsdhoz ezen
kiviil sziikségem lett volna a ,Magyar miivészet” sorsdnak ismeretére is.— Olyas-
mire tehdt, ami feldl csakis 6 vildgosithatott fel. Ezért kellett \jfent megkeresnem
a széban forgé kérdésekkel: miféle eladdsokbdl sziiletett a md, kikre hatott, kik
és hogyan frtak addig feléle...

Filep mindezekre kelletleniil és fukarul vdlaszolt. (,Személyi dolgok, amik nem
tartoznak a dolog lényegéhez”*® — indokolta fukarsdgdt.) Mégis haszndt vettem
levelének. Ami kellett beléle, az roviden is megtette, igy kivdltképpen az, amit
idézett kérdésemre irt: ,A M.M.-el dgy mint kérdi, sose foglalkozott senki. Irtak
réla 1-2 helyen (nem sokan), de az, amire gondol, nem tértént meg.”'® — Fontos
volt efelél megbizonyosodnom, nehogy 1igy jdrjak a méltatdssal is, mint magdval a
Fiilep-féle koncepciéval: hogy olyasmivel veszédjem, amit mds mdr jéval elttem
elvégzett.

Az iménti idézet Fiilep 1943. augusztus 9-i levelébdl valé. Ettél kezdve decem-
berig nem irtunk egymdsnak. A kézben elréppent négy hénap teljesen elveszett
levelezésiinkre nézve. Mi lehetett a kélesénds hallgatds oka? — Fiilep felgl csak
taldlgathatom. Utoljdra § irvdn, méghozzd egy ugyancsak megkésett vdlaszleve-
lemre, hanyagsdgul konyvelhette el a dolgot és vdrta, hogy egyszer csak megszé-
lalok. Mdsrészt a Pesten tapasztaltakbsl méltdn gondolhatta, hogy a kiadds
egyengetése tart vissza a levelezéstSl. Ebben volt is valami, pldne, ha cikkemet is
ideszdmitom — és ezzel rdtérek magamra. Igen sokat kellett olvasnom akkoriban:
Winckelmanntdl errefelé Filepig tulajdonképp minden tudomdnytérténetileg szd-
mottevé mivet — egészében vagy részben, némelyiket kétszer is. Es olvasva tovdbb
nétt szememben Fiilep elméletének jelentSsége, mignem egyszer csak arra esz-
méltem, hogy képtelen lennék megbirkdézni féladatommal. Csiiggedés, kishitiiség
lepett meg. Erthetd, hogy ilyen dllapotban nem szivesen frtam Fiilepnek.

Kishitdségem nem tartott sokd. Nyilvdn a Fiilep irdnti lépten-nyomon tapasz-
talt abszolut érdektelenség, elutasité magatartds hatdsdra csaknem visszdjdra
fordult: kétellyé az irdnt, hogy Fiilep valéban az lenne, akinek tartom - ami szin-
tigy elvette kedvemet a levelezéstdl. Szerencsére kételyem sem bizonyult tarts-
sabbnak kishitiségemnél. A Magyar Esztétikai Tdrsasdgnak hdla, hamarosan
megszabadultam téle; s ha irdsbeli nehézségeim miatt munkdmhoz nem is vajmi
szivesen, Fiulephez szivvel-lélekkel visszatértem. — Elfelejtettem mdr, hogyan
keriiltem oda, az emlitett tdrsasdg azon iilésére, amelyen bizonyos Barték Mik-
1652 a nemzeti miivészet kérdésérdl értekezett. Lehet, hogy Bardnszky J6b Ldszlg,
Kolozsvdrott volt esztétikai tandrom invitdlt meg rd. Kiviile az ott voltak koziil
Gerevich Tiborra, Mdtrai Ldszléra s Jod Tiborra emlékszem olyanokul, akik hozzd
is széltak az értekezéshez. Nos hdt 6k téritetek vissza ,nagyomhoz” — a Filep
egyik legsajdtosabb kérdésével szemben mutatott tehetetlenségiik révén...

Az én hallgatdsomnak ilyeneken kiviil kiils6 oka is volt. Kett§ is. Az egyik:
hosszu ideig ugy hirlett, hogy Fiilep ismét Pestre jévendé (ugyanazon tdrsasdg
meghivottjaként ugyanazon problémdrél eldadni), és arra szdamitottam, hogy él16-
széval hozhatom rendbe a mulasztdst. A mdsik ok mdr kevésbé személyes, s az
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ugyet is igen kozelrél érinté volt: Petrovics [lona megvdltozdsa. A kezdetben oly
készséges vdllalkozd érthetetleniil halogatni kezdte a dolgot. Mindent a vdrkonyi
megbeszéléstd] tett fiiggévé, utazdsra birni azonban sehogysem lehetett. Igy-ugy
mindig kitért elSle, egyre messzebb tologatva a ldtogatds id6pontjdt. Jérészt emi-
att halasztgattam magam is a Vdarkonyba irdst mindaddig, mignem gy ldtszott,
hogy Petrovics Ilona mdr a velem valé taldlkozdst is keriili. Ekkor aztdn a nem
irds oka irds okdvd lett, és tél elején ismét levelezni kezdtem Fiileppel.

1943. december 7-én tékozlé fii gyandnt fordultam Zengévdrkonynak.?!' A
négyhavi tévelygés alatt bizony konnyen eljdtszhattam volna Filep bizalmdt. —
Remény s kétség kozott lestem a vdlaszt. December 24-én hozta a kézbesit§ —
legbecsesebb kardcsonyi ajéndékul...22

A Petrovics Ilona teremtette bizonytalansdgrél beszdmolva megkérdeztem Fii-
lept6l, ne prébdljuk-e meg a ,Magyar muvészet” eredeti kiadgjdt rdbirni a kony-
vecske mdsodik, egyebekkel bévitett kiaddsdra? O ebbe belement, s kardesonyi
levelében meg is kért arra, hogy jdrjak el az Athenaeumndl. Megbizdsdt utdlag
vettem, mert mdr annak megérkezte elétt megkezdtem ott a puhatolézdst. A nem-
régiben dllamositott cégnél ossze-visszasdg fogadott. Kézrél-kézre adtak, mig vé-
gul rdtaldltam bizonyos Sdrkdzi cégvezetére (akkor nem tudtam, hogy Sdrkézi
Gyérggyel keriltem 6ssze), akivel érdemben is tdrgyalhattam. Két sikertelen ki-
sérlettel a hdtam méogott nem kis kesertiséggel kopogtattam be hozzd a hdzaldsra
szorult remekmiivel. Ot perccel azutdn, hogy azt Kdllay Miklss® kissé elavultnak
mondta, alig vartam téle biztatdst. Es mégis Sdrkozi volt az, aki habozds nélkiil a
,Magyar mivészet” mellé &llt! — Ugy vdltunk el, hogy haladéktalanul javasolni
fogja kiaddsdt, hogy mdr a janudri tandcsiilésen dénthessenek felsle. Es szavdanak
allt. 1944. janudr 18-dn elfogadtdk Sdrkeozi javaslatdt. Kdllay maga kozolte még
aznap telefonon. Mdsnap meg én tudattam Fileppel: ,Az Athenaeum kész a 2.
kiadgsra!”®

Karayval akkortdjt mdr nem voltunk egyiitt silve-féve. Otthagyta a hivatalt, s
azdta rendszerint csak a Hatodosok szerda esti taldlkozdin jottink 6ssze, a Szent-
kirdlyi utcai Takdcs-féle kisvendégls hdtsé szobdjdban, ahovd jéideje mdr csupdn a
Sinka Istvdn kedvéért jdrtam. Itt adtunk szamot egymdsnak az el6zé héten vég-
zettekrél. — Az Athenaeum dontését Karay bosszisan fogadta. Ellenezte a miivé-
szeti frdsok kiilosn kiaddsdt, a tobbi kiadhatdsdgdt féltette tle. Ennél jobbat vi-
szont 6 se tudott. Még neki is sok volt elképzelni, hogy Petrovics Ilona helyébe
m4drdl holnapra akadjon valaki. Mdrpedig 6 az ,egészet” akarta; mindent, ami
Fiileptsl valg.

A tdrsasdgban mindig gyermekien élénk, viddm, hecceléd6 embernek kedvét
szegte a hir. Elkomorodott. Egész este egyszer hallottuk a hangjdt, a nevetését.
Fiilep azon néhdny sordn deriilt, amelyek kiséretében a neki olvasdsra elkiildott
egyik Fettich-féle konyvet visszaszdrmaztatta. A konyv Karayé volt. Téle koleso-
néztem magam is, és mivel éppen ndlam volt, amikor Fiilep kérte, én juttattam el
hozzd. gy aztdn nekem is kiildte vissza az emlitett, Karaynak ez alkalommal
megmutatott sorokkal egyiitt. Ceruzdval hevenyészett néhdny mondatnyi gorom-
ba kifakadds.?? Nem is annyira Fettichnek magdnak szélé, hanem azoknak az
dllapotoknak, amelyek Fettich kényve megjelentetését lehetsvé tették, s ugyanak-
kor lehetetlenné az 6vének megértését, elfogaddsat.
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Karay, miként vdrhatd volt, nem torédott bele a szepardldsba. S mig én a bizta-
t6 kezdet utdn érthetetleniil akadékoskodé Athenaeummal a szerzédésért csatdz-
tam, 6 j kiadé utdn jdrt, és hénapon beliil szerzett is egyet, miel6tt az Athe-
naeummal perfektudltuk volna a dolgot. Az dj kiadd, a ,Turul”, szedésre készen
védrta Fiilep vdlaszdt. Mindent elvdllalt, s az Athenaeumndl &szre marasztott
~Magyar miivészet”-et mdr kényvnapra hozta volna.

En szakitani akartam az Athenaeummal. Fiilep ellenben nem. Es annak remé-
nyében, hogy az Athenaeum, ha késébb is, de kiilonb kontdsben jelenteti meg a
konyvet, aldirta a szerz6dést. Ugyanakkor Karay révén, egyéb dolgaira tekintettel,
fonntartotta a kapcsolatot a ,Turul”-lal is. (Ezt a ,Magyar Elet” 1944. mérciusi
szdma is tanusitja, amelyben egyébként, a Munkdcsy centendrium tdmasztotta
fecsegést csititandé, Karay a ,Magyar miivészet” vonatkozé részét kinyomtattatta.
A lap boritéjdn, a ,Turul” kiadéi munkatervében, ez olvashaté: ,Tanulmdnyok.
A 20. szdzad méltatlanul félredllitott nagy magyar bélcsel§jének tanulmdnyai.”)

A szerzidés a ,Magyar miivészet” és a ,Mivészet és vildgnézet” illusztrdlt kiad4-
sdra szolt. A kotet bevezet§jét nekem kellett volna megirnom, és redm vdrt a bele-
valé képek Gsszevdlogatdsa is. Kozben egyéb dolog is akadt vele elég. — A bevezetét
kivéve kiiléndsebb gondot ezek egyike sem okozott. Azzal viszont annyi kisérlet utdn
se boldogultam sehogy — és anndl kevésbé, minél inkdbb éregbedtek eléttem érték-
ben, jelentSségben a redm bizott irdsok. Az elméleti és irdsbeli nehézségeken vala-
hogy még csak tultettem magam, de a veliik pdrosult erkolesi gdtldsok jé ideig moc-
canni sem engedtek. (Nem képtelennek, most mdr elsésorban méltatlannak tartot-
tam magam a feladatra.) Amikor meg Fiilep kozvetlensége, tiirelme, megértése tuil-
segitett volna ezeken is, mindenféle kiilsé baj szoritott tétlenségre.

Ezerkilencszdznegyvennégyet irtunk! Az év harmadik-negyedik hav&tél kezdve
a megszdllds, a bombdzdsok, az dllandésult légiriadd, az egyre sdrdsodd katonai
behivdsok, a fenyeget6 kitelepités miatt, az osszeszedettségnek, a gondolkodds-
nak, a szellemi munkdnak befellegzett. Még a hozzdvalé adatgydjtés sem igen
ment. Meg aztdn mintha egyel6re minden torekvés értelmét vesztette volna. Fe-
lette jellemz6 az akkori dllapotokra, ahogy Fiulep dprilis 14-1 levelét kezdi: ...
Nem tudom, érdemes-e ezekkel a dolgokkal egydltaldn foglalkozni mostandban — s
késébb meg egydltaldn sor keriilne-e rdjuk? Nem sok, vagy inkdbb semmi bizal-
mam a kényvkiadds kozeljovéiéhez.”6

VIIL

Madrciusban-dprilisban ha szellemiekben sokat nem is, de egyebekben tébbet tet-
tem a kiaddsért, mint az egész megel6z6 esztend6ben — mikézben, ami ugyancsak
nagyot jelentett szdmomra, emberileg is egészen kozel férkéztem a mdsok szerint
csalédottsdgdban mindenki irdnt bizalmatlan, zdrkézott Fiilep Lajoshoz.

Kordbbi, f6képp tudomdnyos kapesolatunk teljesebb viszonnyd: bardtsdggd ala-
kult 4t. S6t részemrél, zsenge korom 6ta apdtdl elidegenedett részérdl, rdaddsul,
mintegy gyermeki viszonnyd is. Ilyetén, a nemzeti hovatartozds érzését ontudattd
emelvén bennem, Filep nem csupdn szellemi hazdt szerzett nékem, miként fen-
nebb egyhelyiitt vallottam, hanem intimebb, legszemélyesebb érzésvildgomat is
teljesebbé, gazdagabb4d tette. Benne tehdt valéban atyai bardtra is leltem.
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Mi sem természetesebb, hogy ez csak fokozta tligybuzgalmamat. Ezt most médr
nem csupdn a kiaddsra, hanem egydltaldn a Fiilep-probléma minden lehet§ esz-
kozzel valé tudatositdsdra értem. — A hivatalomban fiatalokbdl egy Fiilep-kor
szervezésébe fogtam. Amikor a ,Magyar Elet” képzémivészeti rovatot késziilt
nyitni és engem szemelt ki vezet(jéiil, els6sorban Fiilep nézetei terjesztésének
érdekében vdllaltam volna a megbizdst. Megvdsdroltam és szétosztogattam a
,Magyar miivészet” minden follelheté példdnydt. Es wton-itfélen hirdettem, ma-
gyardztam, védelmeztem, mdr-mdr monomadnia gyanujdt kelt§ kitartdssal és
szenvedéllyel, Fiilep pdratlan becsd koncepcidjdt. — Kevés 6romet és sok bosszisd-
got szerzé buzgdlkodds! Hogy mi minden 4dllja tjdt egy eszmének, s hogy milyen
nehéz megértetése utdn is elismertetni, elfogadtatni, akkor tapasztaltam igazdn.
A legtébben azzal érveltek ellene (s ebben a logikdtlansdgban ellenzéi csaknem
mindannyian egyek voltak), hogy ha valéban az, aminek tartom, miért forditott
hdtat neki maga Fiilep is? Miért nem irt, publikdlt mivészeti dolgot azéta sem?
Itt a Nagybdnya utdni mivészetiink — nem tudjuk hovd tenni, mit kezdeni vele; itt
a mdnak egész képzémivészete feldolgozatlanul, interpretdlatlanul — hidegen
hagynd-e Fiilepet mindez, a legtermékenyebb, a leghatékonyabb magyardzd el-
vekkel, mddszerrel a kezében? — Csattané vdlaszul e kérdésekre Paddnyi szemlé-
jében megjelent végre Fiilep cikke, a ,Célszertiség és miivészet az épitészetben”.?’
De mdr til késén ahhoz, hogy azon nyomban fegyveriil haszndlhattam volna a
kérdezve polemizdlékkal és egydltaldn minden Fiilep-ellenes nézettel szemben.

Vagy hdrom katonai behfvds ugyanis, majd a bombdzdsok miatti kitelepités
(hivatalommal Abonyba koéltéztettek, ahonnan csak oktéber elején térhettem visz-
sza) hénapokig tdvol tartott a févdrostél, a Fiilepért vdllalt harc, agitdcid szinteré-
t6l. Amb&r a katonasdgnal s egyebiitt sem sziintem meg teljesen tenni érte. Sét
épp katondékndl, Hajmdskéren, nyertem meg Filepnek egy volt Estvios-kollegis-
tdt, a klasszika-filolégus Soltész Jénost, az Egyetemi Konyvtdr akkori titkdrdt,
akit valésdggal megigézett gorogség-szemlélete. Pedig mily kevés keriilt bele ebbdl
is abba a szigori mértéktartdssal megkompondlt csépp kdnyvecskébe! Csoddlta
Soltész nyelvét és stilusdt is. A ,Magyar miivészet” olvaséi kozil 6 volt az, aki a
leggazdagabban honoralta Fiilep nyelvteremtd zsenijét és frasmivészetét. Es nem
alaptalanul! A magyar mdvészettorténelem idedjdt megtestesité mdvecske iro-
dalminak is van akkora, mint amekkora tudomdnyosnak. Benne sziiletik meg
nyelvileg is miivészettérténelmiink — méghozzd szépirdsnak is beill§ formdban.

Ebbél az egész vdlsdgos idGszakbdl Fiileppel kapcsolatban zengévdrkonyi ldto-
gatdsomon kiviil a Soltésszal toltott hetek emlékét 6rzom vissza-visszaidézésre
érdemestil... Bardtokként vdltunk el leszereléskor, hogy soha tobbé ne taldlkoz-
zunk. November 28-dn szokomrdan jelentem Fiilepnek: ,elesett Soltész Jankd, a
legderekabb azok kéziil, akikkel ént megismertettem.”?®

VIIL

»,Semmi bizalmam a kényvkiadds kozeljovGjéhez” — amit Filep dprilis kozepén e
mondattal sejtetett, mdr akkor valdsdg volt, csak még nem tudtuk. Jéval késGbb,
az elbleg folydsitdsa koriil tdmadt bonyodalom végén jottiink rd, amikor is jinius
utdjan Kdllay beismerte, hogy az Athenaeum azért nem fizetett, mert a kiaddssal
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mdr jéformdn ledllt. Sajnos, nem egyszerd hanyagsdg késleltette tehdt a februdr-
rél elmaradt 800 peng§ kifizetését. — Noha Kdllay a mi kényviinkrél nem nyilat-
kozott, most mdr magam is szinte biztosra vettem, hogy a ,Magyar miivészet”
egyhamar az Athenaeumndl sem igen fog djra napvldgot ldtni. Azért mégis f6képp
a vele kapcsolatos dolgok megbeszélése végett késziiltem Zengévdrkonyba — habdr
Fiilep junius 3-i levele?® 6ta egyéb okom is volt az odautazdsra. Alig vartam, hogy
megtudjam, mi dilta fel életét! Korilstte valami nem lehetett rendjén. Levélben
el sem mondhaté gondokrél-bajokrél panaszkodott, amelyektsl dolgozni sem ké-
pes. Miattuk maradt félbe épitészeti cikke is...

Jékora aggodalommal keltem itra 1944. julius 24-én. Abonybdl Pesten és Pé-
csen 4t érkeztem Pécsvdradra. Fiilep elémbe jott oda, az dllomdshoz, ahonnan 4t-
gyalogoltunk a gyermekkorom erdélyi tdjaira emlékezteté természet évta Zengd-
vdrkonyba. Ott, az 6svényen, a szabad ég alatt, fehér vdszonruhdjdban, éles ter-
metével méginkdbb annak mutatkozott, aminek elsé ldtdsra Budapesten. De csak
addig, ameddig innen-onann {61 nem harsant valami német katonadal. Ez teljesen
kiforgatta békés, személytelen, kozmikus valdjdbdl. Diihédt, dtkozédé emberré
vardzsolta 4t szempillantds alatt. ,Hallja?” — torpant meg égnek emelt kollel,
hogy aztdn be a faluig, a templomig, a papi hdzig hdborogva, meg-megdllva el-
mondja, mi mindenen ment dt, és mit kell még elszenvednie nap nap utdn a vi-
dékrdl kiképzésre odatoborzott katona népségtsl és névtelen foljelentésekkel rd-
szabaditott vezet$itsl... ,Benyomultak a lakdsomba. Revolverrel fenyegettek,
merthogy kommunista és németgyilslé volnék. Borzasztésdg! Nem tudok dolgozni
sem, amiéta errefelé vannak...”

Ahogy kozeledtiink a pardkidhoz, gy csillapodott, mig végre otthon némileg
mag4dra taldlt. De ott is sziintelen neszelt, ki-bejdrt. A kozelben elszdlldsolt kato-
na-féle mindenért hozzd jott, 6t zaklatta. Mindig volt valaki idegen a portdjdn.
Ettél aztdn alig ért rd velem térédni, de taldn nem is akart. Elve volt — ezt mdr a
kapuban kimondta: az 6 vendége a maga ura — azt teszi ndla, amit akar... Idedlis
vendégség, idedlis hdzigazda — csakhogy éppen akkor nem volt nekem valg. Til
elfogddott voltam ahhoz, hogy kényemre élni tudtam volna az ilyetén redm ruhd-
zott kezdeményezéssel. Szinte 6rvendtem, ha valami elszdlitotta mellGlem. S a
véletlen ebben, sajnos, mindvégig nagyon is a kezemre jdrt. Mire annyira ¢ssze-
szedtem magam, hogy elGhozakodhattam volna problémdimmal, csaknem egész
napra ki kellett mennie a hatdrba valamilyen vdratlan gazdasdgi munkdhoz.

A zengévdrkonyi két napbdl ilyenformdn csupdn az elsé délutdnt tolthettik
egyitt. De azt kint, nagyrészt a gesztenyésben. Hangsilyozom ezt, mert amiéta
Vdrad és Vdrkony kozott megtapasztaltam, annyira egytivé tartozénak éreztem a
természettel, hogy mdr alig tudtam elképzelni mesterséges, ember teremtette
kornyezetben. Erzett valami robusztus kulturdju lényével pdrosult, velesziiletett,
nem a kornyezetb6l magdra 6ltott ruszticitds is benne — ami ugyancsak a szabad-
ban mutatkozott meg igazdn, és ldttatta egészen annak aki, ami. (Ennek az origi-
ndlis paraszt-voltnak sok koze volt mivéhez is, életéhez is, egyédltaldn a népével
valé olyfokd azonosuldshoz, amelynek pdrjdt valahol a reformkor nagyjaindl kell
keresniink.)

Kozelsége lenyligozott, megnémitott. Am 6 sem igen beszélt. Magdban velem
foglalkozhatott, mert nagy ritkdn megszélalva fellem kérdezéskodstt. Vdlaszaim
kapcsdn aztdn 6 is elmondott egyet-mdst magdrdl.
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Erdélyben hovd valé vagyok? O jészsdgi. Jdsznak is tartja magdt, nem magyar-
nak...

Mit csindltam egyetemig, mert 42-ben végezvén késdn kezdhettem el?... Feren-
ces teolégus voltam? Nohdt csoddlkozzam: §, a reformdtus, nagy tisztelGje a
Poverellénak. A szerzetességet is sokra tartja. A klastromi életformdval mindig
rokonszenvezett, olyannyira, hogy odakint Franciaorszdgban, de még inkdbb Itd-
lidban, ha komolyabb munkdja akadt, bekérezkedett valamelyik kolostorba, s ott
dolgozott, mindenben aldvetve magdt a hdz rendjének. Férangi katolikus pap
bardtai is voltak.

Hogy érzem Pesten magamat? O ott sohasem birta, a mérhetetlen erkdslestelen-
ség miatt. Ha annak idején, még fiatalon, Pestrél el nem menekiilhet, taldn megéli
magdt. Az akkor Gt személyesen még nem is ismerd Lykdnak koszonheti, hogy
tébbszori elutasitds utdn mégis osztondijat kapott, és Itdlidba mehetett. O jdrt el a
minisztériumban, s ravaszkodta ki a dolgot azzal, hogy hadd menjen, hdtha el-
kallédik, s nem kellemetlenkedik tobbé idehaza. A ,Modern Mivészet”-ben Zala
Gyorgyrdl, Strébl Alajosrdl, Benczirrdl kozslt irdsaival haragitotta magdra az
ilyen tigyek intézdit is. Pest azéta sem véltozhatott. De § igen: mdr falun se birja,
és errefelé seholsem. Csak legyen vége a hdborinak és nyiljanak meg a hatdrok,
hogy elhagyhassa az orszdgot — mert akkor is elhagyja, ha meztelen és négykézldb
kellene mennie. Ha az els6 hdbordi nem itthon taldlja, ahova akkoriban mdr csak
sziileihez jdrogatott vissza nyaranta, ez a mdsik sem éri itt...

Széba keriilt 19-es budapesti egyetemi tandrsdga is, és az ezt megel6zden
ugyancsak a févdrosban, a miegyetemen neki szdnt épitészettorténeti katedra; és
a pécsi magdntandrsdg is. Eredetileg ehelyett is rendes tandrsdgrdl volt szé. De
azt mdr sokallhattdk, nehogy kinevezése lege artis rehabilitdciénak tinjék, jélle-
het a forradalmak alatti magatartdsat illetéen mdr igazoltdk volt. Igazoltatdsdnak
nem maga jdrt utdna. Jdsziék 6t nem politikusként iiltették katedrdra, miként az
iréi direktériumba sem kommunistaként vdlasztottdk be. Az § forradalmisdga
nem ad hoc, hic et nunc forradalmisdg volt. Alkatilag tartozott hozz4! Ezt minden-
ki tudta réla. S ezt vdllalta is mindenkor. Amikor kinevezésérdl volt szd, akkor is.
Azért nem tartotta magdhoz mélténak személyesen utdnajdrni az igazoltatdsnak.
Ezt hivatalbdl intézték Halasy Nagy Jézsef és Ravasz Ldszlé kozbejottével...

Madr befelé tartottunk, midén hosszabb hallgatds utdn olyasvalami tortént, ami-
re ma se tudok megindulds nélkil visszaemlékezni. Fiilep hirtelen megdllva felém
fordult, mint néhdnyszor Pécsvdrad feldl a faluba menet. Mdr azt hittem, ismét
hdborgatdi jutottak eszébe, s hogy valamilyen dérgedelem kovetkezik — vdrtam,
hogy 6klét az égnek emelje. De nem ezt tette. Néhdny mdsodpercig kiiszkodott a
széval, majd csukott szemmel, alig hallhatdan ennyit mondott csupdn: ,Hallotta?
Firenzét is bomb4dztdk!”... aztdn arcdt lassan a magasba emelte és megeredtek a
kénnyei...

Kordn vacsordztunk. Utdna bementiink a konyvtdrba, hogy a mdsnapi olvasni-
és frnivalét Fiilep nekem el6készitse. Tietze vaskos mddszertani konyvébél szdn-
dékoztam kijegyezni valamiket. Ezt kereste el6 elsnek, majd emellé, olvasmad-
nyul, az 6 ,Mai valldsos mivészet” cimi {rdsdt.

Az éjszakdt a konyvtdrszoba melletti félig-meddig iroddnak hasznilt helyiség-
ben toltottem, nagyobbrészt dlmatlanul. Pedig elézé éjjel sem aludtam. Pécsett a
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rovarlepte szdlloddbdl kimenekiiltem a vasutdllomdsra, ahol olvasgatva s a vi-
szontldtds ezer formdban jdtszé gondolatdt forgatva ldbon éjszakdztam. Itt ké-
nyelmes fekhelyem volt, mégis elkeriilte szememet az dlom. ,Firenze” tartott éb-
ren, az djkori Eurdpa hdboritiporta legszebb virdga. Folstte virrasztottam, Filep
vdlasztott vdrosa folott, akiben a Zengd ldbdndl oly teljességgel élt a kontinens,
mint ezen a tdjon taldn senki mdsban. A Firenzét némadn siraté arc elé-elétint a
sotétbdl, és vallott errdl a ,Magyar mivészet” minden sordt is ¢sszetartd egzisz-
tencidlis kapesolatrdl...

Ugyanarrdl vallott mdsnap Filep tekintélyes konyvtdra is. — Reggel csak futd-
lag taldlkoztunk, asztalngl. Aztdn bevettem magam a kényvrengetegbe, s leszd-
mitva az ugyancsak sebtében elkoltott kozos ebéd idejét, Tietze mellsl sdrdn fol-
dllva, késé délutdnig bebarangoltam... ,Ldssam kényveidet és megmondom, ki
vagy!” Nos a Filepéi nemcsak a baranyai falucska lelkészét mutattdk, hanem
egyszersmind az eurdpai szellemi arisztokrdcia egyik kivdldsdgdt is.

A konyvek nézegetésétdl alig maradt idém az olvasdsra. De ezt nem is bdntam.
Egy-két oldal utdn ti. az a gyanim tdmadt, hogy Fiilep méltatnd a montecassinoi
apatsdg kriptdjdban bemutatkozott beuroniakat. Es miutdn én midvészetiik feldl
vajmi keveset tartottam, inkdbb félretettem olvasmdnyomat, nehogy éppen akkor
valamennyire is csalédnom kelljen Fiilepben. (Ijgy jédrtam ezzel az frdsdval, mint
a ,Magyar mdvészet”-tel — csak joval késGbb fedeztem fel, hogy remekmi ez is!)
Igy aztdn olvasss helyett is a polcokat vizsgdlgattam. Ekozben feltint, hogy mily
kevés az esztétika rajtuk, s hogy anndl is kevesebb a mivészettirténet elméleti
irodalma. Pontosan az hidnyzott a gydjteménybél, aminek a meglétére Fiilep je-
lentSsebb irdsaibdl sziikségképpen kévetkeztetni lehetett. Es hidnyzott beldle a
modern magyar filozéfia megteremt6jének, Bshm Kdrolynak monumentdlis mive
is, amelynek hatdsdt pedig Fiilep vildgnézettani és mivészetboleseleti nézeteiben
folfedezni véltem... Fiilep ne ismerné vagy semmibe venné B6hmot? S mivészet-
torténelmi koncepcidja is érintetlen maradt volna a megfogalmazdsa idején Bécs-
ben és egyebiitt keletkezett elméletektsl? Onkénteleniil tdmadt és hosszi idére
vdlasz nélkiil el is meriilt kérdések...%

Filep még vildgosban hazasietett, hogy amint reggel megbeszéltiik, visszakala-
uzoljon az dllomdsra. Idénk percre kiszdamitott volt. Megvacsordztunk s mdris
indultunk. Gyalog mentiink és szerencsémre gy, hogy az iton meg se szélaltam.
Attél fogva ugyanis, hogy kiléptem a pardkia kapujdn, annyira elérzékenyiiltem,
hogy 6rizkednem kellett a beszédtél, nehogy elsirjam magam. Mert bdr igyekez-
tem eltdvoztatni a gondolatdt, mindegyre a vdlds, a bucsu jdrt eszemben; és ott
szorongott bennem az akkori veszedelmek kézott elmaradhatatlan kisérdje is, az
érzés, hogy taldn utoljdra ldtjuk egymadst.

Utkozben csak Fiilep beszélt. Rdtaldlt — madr nem tudom, hogyan — a magyarség
megmentésére a faluban €s kérnyékén elkezdett, de abbamaradt telepitésre. Tet-
te-vette a benne segédkezett debreceni ,tanarakat”. Az & feladatuk volt népet
toborozni az elidegenedés fenyegette foldekre. Am a fsldet szereté és hozzdérté
nincstelen parasztok helyett, téle teljesen tdvol dllékat szabaditottak rdjuk — tu-
berkulotikus sokgyermekes csizmadidt és hasonldkat...

Nem emlékszem, hogyan vdltunk el. Zavaromban a bicsizds nyilvdn nem tisz-
tulhatott visszaidézhet6 élményemmé. — Mintha nem is kisért volna el egészen az
dllomdsig... Csupdn egyre kisebbed§, szirkiletbe veszé alakjdt ldtom. Hogy aztdn
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6 tdvolodott-e vagy én, mert elragadott melléle a vonat, és azért maradhatott meg
ilyeniil képe, nem tudom. De azt mdr igen, hogy mi tartotta meg: a hozzdszegd-
détt, mdig is eleven érzelem. Fiilep fogyd képe ldttdn megmozdult bennem, mint
mdr konyve elsS olvasdsa 6ta annyiszor, a sorsa miatti sziinni nem akard elkese-
redés... Aki annyira azonosult népével, annak valamiképp az évéhez hasonld sor-
sdnak kellett lennie! Filep ugyanolyan értetleniil, idegeniil, s6t gytlolten élt 6véi
kozott, akdr a magyarsdg a koérnyezé népek kozepette. De 6 anélkil, hogy erre
bdrmivel rdszolgdlt volna. Hacsak azzal nem, hogy eleve lemondva az érvényesité-
siik megkivdnta kiizdelemrél, beérte nézeteinek puszta megfogalmazdsdval, holott
tudhatta, hogy azok aligha fognak maguktél hatni a befogaddsukra képtelen kor-
nyezetben. Fiilepnek nem csupdn megmutatkoznia, harcolnia is kellett volna ah-
hoz, hogy tudomdnyunkban, szellemi életiinkben az 6t megilleté helyet elfoglal-
hassa...

Pécsett is, az dtszdlldsig, majd Pest felé is, a késleked§ vonaton, e sors fslott
toprengtem. Tragikus volt az, bdrmennyire sikeriilt is részesének foliilkerekednie
tragikumdn. Hiszen azt tette, ha nem is szdllt szembe vele. Ez ugyan sokkal in-
kdbb illett volna a hajdani pdratlan verekedéhoz. De 6, addigi eredményeit kiseb-
bitve s mellézve a veliik elérhetét, kitért jelene elél, és minden igyekezetével a
muvészetfilozéfidjaban késziilg jovije felé fordult. A maga nemében, persze, ez is
harc volt, kiizdelem volt — mindenki tudja, aki tisztdban van a filozdéfiai alkotds
természetével. S Filep {gy nem is tagadta meg annyira 6nmagdt, mint amennyire
spesszimizmusdbdl” erre kovetkeztetni lehetett. Passzivitdsa, megaddsa ldtszéla-
gos volt csupdn. ,Tragikuma” pedig a produktiv szellemi tevékenység forrdsa. Az
igazdn nagyok kivdltsdga teremtévé dtalakitani magukban a létiiket tdmadg,
pusztitani akarg eréket...

Pesten, ahol Karayval kellett volna taldlkoznom, légiriadd fogadott és elrabolta
egész délelSttomet. Ezért aztdn anélkil utaztam tovdbb, Abonyba, hogy Karaynak
beszdmolhattam volna vdrkonyi ldtogatdsomrél.

Igy volt ez mdr akkor. Ritkdn sikeriilt, amit eltervezett az ember. Lépten-
nyomon akaddlyba titkoztiink. Szeszélyessé, kiszdmithatatlannd vdlt az élet. A
vak véletlen ldtszott mozgatni mindent... Es mintha belvildgunk rendje is folbo-
rult volna. Osszevisszasdg lett drrd benne. Vélemények, nézetek, emberek egyik
naprél a mdsikra, s6t napjdban tobbszér is megvdltoztak, kicserélédtek. Csak a
hédboryi ostora alatt deriilt ki, hogy igazdban mennyire erkélcsi s f6képp szellemi
tartds nélkil tengddtiink. — Mily megnyugtaté volt ebben a bomlott vildgban a
zengSvarkonyi remetére gondolni! Mert Fiilepet zaklatottsdgdban is az dllandd-
sdg, a rend, az onmagdval kérlelhetetleniil azonossdgot tarté szellem megtestesi-
t6jéiil ismertem meg. Embernek szakasztott olyannak, mint gondolkodénak. Er-
demes volt tehdt leutaznom hozzd, még ha nem is valgsult meg semmi abbdl, ami-
ért tulajdonképp Vdrkonyba lementem.

A kényvrél, a bevezetdrsl, a képekrél ezutdn mar levélben sem igen esett szé
kozéttiink — a kiaddsra mindketten némdn keresztet vetettiink. Széhoz jutott
ellenben ehelyett a Fiilep kéziratai megdrzésének és személyes létiinknek gondja.
Az ellene inditott akcié még tartott, a harcok Zengévdarkonyhoz kozeledtek... Az
utolsd, onnan kerek egyheti késedelemmel érkezett zdrt levelezGlapban ilyeneket
kellett olvasnom: ,Hdt bizony mindenem folduldsdtdl s elveszésétsl tartok. Min-
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den megtorténhet. Két vonal kizé keriilhetiink, porrd 16hetnek, égethetnek. De ezt

ne éljem tull"!

Eme sorait 1944. november 25-én kézbesitették, a rdjuk vdlaszul irottakat, az
én utolsé ostrom el6tti levelemet,?? amelyben a Svdjcba menekitése lehet6ségét
latolgattam, 6 mdr nem is olvashatta. Pécs felé, Vdrkony felé mdr nem jdrt a pos-
ta. Visszahoztdk levelemet... Pontosan négy évre rd, a fogsdghdl valé hazatérése-
met kovets elsG ldtogatdsomkor, ezzel a levéllel dllitottam be hozzd, Buddn, az

Eo6tvos-kollégiumban.
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