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KAPOLNA ALAKU EREKLYETARTO
MAGYAR CIMERREL A BARI SAN NICOLA
KINCSTARABAN

Az apuliai Bari Szent Miklés-templomdnak 1362-ben késziilt inventariu-
madt 1902-es publikdldsa éta ismeri teljes terjedelmében a miivészettorté-
neti szakirodalom. Az egyhdzi rendeletetésii otvostargyak, kegyképek és
paramentumok jegyzéke fejedelmi békeziiséggel felszerelt, rendkiviili gaz-
dagsdgu zarandokhely képét nyujtja.' A 625 leltdri tétel sordban aranybél
és aranyozott ezlistbdl késziilt kehelybdl hatvanhdrmat sorol fel. A gaz-
dagsdg magyardzata a templom torténetében és kultusztorténeti szerepé-
ben rejlik. A kereszthajés bazilika épitésébe egy emlékezetes esemény
utdn fogtak bele: 1087-ben tértént, hogy hetven tengerésznek, akik koziil
hatvanketten Baribdl valék voltak, sikeriilt Szent Miklésnak, Myra vdros
4. szdzadban élt piispckének csontjait Kisdzsidbdl az itdliai partokra at-
hajézni. E transzldciéval vette kezdetét Szent Miklds tiszteletének dridsi
kozépkori nyugati karrierje és Bari, e kordbban is forgalmas kereskedel-
mi- és hadikikété egyhdzi alapokon kibontakozdé 1j fénykora. Alig tobb
mint madsfél évtizeddel a becses ereklye megszerzése el6tt keriilt a nor-
mannok kezére Apulia és Calabria, ez a Baribél kormdnyzott, nyelvében
és egyhdzi szokdsaiban erds gorog tradiciét érzé dél-itdliai bizdnci birtok.?
Az ereklye 6rzésével megbizott bencések az 1ij templomot a vdros kikétdje
mellett, az egykori bizdnci exarchdk palotdja helyén kezdték épiteni.
A castrum catapani épliletét részben magdba olvaszté, a valészintileg erre
visszavezethetéen sok szabdlytalansdgot mutaté épiilet és annak igényes
— fehér mdrvanyt és szines berakdsokat alkalmazé — szobraszi diszi-
tése Elias (+ 1105) és Eustasius (1105-1125) apdtok idejében késziilt el.?
Kincseit azonban az inventdrium tantisdga szerint is elsésorban a
Staufokat felvdlté Anjouknak és a példdjukat kovets eurdpai uralkoddk-
nak, valamint a ndpolyi udvar kérnyezetéhez tartozé személyiségeknek
koszonheti.

Az inventdriumban megorokitett legel6kel6bb dondtorok kézétt a ndpo-
lyi Anjou uralkodécsaldd tagjai mellett X. Lajos francia kirdly! és mésodik
felesége Clémence de Hongrie (II. Santa Kdroly és Arpaid-hézi Mi4dria uno-
kdja, Martell Kdroly lednya),’ valamint Bulgdria, Szerbia és Magyarorszag
uralkoddi is feltdinnek. A Szent Miklés tiszteletére turribulumot, manipu-
lust és mécsest kiildé Cesar Sclavonie bizonydra az 1346-t6l kezdve cdri
cimet visel§ Dusdn Istvdn szerb uralkodéval (1331-1355) azonosithats,®
mig a rex Uros név, amelynek viselgje tobbek kozott egy Szent Miklést db-
rdzold, nagy méret, eziistboritdsi ikonnal is kapcsolatba hozhatdé, egy-
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ardnt jelolheti az e néven mdsodikként (1282-1321) vagy harmadikként
uralkodé (1321-1331) szerb kirslyt.”

A nyilvdnvaléan magyar vonatkozdsu tételeket Balogh Joldn gyijtstte
ki a jegyzékb6l hetven évvel ezel6tt, kézzé€ is tette azokat, de igért, alapo-
sabb feldolgozdsukkal adésunk maradt.® Az aldbbiakban, mielétt e tébb
adomdnyozdsbdl szdrmaz6, magyar tdrgy-egyiittes egyetlen azonosithaté
darabjdt szemiigyre vennénk, érdemes magukat a tdrgyleirdsokat dttekin-
tentink. Tiz leltdri tételbe foglalva Gsszesen 17 objektumhoz flzétt vala-
milyen egyértelmii magyar adomdnyoz6i utaldst vagy heraldikai értelmezést
a leltdr készitdje.? Ezek az utaldsok valéjaban négy csoportra oszthaték, és
eltéréseik feltehetbleg a dondciék id6rendjére vonatkoztathaték. Az elsé
csoportba azok a tdargyak tartoznak, amelyeket a ,magyar kirdlyné kiildstt”
(missi per Reginam Ungarie). Soruk két cutrufellusnak nevezett, bizonya-
ra eziistbél késziilt, aranyozott fedeles edénnyel kezdddik.'® A vélhetéen a
latin gutta és fello szavakbdl alkotott, kuriézumnak szdmité kifejezés je-
lentése liturgikus ikeredény, esetiinkben bizonydra viz és a bor tartdsdra
szolgdlé pdros misekanna. Részben neolatin szé-parhuzamokkal,'! részben
az inventdrium részletezébben fogalmazott, mdsik tételével tdmaszthatjuk
ald e javaslatot.'® Ugyancsak a magyar kirdlyné killdeményeként konyvel
el a jegyzék a 335-0s szdmon egy Krisztus szenvedéstorténetének himzett
jeleneteivel ékesitett, haromrészes, bdrsony miseruhakészletet, amelyet
planeta, dalmatica és tunica alkotott.’® A gorog eredetd planeta szénak a
casuldval valé jelentésazonossdga a kozépkori, elsésorban az itdliai lelt4-
rakban és liturgiatorténeti forrdsokban nyilvdnvald (v. 6. olasz pianeta),
noha etimolégidja meglehetésen homalyos.'* Végiil ide sorolhatunk egy
szines selyembdl késziilt, rojtos széli frontalét, amelyet 18 aranyhimzéses
(vagy applikdlt?) kép diszitett (cum ymaginibus de auro).'®

A maisodik csoport eredetjelzése hasonlésdgot mutat az elézééhez: dona-
tus per Reginam Ungarie. Egy aranyozott és gazdagon zomdncozott, felira-
tos kehely és egy mdsik miseruhakészlet hdrom darabja tartozik ehhez. A
kehely romboid rdtétlemezein (losingiae)'® a talprészen apostolok zomane-
képe, a néduszon a keresztre feszitett Krisztus, Mdria, Szent Jdnos és a
tobbi evangélista volt ugyancsak zoméncképeken lathaté.!” Az adoményozé
személye azonos, az adomdnyozds és a kiildés kozti kiillonbség is taldn
csak nyelvi, ha nem is zdarhaté ki, hogy az eltérd széhaszndlattal a don4-
ciék eltéré koriilményeire akartak utalni: az els§ esetben az adomdnyozé
taldn nem volt jelen az dtaddsndl, mig a mdsodik esetben valdszintleg
igen. Ugyanakkor arra is fel kell figyelniink, hogy a magyar kiralynétél
szdarmazé adomdnyok elkiilonitett darabjai részben kiegészitik egymdst: a
misekanndk, a miseruhdk és az antependium egyiittese a kehellyel egyiitt
tekinthet$ — ha nem is teljes — oltdrfelszerelésnek, kdpolndnak.

A harmadik csoportrdl az inventdrium szovegébdl csak azt tudjuk meg,
hogy a magyar kirdlysdg cimerét vagy jelvényeit (arma Ungarie) visel
targyakbdl dllt. Pontosabb lefrdst a cimerrdl egyetlen esetben sem ad, igy
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az sem vildagos, hogy a kettéskeresztes, a vagasos vagy az Anjou kirdlyok
idején egyesitett liliomos-vdgdsos magyar cimerrdl van-e szé. Ilyen volt
mindenesetre egy madaras savval szegélyezett, voros és sargds selyempadr-
na, amelynek egyik oldaldn 6t, a mdsikon két magyar cimer és egy arany
castrum latszott."® A kévetkezé targy egy hdrom arasz magas, dombormi-
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vii és eziistboritdsu kép (ycona) Szent Miklds fépapi ruhdzatba oltoztetett
alakjdval, a keretén koroskoriil tizenhdrom zomdncozott magyar cimerrel,
hatoldaldn ugyancsak magyar cimerekkel. A figurdt dbrdzold, domboritott
ezistlemezt a technikai részletekre is figyelmes leiré szerint famagra erd-
sitették (...opere elevato... de argento fixo super lignum...)."® A Bariba ke-
riilt, és csak az inventdrium leirdsdbdl ismert, eziist dombormiives, cime-
res keretd ikonnak a szintén elkallédott krakkéi és rémai, valamint a
meglévé madriacelli és aacheni magyar Anjou-cimeres, lemezboritdsos
kegyképek tipusdval valé feltételezhets kapesolatdra Kovdcs Eva hivta fel
a figyelmet 1976-ban, a magyarorszdgi Anjou korondkrdl irt tanulmdnya-
ban.? Kiilénssen érdekes lehetne szémunkra ez az ikon, ha fennmaradt
volna, mdrcsak az Uros kirdly adomdnyozta, bizantinizdlé tipusd, ismert
képpel valé Gsszehasonlitds kedvéért is.?!

Végiil a negyedik csoportba a leltdrnak azok a magyar vonatkozdsu tdr-
gyai tartoznak, amelyeken az arma Ungarie-n kiviil Petrus de Moreriis, a
San Nicola priorja is elhelyezte cimerét. Az § személyére még vissza kell
térniink. Négy voros barsonnyal szegélyezett fiiggonyén (cortina)® és egy
tabernaculumnak nevezett targyon® szerepeltek egyiitt ezek a cimerek. A
fiilggonyoken, amelyek az oltdrcibérium elrekesztésére is szolgdlhattak,®
Petrus de Moreriis cimere és a magyar cimer mellett feltinik Aragdnia
cimere is. Jelenlegi tuddsunk szerint a leltdr magyar vonatkozdsd emlékei
kozott a taberndkulum az egyetlen, amely tilélte az azéta eltelt tébb mint
hat évszdzadot, és ma is Bari kincstdranak biiszkesége (1. kép).®

A négyszog alaprajzu, alacsony talapzaton emelked8, kdpolna formaj,
konnyed épitmény anyaga aranyozott eziist, szogecseléssel javitott szerke-
zete forrasztott lemezekbdl, ontstt tagozatokbdl és figurdkbol 4l1.26 Sarkai-
nal négy, pdrosaval azonos formdju, fekvé oroszldnon nyugszik (2. kép).
Posztamense Gsszetett: alsé része alacsonyabb, vésett leveles, kérbefuté
inddval diszitett lemez, felette valamivel magasabb, félkorives, translucid
(émail sur basse-taille) zomdancképekkel diszitett, drkddsorba foglalt féi-
alakokat dbrdzolé bdzis. A zomdnctechnikdval késziilt mellképek szdma a
hosszabb oldalakon Kkilenc, a révideken négy. Az ikonogrédfiai azonositdshoz
sziikséges attribitumok nem ismerheték fel a képeken. A bdzis zdradéka-
nak homort ivébél emelkednek ki a kdpolna oldalfalai lapos szamdrh&tivi
oromzat-lezdrdsokkal. Az egymadstdl tampillérrel elvdlasztott szakaszok-
ban az ablakok alatti homora parkdnyon hdrom-hdrom magas foglalata ké
il (két gombolyded alaku, piros k6 kozott egy szogletes, zold). Az ablako-
kat egyszerti mérmiivek tagoljdk, a kézéptengelyben 1évéket és a rovidebb
oldalakon nyilékat translucid zomdncos lemez takarja, a széls6é szakaszok
nyildsai valéban dtldatszéak, benniik vékonyra csiszolt kristdlylap van. A
bifordkban elhelyezett zomdncképek két 4ll6 alakot és kozépiitt, a rozetta-
ban egy fejet dbrdzolnak. A nimbuszos figurdk kezében ldthaté dltaldnos
attribitumok (altaldban koényv) itt sem elégségesek az ikonogréfiai prog-
ram maghatdrozdsdhoz. (3. kép). A hdtoldali zomdnclap egymds felé for-
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dulé figurai koziil az egyik néi alak, taldn az angyali tidvozlet dbrdzolds4-
val van dolgunk. A saroktdmpillérek fslott vizkopst dabrdzold, apré ontott
sarkdnyfigurdk ugranak ki. Az oromzatok mégétt mérmiives mellvéd-ko-
szoru huzédik négykaréjos kitsltéssel, tetején fogazott partdzattal. A me-
redek emelkedést, kissé dontott oromsikokkal befejezett nyeregtets élein
kiszélevelek, gerincén osszekapcsolédé ivek sorakoznak. Kozépiitt négy-
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széghasdb idomu, kétszintes toronytest metszédik rd teljes szélességében a
tetézetre. A tetd hosszabb oldalait két teljes és két félbemetszett, négyka-
réjos medaillon disziti, benniik dll6 alakokat dbrdzolé zomdncozott leme-
zekkel. A tet6 mindkét oromlemezét egy-egy haromkaréjos rézsaablak tori
at, egyikben apré ontott biiszttel, a mdsikban valdszinileg javitds alkal-
madval elhelyezett sima lemezzel. A tetd szabadon maradgé feliileteit vésett
diszités — rozettdk és cserépsorok dbrdzoldsa — fedi. A torony alsé, zart
tombjén elol és hdtul arkddok alatt dllé figurapart mutaté translucid zo-
mancképek, a tetére metsz6d6 oldalakon vésett angyalfigurdk ldthaték. A
zomdncképek 4llé nédi és férfi szenteket dbrdzolnak. Hdtteriik kék trans-
lucid zomadne, belsd rajzuk finom vonalvezetésii, vésett alju, csiszolt zo-
madnc (émail champlevé). (4. kép) A torony mdsodik szintje magas, minden
irdnyban nyitott terti taberndkulum, benne a gyermek Jézust karjan tarté
Midria 4ll6 6ntvény-szobrocskdja. Az épitményt hdromszogli oromzatok
felett emelkedd, karcsd, hegyes toronysisak korondzza. A gula alaki to-
ronysisak elsé és hdtsé oldaldt a magyar cimer szinei ékesitik: eredeti
fémszinben hagyott eziist hétszer vdgva, dgyazott, vorés zomdncsdvokkal
vdltakozva. A toronysisak két oldala egyszeri mérmi formdval 4ttort le-
mez. A sisak csicsdn magas, liliomos szdrvégi latin kereszt emelkedik (5—
6. kép). A translucid zomdncrészletek jelentds részben kipotyogtak, a t4m-
pillérek az egyik sarkon elvidltak, az oroszldnokon sériilések és javitdsok
vannak, a széls6 oromlemezeken 1év6 furatok és a bdzis egyik sarkdnal
1évé szegecselések utdlagosak. Ugyancsak szogecseléssel erdsitették cssze
a toronysisak zomdncozott lemezeit is.

A targy kétségkiviil azonos az 1362-es leltar 7. tételében leirt taberna-
culummal, amelyhez — amint a leirds mondja — campanile tartozik, s an-
nak tetején Magyarorszdg cimere (arma Ungarie) ldathaté. Az inventdri-
umban emlitett Morerius-cimerek ma mdr hidnyoznak, taldn az oromle-
mezeken ldthaté, bizonyosan utélagosan furt lyukak mutatjdk egykori
felergsitésiik helyét. Ami a zomdncképek ikonografidjdt illeti, a leltdrszo-
veg ugyanugy bizonytalansdgban hagy benniinket, mint sajat megfigyelé-
siink. Kizdrélag a Madonna-szobrocska azonositdsa egyértelmi. A na-
gyobb 4dll6 figurdk, hasonléan a tetd medaillonjaiban dbrdzolt kisebb ala-
kokhoz és a posztamentum mellképeihez vagy attribitum nélkiiliek, vagy
altaldnos attribitumokkal — palcdval, pdlmadggal vagy kényvvel — elldtott
férfi és néi alakok.

Ennél is feltiinébb, hogy a leltdr készitGje nemcsak a zomdncképek iko-
nografigjaval nem foglalkozik, de nem hatdrozza meg a tdrgy rendeltetését
sem. A kincstdri targyakat tipus és funkcid szerint csoportosité inventdrium
emlit mdshelytitt ereklyetartékat, a benniik elhelyezett relikvidkkal egyiitt.
fgy azonosithaté példdul a 9. szdmon leirt, ma is ineglévé sztaurothéka.?” Na-
gyon valdszint, hogy a taberndkulumot is iinnepélyes alkalmakra szolgdlé,
igen el6kelé megjelenési ostensoriumnak szantdk, erre utalnak a belsd
térbe betekintést nyujté kristdlyablakok. De az is valdszind, hogy az 1362-
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es leltar felvételekor ugyanugy iires lehetett, mint ma: a leltdrozénak
aligha keriilte volna el a figyelmét egy értékes ereklye. Egy bizonydra szin-
tén iires pixisrél még azt is tudja, hogy régebben Szent Miklés gytriijét
tartottdk benne.”® Minthogy az adomdnyozdst a leltdr felvételétsl megle-
hetdsen rovid idé valasztja el, ugy ldtszik alapos kétségeink lehetnek azzal
kapcsolatban is, hogy egydltaldn keriilt bele valaha ereklye. Nem elképzel-
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hetetlen, hogy valésdgos ereklyetartéként igazi liturgikus funkciét készité-
se utdn kozvetleniil nem kapott, hanem — bizonydra az adomdnyozé szdn-
déka ellenére — megmaradt 13 libra és 9 uncia sulyti értékes kincsnek.?

A bari tabernaculum tipusa szerint a katedrdlisépitészet formdit épiilet-
modell méretiire kicsinyits, otvosmiivii relikvidriumokhoz tartozik, ame-
lyekbdl egész sorozatot ismeriink a 13. szdzad végén vagy 1300 koriil, pdrizsi
mihelyben késziilt, pamplonai Szent Sir ereklyetart6tdl a tipus egyik leg-
pompdsabb emlékéig, a 14. szdzad kézepérdl valé aacheni Karlskapelléig.
Tipolégiai és stildris parhuzama az evreux-i székesegyhdz Szent Taurinus-
ereklyetartdja, amelynek osszefiiggésében felmeriilt a bari ereklyetarté
velencei készitésének hipotézise is.*® A mintaképek kozott a leghatdsosabb
talan Szent Lajos kirdly pdrizsi ereklyetartdja lehetett. Zomdncképei, ko-
zottiik a toronyoldalak grafikus hatdsi, érzékeny rajzi dbrdzoldsai a 14.
szdzad masodik negyedében késziilt, azonos technikdju sienai zomdncmii-
vekhez dllnak kozel.® A Madonna-szobrocska a bolognai San Domenico
valészintlleg pdrizsi eredetd angyalos ereklyetartéjanak figurdival vethetd
egybe, miként a toronnyal korondzott nyeregtetds épiilet mds ardnyt meg-
feleléje is jelen van ugyanezen a tdrgyon.** A zomsncképeken megfigyel-
hetd trecento jellegzetességek mellett a bari tabernaculum épitészeti rész-
letei és ardnyai a klasszikus gétikus épitészeti formanyelv pontos ismere-
térdl tanidskodnak. Ezért van, hogy Pietro Toesca a bari ereklyetartét a
mindenekelftt Avignonon keresztiil érvényesiilé északi gétikus befolyds
italiai emlékei kozétt targyalja.®

A tdrgy kozlései tobbnyire nem szdmolnak magyar vonatkozdsdnak le-
hetdségével,** vagy, ha mégis, az 1309-ben elhunyt II. Anjou Kdroly nd-
polyi kirdly neve meriil fel, akinek hitvese Mdria, V. Istvan magyar kirdly
lednya volt.?® Elvétve taldlunk péld4t arra is, hogy a magyar Anjou hdzzal,
mégpedig Kdroly Rébert személyével prébaljak kapesolatba hozni.*® Ha a
magyar szakirodalomban — a cimerdiszes toronysisak €és torténeti forrds-
adatok alapjdn nem teljesen alaptalanul — felmeriilt magyarorszdgi eredet
lehetdségét miivészettorténeti érvekkel nem is tudjuk igazolni, az adoms4-
nyozés magyar vonatkozdsa aligha kétséges.®’

A targy értelmezése és datdldsa kapcsdn vissza kell térniink a toronysi-
saknak a kiilfoldi szakirodalomban tobbnyire figyelmen kiviil hagyott,
heraldikus dekordciéjahoz, a hétszer vagott, eziist és voros szineket valto-
gato, szabdlyos magyar cimerhez. A ndpolyi Anjou-magyar cimerek — elsé-
sorban Ma4dria kirdlyné cimerhaszndlatdban — tudomdsom szerint mindig
parhuzamosan mutatjdk a liliomos és a vdgdsos pajzsot, a toronysisak
heraldikus dekorécidja tehdt aligha utalhat az Arpdd-hdzi csalddi kapeso-
lataikat ily mdédon kifejezni 6hajté ndpolyi Anjoukra, az 6 dondtor-
reprezentdcidjukat batran kizdrhatjuk az arma Ungarie értelmezési lehe-
téségei kozill.® A magyar dinasztikus szentek kultuszat élénken dpold
Madria kirdlyné (11323) kozremiikodése a taberndkulum megrendelésében
kronolégiai okokbdl sem tilsdgosan valészind: a zomdncképek itdliai sti-
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luspdarhuzamai ugyanigy, mint az oromzatok lapos szamadrhativid zaréddsi
formadi inkdbb a szdzad mdsodik negyedére utalnak. Ugyancsak problema-
tikus az a magyar kozlésekben felmeriilt javaslat, hogy az arma Ungarie
ebben a formdban a magyar kirdlyi csaldd valamelyik tagjat, mint adoma-
nyozét reprezentdlja, az Anjou cimert a vdgdsos cimer mellett ebben az
esetben is joggal hidnyolhatjuk.® Magyarorszdg jelvényeinek emlitésével
a fia megkorondzdsért kozbenjaré tokietek Erzsébet 1343-as ndpolyi tar-
tézkodasa idején is hallunk egy neki szdnt ajandék arany plenarium leira-
sdban, de ott taldn mint a cimerkeret alkotéelemeit értelmezhetjiik azo-
kat.®® Tudjuk, hogy az Andrés herceget és Johanndt megldtogaté Erzsébet
kirdlyné 1344 februdrjanak végén Ndpolybdl Bari érintésével utazott Na-
polybdl Manfredonidba, hogy onnan a rendelkezésére bocsdtott ndpolyi
galydn hazatérjen Magyarorszagra. Kiikiillei Janos elbeszélése szerint a
haj6 érkezésére varakozvdn a magyar kirdlyné ,letért Bariba, ott imadko-
zott Szent Mikléshoz; adomdnyokkal és ajandékokkal tisztelte meg.”*! Ok-
kal tételezhetjiik fel, hogy ennek a peregrindciénak készénhetéek az 1362-
es leltarban donata per Reginam Ungarie jelzéssel elldtott oltdrfelszerelé-
sek, és taldn ugyanezen utazds idején ,kildte” Bariba a tobbi vele kap-
csolatba hozott adomanyt is.

A madsik emlékezetes magyar uralkodéi zardndoklatra néhdny évvel Er-
zsébet kirdlyné latogatdsa utdn, a mdsodik ndpolyi hadjdrat elején, 1350
majusdban keriilt sor. Amint Dominicus de Gravina krénikdjdabél és a dubni-
ci krénikatoredék Janos minoritdanak nevezett, anonym szerzgjétél tudjuk,
Lajos kirdly, miutdn Manfredonia, Teano és Barletta meghédoldsa utdn se-
rege élén bevonult Bariba, Szent Miklés hitvallé koporséjdhoz sietett. Lackfi
Istvdn, féltvén a csaknem kiséret nélkiil 1évé urdt, mintegy szdz vitézzel a
véros kapuja elétt 6rkodott, noha a nép — Gravina szerint — teljes 1élekkel a
magyar kirdly mellett dllt. A kirdly, elvégezvén vecsernyéjét, gazdag ajéan-
dékot helyezett az oltdrra (rex idem oblationes ditissimas cum devotione
obtulit in altare).** Nem tudjuk, milyen tdrgyakbdl 4llt ez a fejedelmi ajdn-
dék, de azt be kell ldtnunk, hogy a taberndkulum nem lehetett kozsttiik.

Az inventdrium szovege emlitést tesz nyolc rombuszrél vagy rutapajzs-
rél (cum losingiis octo), rajtuk Petrus de Moreriis liliomot és korondt dbra-
zolé cimerével, amelyek ma mdr hidnyoznak. Petrus de Moreriist 1335-
ben, mint a San Nicola priorjdt emlitik, 1346-ban halt meg, és a templom
északi oldaldn 1évé Madria Magdolna-kdpolndban temették el, figurilis
fépapi sirkéve ma eredeti helyérdl elmozditva 411.*° Tehdt az 1346-0s év a
taberndkulum adomdnyozdsa szempontjabdl mindenképpen terminus ante
quem. A cimerek a priornak a dondcidban jdtszott, k6zelebbrsl nem ismert
szerepét tantsitjak. Nem teljesen kizdrt, hogy ez esetben is javittatds em-
1ékét kivdnta feltinéen megérokiteni, hasonléan két kandeldbernek az
inventdriumban dokumentdlt mdsodlagos felcimerezéséhez (que renovata
fuerunt per quondam dominum Petrum de Moreriis Priorem, in quorum
pedibus sunt arma dicti prioris).**
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6. Ereklyetartd részlete, 1346 eldtt, Bari, San Nicola
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A mdsik értelmezési lehetdség az, hogy az arma Ungarie nem feltétleniil
arra a személyre utal, aki adomdnyozta a tabernaculumot, hanem arra,
akinek tiszteletére készittették, s akinek ereklyéjét az adomdnyozé el ki-
vdanta helyezni benne. Ebben az esetben valamelyik Arpdd-hdzi szent
reliquidja folott kellett volna emelkednie a cimeres toronynak, benne M4d-
ria szobrdval.

Tudjuk, hogy a hétszer vagott cimerdbra mint éptletdekordcids eszkoz,
tobbek kézott éppen magyar kirdlyszentek képét kisérve, nem volt idegen
Madria kirdlyné ndpolyi kérnyezetétél.*® Toesca miivészettorténeti értéke-
1ésébél kiindulva a sienai miivészet, a francia gétika, a magyar mecénatira
és esetlegesen az Arpdd-hdzi szentkultusz metszéspontja leginkdbb N4-
poly lehet. Annak ellenére, hogy magyar megrendel6 kozremtiksdése nél-
kiil is késziilhettek igen ldtvdnyos, magyar cimerdekordcick a 14. szdzadi
Italidban — akdr Toulouse-i Szent Lajos képének hdtteréiil*® — a népolyi
udvar kérnyezetében késziilt elGkeld cimeres tdrgy esetében nincsen
okunk a magyar részvétel lehetéségét eleve elutasitanunk. Ebben a tekin-
tetben Erzsébet kirdlynén kiviil szdmitdsba vehet6 az 1333 6ta Ndpolyban
él8 Andrds herceg személye vagy kornyezete is. A kérdések megvdlaszold-
sdhoz bizonydra Petrus Moreriis személyének és miikodésének, kiilondsen
a ndpolyi és a magyarorszdgi Anjou-hdzhoz valé kapcsolatdnak tovdbbi
kutatdsa fog kozelebb vinni.
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$ No. 18, 254, 570. ROGADEO: i. m. passim.

" No. 19. ROGADEO: i. m. 322.; az 575. tétel-
szam alatt lefrt, uralkoddi dondtorpdrt
dbrdzolé kép ma is a kriptdban, a szent
sirja folott fiugg. V.6.: CIOFFARI, G.: The
Basilica of Saint Nicolas. A Short
Historical and Artistic Guide. Bari, 1997.
53-54., 68. kép.

8 BALOGH J.; Magyar cimeres ereklyetartd
az apuliai Bariban. Henszlmann Lapok
1927:3. A révid kozlemény a recenzidk so-
rat inditotta: Mdagyjté 1-1927, 83; BEEN-
KEN H.: Kunstliteratur. Henszlmann-
Blatter 1927, 1-4. Zeitschrift fiir Bilden-



79

1

1

den Kiinste 62-1928-1929, 10.; Szdzadok
65-1931, 101-102.
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magyar kirdly ajdndékdnak a széveg koz-
16je azt az aranyozott ezilst kelyhet,
amelynek ndduszdt ,Jeruzsdlem és Szici-
lia cimere” diszitette, és a talpdn dondcids
felirat volt: in fine ipsius pede sunt sculp-
te lictere videlice. >Calicem istum dedit
Lodovicus primus rex Ierusalem et Sici-
lie<. Az adomdnyozé valdszindleg 1. Jo-
hanna kirdlyné mdsodik férje, Tarantéi
Lajos. V.6. ROGADEO: i. m. 322-333. Ba-
logh Joldn a magyar emlékek felsoroldsa-
kor indokoltan hagyta figyelmen kiviil az
adatot. BALOGH: i. m.

No. 28. Item Cutrufelli duo cohoperti deau-
rati per totum, missi per Reginam Ungarie,
ponderis libre unius et unctarum se... ROGA-
DEO: i. m. 322. A leltdrszoveg djraolvasa-
sdval, a targyak értelmezésével kapcsolat-
ban nyujtott hasznos tandcsokért Kovécs
Evdnak szeretnék készénetet mondani.

A francia forrdsokban a 14. szdzad éta ki-
mutathatd, olaj és ecet tartdsdra kivdléan
alkalmas, kettds kiont6ja coutoufle, gué-
doufle vagy vasculum guttifluum megha-
tdrozdsa (,vase a double récipient et a
deux becs opposés 'un a l'autre”) ldtszik a
legalkalmasabbnak az inventdriumban
szerepl$ tdrgy tipusdnak és etimoldgidjd-
nak megvildgitdsdra. V.6. Gay, V.. Glos-
saire archéologique. 1. Paris, 1887. (Kraus
Reprint, 1974.) 483, 801.

A magyar kirdlyné adomdnyédt leird, fent
idézett tételt megelézden: No. 27. Item
Cutrufelli duo de argento deaurato in par-
te pro vino et aqua ad arma Regalia in
summitate eorum in uno quorum est una
perla et alio quidam corallus rubeus pon-
deris unciarum undecim et quarte unius.
ROGADEO: i. m. Figyelemremélté az in-
ventdrium készitjének akkurdtus eljara-
sa. Nem mulasztotta el az edénykék le-
irdsakor megjegyezni a fedelitkre — taldn
fogantydként — erésitett, a viz és a vér
szinére emlékeztetd gyongy és korallda-
rabka megemlitését. A leirdsnak erre az
értelmezésére, és a benn rejlg, lehetséges
utaldsra Kovdcs Eva hivta fel figyelme-
met. Az arma regalia 1gy egyszerden -
amint szdmos mds tétel esetében is — a
ndpolyi Anjou cimert jelentheti.

13 No. 235. Item Planeta, Damatica et Tuni-
ca de velluto celesti cum frisis cum ystoria
passionis Christi, infoderatus cendato ru-
beo, misse per Reginam Ungarie. ROGA-
DEO: 1. m. 333.

14 A Sevillai Izidor széfejtésével kapesolatos
kétségeket 1d.: BRAUN, J.: Die liturgische
Gewandung im Occident und Orient.
Freiburg i. B., 1907. 149skk. V. 6.: Du
CANGE: Glossarium mediae et infimae la-
tinitatis. (Nova editio. Graz, 1954.) VI.
352.

15 No. 248. Item Frontale unum missum per
Reginam Ungarie de auro cum ymagini-
bus de auro et fringijs de serico diverso-
rum colorum, que ymagines sunt numero
decem et octo. ROGADEO: i. m. 333.

16 A cfmertanban rutapajzsot jelents losingia
vagy losengina haszndlatdhoz: DU CANGE:
i. m. V. 143.; LITTRE, E.: Dictionnaire de
la langue francaise. I1. 345.

" No. 32. Item Calix unus argento deaura-

tus donatus ipsi Ecclesie per Reginam Un-

garie cum ymaltis sex in pede ad losingias
cum ymaginibus Apostolorum... notis de
sfollis de auro et in pomo ymaltis sex cum
ymaginibus Crucifixi, Beate Virginis et Beati
Iohannis Evangeliste et aliorom Evangeli-
starum et subtus et super pomum sunt
sculpte lictere videlicet Ave Maria gratia
plena, cum patena de argento deaurata,
ponderis librarum trium et unciarum sep-
tem medie. ROGADEO: i. m. 322.; Hasonlé
lehetett ahhoz a szintén magyar kirdlyi
adomdnybdl szdrmazé pompds diszitésd,
cimeres kehelyhez, amely a zdrai San Do-
nato kincstdrdban maradt fenn. Mivészet

1. Lajos kordban 1342-1382. Kat. Székes-

fehérvar, 1982. 103.

No. 286. Item Orilierium unum de cendato

rubeo ex una parte imburdatum ad aves de

serice et aureo cum quinque armis Ungarie

et ex altera parte de cendato citrino im-

burdato de avibus de serico et castro uno

de auro et cum duobus armis de Ungarie.

ROGADEO: i. m. 409. A pdrnaként értel-

mezhet§ orilerium sz6 (v.6. fr. oreiller) ma-

sik lehetséges jelentése orndtushoz tarto-

26 stola.

No. 100. Item Ycona una de argento cum

ymagine Beati Nicolai induti pontificali-

ter de opere elevato cum mitra et crocea de

argento fixo super lignum cum una im-
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burdatura de argento deaurato circumcir-
ca cum ymaltis tresdecim ad arma Regia
Ungarie retro ipsam cum armis eisdem,
altitudinis palmorum trium. ROGADEO:
i. m. 327.

KovAcs E.: Magyarorszdgi Anjou korongk.
Ars Hungarica 4-1976, 7-19., 40. jegyzet.
V.6, 7. jegyzet.

No. 551. Cortine quatuor quorum due sunt
magne, due parve ad arma Aragonum cum
armis intus de Ungaria et circumdate de
velluto sanguineo ad losingia cum armis
quondam domini Perti de Moreijs. ROGA-
DEO: i. m. 420.

No. 7. Item Tabernaculum unum de argen-
teo deaurato cum campanili et Crucifixo
et in capite cum ymaltis tribus in cruce ex
parte ante et ex parte post cum ymaltis
quinque et in summitate campanilis ad ar-
ma Ungarie et intus in eodem campanili
cum ymaltis beate Virginis tenentis filium
in brachiis, ymaginibus duabus, una a
dextris et altera a sinistris ymaltatis per
totum cum fenestris quatuor cristallinis,
que ymalti sunt in circulo inferiori cum
ymaginibus Sanctorum et lapidibus vigin-
ti quatuor elevatum et positum supra qua-
tuor leones de argento cum losingijs octo
ad arma dicti quondam domini Petri de
Morerijs, ponderis librarum tredecim et
unciarum novem. ROGADEO: i. m. 321.

V. 6.: DU CANGE: i. m. II. 588.

A templom kincstdri kidllitdsdn a 26-os
szdmon kérddjellel ndpolyi Anjou-francia
munkaként, 1326-1345 kozé datdlva.
Méretei: 57x33x16,3 cm.

ROGADEO: 1. m. 321.

No. 17. ROGADEO: 1. m. 322.

A kéziratomat lektordlé Kovdcs Eva fi-
gyelmeztetett arra az eshetdségre, hogy a
bari tabernaculum eredetileg taldn a kon-
szekrdlt ostya Orzésére szolgdld, a mai
cibériumok funkeidjdt betolts cusode volt,
hasonld tobbek kézétt a reimsi, késdko-
zépkori Feltdmadas-reliquiariumhoz. Ld.:
Les tresors des églises de France. Cat. Pa-
ris, 1965. No. 138. Tudjuk viszont, hogy
1591-ben jeles ereklyék egész sorozatdt
tdroltdk az akkor ecclesidnak nevezett
ereklyetartéban, amelynek cimerdiszét mdr
nem emlegetik: Item una ecclesia d’argen-
to di reliquie lavorata sopra quattro leoni
d’argento con pietre numero vintiquattro
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cioe, otto smiraldi, e restante granate con
una figura dela Madonna d’argento, et
soprastante di peso di quattordeci libre
stanno dentrovi linfrascritte reliquie cioe,
uno pezzo dela veste di Nostro Signoren un
pezzo dela spogna con la quale fu abevera-
to, un pezzo di legno dove fu posto Nostro
Signore quando naque, un vasetto d’avolio
nigro dove vi sta il sangue di S.to Stefano
protomartire, una impollina del’oglio dela
lampada miracolosamente il Sabbato
Santo s’accendea nel Santo Sepolchro di
Hierusalem. MELCHIORRE, V. A.: Il tesoro
della Basilica di S. Nicola di Bari. Bari,
1993. 16. Az impozdns ereklyekatalégus
viltozatlanul megismétlédik a San Nicola
1602-es leltdrdban, majd az &sszetétel
némi véltoztatdsdval az 1633-as inventd-
riumban. Ibid. 21-22, 29. Az 1735-6s lel-
tarban a taberndkulum tartalmdval kap-
csolatban mindossze con diverse reliquie
olvashaté. Ibid. 89. Hasonléan elnagyolt
az 1847-es leltdr szovege is. Ibid. 159. A
bazilika 1889-ben felvett leltdrdnak torté-
netiréi és archeoldgusi igényid lefrdsa —
feltinik a szinen a II. Kdroly ndpolyi ki-
raly mint adomdnyozé — az ereklyéket te-
kintve ismét pontosan fogalmaz, de az
1591-es jegyzéktdl nagyrészt eltérd reli-
quidkat (pl. Szent Pantaleon vére, Kdlvd-
ria-hegyi ereklyék, névtelen szentek) em-
leget. [bid. 194.

GELAO, F.: 1] tesoro della della Basilica di
San Nicola. — Vicende storiche. Contributo
per un catalogo delle opere. Tesi di laurea.
Universita degli Studi di Bari, 1972/73.
143-152.

Kiilonésen kozelinek ldtszik egy london-
ban 6rzétt pixis finom rajzi zomdncképe
(Victoria and Albert Museum, Inv. Nr.
249-1874), amely sienai mdhelyben ké-
szilt, 1325 kordl; CAMPBELL, M.: L'orefi-
ceria italiana nell'Ingliterra madievale con
una nota sugli smalti italiani del XIV e
XV secolo nel Victoria and Albert Mu-
seum. Bolletino d’Arte 43-1987 Supple-
mento, 7., 8. kép.

32 ToEScA, P.: 1l Trecento. Torino, 1951. 890.,

738. kép.

33 Uo.: 890-891.
34 BARBIER DE MONTAULT: L'Eglise Royal et

Collegiale de St. Nicolas a Bari. Revue de
IArt Chretien 1884, 3skk.; NIiTTI DI VITO,
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F.: 1l tesoro di San Nicola di Bari. Trani,
1903. 10.; Idem: La Basilica di S. Nicola
di Bari. Bari 1939. 124.; BRAUN, J.: Die
Reliquiare. Freiburg i. B., 1940. 170-176.
Az olaszorszdgi kozlések Rogadeo megha-
tdrozdsdt negligdlva a legutdbbi idékig nem
foglalkoznak a toronysisak diszitésének
cimertani konzekvencidival: TOESCA: i.
m. 890.; Mostra dell’arte in Puglia del tar-
do antico al rococo. Cat. Bari, 1964. 51,
CIOFFARI: i. m. 62., 84. kép. BARBIER DE
MoONTAULT: L’Eglise Royal et Collegiale
de St. Nicolas a Bari. Revue de I'Art
Chretien 1884, 3skk.; NITTI D1 ViTo, F.: Il
tesoro di San Nicola di Bari. Trani, 1903.
10.; Idem: La Basilica di S. Nicola di Bari.
Bari 1939. 124.; BRAUN, J.: Die Reli-
quiare. Freiburg i. B., 1940. 170-176. Az
olaszorszdgi kozlések Rogadeo meghatd-
rozdsdt negligdlva a legutdbbi idékig nem
foglalkoznak a toronysisak diszitésének
cimertani konzekvencidival: TOESCA: i.
m. 890.; Mostra dell’arte in Puglia del tar-
do antico al rococo. Cat. Bari, 1964. 51.;
CIOFFARIL: 1. m. 62., 84. kép.

% GELAO: 1. m. ibid.

36 GELAO, C.: Il Museo di San Nicola. Bari,
1983. 17.

37 A magyar szakirodalomban a tdrgynak a
magyar kirdlyi hdzzal valé kapcsolata Ba-
logh Joldn kozlése utdn nem volt kétsé-
ges, bdr készitési helyét eltéréen itélték
meg. Magyarorszdgi készitése mellett fog-
lalt dlldst: DERCSENYI D.: Nagy Lajos ko-
ra. Bp. €. n. (1941) 69-70.

38 y_ 6. Lévei P4l tanulmany4t e kotet lapjain.

39 BALOGH: 1. m. és DERCSENYL: 1. m.

... plenarium unum de auro puro ex una
parte aquilae, ex alia regni Hungariae signa
habens... A plenarium leirdsat idézi és
azt ikonszerd kegyképként értelmezi: Ko-
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In.: Muivészet 1. Lajos kordban 1342-
1382. Kat. Székesfehérvdr, 1982. 93., 10.
Jegyzet.

N szoveg kiaddsa: Johannes de Thurocz:
Chronica Hungarorum. I. Ed.: GALANTAL E.
— KRISTO, J. Bibliotheca Scriptorum Me-
dii Recentisque Aevorum. S. N. III. Bu-
dapest, 1985. 164.; magyarul Geréb L. for-
ditdsdban: Kiikiillei Jdnos és a Névtelen
Minorita Krénikdja. Budapest, 1960. 43.

%2 Dominicus de Gravina: Chronicon de Re-
bus in Apulia gestis. Rerum [talicarum
Scriptores. Raccolta degli Storici Italiani.
ord. da MURATORI, L. A. Tom. XII. — P. III.
Citta di Castello, 1904. 148-149.; Chro-
nicon Dubnicense. Ed. FLORIANUS, M.
Historiae Hungaricae Fontes Domestici.
Pars 1. Scripores. III. Quinque-Ecclesiis,
1884. 175. Az 1350. m4djusi eseményekrol:
POR A.: Nagy Lajos. Budapest, 1892, 218—
219.; MISKOLCZY 1.: Magyar-olasz &ssze-
kottetések az Anjouk kordban. Magyar
ndpolyi kapcsolatok. Budapest, 1937. 180.

43 ROGADEO: i. m. 409.; GELAO, C.: Il Museo
di San Nicola. Bari, 1983. 18., 13a kép.;
CIOFFARI: i. m. 31-32., 45. kép. V. 6. Ro-
TONDO, G.: Serie dei Gran Priori della
Basilica di S. Nicola. Bolletino della Basi-
lica di S. Nicola 15-1929:12, 15.

* No. 6.: ROGADEO: i. m. 321,

45 V.6.: Lévei Pdl megfigyeléseit a ndpolyi
magyar cimerekrdl és Kerny Terézia ta-
nulmédnydt a ndpolyl klarissza templom
magyar szenteket dbrdzold, cimerhdtteres
falképérdl, mindkettst e kotet lapjain.

46 foy példdul a firenzei Santa Croce Bardi
kdpolndjdnak Giotto dltal festett falkép-
sorozatdban; PREVITALI, G.: Giotto e la
sua bottega. Milano, 1967. 108-109, 326
327., 367. kép.

KAPELLENFORMIGES RELIQUIAR MIT UNGARISCHEN WAPPEN
IM SCHATZKAMMER DER SAN NICOLA VON BARI

Das Inventar des Schatzkammers der San Nicola in Bari aus dem Jahre 1362 wurde von E.
Rogadeo in 1902 publiziert. Die Liste besteht aus 625 Item und sind — unter den zahlreichen
koniglichen Spenden — bei 17 Gegenstdnden auf Donation ungarischer Kénige und Kénigin-
nen andeutende Anmerkung hinzugefiigt (missi per Reginam Ungarie, donatus per Reginam
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Ungarie, cum arma Ungarie). Von einer Gruppe der Denkmailer mit Wappen ist bemerkt,
dalB3 sie neben dem ungarischen Wappen auch das Wappen des Petrus de Moreriis an sich
haben. Diese Gegenstinde sind liturgische Gerdte: Teile einer vollstindigen Kapellenaus-
stattung (capella), eine icona und ein Tabernakel. Das Tabernakel, das an seiner campanile
das arma ungarie hat — und in Verbindung damit der Name Petrus de Moreriis auftaucht —
ist das einzige, welches das mehr als sechs Jahrhunderte iiberlebte, und ist auch heute der
Stolz des Schatzkammers von Bari.

Das mit transparenten Kristallfenstern durchbrochene, mit reicher figuraler Emailzier
versehene ostensorium wurde wahrscheinlich fiir Reliquie verfertigt; aber dariiber schwei-
gen auffillig die Quellen. Auf Grund seiner typologischen und stilistischen Paralelle kann
man es auf das zweite Viertel des 14. Jahrhunderts datieren. Das zu verfeinern ist mit Hilfe
der geschichtlichen Relationen mdéglich. Das siebenmal geschnittene, rot-weiss gestreifte
Wappen ist ohne Zweifel mit dem ungarischen, um 1200 erscheinenden Wappen identifizier-
bar. Diese heraldische Zier kann man entweder mit der Funktion des Reliquiars (mit dem
Person des Titularheiligen) oder mit dem Stifter in Verbindung bringen. Die erste bekannte
ungarische Herrscher-Wallfahrt nach Bari geschah zur Zeit des Aufenthaltes der Konigin
Elisabeth l.okietek in 1343/44 in Neapel, die zweite in 1350, wihrend des zweiten Feldzuges
des Konigs Ludwigs des Grossen gegen Neapel. Der Name des Priors Petrus de Moreriis
kommt in den Quellen zwischen 1335 und 1346 ver, so wire der erste Zeitpunkt und
Kénigin Elisabeth als Stifterin bedenkend. Der seit 1333 in Neapel lebende und in 1344
ermordete Herzog Andreas (der Sohn des ungarischen Konigs Karl Roberts und der Kénigin
Elisabeth Lokietek) oder seine Umgebung kommt auch in Frage. Zu Beantwortung dieser
Fragen wird die Forschung der Person und Tétigkeit des Petrus de Moreriis, besonders
seiner Beziehungen zu den Anjou-Héfe in Ungarn und in Neapel naher bringen.



