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KÖZÉPKORI SZENT LÁSZLÓ-EMLÉKEK NYOMÁBAN 
NÁPOLYBAN 
(Előzetes beszámoló) 

A Nápolyban (és Dél-Itáliában) található magyar vonatkozású művészet-
történeti emlékek föltárása terén mindenekelőtt Balogh Jolán, Florio 
Banfi és Genthon István búvárkodásainak eredményeit kell hangsúlyoz-
ni.1 A második világháború után sajnálatosan megszakadt ku ta tása ika t 
ú jabban Lukács Mária és Prokopp Mária folytat ták az ott föllelhető Szent 
László-ábrázolások középpontba helyezésével, politikai há t te rüket is meg-
világítva.2 

I. A Santa Maria Donnaregina magyar király szenteket ábrázoló freskói 

A templom festészeti díszítése a XIV. század elején uralkodó szerepre ju-
tott római i rányzat fő műve. Mesterük, mint ezt mára a kuta tás egyértel-
műem bebizonyította, Pietro Cavallini (és műhelye) volt, aki 1308-ban 
dolgozott Nápolyban. Az 1983-1984-ben res taurá l t falképek között, az 
apácakórus keleti falán, a szentély felőli második ablak u tán , a Szentlélek 
eljövetele fes tmény alatt , téglány alakú keretei t mezőben vörös-fehér vá-
gásos há t t é r előtt a három magyar királyszent: Szent László, Szent István 
és Szent Imre háromnegyed alakja látható megközelítőleg azonos viselet-
ben; hímzet t szegélyű szétnyíló bíborszínű köpenyben és fehér ruhában . 
Fejükön keskeny abroncsú nyitott korona, körülötte glorióla. Ez az ábrá-
zolás a három szent kiforrott ikonográfiái együtteséről tanúskodik egyéni 
a t t r ibútumokkal ; Szent István kezében glóbuszt tar t ; Szent Imre jobbjá-
ban könyvet (bal oldala sérült); Szent Lászlónak 1291-től megjelenő ha-
gyományos bárdja azonban nem vehető ki a falkép csonkasága mia t t (az 
1920-as években még látható volt), ám jól fölismerhető mellén a vágásos 
címer, amely egyértelművé teszi kilétét.1 

Fiziognómiájuk megválasztásában szerepet já tszhatot t legendáikban il-
letve együttes ábrázolásaik során kialakult jellemzésük, és e jellemzések 
eltérése is. Az Atyaistenre emlékeztető ősz hajú , kettéfésült szakállú, ke-
zét áldó mozdulatra emelő agg Szent István mint kegyes, bölcs uralkodó 
tűnik elénk; a középkorú László mint aktív harcos, Imre pedig ifjúi voná-
sokkal. Bár közös ábrázolási t ípusuk már a XIII. században kialakult; első 
megmaradt képzőművészeti emlékén, a berni diptichonon még nem ren-
delkeztek önálló ikonográfiái specifikumokkal.1 Végső megformálásuk a 
XIII. század legvégén jöhe te t t létre, vagy a XIV. század legelején, noha 
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1. III. András király házioltára, Szent László és Szent Erzsébet pergamenre festett mellké-
pével. 1253-1290. Bern, Historisches Museum, ltsz.301. 

ennek a folyamatnak éppen Magyarországon nem tudjuk még nyomát 
követni. De éppen ez a freskó bizonyíték arra, hogy voltak, lehettek már 
ilyen emlékek, ha máshol nem, az udvarban, hiszen a magyar ikonográfiá-
ban nem éppen j á r t a s itáliai mesteriek) csakis hazai legendaszöveteket, 
mintakönyveket , lapokat használhat tak föl Magyarországi Mária ú tmuta-
tásával, esetleg a királyné tulajdonában lévő, otthonról hozott alkotásokat 
tanulmányozva.1 ' Mária öccse mellesleg IV. László volt, tehát az ő védő-
szentje révén szűkebb családjában is igen erős lehetet t a kötődés Szent 
László tiszteletéhez.'1 A Santa Maria Donnaregina magyar királyszenteket 
ábrázoló freskójának tehát éppen az az óriási jelentősége, hogy az első olyan 
mű, ahol valamennyi magyar királyszent egyéni vonásokkal, jelvényekkel 
van fölruházba, s ez az ikonográfiái kompozíció azután a mindenkori divatot, 
fegyverzetet leszámítva, változatlan marad t az évszázadok folyamán. 

Mária, nápolyi királyné életének egyik fő célkitűzése a dinasztikus kap-
csolatok ápolása volt hazájával. Öccse halála u t án érvényesít tette trónörö-
kösödési jogát és elsőszülött fiának, Martell Károlynak kívánta biztosítani 
a magyar trónt , majd az ő halála u tán fia örökébe lépve, beiktat ta annak 
hétéves fiát, Károly Róbertet, hogy t rónra jutásával lehetőség nyíljon a két 
korona egíesítésére. Mindehhez fontos eszköz lehetet t a magyar szentek 
kul tuszának meghonosítása a nápolyi királyságban. E törekvéseinek azon-
ban nem csupán a templom magyar királyszentjeinek freskója a t anú ja , 
amely alat t állítólag széke is állt. ' 
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2. Pietro Cavallini (és műhelye): Freskó magyar királyszentekkel. Nápoly, Santa Maria di 
Donnaregina templom apácakórusának északi fala. 1308-1320. 
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3. A Cavallini-freskó részlete a magyar királyszentekkel. 

II. A Chiesa dell'Incoronata Szent László-freskói 

1406 augusztus első napján Zsigmond király Liptó vármegyét rendíthetetlen 
híveinek, Garai Miklósnak (11433) és öccsének, Jánosnak (f l428) adomá-
nyozta. A terjedelmes szövegű donációslevélből az is kiderül, hogy amikor az 
uralkodó 1403-ban Csehországban já r t bátyja, Vencel megsegítésére, addig 
„.. .Quidam prelati et Barones necnon Proceres, maior scilicet pars dicti 
Regni nostri Hungarie. . . in vnum conspirantes Waradinum conuerunt, vbi 
presito Juramento super capite sancti regis Ladislao corpolariter facto..." 
azaz az ő trónfosztására és Nápolyi László behívására szövetkeztek.'4 

A váradi székesegyházban őrzött Szent László fej ereklyetartóra te t t es-
kü m á r a XIII. századtól kezdve szokásban volt, de az 1403 j a n u á r j á b a n 
tör tént összeesküvés esetén nem pusztán egy közjogi aktusról lehetet t 
csak szó, hanem szimbolikus értékkel is bírhatott, hiszen Durazzói (Kis) 
Károly magyar király f iának Szent László volt a védőszentje. 

Durazzói László, a magyar köztudatban Nápolyi Lászlóként ismert 
trónkövetetelő (1377. II. 11. - f l 414 . VIII. 61.) nem a legtöbbet tárgyal t 
személyisége a hazai tör ténet tudománynak. Idehaza, néhány nápolyi le-
véltári forrásra támaszkodva, mindössze egyetlenegy monográfia születet t 
róla Miskolczy István tollából.'1 Az Itália egyesítésére törekvő király a lakja 
természetesen leginkább az olasz ku ta tás t foglalkoztatta, bár ott sem ta-
lálkozni túl sok bibliográfiai adattal.1 0 Ujabban nálunk Fügedi Erik, Má-
lyusz Elemér, 1987-ben pedig Székely György foglalta össze alaposabban 
magyarországi trónigénylésének körülményeit.11 
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4. Szent László koronázása. 1414. Leválasztott falkép az Incoronata templomban. 

László mindig is magát tekintet te Magyarország jog szerinti királyának, 
s már 1391 óta fiktív adományokat tet t és különböző méltóságokat osztott 
ki. Törekvéseiben támaszkodott a bárók délvidéli pár t já ra , az ún. Ligára, 
amelyet már 1395-ben számontartot t egy mantovai diplomata. Nápolyi ki-
rályságának konszolidációjával IX. Bonifác pápa teljes támogatásá t élvez-
ve, 1403-ban p a r t r a szállt Zárában. Magyar hívei azt tanácsolták, hogy 
fegyverrel nyisson u t a t magának az országba és Fehérvárot t a Szent Koro-
nával koronáztassa meg magát. László azonban ehelyett a pápai legátus-
sal szenteltetett föl egy diadémot és ezzel koronázta meg 1403 augusztus 
5-én a szintén összeesküvővé vált Kanizsai János esztergomi érsek. Az 
egyház és a magyarság ideológiájának összeütközését l á tha t juk ebben a 
tényben. László itáliai tanácsadói is tudták ugyanis, hogy a koronázást az 
esztergomi érseknek kell végeznie (mert ez az egyetemes egyházi rend-
szerhez tartozó vonás volt), de a Szent István-i korona elengedhetetlen volta 
(ami magyar jellegzetesség volt) érthetetlen lehetett számukra. Kanizsai 
érsek nyilván t isztában volt vele, de Zsigmond hívei is joggal állíthatták, 
hogy a trónkövetelőt „valamiféle korona formájú pogány koszorúval", tehát 
„hamis koronával" koronázták meg, s így az aktus érvénytelen.1" 

E „koronázás" mégis kielégítette Nápolyi László dicsőségigényét és hí-
veit magukra hagyva november 7-én visszatért Nápolyba. Csehországból 



57 

5. Szent László. Részlet a Szent László koronázása falképről. 
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hazaérkezve Zsigmond a lázadóknak bűnbocsánatot hirdetet t s ezzel vég-
képp megbontotta Nápolyi László táborát . Megkezdődött Luxemburgi 
Zsigmond uralmi stablilizációja. E történeti események előrebocsátására 
azért volt szükség, mert a Santa Maria Incoronata templom capella 
dell'Crocifisco falán „látható" XV. század eleji freskók Szent László-iko-
nográf iá já t nagyon is megmagyarázzák a kor politikai csatározásai. 

Az eredetileg profán célra, Palazzo di Giustiziaként fölépítette Incoro-
na ta templomot elsősorban a Robeto d'Odorisónak tulajdonított , 1343-
1354 között készített frekók teszik nevezetessé. A itt tárgyalt, az oldalfa-
lakon lá tha tó képek a XV. század elején készültek. A Luigi d'Aniello veze-
tésével folyt, s nem olyan rég befejezett res taurá lásukig sokkal kevesebb 
figyelem kisérte őket.13 

Ma a falakon csak szinópiáikat lá tha t juk , a leválasztott, fémvázakra 
erősített képeket előttük, illetve a hajóban helyezték el.1'1 1997 októberé-
ben a templomban a reataurálásról készítette dokumentáció volt kiállítva. 

A Szent Láslzó-képekről először érdemben, az utazási i rodalmat leszá-
mítva, Adolfo Venturi írt, ám t émá juka t tévesen határozta meg.1'' Elsősor-
ban a mesterkérdés foglalkoztatta, akit Carlo di Camerino körében vélt 
fölfedezni. George Kaftal viszont már az ikonográfiájuknak szentelt bő-
vebb figyelmet, amelyet Szent László-legendájában, illetve a krónikákban 
talált meg. l f ' Mindezidáig legrészletesebben Ferdinando Bologna foglalko-
zott a freskókkal 1969-ben Milanóban megjelent La Pittori alla corte 
Angioma di Napoli 1266-1414. című ha ta lmas művében, hosszasan ele-
mezve az egyes jeleneteket. Alkotójuknak a „Maestro delle storie di san 
Ladislao d'Ungheria" nevet adta, aki a „tiszteletreméltó Carlo di Camerino 
kollégája volt."1 ' Faus ta Navarro a Le Pittura in Italia sorozat Quattrocen-
to kötetében tér t ki ismét röviden a Szent László-történetre 1986-ban, ahol 
azonban a képaláírás tévesen szerepel.18 Gyakorlatilag a teljes kápolna 
szélességét kitöltő Szent László-festmények 1414-ben készültek el, Nápo-
lyi László halálakor. Ámbár, mint fölsoroltuk, az olasz szakirodalom szinte 
a XIX. század végétől számontartot ta a falképeket, a magyaroszági kuta-
tás egyál talán nem vet t róluk tudomást . 

1. Szent László megkoronázása (San Ladislao si reca al ternpio per 
esere incoronato re)19 

I. László megválasztása után nem koronázta t ta meg magát , a Képes kró-
nika késői, legendás betoldása szerint azért nem, mer t „... inkább égi ko-
ronára vágyott, mint földire, és nem az életben lévő király koronájára. De 
folytonosan lelke mélyén nem is akar ta , hogy törvényesen megkoronázzák 
és birtokolja a koronát, hogy visszadhassa az országot Salamonnak, s övé 
a hercegség legyen, ha szilárd lehet köztük a béke..."20 Valójában Géza 
néhány éve nyert bizánci koronájának személyi vonatkozásai olyan mér-
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6. Keleti harcos. Részlet a Csatajelenet képből. 

tékben köztudottak voltak, hogy még nem alakulhatot t ki a regália legali-
záló ereje. VII. Gergely pápa tudatosan a „választott királynak" ír ta leve-
leit hozzá 1078-ig. 1079-ben azonban már nem dw.rnak, vagy electusnak 
címezte, hanem rex Ungarorumnak, ami valószínűsíti, hogy legális megko-
ronázása mégis megtörtént. Talán egy olyan koronával, melyet feleségével 
együtt kapott. A Képes Krónika miniátora mindnesetre jobbnak lá t ta az 
angyalok által hozott koronával a lá támasztania az esemény leírását."1 

A nápolyi Szent László-koronázása jelenetnek nincs magyarországi pár-
huzama. Kompozíciójával némi hasonlóságot a magyar Anjou Legendári-
um muta t , nyomatékosan sugallva a hiteles székesfehérvári ordót. A kom-
pozíció ott Jézus jeruzsálemi bevonulására emlékeztet, s ugyanezt a szitu-
ációt f igyelhetjük meg a nápolyi freskón is. A virágvasárnapi bevonulásra, 
illetve a keresztvivő Krisztusra emlékeztető mezítlábas, fehér ruhás , 
imádkozó Szent László a koronázás színhelyére vonul. Mögötte egy koro-
ná t vivő világi férfi halad. E koronában Ferdinando Bologna a Magyar 
Szent Koronát vélte fölismerni. A „király" mögött udvari méltóságok sora-
koznak, előtte a székesegyház bejára tánál álló klerikusok csoportosulnak. 
A leendő uralkodó lábát egy fekvő, idős arcvonású férfi csókolja. Előtte egy 
pap imádkozik. E koronázási szer tar tás tulajdonképpen egyes részcselek-
mények együtteséből állt össze, s egy olyan r i tuálét kell ebben lá tnunk, 
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mint Gerics József ezzel kapcsolaban m á r kifejtette, amit közkeletűen 
válasz tásnak neveznek a felkenésen, illetve a koronázáson á t a hódolásig 
és az uralkodói jelvények átadásáig, sőt a királyi hatalom tényleges kéz-
bevételéig, amelyek mindegyikének megvolt a maga jelentősége.22 

Nem elképzelhetetlen, sőt nagyon is valószínűnek tűnik, hogy Nápolyi 
László (eltekintve immár a templom titulusától), akit a magyar jog szerint 
törvénytelenül koronáztak meg, tudatosan választotta éppen ezt a témát , 
hiszen valószínűleg védőszentje sem nyerte el a Szent Istváni koronát a 
legitim uralkodó alat t , s e freskóval ta lán egykori trónkövetelő igényeinek 
igyekezett igazát adni. Az sem kizár t ezek után , hogy a portrészerű voná-
sokkal fölruházott Szent Lászlóban Nápolyi László rej te t t képmásá t lehet-
ne keresnünk. 

2. Csatajelenet 

A koronázási jelenet alatt egy csatajelenet látható, rendkívül mozgalmas 
kompozícióba sűrítve. A legváltozatosabb harci viseletek teljes és félvértű, 
csöbörsisakos, sisakdíszes „magyar „ csapat a velük szembenálló keleti 
a lakulat ta l . E kép jobb oldalán Szent László küzd fehér lovon maga mögött 
t a r to t t bárdjával . Kilétét csupán gloriólája és harci fegyvere árul ja el. El-
lenfele egy fehérkaf tános kun (?), akibe egy harcos dárdát döf. Figyelem-
reméltó ellenfele viselete; szakálla, mely copfba van fonva, s ka f tánszerű 
zárt ruháza ta . Tipikus, mondhatni már -már közhelyszerű csatajelenet, 
melyet a XIV. század végén, XVI. század elején számos freskón és minia-
t ú r á n lá tha tunk . N e m a téma a fontos, hanem a fegyverzet, ahol egy egész 
arzenál t l á tha tunk a struccos sisaksdíszes fejvédőkön át a legváltozato-
sabb páncéltípusokig. Valószínűleg ez az ikonográfia sem véletlen, különö-
sen a fegyverzetet illetően nem, hiszen Nagy Lajos öccse halálát megbosz-
szulandó kétszeri nápolyi had já ra ta során a magyar lovasság többségét és 
a külföld számára is legjellegzetesebb a lakula tá t a portyázásra, s a megle-
pő hadmozdulatokra kiválóan alkalmas, jórészt kunokból álló könnyűlo-
vasság alkotta, akikre még élénken emlékezett a rettegésben ta r to t t ná-
polyi lakosság."' 

3. Szent László tiszteletét fejezi ki Szent István koronája előtt 
(„San Ladilaso venera la corona di sancto Stefano") 

Erősen sérül t falkép, Bologna meghatározása egyelőre igazolhatatlan. A 
téma a magyarországi emlékanyagban mindössze egyetlen egy helyen, a 
bántornyai freskóciklusban fordul elő. Bal oldalon glorióla nélkül ta lán 
Szent László király ül, vele szemben a szerzetesi ruhába öltözött Salamon 
király hasonló helyzetben. Stílusát Bologna Tommaso da Modena köréhez 
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7. László király megkoronázása a bántornyai falképen. Storno Ferenc rajza. Közölve: Rómer 
Flóris: Régi falképek Magyarországon. Bp.1874. 
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8. Salamon király és Szent László kibékülése a bántornyai falképen. Storno Ferenc rajza. 
Közölve: Rómer Flóris: Régi falképek Magyarországon. Bp. 1874. 
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kapcsolta, s ikonográfiailag al ighanem a székesfehérvári, 1083. évi szent-
téavatásokhoz kapcsolódik, jóllehet a freskó erősen roncsolt állapota egye-
lőre további hipotéziseket kizár. 

Akárcsak a Santa Maria Donnaregina királyfreskóinál, i t t is fölvetődhet 
a kérdés, hogy a műhely milyen mintaképeket, invenciókat kapha to t t az 
egyes témák kidolgozásához. Minden bizonnyal szerepe lehetet t benne 
magának Nápolyi Lászlónak is, de azoknak a magyar híveinek is, akik 
visszahajóztak vele Nápolyba.21 

Nápolyi Lászlónak magyar trón igényével szemben vívott harcának 
szimbolikus jellege megfogalmazásával, egy győzelemre törekvő politikai 
programnak vallási köntösben való megjelenítésével á l lha tunk szemben, 
ami természetesen nem zár ja ki a királynak Szent László i rányában 
tanúsí tot t vallási buzgalmának a lehetőségét. 

III. Nápolyi László síremléke 

A San Giovanni a Carbonari templomban fölállított monumentá l i s sírem-
léken egy kivont kardú, takaróval bevont lovas alak látható. Alatta DIVUS 
LADISLAVS fölirat olvasható. E latin terminológia elgondolkodtató abból 
a szempontból, hogy itt nem csupán egy tipikus XIV—XV. század itáliai 
síremlék egyik változatával ál lunk szemben, hanem egy uta lás t kell lát-
nunk i t t is Szent Lászlóra, pontosabban váradi lovasszobrára és a r ra a 
Váradra , ahonnan a Zsigmond elleni összeesküvés elindult? Az oldalsó 
fülkékben elhelyezett, egyelőre meghatározhatat lan királyalakokban talán 
szintén Szent Lászlót kell keresnünk.2 0 

* 

A nápolyi Szent László-kultusz tehát minden bizonnyal összefüggésben 
állt az Anjouk propagandájával . Lényegében ezt folytat ta Kis Károly és 
fia, Nápolyi László is, de ugyanez a tendencia érvényesült egy más vona-
lon Luxemburgi Zsigmond magyar király politikájában is, amely 1412-ig 
igen intenzív volt. Valószínűleg nem véletlenül. Lehetséges, hogy a Szent 
László váradi fejereklyetartójára esküt tevő összeesküvőkkel szemben, 
vagy ta lán őket megnyerni akarván erősödött meg, majd a lázadás lecsil-
lapodásával érdektelenné vált.26 
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9. Szent László alakja, részlet a Szent László és Salamon király kibékülését ábrázoló freskó-
ból. Nápoly, Incoronata templom. 
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Summary 

TRACING MEDIEVAL RELICS OF SAINT LADISLAS IN NAPLES 

Art historians doing research in Southern Italy, mostly on grants received between the two 
World Wars, above else regarded two works of art as having certain links with the art 
patronage of the Anjous of Naples: the fresco depicting Hungarian canonized royals in Santa 
Maria Donnaregina; and the panel painting originally forming part of the polyptych 
associated with Simone Martini, held in Altomonte. Most probably both works owed their 
existence to the art patronage of Mary of Hungary. Much less was known by Hungarian art 
historians about the Saint Ladislas cycle of the Church of Santa Maria Incoronata (Naples), 
dating back to the first half of the 15th century, which was in all probability commissioned 
by Ladislas of Naples in honour of his patron saint, at the same time meaning to 
demonstrate Ladislas' own political goals. The artist, who has been traced to the circles of 
Carlo di Camerino, painted themes which might have been germane to Ladislas' actual 
interests. 


