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KOZEPKORI ESZTERGOMI KONYVGYUJTEMENYEK
L ]

Esztergom mai vdrosképi és miivelGdési arculatit dontGen befolydsolta a csekély megszaki-
tdssal 140 évig tarté torok uralom, valamint ennek kovetkezményei. Az érseki udvar a
székesegyhdzi kdptalannal egyiitt 1543-ban elhagyta a vdrat és Nagyszombatban illetve
Pozsonyban miik6dott tovdbb. A vdrosnak és az érsekségnek 1683 utdn 1ijbél fel kellett
épiteni a szabad kirdlyi vdrost és az orszdg egyhdzi kozpontjit. A kozépkorbdl sértetleniil
csak a telepiilés kettSs tulajdonosi jogillisa maradt fenn; a vildgi foldesir (a viros) és az
egyhdzi fennhatdsdg alatt volt teriletek 1683 utin ténylegesen is visszakeriiltek k6zép-
kori tulajdonosaik birtokdba.

Az tjjaépités folyamatdban nem volt jelentéktelen, hogy a vir, a viros mit tudott meg-
drizni, dtmenteni a kozépkori Esztergombdl. Minket ebbél a folyamatbél az érdekel, hogy
a mai Esztergom torténeti értékekkel rendelkez$ tudomdnyos konyvtdrai meg tudtik-e
Orizni a kozépkori Esztergom konyvemlékeit.

Esztergomban jelenleg a kovetkezd torténeti értékekkel rendelkezd konyvtarak vannak:
A Foszékesegyhdzi Konyvtir, Esztergomban kedvelt nevén a Bibliothéka, Simor Jinos
primds (1867—1891) konyvtdra, az esztergomi egyhdzmegye papneveld intézetének konyv-
tira, az un. szemindriumi konyvtdr, valamint a ferences rendhdz kényvtdra és a Virosi
Konyvtar.

Ezek a konyvtirak mai forméjukban, dllomdnyosszetételikkel mind 1683 utdn jottek
létre. Esztergom gazdasigi és kulturdlis fejiGdésének kibontakozdsit késleltette, hogy a
var és komyékének birtokosa, az érsek és a kdptalan visszakolt6zése tobb mint sziz éven
at hizédott. Ennek oka az volt, hogy az érsekek j6! berendezkedtek Pozsonyban, a kdptalan
pedig Nagyszombatban. Esztergomban hidnyoztak az életfeltételek. Az djjdépités nehézségei
miatt az érsek csak 1820-ban ko6ltozkodott vissza és ezutdn kovette Gt a kdptalan.! Ekkor in-
dultak meg a vdrban, a vdr alatti érseki vdrosban azok az épitkezések, amelyek még ma is
meghatdrozzdk az esztergomi Vizivdros hangulatit. Az 1820-as évek Esztergomdnak gazda-
sdgi, kozigazgatdsi, mivelGdési viszonyairél egykori forrdsbél, Helischer Jozsef vdrosi
tandcsos (1779—1844) kéziratban levs vérosleirdsdbol tdjékozodhatunk. Az oktatds maga-
sabb szinvonaldt a gimndzium képviselte, amelyben a bencés rend tagjai tanitottak.> Az egy-
kori szdmos szerzetesrend koziil csak a ferencesek telepiiltek vissza a torok kifizése utdn.
A mult szdzad elején a rendhdznak rendi fSiskoldja volt.> A ferences rendhdz mai kényvtd-
ranak torténeti anyaga 1950 utdn jott létre a kiilonbozd ferences rendhdzakbél dsszegyiilt
kédexekbdl és régi nyomtatvinyokbdl.* Az 1820-as években Esztergomban még csak az dn.
érseki konyvtir mikodott, amelyet Rudnay Sdndor primds 1821-ben szillittatott vissza
Pozsonybél és a volt ferences templomban (ma szemindriumi) helyezett el.5 Ezt a kényv-
tdrat az esztergomi érsekek Pozsonyban létesitették a 18. szdzadban, a barokk kor izlésének
megfeleld formdban és dllomanyésszetétellel.® Ebben a konyvtirban kalauzolta Kazinczy
Ferencet 1831-ben Rumy Kiroly.” Rudnay primis megkezdte a szemindrium visszatelepi-
tését is Nagyszombatbol, azonban csak 1865-ben fejezddott be a teljes atkoltoztetés.®
A szemindrium konyvtira elsGsorban a II. Jozsef alatt feloszlatott kolostorok kényvillo-
ménydbol, valamint az érsekek és kanonokok kényvajandékaibél gyarapodott.®

A milt szizadban Esztergomban két kiemelkedé magingy(ijt6 gyarapitotta a vdrost
konyvtirakkal. A Vdrosi Konyvtdr 6rzi a mdr emlitett Helischer Jézsef altal vasdrolt konyv-
és kéziratgylijteményt, amelyet végrendeletileg a vdrosra hagyott (1844) és 3000 Ft-ot ha-
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gyomdnyozott a gyarapitdsira.'® Simor Jinos 1876-ban kézkonyvtdrrd nyilvanitotta magdn-
konyvtdrdt és a mai primdsi palota felépitése utdn, 1882-ben korszer(i konyvtari berendezés-
sel latta el a nevét visels konyvgyijteményt.!! Helischer J6zsef és Simor Janos hazai és kiil-
foldi gydjteményekbdl, antikvariumokbdl, az akkori konyvkereskedelemben megszerezhet
kdédexekkel, kéziratokkal, konyvekkel gyarapitotta konyvtarat,'? igy ezek a kotetek a fent
emlitett érseki, szemindriumi és ferences konyvtir kédexeihez, konyveihez hasonl6an nem
a kozépkori Esztergom konyvkulturdjinak emlékei.

A torténeti anyaggal rendelkezd konyvtdrak koziil egyediil a Foszékesegyhdzi Konyvtdr
eredete nyulik vissza a kozépkorba. A Szt. Adalbert székesegyhdz jellegénél fogva gazdagabb
volt liturgikus kényvekben mint egy egyszerd templom. A székesegyhdz mellett iskola
miikodott. Az oktatds tartalmdnak fokozatos bdéviilésével gyarapodott a tanulminyokhoz
sziikkséges konyvanyag is. Az esztergomi kdptalan hiteleshelyi tevékenységet is folytatott.
Ehhez a hazai jog ismerete elengedhetetlen feltétel volt. Az egyhazi birdskodishoz a kdnon-
jogban valo jdrtassdg volt sziikkséges. E két tevékenységet a formuldskonyvek, a dekretdlisok
gyljteményei segitették, amelyek a hazai jogi szakirodalom térténetének is fontos emlékei.
A fenti funkciék ellitisdhoz sziikséges konyvek alkottik az esztergomi egyhdznak, mint
intézménynek a konyvtirdt. Mivel a feladatokat nagy dltaldnossigban a fGszékesegyhdzi
kdptalan tagjai littdk el, a koztudatban a kdptalani konyvtar elnevezés rogzilt. A Fészékes-
egyhdzi Konyvtdr mai dllomdnyosszetételével 1855-t6]1 létezik. Ekkorra késziilt el a mai
konyvtirépiilet. 1853-ban szdllitottdk 4t Nagyszombatbdl az in. érsekikdptalani konyvtdrat,
azaz a 16—17. szdzadi érsekek és a székesegyhdz konyvtdrdt. 1855-ben ezt a konyvtdrat
egyesitették az 1821-ben Pozsonybdl idehozott érseki konyvtdrral és ekkor kapta — eredeti
rendeltetésének megfeleléen — a F&székesegyhdzi Konyvtir nevet.!

Minket ebbdl az dllomanybdl a kdzépkori Esztergom konyvkultirija érdekel. A konyvtir
kodexeinek a proveniencia illetve possessor vizsgdlatdt azért végeztiik el, hogy kétséget ki-
zdréan megillapithassuk, melyek azok a kédexek, amelyek Esztergomban irddtak, illetve
melyek voltak esztergomi tulajdonban a kozépkorban.!® Az esztergomi egyhdz kozépkori
konyvtdrdnak dllomdnydba tehdt csak az 1543 eldtti esztergomi eredetii és haszndlatu ko-
dexek, nyomtatvanyok tartoznak. A Fészékesegyhdzi Konyvtdr dllomdnydban kétséget ki-
zdréan két kotet felel meg a fenti kritériumoknak. A Ms II. 3. jelzet(i, Perugiai Berndt ké-
dexe néven idézett 12. szazadi kodexet a rajta levd kozel egykori beirds szerint Berndt ajén-
dékozta Szt. Adalbertnek, azaz a székesegyhdznak. A mdsik Nyds Domotor formuldriuma,
amely az 1511—-1521 kozott esztergomi szentszéki dontéseket tartalmazza. (Ms II. 507.)!°

A kovetkezSkben egy latszdlagos kitérGt szeretnék tenni a fentebb nagyon témoren meg-
fogalmazottak indokoldsira. A magyarorszigi szakirodalomban a kédexeket dltaldban fel-
fedezGjiikr6l, Grzési helyikrdl vagy egyik tulajdonosukrdl nevezték el. Ez szdmos esetben
komoly tudomdnyos félreértések alapja, amennyiben ebbdl indulnak ki a kédex szdrmazisa,
azaz proveniencidjinak meghatdrozdsiban.

Gyulafehérvirott 6rzik a Beneéthy formuldskonyvet. (Batthyaneum R I 152.) Beneéthy
Mityds az esztergomi szentszék jegyz6je volt Tommaso Amadei és Nyds Domotor vikdriussa-
ga idején (1504—-1512). Az érsekkel egyiitt a szentszék is a torok ostrom el8l Pozsonyba me-
nekiilt és igy a pozsonyi kdptalanndl maradt az esztergomi szentszék jegyz6konyve. A pozso-
nyi kdptalantdl szerezte meg Batthydny Igndc és vele egyiitt keriilt a kotet Gyulafehérvérra.
Nem indokolt tehdt Jilius Sopko véleménye, hogy a Beneéthy formuldskonyv a mai Szlo-
vakia teriiletérdl szdrmazik, mivel Beneéthy Mityads a Csallokozben sziiletett.'® Az 6 formu-
liskonyvének ugyanis egyenes folytatisa a mar emlitett Nyas féle formularium. Mindkét
esetben az esztergomi szirmazds és hasznilat kétségtelen. A kézirat tulajdonosai, azaz pos-
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sessorai mdr nem meghatirozék a formuldrium kézépkori hasznélatiban, csak a késbbi
sorsdnak rekonstruilisiban jdtszanak szerepet.

Jordénszky FElek esztergomi kanonok 1820-ban kapta Fdba Mityistol a réla elnevezett
magyar nyelvii bibliaforditdst. Haldla utin (1840) keriilt a kédex a Fészékesegyhdzi Konyv-
tirba. Akédex eredete mégnem tisztizott, possessorait csak a 18. szdzadtdl ismerjik. A nagy-
szombati klarisszdk tulajdonaban volt a kolostorok feloszlatdsakor.!” Tehit ez a kédex nem
tartozik bele a kozépkori Esztergom konyvkultirdjiba.

A kédexek eredete, szdrmazdsa és haszndlata, eredeti tulajdonosa nem mindig donthetd el
kétséget kizdréan. Kiilonosen akkor, ha erre semmiféle timpontot nem nyjt a kédex széve-
ge és nem rendelkeziink adatokkal a késébbi tulajdonosokra, haszndlékra sem. Abban az
esetben, ha diszitett vagy hangjelzéssel ellitott kodexrdl van sz4, nagy segitséget jelent a k-
dexek képzOmiivészeti, zenei vizsgdlata. Ha ezek eredményei Osszhangban vannak a szoveg-
vizsgilati és konyvtirtorténeti kutatisok megdllapitdsaival, kozelebb juthatunk a kddex
szdrmazdsi helyének, esetleges haszndlatdnak a meghatdrozasdhoz. Pl. a Bakécz graduale ke-
letkezési korilményei mdig sem tisztdzottak. A kddex Olah Miklés érsek megdntulajdondban
volt, aki 1555-ben ajindékozta az esztergomi egyhdznak, mdr Nagyszombatban. Tartalma és
dallamvaridnsai alapjén Szendrei Janka az esztergomi ritus képviselSlének tartja és véleménye
szerint az esztergomi egyhdz haszndlatdra tervezték. Az esztergomi haszndlatot azzal indokol-
ja, hogy az érsek és a kdptalan jogilag kiilondllék, tehdt a graduale Bakécz haldla utin az
esztergomi érsekek tulajdondban maradt és a hivatalos ajindékozds igy nem zdrja ki a folya-
matos esztergomi hasznilatot.!®

Esztergomban a kdzépkorban azonban nemcsak a székesegyhdz rendelkezett konyvgyj-
teménnyel. Kilon konyvtdra volt egy specidlis magyar oktatdsi intézménynek, a Collegium
Christinek.'® A kollégium a szegény sorsi tanulék kiilfoldi tanulmanyait tette lehetévé,
jogilag a kdptalanhoz tartozott, anyagilag fiiggetlen volt tSle. A meglevd kodexek alapjdn
és utaldsokbol is tudomdsunk van arrél, hogy az esztergomi tdrsaskdptalanoknak, Esztergom
véros egyhdzainak, plébdnidinak, egyhdzi és viligi személyeknek a birtokdban is voltak ké-
dexek és bizonyosra vehetSk a szerzetesrendek koényvgy(jteményei is.?® Itt csak példdk
emlitésére van lehetGség. Vitéz Janos kozismert maginkonyvtdrdn kiviil ismeretesek Bakécz
Tamds konyvei is.?' A Szt. Miklés templom plébinosinak, Szegedi Lukdcsnak Johannes
Burgo egyik miive, a Pupilla oculi 1522-es kiaddsa, Esztergom véros jegyz&jének, Sdpi Ist-
vinnak egy nyomtatott kdnonjogi gydjtemény volt a birtokdban, melynek kotése is Eszter-
gomhoz kapcsolhat6.??

A fennmaradt kédexek tartalmi elemzésébdl, a viros polgdrainak, a kdptalan tagjainak is-
koldzottsigibsl 2 a konyvtulajdonosok foglalkozdsdbdl a kozépkorvégi Esztergom miivelt-
ségi szinvonaldra lehet kévetkeztetni. Ebben az ismertetésben csak utalni tudunk arra, hogy az
igy nyert kép 6sszhangban van Mdlyusz Elemérnek a kozépkori vildgi értelmiség miiveltségére

vonatkozé megillapitdsaival: ,,... Az értelmiség miveltsége ekkor még egyhdzi jelleg ...
ekkor még valéban az egyhdzi tdrsadalom jdrt eldl, a vildgi intellektudlis réteg pedig csak
kovette.”24

Esztergomban jelenleg ezt a miiveltséget hordozé konyv- és konyvtdri kultirdnak néhdny
hirmondéjdt taldljuk csak. Hovd lettek a kozépkori Esztergom konyvei?

A kilfoldi konyvtirakban végzett kutatdsok mdr a muilt szdzadban ismertté tettek Esz-
tergombél elkeriilt kédexeket.?® A kozépkori Esztergom konyvtirtorténetéhez osszefiiggd
uij forrdsanyagot Csapodi Csaba kutatdsi tirtak fel. A Buddrdl 1686-ban Bécsbe szillitott
kédexek és nyomtatvinyok 10%-a esztergomi vonatkozdsu.?® A koézépkori esztergomi
konyvtdri kulttira jelenleg ismert emlékei tobbek kozott Bécsben, Salzburgban, Pozsonyban
taldlhaték.2” A kiilfoldi konyvtirak magyar vonatkozdsi anyaginak folyamatos szimbavéte-
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le reményre jogosit fel tijabb 1543 eltti esztergomi eredet(i vagy hasznilatd kédexek, nyom-
tatvanyok felbukkanisdra. A jelenleg ismert kédexek, nyomtatvinyok tartalmi feldolgoza-
sdval pedig azt reméljiik, hogy kozelebb jutunk az esztergomi gyijtemények szétszéréddsd-
nak lehetséges okai és mddja tisztdzdsdhoz..

A kozépkori Esztergom anyagi és szellemi kultirdjdt csak rekonstrudlni tudjuk. Egy esz-
tergomi polgdr visszaemlékezve az 1530-as évek Esztergomdra, 18 épiiletet név szerint emli-
tett, ezek kozill 10 egyhazi volt. Elbeszélésébd] kitinik, hogy jél ismerte a székesegyhdz,
a vér kiilonbozd részeit. Ismersei koziil névvel hivatkozott az érsekség gazdasdgi ugyintézsi-
re és megemlitette Adorjdn dedkot is. Vallomdsdban olvashaté, hogy a virosban a Szt. Péter
templomban ,egy nagytanultsigi ember lakott.””® Ennek az Esztergomnak a gazdasigi és
szellemi kultirdjit megsemmisitette, fejlddését megszakitotta a torok fennhatdsig. Egy-
hdziak és polgirok, épiiletek, képzémiivészeti alkotisok, konyvek pusztultak el. Az élet-
benmaradottak a menthet6 értékekkel részben elmenekiiltek, részben torok alattvaldként
helyben maradtak. Szimosan t6r6k fogsdgba estek, mint a fenti idézet vallomdstevdie.

A kozépkori Esztergom anyagi és szellemi kultirdjdnak sorsdt érzékeltetni tudjuk a
Temesviri Miklés személyéhez kapcsolodé emlékanyaggal. A Balassi Mizeum 1987. évi
A kozépkori Esztergom és Székesfehérvar c. kidllitdsdn lithatd volt Temesvéri Miklés egyhdz-
jogi doktor, esztergomi vikdrius, énekl6kanonok, szentistvani prépost (1425—1457) oklevele,
amelyben sirkovének feliratit fogalmazta meg. Ennek alapjin tudtdk azonositani az 4satdsok-
kor elSkeriilt és itt kidllitott sirk6toredéket.?® Bécsben egy 15. szizadi kdnonjogi kédex-
ben fennmaradt egy levél, amelyet Péter vdci piispok ,,Venerabili patri domino Nicolao dec-
retorum Doctori, Cantori canonico et Vicario Strigoniensi”’ cimzéssel litott el.3
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KORMENDY K.: A Knauz hagyaték 20. A szent-
gydrgymezei prépostsig kikolcsénzdtt konyveit
nem adtik vissza. Bakdcz Tamas 1504. dpr. 18-dn
a kik6z8sités terhe mellett kotelezi a kolesénzd-
ket a kdnyvek visszaaddsira. Kollinyi 124. Esz-
tergomban két rendnek volt studium generale-ja,
a ferenceseknek és az agostonosoknak. V6. ME.
ZEY L.: Deéksig és Eurdpa. Bp.,1979. 171, 285,
Az egyhizi intézményekre 1. GYORGY GY.:
Az Arpad-kori Magyarorszig torténeti foldrajza
1I. Bp., 1987. 237-289. Ebben a szellemi kor-
nyezetben ir6dott az 4gostonos kolostorban Szt.
Istvan kiraly verses histéridja a 13. szdzad végén.
MEZEY i. m. 209. Tarnai Andor a Szt. Istvin
protomartir tdrsaskdptalan egyik szliv nyelvet is
ismer8 tagjat véli a Legende sanctorum regni
Hungarie in Lombardica historia non continente
1511-es krakkdi kiaddsa szerkesztSjének. TAR-
NAI A.: ,,A magyar nyelvet irni kezdik.” Irodal-
mi gondolkodis a kozépkori Magyarorszigon,
Bp. 1984, 80., 86.

21.CSAPOD! CS.: Bakécz Tamdis a huma-
nista. ITK 87(1983) 59—66.

22. Lucas Segedinus plebanus Ecclesie Parochia-
lis Beati Nicolai Strigoniensis possessor bejegyzés
olvashaté Johannes de Burgo: Pupilla oculi, Strass-
burg, 1522. nyomtatvinyban. Pozsony, Kiptalani
Koényvtér, (Bratislava, Kapitulnd Kniznica) Theol.
Mor. 39. Az adatot Csapodi Csabdnak k&szénom.
,,Liber Stephani de Saap, notarii Civitatis Strig”
bejegyzése van az esztergomi Fd&székesegyhazi
konyvtar Inc. 11. 8. XV. kétetének. 1. SZ. KO-
ROKNAY E.: Magyar reneszdnsz kdnyvkotések.
Miivészettorténeti fiizetek 6. Bp., 1973. 156. té-
tel. A kotet kbtése a Missale Strigoniense csoportba
tartozik, 1500 koriili. Esztergomban k&nyvkotd
létezésére 1.: IVANYI B.: Kényvek, kdnyvtarak,
kényvnyomddk Magyarorszigon. 1331—-1600. Az
0SzK kiadvinyai 4. Bp., 1937, 21, tétel. A bazilika
épitésekor elbkeriilt kdnyvtibla csat-képét kdzolte
MATHES, J. N.: Veteris arcis Strigoniensis des-
cripto. Strigonii, 1827. 83. Tab. IX. Lit. C.

23. Esztergom varosanak polgirainak egyetemre
jarasdrdl: KUBINYI A.: A k8zépkori magyarorszagi
varoshdlézat hierarchikus térbeli rendjének kérdé-

Magyarorszigon.
Széchényi Konyvtirban.

séhez. Telepiiléstudoméanyi Kézlemények 23. Bp.
1971. 58—78. A kaptalan tagjainak iskolizottsa-
gar6l. KORMENDY K.: Literatusok, magiszterek,
doktorok az esztergomi képtalanban. In: Miivels-
déstorténeti tanulminyok a magyar kézépkorrdl.
Bp., 1986. 176-202.

24. MALYUSZ E.: Egyhazi tirsadalom a kozép-
kori Magyarorszagon.Bp., 1971. 376., 377.

25. KNAUZ N.: Kortan. Hazai tdrténetiinkhoz
alkalmazva. Bp., 1876. 117—129. Kéziratos anyag-
gyljtése esztergomi kodexekkel kapcsolatban;
MTAK Kézirattir Ms 4553/2—5. CSONTOSI J.:

A miincheni k8nyvtir hazai vonatkozdsi kézira-

tai. MKSzle 1882, 202—240. U3: Az esztergomi
fGegyhdzi konyvtar kéziratai. Uo. 306—307.
U8: A bécsi udvari kényvtir hazai vonatkozéisii
kéziaratai. MKSzle 1884. 157—308.

26. CSAPODI CS.: A budai kiralyi palotaban...
1., 4.,6., 8,10,12,13, 14,,15,,17,, 20, 21,
24., 27., 30., 32., 34., 44., 49, 55., 69. tétel,
Osnyomtatvinyok... 5—6., 12. tétel.

27. Salzburg, Universitatsbibliothek M II. 11.
Piléczy Gydrgy brevidriuma. Kédexek a kozépkori
Magyarorszigon 106. tétel. Salzburgba Beckensloer
esztergomi érsek Esztergombdl Salzburgba vald ta-
vozasival keriiltek kédexek. CSAPODI CS.: A kb-
zépkori magyarorszagi konyvtirak térténete. In:
Kédexek a kozépkori Magyarorszigon 25. Vo.
CSAPODI-GARDONYI K.: Die Bibliothek des
Johannes Vitéz. Bp., 1984. A Pozsonyban levd
kotetekre 1. 22. jegyzet valamint Pipdéczi Imre
konyve. KOTVAN, 1.: Inkunibuly kapitulnej kniz-
nice v Bratislave. Martin, 1959, 68. tétel. A székes-
egyhdz Szt. Jakab oltirdnak konyve. Uo. 32. tétel.
Ez az osszefoglalas az eddigi szakirodalom és a
jelenleg is folyé kutatds alapjin tortént. Igy a pél-
dék a kutatis lehetdségeit érzékeltetik és nem lép-
nek fel a teljesség igényével.

28. Poér Mihdly esztergomi polgir 1539 kd-
riill Esztergom k&rnyékén tdrok fogsagba keriilt.
Szerencsés hazatérése utan az ifji Perényi Ferenc-
nek adta ki magit. Perényi Gabor kérésére I. Fer-
dindn az egri kaptalant megbizta a kihallgatdssal.
Flizér vardban 1548. maj. 10-én tett vallomast az
akkor magit mir Poér Mihdlynak nevezd 3il-Peré-
nyi Ferenc. Errél jelentést az egri kiptalan 1550.
jan. 9-én tett. L.: DETSHY M.: A hédoltsag el6tti
Esztergom egy vallomads tiikrében. Esztergom év-
lapjai 1983/410—415.,417-419,

29.Vé6: KOVACH Z.: Vitéz Janos emlékkialli-
tis Esztergomban. MKSzle 89(1973) 223.

30. Wien, ONB Cod. lat. 4227. CSAPODI CS.:
A budai kirilyi palotiban... 32. tétel. A levél cim-
zettje csak Temesvari Miklés lehet, aki 1425—
1457 kdz6tt volt 3 kdptalan tagja. A cimzésben sze-
replG osszes titulusnak birtokosa volt. (Kollanyi
90.) A levéliré Péter vici piispdk Agmandi Péter.
(Kolldnyi 94., CHOBOT F.: A vici egyhidzmegye
torténeti névtira. 1. Az intézmények tOrténete.
Vic, 1915. 31-32.) Emlités torténik még Istvin
szenttamasi prépostréol. 1443-t6l1 van adat Botos
Istvin szenttamasi prépostsigirél. (Kolldnyi 94.)
Botos Istvin kancelldriai pdlyafutdsit ismerteti
és értékeli BONIS GY.: A jogtudd értelmiség a
Mohiécs eldtti Magyarorszagon. Bp., 1971. 159—
160. A levélnek 1450 elStt kellett irédnia, mivel
Agmandi 1450-ben meghalt, Temesvdri rangjai
k6z6tt nincs emlitve a Szt. Istvan tdrsaskaptalan
prépostsiga, amit szintén 1450-ben szerzett meg.
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Kinga Kérmendy: Mittelaltetliche Bichersammlungen von Esztergom

Die Publikation iiber die mittelalterlichen Biichersammlungen von Esztergom ist die Zusammenfassung
der bisherigen Literatur und der Ergebnisse der auch gegenwirtig laufenden Forschung. Sie behandelt
anhand fiir charakteristisch gehaltener Beispiele die Moglichkeiten, Richtung und Resultate der For-
schung. Im mittelalterlichen Esztergom besaflen vor allem die kirchlichen Institutionen (die Kathedrale
die Stifte:die Kloster und die Pfarren) Bibliotheken, deren Bestand liturgische Biicher, Lehrbiicher,
Handbiicher des weltlichen und kirchlichen Rechts, die zur seelsorgerischen Titigkeit notwendigen Predig-
tensammlungen und BufBibiicher ausmachten. Die Biichersammlung von Jdnos Vitéz ist zwar unter den
Privatbiichereien der Erzbischéfe die berithmteste, jedoch nicht die einzige gewesen. Bekannt sind noch
weitere Kodizes und Inkunabeln, die sich in Privatbesitz geistlicher und weltlicher Personen befanden.
Eines der bedeutendsten Denkmiler der mittelalterlichen Bildungsgeschichte von Ungarn stellen die vom
Beginn des 15-16. Jahrhunderts iiberlieferten Binde der Bibliothek des Collegium Christi dar.

Die mittelalterliche materielle und geistige Kultur von Esztergom wurde unter der Tiirkenherrschaft
zwischen 1543 und 1683 vernichtet. Diese Kultur kann — aufgrund der iiberlieferten Denkmiler — nur
rekonstruiert  werden. Laut bibliothekgeschichtlicher Forschungen verfigt im heutigen Esztergom
allein die Dibzesanbibliothek iiber Binde, die zum Biicherbestand der mittelalterlichen Stadt gehorten.

Die Kodizes und Drucke der Bibliotheken und Biicherbesitzer des mittelalterlichen Esztergom wurden
nach 1543 teils vernichtet, teils zerstreut. Die meisten davon sind in Wien zu finden, wohin der Grofiteil
im Jahre 1686 von Buda kam. Mehrere Drucke befinden sich in Prefiburg (Pozsony, Bratislava). Durch die
umfassende inhaltliche und bibliothekgeschichtliche Bearbeitung der Kodizes und Inkunabeln kann man
nicht nur der Klirung des Problems der Zerstreuung der mittelalterlichen Biichersammlungen von Eszter-
gom niher kommen, sondern auch iiber die Kultur dieser Stadt im Mittelalter ein fester umrissenes Bild
gewinnen.



