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GYASZJELENTESEK A 19. SZAZADBAN ES A 20.
SZAZAD ELEJEN

Egy nevet latunk vastag, fekete, négyszogii keretben. Azonnal tudjuk: valakinek a hali-
lardl van sz6. A haldl tényének megértéséhez elegendé tehdt szdmunkra egy név és egy
dekorativ elem alkotta jel. Alkalmi nyomtatvdnyaink specidlis fajtdja a nyomtatott
gyaszjelentés. Elsgdleges mondanivalgjit, egy ember haldldnak bejelentését, ennek a jel-
nek a segitségével emeli ki azok kozil az informdcidk kozil, amelyek mdr csak a haldl
tényének pontositdsai — vagy a haldl tényébsl kovetkeznek.

A fekete szegély és a vastagon szedett név k6zott levs megfelelés a gydszjelentés tar-
talmi és formai rendez6 elve. A napjainkban hasznilatos gydszjelentésen ez az elv szigo-
ruan érvényesiil. A dekorativ elemként megjelens sematizdlt drokmécses vagy kereszt, a
szoveges részben a gydszszertartds helyét és idejét s a gydszolok nevét megjelols apré
betis sziikszavi sorok aldrendel6dnek vezérelemiiknek, a vastag fekete keretnek és az
elhunyt ugyancsak vastagon szedett nevének. A leegyszerlisodés mogott ott huzodik
egyrészt a modem kor funkcionalizmusa, jelteremtd szindéka, mdsrészt a haldl szemlé-
letének — az Orkény-regényekbdl és -novelldkbol is jél ismert — ugyancsak korunkra
utal6 hideg racionalizmusa.

Az elhunyt neve és a gydszszegély — ha a nyomtatott gydszjelentések miltjaban kuta-
tunk — sokdig nem alkotott jelet; hol a verbdlis elem, hol a dekorativ elem tiilsilya,
madskor a tipogrdfiai épitkezésmaéd zavarta Osszekapesoléddsukat. A haldlrél valé nyom-
tatott értesités tipusainak vdltozasa természetesen nem vezetheté le a pusztdn formai
onfejlodésbdl, a tipusok vdltozdsat a korizlés, a stilustendencidk, a korhangulatok befo-
lydsoltdk. Bdr a mindezeknek ellendll6 tartalmi és formai megmerevedésrdl semmikép-
pen sem feledkezhetiink meg.

A mai értelemben vett gydszjelentés a milt szdzad terméke. El§zményeit azonban
mar kétszdz, kétszdzotven évvel ezelStt is megtaldlhatjuk. A 17. szdzad mdsodik felétd]
haszndlatos — tigynevezett — convocatoridkat formdjukra nézve a terjedelmes verbalis
elem és a gyér dekorativ sszetevd kozotti disszonancia jellemezte. A kézzel irott és
nyomtatott szoveg gyakran kevert haszndlata vagy a tipogrifiailag nem eléggé megkii-
lonboztetett szovegszedés mellett 6l sem meriilt az esetleges gydszszegély és a név ko-
z6tti jelteremtés lehetGsége. Bathory Zsofia 1681-es convocatoridjiban' mér a 19. szi-
zadi gydszjelentésnek minden lényeges eleme jelen van. BensGséges megfogalmazdsa
azonban teljesen kilonbozik késGbbi utédjinak manifesztum jellegii stilusdtél. A kor
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levélirodalmdbél jol ismert zdrésorok ,kivant vilaszdt kgelmeteknek elvarjuk, kivinjuk
Isten éltesse kgelmeteket’ j6l mutatjdk, hogy itt még a convocatoria belesimul a levél-
véltdsok sordba, s nem megkiilonboztetett szerepii alkalmi nyomtatvany.?

A 18. sz. misodik felében — de még a kovetkezs szdzad elején is haszndlatos — masik
eszkoz a haldlrél valé értesitésre a szomortjelentés.® A dekorativ elemként néha-néha
megjelend vékony fekete szegély semmit sem csokkent a verbdlis elem tulsilydn, amely-
ben mar slirisodnek az oldott megfogalmazast széttordels miiveltets igék. De a gydsz-
szegély és az elhunyt nevének egymdsra vonatkoztatdsar6l még itt sem lehet beszélni.

A 19. sz. elején kialakul a mai értelemben vett gydszjelentés szoveges formdja. A ti-
pografiai értekezésmod, a gydszjelentés tartalmi részén a klasszicizmus hiivos mértéktar-
tdsa érzGdik. A gydszjelentést vékony téglalap alaku fekete szegély keretezi. Ezt a for-
mdt a keretezett mez3 kozepén ugyancsak téglalap alakira szedett szoveg textirdja is-
métli meg. A verbdlis rész a haldlesetet bejelentGk nevével és titulusdval kezdddik. Ezek
utan kovetkezik az elhunyt neve vastagon szedve, de az esetek nagy tobbségében a sz6-
vegkornyezetben maradva: , kik szomorodott szivvel jelentik, hogy ...”” sorok folytata-
saként. Mindezek eredményeként az elhunyt neve gyakorta a gyaszjelentés kozépponti
1ész6bél annak szélére Keriilt. igy az egyébkeént is vékony gyiszszegély és a nem eléggé
kiemelt, sokszor a gydszjelentés mezejében aszimmetrikus helyet elfoglal6 név kozotti
kapcsolatot a klasszicizmus sem akarta a jel szintjére emelni. Az elhunyt neve utin foly-
tatélagosan a gydszjelentés a haldl bedlltdnak idejét, pontos okdt és az elhunyt kordt
rogziti. Ezt kovetGen a tipogrdfiai épitkezésmod — egy-két sor kihagyassal — a szoveg
logikdjdra ligyelve, az ok-okozatot egymdstél vizszintes tagoldssal elvdlasztva kozli a szer-
tartds, a temetés helyét és idejét. A gydszjelentés a nyomtatds keltezésével zdrul. Nélkii-
16zi tehdt a korabbi véltozatokra olyannyira jellemz8 spontdn megszélitisokat és kisz6-
lasokat, jokivdnsdgokat stb. Mondhatjuk tehdt, hogy szabdlyok szerint megfogalmazoé-
dé, megkiilonboztetett szerepi, alkalmi nyomtatvinnyd valt.

A vildgos s lakonikus megfogalmazdsokra a maga elé hasonlé célokat kitiizs klasszi-
cizmus irodalma volt hatassal. A formai megjelenésre pedig a tipogradfiai mintit a tdrsa-
sdgi élet kisméretd nyomtatvinyai — mint példdul a hdzassdgi bejelentések — adhattik.

Végiil nem hagyhatjuk figyelmen kiviil az igynevezett halottkémi jelentéseknek a
gydszjelentések szovegére gyakorolt hatdsit sem. Az 1826-ban keletkezett halottkémi
utasitds szerint a magyar szabad kirdlyi vdrosokban miik6d§ halottkémek meghatirozott
formaban a haldleset tényérél az illetd felekezetnek bizonysdglevelet kotelesek kidllitani®
Az elhunyt csalddtagjai ettd] a bizonysdglevéltsl tették fiiggové a gyaszjelentés legfGbb
pontjait. A bizonysiglevél hatirozta meg ugyanis a temetés idejét és médjdt, tovabba
pontosan rogzitette az elhunyt betegségét és a haldl okat is.

A gydszjelentés szovege a 19. sz. k6zépsS harmaddban dltaldban dtveszi a haldlt els-
idéz6 betegségnek a bizonysdglevélen feltiintetett pontos megjelolését. A szdzad nyolc-
vanas éveitsl azonban a haldlesetrdl sz616 nyomtatott értesités a haldl okat mér csak
absztrakt médon, rendszerint a ,,hosszas” vagy ,,rovid szenvedés utin elhunyt” szavak-
kal fejezi'ki. A szOveges részben bekovetkezett valtozds két szempontbdl is magyardza-
tot igényel. Ha a haldlhoz valé tudomdnyos viszonyulds oldaldrél prébalunk vilaszt ke-
resni problémdnkra, meg kell dllapitanunk, hogy a kiegyezés utin orvostudomanyunk
fejlGdése, 1876-ban egy egész orszagra érvényes halottkémi utasitds kidolgozdsa® oly-
annyira differencidlta a haldlt kivdlto betegségek fajtdit, hogy azok sokszor tébb mon-
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datra szabott megjelolései a halottkémi jelentésekrSl mar nem keriilhettek it a gydszje-
lentések szovegébe. Ugyanakkor a ,,hosszabb, rovidebb szenvedés utdn elhunyt” szavak
megjelenése a nyolcvanas évektGl a gydszjelentés jellegének megvdltozdsabél is kovetke-
zik. A haldlesetrdl sz616 értesitést a 17—18. szdzadban kifejezetten csalddi haszndlatra
nyomtattdk. A klasszicizmus gydszjelentése — mai fogalmaink szerint — a plakdtforma
kialakitdsa mellett még mindig megtartja illetékes személyre sz616 jellegét. A szdzad
utolsé harmaddban a napilapokban dltaldnossd valé nyilvanos gydszjelentésekkel, az in-
tézmények dltal kiadott, mindenkinek sz6l6 haldlesetrdl valo értesitésekkel szoros kap-
csolatban a polgdri korokben is elterjedt nyomtatott gyaszjelentés elveszti patriarchalis
jellegét, s a tdrsasdgnak (tdrsadalomnak) sz6l. Nem véletlen, hogy ettdl az id6t6] kezdve
kozhasznalatu neve: ,,partecédula”. A gydszjelentés, mint a tdrsadalmi kommunikdcié
eszkoze, igy személytelen jelleget Olt, s a klasszicizmus szellemében fogant gydszjelenté-
sekhez képest még tovibb veszit bennsGségességébdl. Ennek mutatdja, a szovegi részben
a haldl okdnak pontos megjelolése helyett, az eléggé érdektelen ,,hosszas” vagy ,,rovidebb
szenvedés utdn elhunyt’” megfogalmazds.

A klasszicizmus egyszer( formdju gydszjelentése — kiilondsen a dundntuli f6uri csa-
ladokban — az osztrak klasszicizmus hatdsdra alakult ki, s az 1840-es évekig tartotta ma-
git. Ugyanebben az idében tiinik fel a gazdagabb képi elemeket és novénydiszes inicia-
lékat alkalmazd, erSsen allegorizalé megoldds. Kiilondsen szembetiinek a két tipus jel-
legzetességei, ha Esterhdzy grofné Perényi Anna 1847-ben Bécsben késziilt és Czaké
Zsigmond egykoru pesti gydszjelentését vessziik vizsgdlat ald. A grofné haldlat egyszerd
megjelenést, gyéren diszitett nyomtatvany tudatja. Ezzel ellentétben Czaké Zsigmond
gydszjelentésének fekete szegélye eltiinik, a keretet sz§15inddk fonadéka és az abba
dgyazott figurak alkotjdk. Az utébbi nyomtatviny képi elemei minden bizonnyal kife-
jezetten Czakd Zsigmond haldldra késziiltek, a test bortonébdl elkivankozé lélek allego-
rikus dbrazoldsa ugyanis fokozott hangsilyt kap a drimair6 6ngyilkossaginak tikrében.®

Ennek az tj tipusnak a kialakuldsa azzal a — 19. sz. eleji nyomtatott termékeken je-
lentkez8 — tendencidval hozhaté kapcsolatba, amely az addig tilny omoérészt szoveges
kozlésre vdllalkozé nyomddszatot a szoveges-képes megoldds korszaka felé vitte. A kép-
pel illusztralt konyveken til — az 1840-es években — a Landerer és Heckenast tdrsuldsa-
val fellendiil§ pesti hirlapsajté az djsdgban is 4ltaldnossd teszi a nyomtatott szoveg mel-
letti kép szerepeltetését. Nem ritka példdul, kiilondsen az Gtvenes-hatvanas években, a
Vasdrnapi Ujsdg hasdbjain a haldlesetekrdl sz616 irdsok folott az elmiilds, a banat, a gydsz
allegorikus képi megjelenitése. tgy keriilt egy Vorosmarty haldlan buasongé vers folé a
kolts halaldnak allegorikus dbrdzoldsa: a megszakadt életet jelképezS derékba tort fa
alatt egy lant fekszik, melyet a mulandésdg futé novényei boritanak el.’

A Landerer—Heckenast nyomddnak kozvetlen kapcsolata is volt az alkalmi nyomtat-
vanyként megjelend gydszjelentéssel. Egyrészt a nyomda maga is foglalkozott annak
elGallitdsdval, masrészt fametszeteinek sokszorositott mdsodpélddnydt — igy kifejezetten
a gydsz, banat allegéridit is — a nyomdak kozott drusitotta.® Ahogyan a klasszicizmus
“hiivos mértéktartdsa a tipogrifiai mintdkat, a halottkémi jelentések a szoveges megfogalma-
zasokat, gy a Landerer—Heckenast nyomda metszvényei a dekorativ rész megolddsait
szabdlyoztdk. Igy példdul az a temetG-allegoria, amelyet a nyomda metszetkonyve a
125. szdmmal jelol, 1853-ban Garai Jdnos pesti, 1866-ban Czuczor Gergely ugyancsak
pesti, 1892-ben Bellusi Baross Gdbor nagykidrolyi - kiilonb6z8 nyomdak altal kiadott —
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gydszjelentésein tiinik fel.® (46. kép ) Az a 643 fametszet, mely 1843-ban ldtott (konyv
formdjdban is) napvildgot, az addigi stilusok szinte mindegyikébdl vilogatott. A koriil-
beliil 30 db temets-gydsz alleg6ria kozott a klasszikus 6kor dbridzoldsait, de a 19. szdza-
di képi konstrukcidkat is megtaldlhatjuk. S mdr itt feltiinik a szomorufiizes temet&-alle-
goria, mely védltozatos formdiban a szdzad hetvenes éveitdl lesz a gydszjelentések ural-
kodé képi motivuma.

A szomorufiizes alleg6ridkat a szentimentalizmus és a romantika hivta életre. A muilt
szdzad hetvenes éveitdl a szizad elejéig tarté nagy szerepiiket azonban mdr egy mds gyo-
kerekbdl induld torekvés dllandésitotta. Kozdky Istvdn is felismerte egy 1936-ban irt,

a Haldlténcok torténetérdl sz616 tanulmdnydban, hogy a 19. sz. elejétél a magyar haldl-
tanc-motivumokat, a haldlrél valé képi gondolkoddst a mind nagyobb tért h6dité ma-
gyar népballada és népmonda alaposan itformalta.'® A gydszrél, a banatrél valé képi
gondolkoddsra szintén nagy hatdssal volt a népkoltészet. ,,A haldllal kezet adtam™
(Szolgalegény siratéja) c. balladdnk ! sorai: ,,Megsirat ingem madar es, Meghajlik értem
az 4g es” nemcsak balladdink, hanem ballada és romadnc elemeket tartalmazé régi és
tjabb dalaink visszatér6 képe is. A népi képzelet a mar induldsdban is lehajlé szomoru-
fiizet mint a lemondds, a reményvesztettség analog érzéki formdjdt vdlasztotta a bdnat,
a gydsz, a fdjdalom jelképévé.

A partecédula mint — elsGsorban ekkor még a viroshoz k6t6dé — alkalmi nyomtat-
vany akkor keriil szoros kapcsolatba ezzel a népkoltészetben €16 banat-gydsz jelképpel,
amikor az 1850-es évektdl tomegével jelenik meg a szovegében és dallamdban népkolté-
szeti el6zményekre visszatekint&, de mdr a vdrosi kdvéhdzak vildgaban is otthonos népies
miidal. Kodily a mult szdzad masodik felében keletkezett miidalok alaphangulatit igy
korvonalazza: ,, Tiiltengé benne a reménytelen lemondas hangja.”!? A sirva bisongé
dallamokhoz gyakran tarsul Danké Pista, Pésa Lajos, de még Gardonyi szovegeiben is a
szomorufliz mint banatjelkép.'® A virosokban nyomtatott gyaszjelentéseken elszapo-
rodé temetd-alleg6ridk vizsgdlatakor foltétlenil szamolnunk kell a miidal altal propagalt
kozhely izi jelképek hatdsival. De nemcsak a népkoltészet és a népies miidal képi gon-
dolkodisa juttatta meghatdrozé szerepre a szomorufiizet a gydsz-bdnat jelképek kozott.
A korabeli bolcsészdoktori dolgozat a kovetkezs kovetelményeket tiizi a jelképek elé:
»»Mesterkéletlen, egyszerii, naiv legyen, gyengéd és érzékekkel felfoghatd, s nem a mo-
dern miivészek példajdra visszataszit6 és folos.””!* Az idézett gondolat, mely a kor hiva-
talos mivészetértelmezésében gy okerezik, lényegében tehdt — ha a gydsz, banat teriile-
tére vonatkoztatjuk — a szomorifiiz elsGdleges szerepét sugallja, annak mesterkéletlen,
egyszerii, naiv volta miatt.

Uralkodé helyet foglal el, s6t képi osszefuggéseibdl kilépve a nyomtatviny rendezé
elemeként — a haldlesetet bejelentSk neveit korildlelve — jelenik meg a szomorifiiz Al-
pdri Abonyi Istvannak 1875-ben Beregsziszon keletkezett gydszjelentésén. A Landerer-
Heckenast metszetkonyvben még klasszicizalé siraté figura idomulva a szomorifiizes
kornyezethez itt a kenddjével szemét torolgets népies karakterdi 6zvegy alakjaban jele-
nik meg.'$

Viltozik a szomorifiiz tirsasdgiban a nagy multu haldldbrizolds: a kezében egykor
még lefelé forditott faklyat tarté ifju géniusz.(43., 44. kép) Ozvegy Barna Bélintné
gydszjelentésén (1893, Szamosujvar) az allegorikus figura kezébdl kikeriilt a fiklya, téle
teljesen fiiggetleniil novényi inddk kozott szerepel. Az ifji géniusz a megint csak 6



91

hangsulyt kapott szomonifiizek drnyékdban mdr nem tud a klasszikus 6kor haldlalleg6-
ridinak egyszeriiségével hatni.!® (45. kép)

Az illusztrativ képi elem megjelenése a 19. sz. negyvenes éveitdl a gydszjelentések
mezejében a tipografiailag mdr erGsen kiemelt név és a vékony, lekerekitett sarki, majd
a szdzad hetvenes éveitGl vastag, téglalap alaku fekete szegély kapcsolatat zavarta meg.

A szdzad végén s a huszadik szdzad elején hato szecessziéban egyrészt dllandésulnak,
masrészt gazdagodnak a gydszjelentés képi elemei. A funkci6jabél kovetkezdGen amigy
is haldl-gydsz-banat allegéridkat k6216 gydszjelentés taldlkozik az egyik legf6bb szecesz-
sziés tematika, a szdzadvég, a szdzadelS kozponti problémai kozott levé mulandésdg
megjelenitésével. Minthogy azonban a gydszjelentés a tdrsasdgi élet nyomtatvanyavi lett,
képi elemeit a kozizlés alaposan befolydsolta. A haldlesetrdl sz616 nyomtatott értesités
megmaradt a mulanddsdg, a gydsz, a banat szomorufiizes allegéridindl. A kozhely iz
jelképeket a szecesszids grafika némelyik miivésze is hasznalta. Kozma Lajos, Jaschik
Almos népmiivészeti irdnyultsdgi grafikdi ugyanis a mulandésdg banilis asszocidcioit
(szomorufiiz, fejfa) konzerviljak tovabb.!” A hagyomanyos allegoridkat allandésité
tendencidval parhuzamosan megfigyethetd azonban a tilhajtott ornamenseket kedvels
korizlés, a szecessziés nagy miivészetbdl, a gydszjelentések periferikus miivészetéhez le-
sz{ir6d6, formabonté 0jito szdndék. Ez a torekvés vezette Lakatos Nandor gydszjelenté-
sének!® készitgjét akkor, amikor a hagyomdnyos formaktdl elrugaszkodva felbontja a
téglalap format a sarkokon elhelyezett koszonikkal, s eltiinteti a fekete szegélyt a gaz-
dag ornamentikdval. Az elburjinzé novényi diszitSelemek fedik el Csupor Gyula gydsz-
jelentésének!? fekete keretét is. Bardi Lajos partecéduldjan pedig a verbalis elem kike-
riil a nyomtatviny kozépterébdl az obeliszk elétt allé angyal hatalmas alakja miatt?°
(47.kép). A szdzad elején ez a nagy intenzitdsi diszitd tendencia mindinkdbb erejét
veszti. A huiszas években mdr nyoma sincs a dekorativ elemek uralmdnak. Formai meg-
jelenésében az a tipus keril tilsilyra, amely mar a milt szdzad nyolcvanas éveitdl a na-
pilapok sziikszavi, fekete szegélyti gydszhiraddsaival szoros kapcsolatban alakult ki. Ez
a tipus a napjainkban hasznilatos gydszjelentéstél legfeljebb abban tér el, hogy itt-ott
— elsGsorban irék, miivészek esetében — egyéni hangot (it meg.

Ady Endrének édesanyjitol fogalmazott gydszjelentése?! funkcionalis kovetelmé-
nyeinek csak részben tesz eleget. A temetés a nyomtatviny megfogalmazasakor mdr
megtortént, igy arr6l kozvetleniil nem tud értesiteni. Ady Ldrincné azonban kotelessé-
gének tartja fia sokszor hangoztatott kivdnsdgit a gyaszjelentésben is elmondani: ,,Drd-
ga halottunkat ideiglenesen Budapesten temették el, s a kozlekedési viszony ok miatt
sziilei, testvérei nem lehettek koporsdja mellett, de mihelyt lehetséges lesz, annyiszor
hangoztatott kivansdga szerint hazahozzuk 6t sziilfalujdba, Ermindszentre, s itt he-
lyezziik el végleges 6rok nyugalomra csalddunk k6z6s temetkezs helyén.”

Rippl-Rénai Jézsef, Babits Mihdly gyaszjelentésének megfogalmazdi rovid nekrols-
got is beillesztettek a szoveges részbe.??

A napjainkban nyomtatott gydszjelentés nem akar t6bb lenni a haldlrol és a temetés-
161 52616 értesitésnél, e meghatdrozott alkalomra hasznalt jelnél. Ezzel a gydszjelentés-ti-
pussal egyiitt, s6t mar-mdr ezt kiszoritva jelentkezik az a nyomtatviny, mely egy sema-
tikus szoveget kozolve iliresen hagyja az elhunyt nevének, a gydszszertartds, a temetés
helyének, idejének sorait. E mellett az egyedi forma irdnt teljesen k6z6mbés, de kézirds-
sal kitoltott volta miatt még a jelteremtés lehetGségét is elutasitd, praktikus és takarékos
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gyaszjelentés mellett hivjuk fel a figyelmet a 19. szdzadban és a 20. szdzad elsG felében
keletkezett kifejezetten az elhunyt személyének készitett, képi elemeket is tartalmazé
gyaszjelentések miivelGdés- és mivészettorténeti jelentGségére.
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2. Magyar Tallézé: Szeret8k és hazastdrsak (Szerk.: MATOLCSY ILDIKO ...), Bp., 1978. (Bornemisz-
sza Anna fériének, Apafi Mihalynak, 1661. jan. 3. ,,Isten éltesse és tartsa meg kegyelmedet j6 egész-
ségben.” Perényi Klara férjének, Gersei Pethd Ldszl6nak. 1686. febr. 20. ,,Ezek utdn Isten tartsa
meg és ¢ltesse kegyelmedet sok szamos esztendeig igaz, j6 egészségben.” Kun Ilona v8legényének,
Bethlen Miklosnak. 1667. nov. 10. ,,Kivinom Istentdl: ez a levelem kegyelmedet talalja j6 egészség-
ben.”)

3. Tétfalusi Kis Mikl6s halotti kdrtydja; Bp., 1978. 26, Haiman Gyé1gynek a convocatoriakrdl és a
szomorujelentésekrdl tett értékes megillapitdsait dolgozatomban felhasznaltam.

4. Utasitds a magyarorszagi szabad kirdlyi virosokban rendelt halottkémek szamokra; Buda, 1826. 36.
5. Halottkémi szolgdlat kézikonyve; Bp.,1876. 1875—76. évi torvény cikkek, Bp., 1896. XIV. tcz.
110. §.

6. Eszterhazy grofné Perényi Antdnia gyaszjelentése; Bécs, 1847. dpr. 24. OLT. Vegyes iratok, P
szekcid 213. Jelzet: 7JA. Rakt. sz. 4. cs. Czaké Zsigmond gydszjelentése; Pest, 1847, dec. 15. OSZK
Kisnyomtatvinytar.

7. Vasdrnapi Ujsdg, 1856. jul. 20. A ,,Legijubb irdsprébak Landerer és Heckenast pesti kényvnyo-
m¢ intézetébsl (1843)c. kdnyv a 34. szimmal jelsli.

8. HAIMAN GY.: A kényv mithelyében. Bp.,1979. 100.

9. Garai Janos gydszjelentése, 1853. Pest (Petdfi Irod. Miz.); Czuczor Gergely gyaszjelentése, 1866.
Pest (OSZK Kisnyomtatvinytar); Baross Gibor gydszjelentése, 1892. Nagykdroly (OSZK Kisnyom-
tatvanytar)

10. KOZAKY 1.: A haldltidncok torténete, I. k. Bp., 1936. 16.

11. KALLOS Z.: Balladik konyve. 1973. 566. és 642.

12. KODALY Z.: A magyar népzene. Bp., 1971. 48,

13. CSONGOR GY.: Danké Pista. Szeged, 1858. — hatul a Ndtajegyzékben.

14. TOTH S.: Simbolum és alleg6ria. 1878. Selmec 8.

15. Alpdri Abonyi Istvin gyaszjelentése; 1875. Beregszasz (OSZK Kisnyomtatvanytdr)

16. Ozv. Barna Balintné gydszjelentése; 1893. Szamosujvir (OSZK Kisnyomtatvinytar)

17. SZABADI J.: A magyar szecesszio miivészete. Bp., 1979. 88.

18. Lakatos Nandor gyaszjelentése; 1902. Komarom (OLT Vegyes Iratok ...)

19-20. Csupor Gyula gydszjelentése; 1900. Obecse, illetve Birdi Lajos gy4szjelentése, 1900 (OSZK
Kisnyomtatvanytar)

21. Ady Endre gyészjelentése, 1919. Ermindszent (Petéfi Irod. Miz.)

22. Babits Mihdly gyaszjelentése, 1941, Budapest; Rippl-R 6nai Jzsef gyaszjelentése, 1926. Budapest
(Petéfi Irod. Muz.)

(A tanulmany a Jelkép c. folydirat 1981/1-s szimdban megjelent irds dtdolgozott valtozata.)



