Részletek Lossonczy Tamads napléjabél Ars Hungarica 1981/1

1979 tavaszdn Szabé Julidval és Pataki Gdborral felkerestiik Lossonczy Tamds testSmiivészt, hogy
az Ars Hungarica szdmdra interjiit készitsiink vele, A szdmadra kellemetlen és akadozé magnés interju
helyett Lossonczy az 1945 dta vezetett naplGjabdl ajénlott fel kozlésre részleteket. Tobbszori taldl-
kozasok és beszélgetések sordn végiil is az aldbbi részleteket vélasztottuk, k6zds megegyezéssel. Mi
természetesen mds részleteket is kértiink Lossonczytél, de 6 a még é1G szereplSk érzékenységére te-
kintettel és egyfajta szemérmességbdl — egyellre — az aldbbi 11 bejegyzést adta at nekiink. A vilo-
gatds szempontjai nagyjabdl a kovetkezok voltak: az 1945 és 1948 k6z6tti miivészettorténeti kor-
szak fontos mozgdsaira rdvilagité és a korszak legfontosabb miivész, kritikus, miivészcttirténész sze-
repl6i munkdssdgdra, kiizdelmeire, torekvéseire és — esetleg — sorsdra fényt vetd irdsok kivalasztisa;
illetve a Lossonczy-életmi] legjelentGsebb korszakdt meghatdrozé tdrsadalmi, politikai, miivészeti
jelenségeket bemutaté feljegyzések kivalasztdsa,

Lossonczy Tamds 1979 decemberében rovid bevezetSt készitett napléjegyzetei elé. Ebben — az
alkotd, ma is aktivan dolgozd — miivész természetes és sziikségképpen szubjektiv szempontjai alap-
jén foglalja 6ssze miivészetének fejlddését, fontosabb dllomaésait és belsG mozgatdit, Lossonczy irdsait
kisebb fotdanyaggal egészitettiik ki, elsGsorban olyan felvételekkel, melyek maguk is dokumentum
értékiiek, mivel a naplérészletekben tdrgyalt eseményekhez kapcsolddnak; illetve cddig nem publikalt,
korai miiveit mutatjak be.

Hegyi Lordnd

Lossonczy Tamés: Fragmentumok 1979. XI1. 2.

BEVEZETES
Tévoli foldrészrSl térek haza, mikor azzal tisztelnek meg, hogy beszéljek életemrdl, k6zoljek néhdny
részletet egykori naplémbdl,

Vildgos, hogy masképpen itéli meg az ember a dolgokat, sajat életét is, ha négy fal kozott &1 és
masképpen, ha tivoli vildigokat bebarangolva széll ki a repiilGgépbdl.

A gazdag muzeumokat jirva a csodalatos képek, szobrok hatdsat szinte feliilmulta bennem az a
bensGséges komolysag, amellyel az ott él0k tapldlkoznak a rengeteg fajta miivészettel,

Kissé tdvolabb tekintve a multamba, sivir munkds bérkaszarnydk biiszke f6uri palotdk, komoly
egyetemek, pincékbe hizdd 6 kézimihelyek, hatalmas, fiistds gydrak, mizeumok, pezsgs élettel teli
utcdcskak és hdmpolygs kérutak, diiborgd lovas omnibuszok, duhaj bormérések, munkdstiintetések
elleni lovasrohamok, egyhazi kormenetek, rengeteg szivfacsaré szomorusdg és nyomor mellett piif-
feszkedd gazdagsdg, meg a hatalmas Gellérthegy tdrulnak elém, Mert igy él bennem a hajdani Pest,
vagyis az a szimomra oly meghaté varos, ahol sziilettem és fiatalsigomat éltem.

A hajdani Andrdssy Gton jartam a KépzOmiivészeti Fdiskolara, Tandraim koziil kiilondsen sokat
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koszonhetek vdlasztott mesteremnek, Vaszary Jdnosnak, ennek az egyetemes jellemd, temperamen-
tumos, miivelt mi{ivésznek. A szovevényes miivészeti kozéletet a maga titkos és sotét intrikdival
azonban visszahuz6 reakcios erdnek ismertem meg mar kordn. A halott Tisza Istvant tdilélték mérge-
z8 miivészeti kdvetelményei, az einyoma rendszert megszépitd naturalizmus kiilonféle formdinak ri-
er8szakoldsa miivészekre és k6zbnségre, nem feledve az iizletet sem. Csak 1945-ben egy id6re ddlt
meg ennek a szellemi kovetelménynek érvényesitése a miivészettel szemben. Az Stvenes években
azonban, az ismert okokndl fogva, a tiszaistvdni konzervativ miivészetszemlélet, ha mds formdban is,
de reneszdnszét iinnepelte. A haladé miivészi erSket kormonfont k6dositéssel tették hidegre, De
megolni a modern, haladé miivészetet nem lehet,

Ami engem illet, mindenféle kulturdlis megmerevedésnek ellene voltam, Azért is vdlasztottam
tandromnak Vaszaryt, mert a m{ivészi alkotészabadsag, az egyén kibontakozdsanak utja felé vezetd
kaput térta szélesre novendékei eldtt.

Festdi utam egyes dllomdsait négy fontosabb kidllitdisommal tudom érzékeltetni.

1943-ban az Alkotds miivészhdzban volt elsS gyiijteményes kidllitdisom. A hdboru borzalmai, a
fasiszta tombolds szinte széttépte belsGmet, igy formaviligomat is. Nem voltak ezek a munkdk, ame-
lyek a kidllitdson szerepeltek, j6lnevelt, higgadtan szerkesztett alkotdsok. Inkdbb alaptermészetem-
bl fakad 6 alig nyomon kovethetd szerkezet tartja 6ssze minden vivéddsomat,

1948-ban a Népkoztarsasdg iton a szakszervezet tagas Kidllitdhelyiségében volt a mdsodik és
hosszu ideig utolsé gy{ijteményes kidllitdsom, amelyen fGként kemény, hatdrozott szerkezeti felépi-
tésii forma és szinkompozicidim szerepeltek. Telitve voltak alkotékedvvel. A kritika mar egyetlen
széval sem emlithette ezt a kidllitdst, Még a 1étezését is titokban tartottdk, Ennek ellenére rengeteg
fiatal ldtta, sGt, mint azt évtizedck miilva tobben is emlitették, maradandé élményiikké vilt ez a ti-
tokban tartott kidllitds.

1970-ben a Fényes Adolf teremben volt huszonkét évi sziinet utin kamarakisllitisom, Ezeket a
munkaimat a szerkezeti szigorisag mellett ugy érzem, erGsebb lirai elemek hatottdk dt. A makacs
hallgatds mellett komoly, elismer§ vélemény is napvildgot latott errdl a kidllitdsrél a sajtéban,

1979-ben a budapesti Miicsarnok kozel szdz festményemet éllitotta ki. Szinte négy kemény évti-
zed miivészi fejlédése volt nyomon kovethets ezen a kidllitdson, A sajté véleménye ugyancsak meg-
oszlott. De helyesebb is, ha minden kritikus a maga meggy3z8dése szerint ir, mintha egyhangian
szidnak-dicsérnek egy fest6t.

A kozOnséggel valé taldlkozdsom, a megértés és szeretet, amellyel koriilvettek bizonyitotta, hogy
nem dolgoztam hidba: az emberek sziviikbe fogadtak, Erezték, hogy hidegen hagy az iizleti siker,
mert megyek a magam miivészi céljanak utjan,

Ennek az Gtnak kiilonboz§ dllomdsait, pillanatait mutatja be ez a néhdny jegyzet. Az én megnyil-
vianuldsi formdm a kép, nem a szé. Feljegyzéseim taldn mégis szolgdlnak néhany adattal a korszak
miivészeti életének megértéséhez,

1945 6ta némi megszakitdsoktdl eltekintve, tobbé-kevésbé rendszeresen vezetek naplét, amely-
ben megitélésem szerint fontos eseményeket és azoknak munkdssigomra gyakorolt hatdsdt jegyzem
fel. Naplém mozaikszer, vagyis nem folyamatos, mint egy regény. Maga az élet és sajat érzékenysé-
gem tekinthetd szerzGjénck. Az idSk, intézmények és az emberek kdzben sokat vdltoztak. Sokan
meghaltak, és akik életben maradtak, gyakran nagy vdltozdson mentek keresztiil, Tévedtiink, hibaz-
tunk mindnydjan, Hadd élljon itt egy példa. D1, J. K. 1946. dprilisi napléjegyzetem szerint ezt irta a
Szabad Népbe rélunk: Martyn Ferenc egyénieskedS, Korniss DezsG triikkos, Lossonczy Tamas fi-
nomkodd. Am 33 év maltdn 1979. 1. 7-én ugyanez a Dr. J. X. igy ir a kidllitdsom vendégkonyvébe:
..Nagy elégtétel szimomra ismét litnom Lossonczy Tamas nagyszerii kibontakozasat, Kiilon 6r6m,
hogy elértiik ennek a nagyszer{i anyagnak a bemutatdsdt,”

Olyan korszakra esnek jegyzeteim, amikor az izmusok tobbnyire eltakarjdk a festGt, amikor min-
den miivészre ilyen-olyan alig lemoshatd bélyeget siitottek. Hiba valamilyen izmushoz tartozni,
ugyanakkor biin, ha valaki nem tartozik valamilyen csoporthoz, hiszen akkor egyénicskedSnek mi-
ndsitik, Tehdt elSitéletekben nincs hidny. A miivészet nem pusztdn viltozds, hanem sok meglepetést
tartogat azok szdmara, akik kifiromodott érzékkel az alig tapinthatét is észreveszik. Ehhez persze le
kell vetni az elSitéleteket. Az clGitéleteket, amelyek annyiszor sodortdk mér katasztréfdba az embe-
riséget. Ami engem illet, egész életem szembendllds a kilontéle elSitéletekkel, legyenck azok
miivészi, vagy mdsfajta elGitéletek.
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1945, OKTOBER 2. KEDD

HétfOn délutdn viharos iilés volt az Andrdssy uti szabad szakszervezetben, Bélint Bandi viharos kiro-
handst intézett a Gresham ellen, szemiikre vetve, hogy a szovetkezeti vasdrlasoknal a zsiiri erkOlcste-
leniil jart el, amikor magdtdl vette a képek java részét, Berndthtdl 75 ezerért, Sz6nyit6l szintén 75
ezerért, amikor pedig tullépték az Osszeget, akkor példdul Jakovits szobrdsznak 15 ezer pengdért
megvasarolt szobrdt egyszeriien torolték, Lossonczynak pedig 25 ezer pengls képéért 10 ezer pengdt
ajanlottak fel. Ahelyett, hogy Berndthnak és Sz6nyinek a képeit olcsébban védsiroltdk volna meg, fgy
bizonydra tobb jutott volna a tehetséges fiataloknak, Pitzay Pil azt mondta, hogy a zsiiri nem on-
magatdl ajanlkozott fel, hanem az iizletemberek, akik a pénzt hoztdk, felkérték a Szinyei Merse Tar-
sasdg kiprébilt, kivdld miivészeit, hogy mintegy neviikkel markdzzik a szévetkezet miitargyvdsarld-
sait: En javasoltam, hogy egészitsiik ki a zsiirit az Osszes miivészi irdnyok képviselGivel, Ezt Bin Béla
ugy értelmezte, hogy Barcsayt, Gaddnyit ajdnlotta zsiiritagoknak. Ezt a javaslatot a vdlasztmény el-
fogadta. Gaddnyit se, Barcsayt se tartom erre alkalmasnak, bdr kit{inG miivészck, mindenesetre vala-
mit javitott a helyzeten, Patzay még ezt is mondta: ,,Nem lehet a miivészeket egy kalap ald venni,
Miivészi szekszepil kérdése az, hogy melyik m{ivésznek van nagyobb sikere.” Az 6reg Vedres Mérk
késGbb azt mondta nekem, ez erkdlcstelenség, akkor a giccsnek lesz a legnagyobb sikere, pedig mi a
gices ellen harcolunk, Koffan Kdroly visszavdlaszolt Pitzaynak, mondvan, hogy nem szekszepil kér-
dése ez, mert ha az volna, akkor engedjék ki az Gsszes ldnyokat, mezteleniil, ne csak egy-kettdt, a
tobbit pedig zdrjdk ki a nyilvinossdg elSl. Tehat Pdtzay gondolatmenetének helytelensége minden-
képpen nyilvdnvald, Az is biztos azonban, hogy a miivészi porondot 0k uraljdk, Kallai ErnG, Fekete
Béla egy szot sem szdltak egész idd alatt, Diplomatikusan visszahtizédtak, Nyilvan utdlatos dolog a
miivészetet igy bepiszkolni. Ma délelStt voltam valamelyik pasaréti utcdban, ahol a Magyar N6k De-
mokratikus Szdvetsége szobor- és képkidllitdst akart rendezni. A rendezésre Ibolydt és engem kért fel
Tizennyolc folyéméteren lehet képeket felakasztani. A szobrok egy kis kiilon szobaba keriilnének,
Erdemes gondolkodni rajta. A kidllitds nem valdsult meg,

1945.NOV. 23.

BelsOnkben az irraciondlis sejtelem és a tiszta ész \j formarendszerének dsszeolvaddsat érzem. Az is-
meretlentdl valoé félelmében az ember a tudat és tudomdny mindenre fényt deritS elrendezettségére
vigyik. De mint ahogy az 6rok nappal sem volna elviselhetd, a raciondlis vildgot sem birjuk el 6nma-
gdban, hanem belepiheniink az irracionalitds fantasztikus éjszakdjaba. Ejszaka és nappal, j6zansig

és boédultsdg kiegyensilyozzak egymadst. .... A hosszi ébrenlétet feltétlen dlom koveti és aki kialudta
magit, az valéban felébred. De nem szeretem az erltetett ébrenlétet, és az erGszakolt dlmokat, vagy-
is nem szeretem a hazugsdgot, a magunk €s masok becsapdsat.

Hogy az alkotds milyen szornyi szenvedéssel jdr, arrél a boldog szemlélonek fogalma sincs, M-
vészetet csindlni a legszorny(ibb kinok vdllaldsa. Mindig haladni elSre, soha nem ismételni! Nemcsak
privdt érzésekrdl van itt s26, egész rendszereket, hatalmas Osszefiiggéseket kell itt dllandan fejben
tartani. Alig tudom 6sszefogni a gondolataimat, sokszor valoban jobb volna megdriilni, vagy meghal-
ni, hogy megsemmisiiljon az ember, hogy menekiiljiink az dlland 6, kinzé felelGsségtudat eldl....

Aug. 4-5. festettem ezt a kis képemet, amelyen fekete alapra egy fehér 6nmagdba kigy6zd forma
van rafestve, Mély fekete és villogd, pontosan koriilkontirozott fehér feliileten kék szind pontozott
vonalrendszer gy&ngyozik. A KiilsS és belsS rendezés vagya érzik ezen a munkan,

1946. MARCIUS 20.

CsipGs, tejfehér, eziist, kodds idS. Mg fiiteni kell, Kint azért gyengén csiripeinek a madarak, zoldiil

a fii, a kopasz fakon mar riigyek mutatkoznak, kakas kukorékul. Tulajdonképpen olyan szép itt a

kornyezet, csendes, szinte vidékinek mondhaté. Alkalmas az etmélyedésre. Festeni kivanok.,
Palasovszky Odonnel taldlkoztam tegnap. Azt mondta, hogy minden személyeskedésen til az a
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nézet alakult ki, hogy az én dolgaim a kidllitdson a legjobbak. Leirom ezt mindenesetre, mert Pala-
sovszky véleményét mindig sokra tartottam, Most litom csak rengeteg hibdmat, fogyatékossigomat,
persze... Szinvildgomban is valahogy rendet kivinok tenni, Dehdt vannak alkotémiivészek és vannak
reprodukaldk, alakiték, Példdul X vgy jatssza, gy interpretdlja Picassot, mint egy Shakespeare-szi-
nész Shakespeare-t.

1946. MARCIUS 29. PENTEK

Déltdjt Palasovszky Odonnel taldlkoztam. Azt mondta, hogy a Francia Kommunista Part részérél je-
lenleg Pesten tartézkodik egy Elkdn Lucien Hervé nevii ember, abbdl a célbdl, hogy kozblje a Ma-
gyar Kommunista Pdrt vezet§ségével a Francia Kommunista Pdrt hatdrozatit, melynek értelmében
a Francia Kommunista Pért sziikségesnek és hasznosnak tartja a miivészet terén valé kisérletezést,
mert az elszakitja az elmét a konvenci6tdl és az embert alkalmassd teszi a kommunista-szocialista
tarsadalomért valé harcra. J6 volna beszélni vele. A Magyar Kommunista Part dllispontja ezzel
szemben az, hogy minden miivész csindljon amit akar, szabadon dolgozhat tdle, partfogolni tgyse
fogja csak a neki megfelel szocialista realizmust, Ez a m{ivészi szabadsdg elve. Az id6 meg fogja
mutatni, hogy kinek volt igaza, Egy ilyen értelemben vezetett dllamban példaul, ahol magdnvdsarla-
sokrdl nem lehet sz, gyakorlatilag éhen halnak azok a miivészek, akik nem szocialista realizmust
csindlnak, mert miiveiket miiterembraviroknak fogjak mindsiteni, vagy mds cimen fogjdk hidegre
tenni. Meggy6z6désem, hogy a Magyar Kommunista Pirt vezetdségének is, ha eredményesen akar
harcolni a reakcié ellen, végsG fokon a kommunista tdrsadalomért, a francia pért hatdrozatdval azo-
nos hatirozatot kell hoznia.

1946, APRILIS

Lucien Elkdn, a francia KP fest tagja itt volt, aki Palasovszky elGtt mds szinben mutatkozott, Meg-
nézte munkaimat és ,,tetszettek” neki, Csakugy szemre, mint dekordcidk. Mert azt mondta, hogy a
munkdsokat képeim nem gondolkoddsra fogjak rabirni. hanem mint szép, iide dekordcidk felett fog-
nak felettiik napirendre térni. Szerinte a miivészetbSl az utébbi idGben elt{int a téma, és most a té-
mdhoz valé visszatérés észlelhetd. Eltiint a téma? A Horthy-freskék témdtlanok voltak? Szerinte és
a francia kommunista pdrt szerint is a jovG képe nem a tablakép lesz, hanem a parthdzak disztermei,
iskoldk, szinhdzak, szakszervezeti termek részére készitett freskdk. A francia kommunista pért ezért
elveti az absztrakt miivészetet, hanem a témdhoz valé visszatérést varja el tagjaitdl. Kallai azt mond-
ta, nemcsak kozépiiletek részére kell freskokat késziteni, hanem a mizeumok, képtirak, maganszo-
bak sem fognak sohasem megsziinni. Olyan ez az dllitds, mintha valaki azt mondand, hogy a jov8
jdrmiive az autdébusz lesz, pedig bizony az § meggy6zGdése szerint a jovSben is lesz autd, bicikli, s6t,
gyalog is fognak jdrni az emberek. Ilyen értelemben a festészet nem fog csak a freskdkra szoritkozni.
(Dehét ezeknek beszélhetiink.)

1946. MAJUS 5. VASARNAP

Délel6ttre Kdllai tarlatvezetése volt tervezve a szocialista kidllitdson, azonban a kevés érdeklGdd ko-
vetkeztében elmaradt. Beszélgettiink, Makarius (Makarius Sameer részt vett az elvont mivészek
csoport-kidllitdsdn), Marosdn, Gyarmathy, Zemplényi és Kdllai ErnS. Kdllai bejelentette, hogy levelet
ir O. L.-nek (Tamk¢ Siraté Kdroly) az egyébként kitlinG avantgard ko6lt6nek, visszavonja aldirdsit a
Dunavoblgyi Avantgardc Akadémia manifesztumatdl. Nem hive az ilyen nagy beharangozasoknak,
sokkal inkdbb a tetteket szereti, mint a kidltvanyokat. Inkdbb a szerényebb, komolyabb irdsok felel-
nck meg neki, mint a nagy pdtosszal bejelentctt tcttek. Ezenkiviil clgondoldsaiban szerinte olyan
emberek is szerepelnek, akikkel 6, Kallai egydltalin nem ért egyet, Példdul Scheiber és Kadar. Mind-
kettS a berlini Sturmndl szerepelt ugyan. de csak akkor, amikor Herwarth Walden mar nem tudott

\j tehetségekkel jonni. Ezeket inkdbb csak azért allitottak ki, hogy ne lljon iiresen a kidllitéhelyiség.
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Ehhez hozzdjarult az én aggdlyom C. A.-val szemben, akit O, O, szintén be akart, és valdsziniileg akar
is a fest6k koz¢ szervezni. C. A .-t én régdta ismertem, alapjdban tehetséges embernek is tartottam,
am zavart, hogy a vildg 0sszes mijvészeit végig utdnozta, anélkiil, hogy bdrmit is tanult volna té&liik.

A miivészet pedig nem belsS tartalom nélkiili virtuozitds. Példdul ha dsszehasonlitom egy Makarius
tomorségével, és valédi szerénységével, akkor siil csak ki igazan C. A, levegdnyi volta.

Kéllai ekkor még a kovetkezGket mondta: neki nem sziviigye az a csillogd, fényekkel 4ttort épi-
tészi dinamikus vildg ma madr, melyet annyira szeretett a Bauhaus idSkben. Taldn azért, mert mir
kidregedett ebbGl? Nem kizdrélagos hive az absztrakt miivészetnek, nem elfogult egy irdny Kizdré-
lagossagdnak érdekében. Ez az elfogultsdg lehet szent kotelessége egy festdnek, hogy belemeriiljon a
maga vildgdba, de § inkdbb az egyes értékeket nézi, nem pedig az irdnyt. Inkdbb a miivészi kvalitds
legyen fontos, mint az irdny, Az absztrakt kidllitds utdn egy kevert kidllitdst akart megint rendezni,
expresszionistdk, absztraktok stb, (Kdllai kidllitdsi évszdmok: 1946 —48.) Megigérte, hogy Mihalyfi
Ernd nyomdajdban megérdeklddi a kataldgus lehetSségeit és errdl hamar fog beszdmolni. Mi miivé-
szek ezt nagyon szeretndk, hogy igy a kiilfld is tudomadst szerezzen, legaldbb valamennyire, hogy
mi torténik itt, Magyarorszdgon, és hogy azon a bizonyos mindenkori reprezentativ hivatalos miivé-
szeten kiviil van itt mdsik, élettel haladé miivészet is,

1946. MAJUS 30. CSUTORTOK

Megint csak visszakalandozok az elsG absztrakt kidllitdsunkra. Kmetty Jinos is megnézte, azt mond-
ta, szép, szép, de persze azt be kell ldtnunk, be kell ldtnia mindenkinek, hogy ezek csak utérezgések.
Kdllainak késOn, kissé til késGn jutott eszébe a vdlasz: Na és Kmetty miivészete nem utdrezgés-e?
Ha tigy vessziik, nem utdrezgése-e az egész magyar miivészet a kiilfold miivészetének? Nélunk hisz-
harminc évnyi késéssel érkeznek meg a dolgok. De ha tovabbvissziik a gondolatot, nincs elszigetelt
mivészi jelenség. Utdrezgés és eldfutdr nem is 4linak oly messzi egymdstdl, mint egyesek gondolndk,
Vajon nem volt-e a francia kubizmus Cézanne miivészetének utinrezgése?

1946. JUNIUS 6, CSUTORTOK

Tegnap reggel 10 drakor a kultuszminisztériumban voltam a mizeum részére védsarolt képem (a kép
jelenleg a Magyar Nemzeti Galéridban taldlhaté. Miicsarnok 1979. kat. sz, 28.) vételdrdért. Tiz gramm
arany volt a megallapodds. Amikor bementem egy ékszerészhez, megérdeklédtem az arany drdt, Reg-
gel tizkor egy gramm arany 190-200 millidrd peng6 volt, A dolldr pedig 170 millidrd, Mire a kul-
tuszban Szalatnyai, a titkdr, az iktatd, a szdmvevGség stb. elintézte az iigyet, két dra lett. 195-sz0r
tiz... illetve lekerekitve két billié pengGt kaptam kézhez. A baj csak az, hogy két 6rdra az arany 280
millidrdra, a doldr 260 millidrdra sz6kott fol. A miiterem iivegezésére szantam az Gsszeget, Ez 11
dolldrba keriilt, vagyis a tegnap déli kurzus szerint 2860 millié pengd. Tehdt 860 ezer millié pengd
veszteségem van. Ilyen pénz panikhangulat volt, hogy semmiféle pénzstabilizdcids lehet8séget nem
taldltak. Hidba kerestem cukrot, eltiint, Addbélyeget nem kaptam, Szerencsére Barat Zoltannal ta-
lilkoztam, aki képeimet megmenekitette, § dttette egész pénzemet addpengébe,

1946. JUNIUS 9. VASARNAP

Reggel nyolc éra. Ibolya miitermében dolgozik. Gydnyorii nydri forr 6 reggel, a mdarak énckelnek,
a kakas kukorékol. szabdlyos idGkozokben. és egy tavoli tyiik vdlaszol neki. Tegnap a kidllitdson
(Az elvont miivészek elsG magyar kidllitdsa,) odajott hozzam két akadémista, és odavittek a képeim-
hez, Szinte kérddre vontak: Hogy csindlom? Vizié? — Nem — vilaszoltam: érzés, Addig fejlesztem
a képet, amig az a bizonyos érzés, amit ki akarok fejezni, nem nyer kifejezést. A kép nem a fejben,
hanem a vdsznon késziil; munka kdzben, Persze, érzés, vizié, kritika, technikai tapasztalat és renge-
teg fel nem sorolhaté elem jatszik kozbe az alkotdsndl. Kovetkezd kérdésiik az volt: hogy mi azt al-
litjuk, hogy ezeken a képeken minden tudatosan torténik. Akkor magyardzzam meg, hogy ez az
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ecsetvonds itt miért vastag, ott miért vékony, itt miért hig, ott miért siirii a festék, Minden részletét
magyardzzuk meg. Vilaszom az volt: mindig az egész képet kell nézni, nem pedig a részletet, Ha az
egészet nézem, akkor a részletek is érthetGek lesznek belSle. Véletlen? Az, hogy megsziilettiink, va-
jon nem véletlen-e? Attél fiigg, hogyan értelmezziik a véletlent. Sok mindent meg tudunk magyaraz-
ni. De vannak olyan dolgok is, amelyeket nem tudunk megmagyarazni. Eszembe jut Paul Klee gyo-
nyOrii monddsa: ... valahogy igy: J6 dolog a rdcid, a matematika, a geometria, sok okos dolgot lehet
tudomdnyos alapon kiszdmitani, de azért az intuicié sem rossz és elvetendG, Az 6sztSn sem rossz
dolog.

Azt mondtak, szeretnék, ha megnézném munkadikat, illetve csak Szdnyi tandrsegédje (Biré Antal
festé SzGnyi tandrsegédje) mondta ezt, Elég konnyelmden azt vdlaszoltam, hogy megnézem, De utd-
na azt gondoltam, hogy lehetetlen dolog, hogy bemenjek SzOnyi osztilydra. lrok nekik egy lapot és
meghivom Oket tedra. Vagy hozzdk el rajzaikat, és akkor elbeszélgetiink. A taldlkozds létrejott, T6b-
ben meglitogattak. Egyikiik — egy fiatal n8 — megvdsdrolta egy rajzomat. Az a rajz ma is megvan,
mint gy {iiteménye elsS darabja, (1979-ben iidvozletiiket kiildték nekiink Pdrizsbol Hajdu Istvdnnal,
ahol évtizedek Gta élnek és dolgoznak.)

1946. JUNIUS 22, SZOMBAT

Térben elhelyezett tdjképekbe kompondlt absztraktokat akvarelleztem reggel 5 Sratél estig. Kailon-
1628 formdkat, Rothadé emberi testhez hasonld exhumalt mocskos formdt helyeztem gyonyord
taj felé emelkedd szupertiszta médrviny ragyogé kornyezetbe, A ragyogdé tisztasignak és a biiz0s,
mocskos rothaddsra emlékeztetS formdknak oly fesziiltsége tdmadt, amelytSl majd elszédiilok.

Tér — tér, elol-hdtul, aldl-feliil, Duzzaddsok, pattandsig fesziilG formaheggyel, horpaddsokkal és
iiregekkel, duzzadads és vajat valtakoznak, Micsoda kalandja az emberi fantizianak!

Eles, kemény, kegyetlen, hatirozott formdk, ligyan eldml8, omlés formahulldmok. Tegnap Kal-
lajhoz mentiink Ibolydval. A Kiscelli utca sarkdn megjelent elGttem egy kép. Tiszta z6ldes feketés
sziirke, benne ég0 ragyogo fekete és csillogo fehér korok, Ma reggel 5 érakor keltem és megfestet-
tem, realizltam e képet, El1Gszor felfestettem olajjal és ecsettel a rajzot legprecizebben betartva, az-
tan az ujjammal végignyomkodtam az egész képet, ezdltal a festéket mintegy felborzoltam és az
egésznek egy csodas, szemcsés, végtelen egységes hatdsa van, A feketék élnek, az alap él, minden él.
Semmisem nyomja el a mdsik elemet, egész 1ij lehetGségek és mindez a kétdimenzids sikban, A plasz-
tikus dolgok festése nélkiil erre sohasem jottem volna rd. Megvildgosodas ez,

1963. AUGUSZTUS 13, PENTEK

1963. augusztus 13-dn, pénteken sokminden foglalkoztatott engem. Hdny nagyszeri ember halt meg
1949 dprilisa 6ta? Kdllai Erné, Egry Joézsef, Vedres Mark, Marffy Odoén. Milyen nagyszer{i emberek
voltak. Vedres és Marffy haldla, ahogy mondjdk, természetes haldl volt, nyolcvanon feliil sokmin-
denbe belefdradtak. De jobb, szabadabb légkorben még sokdig élhettek, dolgozhattak volna. Kdllai
Ernd haléla kissé ongyilkossdg volt. Keser{iségében az alkohollal, pdlinkdval, mértéktelen feketekdvé-
val mérgezte utolsé éveiben magat, Mivel miivei nem jelenhettek meg, hiszen nem tudott megalkudni,
forditdsokbdl és kis nyugdijdbol éit. Gerdicska, a felesége pedig itt-ott 6rakat adott. Kedves Kiscelli
utcai lakdsukra gondolok, ahol annyi szép drdt toltottiink egyiitt. Litom maga elStt, amint gyors
mozdulataival a szekrényajtéra szerelt kdvédardlon kdvét 6rol, a finom feketéhez, amelyet dis repro-
dukcié-nézés kozben fogyasztottunk. Micsoda kdnyvei voltak! A vildg egész modern miivészete ott
hemzsegett kOriilotte, Mataré, Bill, Klee, Picasso, Braque, Arp, Brancusi, Matisse, a régi katalin mi-
vészet, katedrdlisok, Mednydnszky ... Annyi csodalatos dolgot tudott nekiink mesélni, Minden lato-
gatds alkalmdval valahogy gazdagabban, boldogabban jott el az ember tSle, Ubul, igy szerette, ha
hivtdk, milyen gyonyor{ien tudott énekelni, hinni, rajongani, lingolni. Minden kép szellemmel teli-
tédétt az 6 szemeinek melegétSl. De jél éreztiik magunkat a Kenyeres Pajtasnak altala nevezett ker-
tes vendégidben, Tavaszi, Gszi verdfényes vasdrnapi ebédeket, délutinokat éltiink 4t Ubullal a Kenye-
resben. Szerette az Oreg 6budai utcdkat, hizakat, sokat sétdlgattunk, viziondltunk — valamilyen egé-



135

szen mas vilagban €ltiink ilyenkor, Szerette a jo vicceket, tréfdkat; ,,Hozzon egy feketét! — mondta
a vendég a pincérnek. A pincér hozza is, s a kdvéval elégedetlen vendégnek udvarias csoddlkozdssal
vilaszolja: Feketét rendelt. Ez ténylegesen fekete, de kdvé az nincs benne, valdban,” Hogy nevettiink
ilyenkor, holott dltaldban kevés okunk volt a nevetésre,

A komisz hideg té] eimiiltaval egy tavasszal — taldn 1942-ben — nagy tavaszi linnepet rendezett
a Kenyeresben. Mindenki az & vendége volt. Lehetett ott hiisz k61tS, festd, ird. Egryre, Kereszturira,
Mirffyra, Vedreste, Farkas Pistdra emlékszem még, Gyonyoriien énekeltiink, § vezényelt, Elmult?
Eltiint volna? A felszabadulds utdn, a kezdeti szabadabb idGk elmultival mind keseriibb lett. Tob-
bet és tobbet ivott. SzOrnyi dllapotban jott fel hozzdnk. A torvénysértések, igazsagtalansdgok any-
nyira felhdboritottdk, hogy sok keser(i kifakadasaval nem tudtam egyetérteni, Elhidegiilt koztiink a
viszony. Mindenki kiilon-kiilén a maga modjdn reagilt, szenvedett, En akkor tigy gondoltam, a f4tél
* nem latja Ubul az erd§t; az elStérbe nyomuld gazsagoktdl a szocializmus nagy céljait, igazsdgszolgdl-
tatdsait. A foldet a parasztok, a gydrat a munkésok kaptdk végiil is, A kulturalis szorny{ségek taldn
csak 4tmenetet jelentenek. Ez a sok szornyiiség nem fakadhat a szocializmusbdl. Ma mdr jobban ér-
tem a nagyszerii, elkeseredésében és fdjdalmaban is helytdllé csokonyOs gyerek, kivdl és nagyszeri
gyerek, zsenidlis koponya 1dngolé és pusztité indulatdt, Benne, mint mondta, szintén a démonium és
divinium vivta harcdt. Mennyi vivédds, indulat, diih, gydngédség, erd, kovetkezetesség, szeretet és
gy{ilolet, micsoda gondolatgazdagsag, emberség, nagy igazsagok és nagy tévedések, azutdn alkohol el-
vondkura, jézansag és ittasultsdg, szent réviilet s{irlisodott beléd draga Ubul, amig a f51di tereken bo-
lyongtdl! Csoddlatos Ubul haldl utdni élete, Ahol m{ivészet, élet, emberség van, ott Kdllai Ernd jelen
van, Benne él az egész modern, 5r6kké megijulé miivészetben, mindenben, ami fiatal, életerGs, te-
hetséges, igaz és szenvedélyes.






