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SZEMLE 

TÓTH ISTVÁN: A r ó m a i a k Magyarországon. Gondolat , Bp. 1975. 241 1 . , 34 kép. 4 té rkép és a l a p r a j z 
(Magyar História) 

Sa jná la tos , ha egy sikerült könyv szinte egye t len gyengé j é t éppen a c í m l a p j á n visel i . Jól lehet a c i m -
válasz tás t részben a kontinuitás hangsúlyozásának szerzői koncepc ió ja , részben a sorozat c i m e is indo-
ko l j a , kissé még i s f é l r eveze tő , m i v e l - helyesen - a szerző nem mondot t le a po l i t ika i lag s ku l tu rá l i -
san egy egységet képező Pannónia olyan központ ja inak tá rgya lásáró l s e m , me lyek a későbbi Sz l avón i a , 
i l l e tve Horvátország te rü le tén he lyezkednek e l , vagy a t ö r t é n e l m i Magyarország ha tá ra in is kivül esnek 
(Emona, Poetovio , Siscia; Vindobona, Carnuntum) . 

Ami Tóth István könyvének é rdeme i t i l l e t i , f i gye l emre m é l t ó , hogy az ant ik "örökség" örökség v o l -
t ának , ak tua l i t á sának és r e l e v a n c i á j á n a k távolról sem e rede t i gondola tá t nemcsak az e lőszóban, h a n e m 
az egész könyv tago lásában és szövetében érvényesi t i . 

A könyv első részének c i m e - "Ami m e g m a r a d t " - s zemlé l e t e sen m u t a t j a a szerző koncepc ió já t : a 
tá rgyi e m l é k e k m i n t t á r g y a k au tonómiá jukban az an t ik kultura ma te r i á l i s j e l en lé t ének passziv fo ly -
tonosságát képv ise l ik , min t e m l é k e k azonban t ú l m u t a t n a k önmagukon , s a z őket l é t rehozó d i n a m i -
kus közeg meg i smerésének f o r r á s a k é n t funkc ioná lnak . 

A tárgyi e m l é k e k b ő l ki induló a n i m á c i ó t a szerző igen körül tekintően végz i , igyekszik mind ig szem 
előt t t a r tan i a kutatás p i l lana tnyi á l l ásá t , ahol b izonyta lanságba ütközik , apodiktikus k i je len tések 
helyet t m i n d i g u ta l a kérdés l ezá ra t l an vol tára . (L. un. kocs i t eme tkezések , keresztény és pogány 
t e m e t k e z é s e k szé tválasz tása stb. ) 

Az e m l é k a n y a g vi lágosan csoportosí tva, s azon be lü l tovább t ip i zá lva , sz inte t e l j e s d i f f e r enc i á l t s ágá -
ban tárgyalásra kerül (u tak , f a lmaradványok , táborok, v i l l ák , sirok, épü le tp lasz t ika , é r e m m ü v é s z e t , 
fazekasság stb. ), e z azonban sohasem vál ik nehézkes pedan t é r i ává . Ugy tűnik , hogy Tóth István inkább 
a régészet i i l l e tve tör ténészi megköze l í t é s s zempon t j ábó l paradigmat ikus ese teke t próbálta k i e m e l n i . 
Igen s ikerül tek a z o k a m o d e l l e k , m e l y e k e n a régésze t i l e l e t e k (vagy eset leges hiányuk) in te rpre tác iós 
l ehe tősége i t m u t a t j a be a szerző (1. k incs le le tek , s í r l e le tek) , mikén t azok a példák is, me lyek a z 
olvasó m ü h e l y p r o b l é m á k b a va ló á l ta lános beveze tésé t s zo lgá l j ák ( táborok loka l i zá lása , datá lás nu -
m i z m a t i k a i l e l e t e k a l ap ján ) . Ami problemat ikus - s n e m c s a k Tóth István könyvében -, az a pannónia i 
e m l é k a n y a g kval i tásának kérdése: a kutatások l ezá ra t l anságá t t ek in tve túlságosan is dogmat ikusnak 
tűnik az a loka l i zác iós s éma , m e l y b e n a kvali tás és a pannónia i e rede t k i zá r j ák egymás t . A könyvben 
egye t l en t ény legesen zava ró m o m e n t u m m a l t a l á lkozunk , e z pedig a baz i l ika túlságosan sommás j e l -
l emzése : a leirt m o d e l l csupán e g y e t l e n típusra érvényes , s így á l ta lánosí tása f é l r eveze tő . 

A könyv második része - "Ami tör tén t" - nem csupán e semény tö r t éne t , hanem az e lőző részben f e l -
tá ru ló képnek a tö r t éne lem fo lyama tában való d i n a m i z á l á s a , m e l y b e n az irott források is fokozot tabban 
ju tnak szóhoz. • 

Tóth István könyve mind fe lép í tésének á tgondol tságában, mind invenciózusságában pé ldamuta tó l ehe t 
az igényes i smere t t e r j esz tés számára is. 

Széphelyi F. György 
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FÜLEP FERENC: Sopiane. A római kori Pécs. Corvina, h. n . , é. n. 
(Bp. 1975) 34 1. , XII i l l . , 38 kép, 1 t é rképmel l . (Corvina Műemlék) 

A szerző - mindenütt az ásatások körülményeire is utalva - röviden vázolja a város tör ténetét , i smer-
te t i topográfiai sajátosságai t , utvonalai t , csatornáit , a le le tekből rekonstruálja a házak belső berende-
zését , lakóinak kultikus szokásait. Legbővebben a t emetkezésekke l foglalkozik: az ókeresztény s i rkam-
rákkal , a ce l la t r ichorával , a cel la septichorával és az u jabban feltárt siregyüttesekkel. 

b . l . 

FODOR ISTVÁN: Verecke hires u t ján . A magyar nép őstörténete és a honfoglalás. Gondolat, 
Bp. 1975. 297 1 . , 94 kép (Magyar História) 

A kötet a magyar nép kialakulását és történetét kiséri végig a finnugor őshazából induló kezdetektől a 
honfoglalásig. A nép formálódásának, gazdasági fe j lődésének, valamint társadalmi szervezetének, 
hi tvi lágának és művészetének alakulásáról ad képet a köte t . A mondanivaló elsődlegesen a régészeti 
le le tek tanúságára és a régészet tudomány, i l le tve a szerző saját kutatási e redményei re támaszkodik. 
Kellő mértékben és súllyal szerepelnek a rokon- és segédtudományok álláspontjai is. A könyv nagy 
érdeklődésre tarthat számot , márcsak népszerű t émá ja m i a t t is. A magyar nép legkorábbi tör ténete és 
az erre vonatkozó tudományos eredmények, fantasztikus e lképzelések, mutatós teóriák hamar fe l -
szívódnak a köztudatban és ott hosszú időre megte lepszenek. Fodor nagyon tapintatosan tesz rendet az 
előbbi kérdésekben. Csupán egy esetben mondott le a kri t ikáról , éspedig a "sumér kérdés"-ben. Igaz, 
hogy e könyv önmagában is bizonyíték e tévhi t te l szemben , mégsem ártott volna több f igyelmet 
szentelni ennek a problémának, mivel nemcsak a köztudatban kering, hanem már a népszerűsítő, 
fé l ig tudományos publikációkban is je lentkeznek sumér e lmé le tbő l sarjadó tézisek. A könyv ta r ta lmi 
értékeit a szép kiál l í tás is növeli. 

WT 

BOZÓKY MÁRIA: Eszme és valóság a keresztény művészetben. Szent István Társulat. 
Bp. 1974. 180 1.. i l l . . sztl. képtábla 

Hiába mentegetődzik a szerző bevezetésképpen, hogy könyve "nem egészen müvészet tör ténelem" -
lényegében magas ismeret terjesztő szinten összefoglalja a keresztény művészet égési, tör ténetét . Mód-
szerére j e l l emző , hogy a hagyományos stíluskorszakoknak megfe le lő fe jezetekben - ókereszténytől a 
modernig - k iemel i a számára fontos alkotásokat , m a j d szépségük mibenlé tére rákérdezve megpróbál ja 
őket szubjektív, de mindig mértéktar tó hangon j e l l emezn i . A müvekkel kapcsolatban nem teore t izá l , 
és nem is tér ki a tudomány által még vitatott kérdésekre, noha műelemzése i mögött a szakirodalom 
alapos ismerete és még inkább, számta lan személyes é lmény vehető észre. Több apró hibára ugyan rá 
lehetne muta tn i , ezeke t azonban már egy alaposabb lektori vagy szerkesztői munka kigyomlálhat ta 
volna - a könyv egészét tekintve nem hatnak zavarólag. (A szerző csak egy helyen, a 20. század tá r -
gyalásánál bizonytalanodik el bántóan, pl . Klee- t , Mirót , Léger-t és Ensort sorolja a Cobra-csoporthoz 
- Jörn, Corneil le , Alechinsky, Appel és Constant h e l y e t t . ) Lényeges itt Bozóky Mária a lapkoncepciója : 
a vallásos szemlélet érvényesítése számára egyál talán nem azt je lent i , hogy csak a vallásos művészet 
lehet jő is - számos példája szól a k iemelkedő, de nem keresztényi szel lemiségű, vagy éppen a mé lyen 
vallásos, de gyenge müvekről - , ehelyet t mindenütt a t ranszcendencia , a szakrális szellem legmagasabb' 
szintű megnyilvánulásaira figyel. Maradéktalanul a román kor egésze és más ér te lemben a gótika i lyen 
szerinte, ma jd a reneszánsztól kezdve elkezdődik a művészet lassú elvilágiasodása, mely folytatódik 
egészen napjainkig. E folyamatból a "sze l lem" olyan megnyilvánulásait eme l i ki, mint Giotto, Grune-
wald, DUrer,- Stoss, Riemenschneider, Leonardo, Michelangelo , Rembrandt, Greco, Blake, Friedrich 
alkotásai - amive l mindenképpen egyet lehet érteni. Marcel Brion "La Grande aventure de la peinture 
réligieuse" с . könyvében (Paris 1968), szintén a s z a k r á l i s megjelenési formáit kutatva, csaknem 
azonos névsort állit össze - talán egyedül Rouault az , aki nála lényegesen nagyobb súllyal szerepel , 
mint a magyar szerzőnél . Sajnálatos, hogy - mint e m i i t e t t e m - Bozóky éppen századunk művészetében 
nem mozog elég otthonosan, hiszen különben, Brionhoz hasonlóan, az expresszionizmus vagy az 
absztrakció a lapvetően spirituális törekvéseiben nemcsak az egyházművészet i adaptác ió lehetőségeit 
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kereste volna . Ez a t é m a , - a spi r i tual izálódás t endenc iá i a 20. századi művésze tben , vagy éppen a z 
egyház i művésze t szekular izá lódása á l t a l ában - egyébként is m e g é r d e m e l n é már a tudományos pe rú j ra -
fe lvé te l t . 

A könyv i l lusztrációiról szólva, nem tudom e lha l lga tn i , hogy a művésze t tör téne t nagy a lkotása inak 
oldott hangulatu graf ikai "á tkö l t é sé t " csak nagyon ritkán é rzem indokol tnak. 

b . l . 

ZOLNAY LÁSZLÓ: Ünnep és hé tköznap a középkori Budán. 2 . , bőv. k i a d . , Gondolat , 

Bp. 1975. 279 1 . . 155 kép 

A kötet uj kiadása leginkább azér t é rdeme l f i gye lme t , mer t az 1974 február já tó l e lőkerü l t , "budavár i 
gótikus szobor le l e t " -kén t köztudatba kerül t , rendkívüli kvali tású és nagymennyiségű szoborról is be szá -
m o l , és a szöveghez 27 fényképet is m e l l é k e l . A tudományos fe ldolgozás és publ ikálás későbbi f e l a d a t . 

WT 

MAROSI ERNŐ: Magyar falusi t e m p l o m o k . Corvina, 3p. 1975. 134 1 . , 86 kép (Építészet i hagyománya ink) 

A kötet az egykori legkisebb kulturális egység és közösségi s ze rveze t , a falu t e m p l o m á t m u t a t j a be . 
A magyar épí tésze tnek ezt a m ű f a j á t , me lynek sokáig kel le t t arra várnia , hogy a szűkebb szakmai és a 
szélesebb körű érdeklődés rá i rányul jon. 

A könyv beveze tő f e j e z e t e k k e l indul . Ezekből foga lmat a lko tha t az olvasó a falusi t e m p l o m kronológiai 
kereteiről és a m ű f a j foga lmáró l . Marosi szerint ez az ép í tésze t i m ű f a j ideológiai kényszer és ma te r i á l i s 
szükségesség szülö t te , és min t i lyen , a 11. század e l e j é t ő l a 19. század derekáig l é t e z e t t . A beveze tő 
f e j e z e t e k t á rgya l ják a m ű f a j á l ta lános , a falusi vallásosságot is f i g y e l e m b e vevő sajátosságai t Tör téne t i 
á t tekintést adnak a falusi t e m p l o m o k különböző korokban érvényesülő szemlé le té rő l , ér tékeléséről , ku ta -
tásáról . Ennek a résznek a fő e rénye abban van, hogy a szerző minden eddig kialakul t f oga lma t , f r ap -
pánsnak tűnő tézis t a laposan megvizsgá l t és e z e n tul minden más , ide t a r tozó problémát sokoldalúan e l e m -
z e t t , így nem esett abba a h ibába , hogy tul rövid ut után jusson olyan köve tkez te tésekhez , de f in íc iókhoz , 
me lyek csak az ese tek egy részére érvényesek. 

A könyv ger ince a m ű f a j t ö r t é n e t i á t tekintés . A stilusok gyakori egymásbanyulása , a kezdőpontok és az 
e lha lás b izonyta lansága mia t t he lyese lhető a román és a gótikus, va l amin t a reneszánsz e m l é k e k középkor i 
művésze tén belUIi, a későbbi korok századonként i tagolása . 

A tö r téne t i f e j e z e t e k erénye á l t a l ában a rugalmas e lőadásmód, ami t az i l lusztrációs anyag és a képekhez 
já ru ló , tör ténet i adatokat t a r t a l m a z ó rész t á m o g a t . Külön é r téke lendő , hogy a szerző a z udvari , főúri , 
városi reneszánsz művésze t t e l csaknem egykorú falusi művésze t j e len tkezésé t is k i e m e l i , bár e z a stilus 
többnyire csak kisebb épí tészet i rész le teken t a l á lha tó . Ezért - bár tudjuk , m i r e gondol Marosi - a " r e n e -
szánsz falusi t e m p l o m a i n k " (35. 1.) meg foga lmazás t mégsem ta r t juk prec íznek. Igen értékes a középkori 
falusi t e m p l o m díszítéséről szóló f e j eze t : ez az első kísérlet a falusi t e m p l o m diszi tőrendszerének j e l l e m -
zésére , á t fogó i smer t e t é sé re . Marosi itt irányt is szab, ugy lá t sz ik , hogy a típus és ikonográf iá i v izsgá la tok 
kecsegte tnek e té ren a legtöbb e r edménnye l . 

WT 

Documenta artis Paul inorum. 1 . f ü z e t . A m a g y a r rendtar tomány monostorai . A - M . Az anyagot g y ű j -
tö t t e : GYÉRESSY BÉLA, sa j tó a lá rendezte : i f j . ENTZ GÉZA, HENSZLMANN LILLA, SÁRMÁNY ILONA, 
TÓTH MELINDA, a beveze tés t és az egyes f e j e z e t e k e lőszavát ir ta: HERVAY FERENC. Budapest 1975. 
385 1. (A Magyar Tudományos Akadémia Művészet tör ténet i Kuta tó Csoport jának Forráskiadványai X. ) 

Örömmel veszi kezébe a tör ténész ez t a köte te t s örömét a z t á p l á l j a , hogy végre i smét akadt egy olyan 
tör ténet i t udomány , amely jó f e l é keresi az utat forrásainak fe l tá rásában . Sokáig ugyanis csak a tör ténészek 
adtak ki forrásokat s azokat próbál ták hasznosítani a különböző tör ténet i tudományok műve lő i . Hamar k i -
derült a zonban , hogy a tör ténészek kiadta szövegek nem e lég í t ik ki t e l j es mér t ékben a többi tör ténet i 
tudományokka l fog la lkozóka t . A nyelvtör ténészek nem e l é g e d h e t t e k m e g a t á r sada lom- és gazdaságtör téne t 
számára kiadott forrásokkal . Ők a források meganny i apró j e lébő l sokszor fontosabb dolgokat vél tek kiolvasni , 
mint a tör ténészek a maguk szakterü le té re vonatkozóan. Nyi lvánva ló az is, hogy a t á r sada lom- és g a z d a s á g -
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tö r téne t i irány nem vág tökéletesen egybe a művésze t ek tör téneté t kutatók törekvéseivel . Ami egy 
tör ténész számára nem fontos, az l ehe t , hogy a művésze t tö r ténész számára egyedül fontos e g y - e g y 
tö r téne t i forrásban. Ez a különbség fő leg akkor nyi lvánul m e g szembeszökő módon, amikor a k iad-
ványok m á r nem t e l j e s szövegükben közl ik a forrásokat , h a n e m csak a kiadók á l ta l fontosnak i té l t 
részeket . Ezért kényte lenek a művésze t tö r t énészek is m e g t e r e m t e n i a sa já t (de nemcsak á l ta luk hasz-
nosítható) for ráskiadványaikat . 

Régtől fogva i smer t , mennyi müvésze t tö r t éne t i l eg fontos anyag re j tőz ik az egyházi l evé l t á rakban . 
Ezek egyik legfontosabbika a pálos rend l evé l t á r a . Hogy eddig m i é n nem je len t m e g még a pálosok 
művésze t tö r t éne t i vonatkozású anyagából s e m m i , azt a z anyag szétszórtsága is indokol ja . II. József 
egy ik , t a l á n legkevésbé megfonto l t t e t t e a rendek megszün te t é se vol t . Szinte komolyta lan az a mód , 
a m e l l y e l ezeke t a rendeket f e losz la t t ák , szétszórődásra, olykor pusztulásra í t é lve nemze t i kincseink 
kolostorokban fe lha lmozódot t g a r m a d á j á t . Pálos anyagot nemcsak a Magyar Országos Levél tá rban , de 
az Országos Széchenyi Könyvtárban és az Egyetemi Könyvtárban is t a l á lunk , m á r amennyi t t e rmésze tesen 
m e g lehet t a l á ln i be lő lük . Kötetünk legnagyobb é r d e m e a z , hogy nemcsak egye t l en őrző i n t ézmény 
egye t l en anyagára t e r j ed ki , hanem igyekszik az egykori egésze t számba venni . 

A kötet b e v e z e t ő j e - igen pé ldamuta tóan - röviden e l m o n d j a m i n d a z t , a m i t a rendről és a rend tö r t é -
neti forrásairól tudni l ehe t . E beveze tőn kivül az egyes kolostoroknak is van rövidebb összefoglaló f e j e -
z e t e , ame ly hol csak a l e j j ebb közölt forrásokra t ámaszkod ik , hol azonban azokná l bővebb t á j ékoz ta t á s t 
nyú j t . így tudjuk m e g , hogy az anyag iakban nem szűkölködő, ám kulturális örökségünk iránt kevésbé 
fogékony Miskolcon miként pusztult e l a dédesi kolostor mérmUves ablaka (64. 1. ). Noha sem a kötet b e -
v e z e t ő j e , sem a kolostorok összefoglalói nem hagynak kívánnivalót m a g u k u tán , mégis h i ányé rze t e t á -
madha t bá rk inek , ha arra kíváncsi , va jon hová fordulha tna , ha a közöl teken tú lmenően is érdeklődik a 
t é m a i ránt . Egy-egy rövid i roda lmi u ta lás nem egyszer e lke lne . 

A kötet szövegközlésének úttörő vol ta azonban senkit se csábítson követésre , mer t arra nem a lka lmas . 
Noha a köte t a mohács i csatát követő idők forrásait l enne hivatva közöln i , a középkori forrásokat is 
- igaz vá logatva - bevonja kutatási körébe . Ám hogyán! Köztudot t , hogy a középkori pálos ok leve lek 
nagy része m e g m a r a d t e rede t iben , de a kötet anyagának g y ű j t ő j e nem v e t t e a fáradságot , hogy ezeke t 
haszná l ja f e l , hanem az azokról kész í te t t hosszabb-rövidebb la t in regesztákat a sa já t s z á j a i z e szerint 
á t f o g a l m a z t a , l e röv id í t e t t e , m a j d arról m a g y a r nyelvU vá l toza to t (nem fordí tást! ) is kész í te t t . Az első 
p i l l ana tban is ny i lvánvaló , hogy a m a g y a r vá l toza tokra nem volt szükség. Más a helyzet azonban a la t in 
regesz tákka l . Tu la jdonképpen akkor sem e l l e n e z h e t ő a z , hogy röviden a középkori forrásokat is számba 
vegyék , ha tudván tud j ák , hogy a középkor i forrásokról külön kötet készUl, az azonban s e m m i k é p p e n 
sem he lyese lhe tő , hogy ezt la t in és m a g y a r vá l toza tban a 18 . századi e lenchus (olykor 18. század i m á -
sola t , vagy nem egyszer kiadás) a l a p j á n t egyék . Főleg akkor nem helyes e z , ha a z e lenchus szövegét 
nemcsak megcsonk í t j a az anyag g y ű j t ő j e , hanem m é g a laposan félre is é r t i , min t ez az a lább i pé ldából 
is kitűnik: 

za omnino in comi ta tu de 
Baranya existentes a d i a -
cen tes adiudica tur m a g i -
stro Kupe et sequestra-
tur a te r r i tor io posses-
sionis Cha tá r . 

A szövegek közlése á l ta lában időrendben tör ténik , de több helyen forráscsoportonként újra kezdődik . 
Ez különösen azér t szembeszökő, m i v e l a kötet l á tha tó c é l j a az vol t , hogy az egy kolostorra vona tkozó 
dokumen tumoka t együt t közöl je . N e m ta r tom szerencsésnek forráskiadványnál , ha a forrásokat szé tszab-
dal ják aszer in t , hogy hány kolostorra vona tkozó ada t t a l á l h a t ó benne. Sokkal inkább célszerű a források 
időrendben va ló közlése és az időrendbe szedet t forrásokhoz bő m u t a t ó készí tése . Ezt amúgy sem lehet 

A z e lenchus szövege: 
Adiud ica to r i ae , in qui -
bus ce r ta controversa 
par t icu la te r rae intra 
possessionem Chatár 
f ra t rum de Kőszeg et de 
Sancta Cruce ac posses-
sionem Nána magis t r i Ku-
pe f i l i i Samuelis de Chu-

A kiadvány la t in szövege: 
Controversia in ter fratres de 
Kőszegh et de S. Cruce in insula 
Bodrogh rat ione possessionis 
Cha ta r . 
A magyar szöveg: 
Vita a kőszegi és a bodrogszigeti 
Szent Kereszt-monostor között 
Csatár falu m i a t t . (213. 1.) 

j 
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e lke rü ln i , különösen, ha arra gondolunk, hogy jő a lka lma t k ínálhat m a j d a m u t a t ó ar ra , hogy a Veres-
vá r /Verébvá r (376. 1. ) j e l l egű el írásokat ki lehessen j av í t an i . Szerencsésebben s ikerül tek az ujabb kori 
források szövegei . Itt többnyi re - néhány r iasz tó példa k ivé te léve l - nem vál la lkozot t az anyaggyüj tő 
ar ra , hogy a la t in szöveget m a g y a r u l é r t e l m e z z e . Az e l len nem l ehe tne szólni , hogy a la t in források 
megé r t é sé t magyar szöveggel segítsük e lő , a z azonban a lapve tő k ö v e t e l m é n y , hogy a m a g y a r szöveg 
segítsen és ne vezessen fé l re . A "commiss io regis" például s e m m i k é p p e n sem é r t e l m e z h e t ő királyi 
b izo t t ságnak (182. 1 . ) . 

Végül vessünk egy pi l lantás t a kötet c í m l a p j á r a ! Bár az sem lenne m e g l e p ő , ha l ennének , akik kétségbe-
vonnák a c ímlapon szereplő "Forráskiadványok" a l c im jogosul tságát , hiszen a tö r téne t i szövegek köz-
lésének t öbbé -kevésbé k ia lakul t normái vannak , ezeke t felrúgni m é g ut törés c í m é n sem lehe t , lehet 
a z o n b a n , sőt kell vá l toz ta tn i ra j tuk , ahol szükséges, ha a m ű f a j azt k í v á n j a . Nem lehe t tehát azt ki-
fogásolni köte tünkben, hogy a tör ténészek számára fontosnak i té l t szövegeket k ihagyja és helyet tük a 
művésze t tö r t éne t e t érdeklő részeket veszi be , az t azonban már igen , hogy a források j ő részénél nem 
á l l ap í t ha tó m e g , hogy ki ad ta ki és kinek szólt a kérdéses d o k u m e n t u m , de az is k i fogásolható , ha a 
források kivonatolása ugy tö r t én ik , hogy a kivonat nem ad kerek egésze t (134, 185, 219 . I. ) Még a 
c í m l a p n á l m a r a d v a , sz ivesebben lá t t am volna a Paulina ar t ium documen ta c i m e t . Hibának t a r tom, 
hogy a pálosok rendháza i t e g y é r t e l m ű e n monostoroknak nevez i a kö te tünk . Tény , hogy az egykorú for-
rások sem vol tak egészen köve tkeze tesek ebben . Többnyire mégis kolostor (c laus t tum) a nevük. A m o -
nostorokat szivesebben t a r t juk fenn az un. monaszt ikus rendek h á z a i n a k je lö lésére . 

Ugy é r z e m , hogy igazság ta lanu l í t é lném m e g a köte te t , ha nem szólnék az é rdemei rő l . A fő érde-
m é r ő l , hogy tudni i l l ik út törő m u n k a , m á r szó l t am, de nem derült ki a z , hogy meganny i h ibá ja me l l e t t 
is mekkora segítséget nyúj t a kuta tóknak. Noha hibáiból fakadóan nem lehet mel lőzn i az eredet i iratok 
i sméte l t megnézésé t , mégis bőségesen ad felvi lágosí tást mindazok s z á m á r a , akik hozzá fo lyamodnak . 
Hibáit is inkább csak azér t e c s e t e l t e m , hogy a használója t ud ja , m i t várhat a kötet től . A kötet e r ede t i -
leg kutatási segédlet c é l j á r a készült cédulákból jött össze, ami egyú t t a l m e g a d j a megbízha tóságának a 
fokát is. Senki ne vár jon többe t tő le , mint amennyi t elvár a nem sa já t m a g a kész i te t t e cédulák tó l . 
Hogy a kötet kiadására szükség vol t , az t nemcsak a többször e m i i t e t t út törő volta b i zony í t j a , hanem az 
is, hogy á l t a la sokkal több e m b e r számára lesz e lé rhe tő a z , ami t néhány ember á ldozatos munkáva l , 
nagy szorga lommal egybehordot t . 

Érszegi Géza 

POGÁNY FRIGYES: I tá l ia ép í t é sze te II. Corvina , Bp. 1975. 130 1 . , 96 kép (Az épí tészet világa 6 . ) 

A Major M á t é szerkesz te t te és a Műszaki Egyetem Építészet történet i In téze tének munkatársa i á l ta l irt 
sorozat hatodik köte te I tá l ia ú jkor i ép í tésze tének tömör összefoglalását a d j a . 

Sokról nagyon nehéz keveset és jól e lmondan i , márped ig az e l e v e ado t t , nemcsak t e r j e d e l m i , hanem 
szerkeze t i megkötések ez e l é a fe ladat e l é á l l í to t t ák a szerzőt . A megoldás mégis sikeres, és a roppant 
anyag e l rendezése m e g f e l e l a tö r t éne lmi fe j lődés a ránya inak . Az i t á l i a i reneszánsz és barokk oly j e l e n -
tőség te l j e sek , hogy a nap ja ink ig ivelő á t tek in tésben fe l té t l enü l a súlypontot a lko t ják . Ezekhez fogható 
művésze t i prosperitás a későbbi századokban nem bontakozot t ki a f é l sz ige ten , " I tá l ia veze tő szerepe 
Európa ép í tésze tének tö r t éne t ében a barokk korral l ényegében l ezá ru l t . Te rmékeny í tő e r e j e a barokk 
u táni időkben fokozatosan e l a p a d t " - á l l ap í t j a m e g Pogány Frigyes. (28. 1.) Ennek m e g f e l e l ő e n a re -
neszánszot és a barokkot t á rgya ló részek re la t ive bőséges példaanyagot sorakoztatnak f e l , míg a 18. és 
a 19. század ép í tésze tében nem lehet igaz i r emekmüve t e m l í t e n i , á l t a l ában j e l l e m z ő er re a két év -
századra , ami t az ek lek t ika épí tésze térő l olvasunk: " ( . . . ) k i eme lkedő alkotások nem ke le tkez t ek , igen 
nehéz olyan pédát k i ragadni , ame lynek poz i t í vuma i komolyabb mé l t a t á s t é r d e m e l n e k . " (118. 1.) 

Más a he lyze t a modern épí tészet t e rü l e t én . Ugy tűnik, ez a t é m a v a l a m i v e l nagyobb teret érdemel t 
volna . Lehet v i ta tkozni arról , hogy az e m i i t e t t három "kortárs" épüle t közül (P i re l l i - i rodaház Mi lánó-
ban , a római Pa lazzo de l lo Sport és Te rmin i -pá lyaudva r ) me ly ike t ke l l ene a korra j e l l e m z ő jobb pé l -
dával k icseré ln i , de a több példa és a t e r j e d e l m e s e b b tárgyalás kevesebb i lyen vitát t ámasz to t t volna. 

Nagy é r d e m e a könyvnek, hogy tömör stílusa egyszerre képes gazdaság i - t á r sada lmi összefüggéseket , 
á l ta lános kul tur- és művésze t tö r t éne t i j e lenségeke t és konkrét ép í tésze t tö r téne t i fe j lődést bemuta tn i . 
Elegánsan oldja m e g a j e l l e g z e t e s t endenc iák k imuta tásá t az egyes épü le tek leírása és e l e m z é s e során. 
Sohasem izo lá l t ob jek tumoka t ismerünk m e g , a kötet harmadik részében t a l á lha tó kis t anu lmányokban 
Pogány Frigyes sikerrel a l k a l m a z z a é p ü l e t e l e m z ő módszeré t , a m e l y e t e l m é l e t i munká iban és nagy 
városmonográf iá iban érlel t ki. Épületegyüttesek és térrendszerek bon takoznak ki e lő t tünk , amelyeknek 
m e g i s m e r j ü k városszervező je len tőségét is. 

Ha jnőcz i Gábor 
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BARDON ALFRÉD: Spanyolországi ép í t é sze t . Műszaki , Bp. 1975. 214 1 . , 210 ábra 

A szerző nehéz feladatot vá l l a l t : olyan köte te t akar t összeál l i tani , a m e l y a spanyolországi épí tészet 
egészét f e lö l e lné , noha nálunk edd ig m é g nem je len t m e g sem tudományos , sem népszerűsí tő munka e 
t é m á r ó l . 

Ugy tűn ik , hogy a kötet funkc ió já t l eg jobban spanyol g i m n á z i u m i tankönyvként tudná t e l j e s í t en i . N é p -
szerűsítő m ű n e k nem e l éggé sokszínű a k iadvány, tudományos igénye pedig a lexikál is t á j ékoz ta t á s ra 
kor lá tozódik . A szerző f e j eze tbeosz tása a szokványos m e r e v s t í luskorszak-beosztást köve t i , e zen belü l 
lexikonok st i lusában í r ja le a korszakok épü le t t ipusa i t , épüle te i t és spanyol te rminusokkal az épü le t r é -
szeke t . M é g ez sem indokolná , hogy két a l apve tő dolog e l s ikkadjon , neveze tesen a funkc iónak , v a l a -
min t az annak megé r t é séhezné lkü lözhe t e t l enű l h o z z á t a r t o z ó épü le tp lasz t ikának , i l l e t v e a plaszt ika és az 
épüle t összetar tozásának és összefüggésének leirása és megér tése - sz in te a z egész ép í tésze t tö r téne t során. 
Bardonnak persze van l e x i k o n - c í m s z a v a az épűle tp lasz t ikára is - A román korszak c . f e j e z e t b e n - , s bár 
másu t t is e j t róla néhány szót , a lakulásáró l azonban m á r nem, és az épü le t t e l va ló , a z t a l a k í t ó szerves 
összetar tozásának bizonyi tása és m a g y a r á z a t a is e l m a r a d . Az épü le t ek , a z épüle tegyüt tesek és az é p í t é -
sze t i rész le tek funkció jának ana l íz i sé t annyira e l h a n y a g o l j a , hogy m é g o lyan egyedien spanyol vona t -
kozásban sem ej t róla szót, m in t a r e t a b l o e se t ében . Az idegen k i f e j ezé sek m a g y a r á z a t a m e g t a l á l -
h a t ó m i n d e n f e j e z e t b e n , há tu l m é g külön szószedetben is, de é p í t é s z e t i j e len tésűkre vagy j e l en tő -
ségűkre nincsen m a g y a r á z a t . 

A legkorábbi korszakokat - a r ó m a i t , a mór t és a nyugat i gót korszakot - k ivéve , a kötet tanúsága 
szerint a spanyol épí tészetnek nincsenek európai vona tkozása i , a l i g - a l i g függ össze a z e g y e t e m e s ép í -
tészet tö r t éne téve l . Ez a s z e m l é l e t a l egek la t ánsabban a beveze tőben jut k i fe jezés re , amiko r 
G a u d i r ó l meg tud juk , hogy " a z egy évszázad ig szunnyadó, robbanékony spanyol a lko tóerő egyet len 
müvészegyéniségnek , Gaudinak a lkotó zsen i j ében ú j j á é l e d t " - vagyis ő sem i l l esz the tő be ezek szer int 
s e m m i f é l e európai s z e l l e m i - m ű v é s z e t i f o l y a m a t b a ! 

Az i l lusztrációs anyag nagyon szegényes , kevés a fo tó , azok egy része is t e chn ika i l ag t öké l e t l en , 
é l e t l e n és több közülük nagyon keveset m o n d ó ép í t é sze t i szempontból . És végül m e g kel l ké rdő je lezn i a 
kötet végén szereplő 17 festmény lé t jogosul t ságá t . A kötet szerző jének m ü v e i ; a z z a l indokol ja sze repe l -
t e t é süke t , hogy "a képzőművésze t e szköze ive l (absz t rakc iókka l , hangsúlyozásokkal , e lhagyásokkal ) 
e m e l i k ki a t é m a lényegé t , a m i r e a f ényképezőgép nem képes". Ma m á r tud juk , hogy a fényképezőgép 
csak arra nem a lka lmas , a m i r e nem haszná l j ák , az ép í tésze t , épü le tek és ép í tésze t i rész le tek dokumen-
tá lására egye lőre korszerűbb eszköz t nem ismerünk, a z impresszioniszt ikus ra jz m é g ha abszt rahál is, 
ebben a m ű f a j b a n nem versenyezhet a z ob j ek t ívve l , különösen akkor n e m , ha i smere tesek j ó fotók is 
azokról a z épüle tekről , a m e l y e k e t Bárdon l e r a j z o l t . 

H . Á . 

NYERGES ÉVA-SZABÓKY ZSOLT: To ledo . Magyar Hel ikon /Corv ina , 
Bp. 1975. 21 1 . , 12 színes t á b l á t 48 fénykép 

. . Várad tesz erőssé, / M u l t a d avat nemessé , / Városaink közt ura lkodó, / H a z á n k ékköve , To l edo . " 
Ezzel a szép Lope de Vega i d é z e t t e l záru l a b e v e z e t ő t anu lmány , a m e l y b e n Toledo tö r t éne lmi és m ű v é -
szet i m ú l t j á r ó l , a város nemes ura i ró l , továbbá azokró l a művésze t i emlékekrő l o lvashatunk, a m e l y e k 
Spanyolország ékkövévé tesz ik . Nyerges Éva mes te r i en foga lmaz . Előbb a m ú l t t a l , a város tö r t éne lméve l 
i smerkedhe tünk meg , r ó m a i a k k a l , v iz igó tokka l , mórokka l , spanyolokkal - ke resz tényekke l , m o h a m e -
dánokka l , zsidókkal . A szerző megfogadván az u i ikönyvek jó t anácsá t , a T a j o folyó tú lo lda lá ró l , az 
egyik hidon át vezet bennünket a városba Még j a v á b a n olvasunk a múl t ró l s máris To l edo utcái t j á r juk , 
m e g l á t o g a t j u k a San SerVando erődöt , a Bib-al Mardum mecse t e t , a Santa Maria la Bianca főzs inagógát . 
Kalauzunk spanyol művésze t tö r téne t i t e rminusokka l is megismer te t i olvasóit ( m u d e j a r , m o z a r a b , 
a z u l e j o , reconquis ta , p la te reszk , c imbor iő , re tab lo stb ). 

A Tavera kórházban megismerkedünk a Greco á l ta l is lefestet t névadó bíborossal, m a j d e l ju tunk az 
A l c a z a r b a . A Toledóban lakók névsorában f e l f e d e z z ü k Cervantes i , Lope de Vegát , Rilkét és - a 
"görögö t" , El Grec ót. 

A köte te t - r emélhe tő leg egy szép sorozat m e g i n d í t ó j á t - Szabóky Zsolt f e lvé t e l e i tesz ik te l jessé , bár 
a színes képek minősége sajnos, a m i n t ez oly gyakori panasz, ezú t t a l sem egyen le tes . 

Bar la -Szabó László 
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Janus Pannonius (Tanu lmányok) . Szerk. KARDOS TIBOR és V. KOVÁCS SÁNDOR. Akadémia i , 
Bp. 1975. 600 1 . , sz t l . kép (Memoria Saeculorum Hungáriáé 2. ) 

A nemze tköz i t anu lmánykö te t a z 1972. március 27-31 . között t a r to t t pécsi Janus Pannonius ülésszak 
e lőadásai t t a r t a l m a z z a . A kötet c é l j a , az e lőszó szerint , hogy u j a b b i smere teket nyújtson a középkori 
m a g y a r i rodalom köréből , továbbá e lőmozdí t sa a költő haza i és külföldi megbecsülésé t Janus Pannonius 
é l e t e , munkássága négy f e j e z e t b e n bontakozik ki: I. Janus Pannonius hivatása és é l e t ú t j a , II. Vitéz 
János. Janus Pannonius kortársi kapcsola ta i , III. Janus Pannonius é l e tművének f i lo lóg ia i p rob lémái , 
IV. Janus Pannonius utókora . 

A költő e p i g r a m m á i és l e v e l e i , va l amin t eseménydús é l e t e nemcsak a középkori magya r i roda lmat 
g a z d a g í t j á k , h a n e m a művésze t tö r t éne t számára is forrásér téküek, mert adatokat szolgál ta tnak egy 
nemze tköz i t ek in té lyű haza i humanis ta m ü v é s z e t s z e m l é l e t é h e z , esz té t ika i n é z e t e i h e z , elpusztult 
f e s tményeke t , p lasz t ika i e m l é k e k e t és nagyszabású épí tésze t i a lkotásokat ke l tenek é le t re . Janus 
Pannonius é l e t m ü v é n e k művésze t tö r téne t i vonatkozásai korábban sem voltak i smere t lenek a m ű v é s z e t -
tör ténészek e l ő t t , a költő ha l á l ának évfordulója a lka lmábó l kiadot t kötet több t e rü le ten hozott u jabb 
i smere teke t . 

Balogh Jolán - korábbi kuta tása i t fo ly ta tva - a költő sa já t verseiből ismert a r c k é p e i v e l fog la lko -
zo t t , i l l e tve Vasari egy e m l í t é s e a l a p j á n Mantegnának a padovai Eremitaniban levő freskóján egy i f j ú b a n 
Janus Pannonius por t ré já t i smer te fe l . Ú j f a j t a módon, a barátság t é m á j a k é n t é r t éke l t e J ean -Claude 
Margolin a festő egy másik müvé t , a költő és Galeot to Marzio ket tős por t ré já t , m e l y e t Janus Pannonius 
e p i g r a m m á j a örökí te t t m e g . 

Alapvető ész revé te leke t tet t Balogh Jolán Janus Pannonius humanis ta művel t ségének a n t i k o s , 
r ó m a i e m l é k e k b ő l t á p l á l k o z ó vonásaira is, ant ik művésze t i ránt i ra jongására . 

Nagy Zol tán a költő l e v e l e i b e n , e p i g r a m m á i b a n e m i i t e t t . V i t éz Jánosra vona tkozó m ű v é s z e t i 
a d a t o k a t dolgozta fe l . Ezek a z írások főként az érsek e sz t e rgomi ép í tkezése inek rekonstruálásához 
nyú j tanák tanulságos a d a t o k a t . Janus fog la lkoz ik az erődí tések m e g ú j í t á s á n a k m u n k á l a t a i v a l , az 
A c a d e m i a Istropoli tana t e rve ive l , a székesegyház m á z a s cserepü l e fedéséve l . Egyik e p i g r a m m á j á r ó l 
Kardos Tibor m á r korábban m e g á l l a p í t o t t a , hogy egy épü le t re készü lhe te t t . Nagy Zol tán most az épü-
le te t i l l . a fe l i ra to t l o k a l i z á l t a . 

A kötet két sze rző jé t fog la lkoz ta t t a J a n u s P a n n o n i u s s í r e m l é k e . Balogh Jolán a költő 
magyarországi ábrázolása i u tán kutatva ju tot t e l egy 1505 előt t k iadot t oklevél u ta lásához, amely 
szerint a köl tőt Medvén kőszarkofágba t e m e t t é k , e m l é k é r e ped ig a pécsi székesegyházban s í remléke t 
á l l í to t t ak . A szerző szerint a pécsi e m l é k m ű b e n ha ta lmas kőszarkofágot kell l á tnunk , ezt - a korabel i 
ana lóg iák a l a p j á n - az e lhunyt püspök fekvő a l a k j a és fe l i ra tok ékes í te t ték . Rózsa György a s í remléke t 
egy 1574-ben , Boroszlóban m e g j e l e n t a lbum Janus Pannonius fe l i r a to t viselő, s í r emléke t ábrázoló m e t -
sze te a l a p j á n rekons t ruá l ta . Ebből ki indulva Rózsa f e l t é t e l e z t e , hogy a költő sir ja egy falba sül lyeszte t t 
ep i t á f i um vo l t . A m e t s z e t hi te lességét avval lá t ta i gazo lha tónak , hogy a kép T h u r z ő János közve t í t éséve l 
ju thatot t ide , ő pedig jól i smerhe t te a pécsi s í r emléke t . Az ú j s ze rű , reneszánsz s í remlék magyarországi 
m e g j e l e n é s é t nem tar to t ta l ehe t e t l ennek a szerző. Me tod ika i l ag mindké t tanulmány megb ízha tó , a ké t , 
egymásnak e l l e n t m o n d ó t anu lmány m i a t t a költő s í r jának típusa továbbra is kérdéses. Ennek a kérdésnek 
a mego ldásán kivül Janus Pannonius é l e tművének m é g sok p r o b l é m j a feltárásra vár . Remélhetőleg a 
t a n u l m á n y g y ű j t e m é n y u jabb kutatások ki indulópont ja lesz. 

Wehli T ü n d e 

BÁLINT SÁNDOR: Szeged reneszánsz kori műve l t sége . A k a d é m i a i , Bp. 1975. 185 1. 
(Humanizmus és r e f o r m á c i ó 5 . ) 

A könyv a 15. század közepé tő l kezdve más fé l évszázad forrásanyagát ad ja közre . Jórészt eddig is 
ismert dokumen tumok t a l á lha tók a kö te tben , az újszerűség inkább a közzé té te l m ó d j á b a n re j l ik , éspedig 
abban , hogy az olvasó a korábban szétszórtan publ iká l t , országos összefüggésbe ágyazot t adatokat t a l á l j a 
együ t t , sa já tos csoportosí tásban. A kérdéses kor kul turá já t a m a g y a r kutatás h a j l a m o s egy-egy k i e m e l -
kedő személy i ségre vagy kisebb sze l l emi cen t rumra koncent rá lva v izsgálni . Az i l yen fa j t a m e g k ö z e l í -
tésben t e rmésze t sze rű leg a z egyes, k i eme lkedő humanis ták s z e l l e m i hovatar tozása , gondolkodásmód-
jának a lkotásokban is l ecsapódó j e l l e m z ő i kerülnek e lő t é rbe . A j e l en kötet egy magyar l ak ta a l fö ldi 
város á t lagos, az ország nagyobb részére j e l l e m z ő humani s t a , r e f o r m á c i ó korabel i és török hódoltság 
a l a t t i ku l tu rá já t b o n t a k o z t a t j a ki színesen és sokoldalúan. A forrásokon keresztül j ő képet ad ar ról . 
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hogy egy nagy városban hogyan t a l á l k o z t a k a régi e s z m é k az u jakka l , és hogyan épül tek b e l e a városi 
é le t m i n d e n s z f é r á j á b a , igy a ke re skede l embe , a z iskolai é l e tbe és ok ta tásba , az egyház d o g m a t i k á j á b a 
és l i tu rg iá jába (gyakran folklorisztikus sz íneze t t e l ) , e se tenkén t képzőművésze tébe is. A források j e l en 
csoportositásu közreadása t e rmésze te sen hasznos, de m i n d e n k é p p e n e m e l t e volna e kötet é r t éke i t a 
források egyen le t e sebb , rendszeresebb in te rp re tá lása , f e ldo lgozása . 

MAGYAR KÁLMÁN: Az ötvöskőnyi Báthori várkas té ly . Kaposvár 1974. 60 l . , 4 7 ábra 
(Somogyi M u z e u m o k Füzetei 18. ) 

A szerző nemcsak a c í m b e n j e l ze t t várkastély ása tásának régésze t i e r e d m é n y e i t , hanem a részben 
szintén á l t a la f e l t á r t nyirbátori kastély kuta tásának tanu lsága i t is i smer te t i . A két ob jek tumot régészet i 
szempontbői a buda i összefüggéseket is m u t a t ó , m a g a s művész i színvonalú, a 15 . század második fe léből 
s z á r m a z ó l e l e t a n y a g kapcsolja össze (ká lyhacsempék , fa ragot t épUletrészletek) . Nyírbátorban kele t f e l é 
nyitot t U a lakú a l a p r a j z i e l rendezés t é t e l e z h e t ő fö l . Az épü le ten a munká la tok a 15. század utolsó ne -
gyedében indu lha t t ak m e g , 16. s zázad i pusztulása u tán ped ig csak részlegesen ú j í to t t ák f e l . A segesdi 
b i r tokközponthoz t a r tozó Ötvös ( m a : Ötvöskőnyi) Fe jé rkő u tán a második a f e l t á r t Somogy m e g y e i 
Bá thor i -ép i tkezések sorában. A fe l tá rás során két épí tés i periódus körvonalazódot t . A 15. század máso -
dik fe lé re u t a lnak a z e lőkerül t a j t ó k e r e t - t ö r e d é k e k és részben ká lyhacsempék , va l amin t egy bo l toza t i 
g y á m k ő . (Ez u tóbbi a reprodukciók közöt t sajnos nem sze repe l , pedig ese tében az e lőado t t ak szer in t a 
legsz ínvonalasabb töredékről van sző, és a dará lásban is fontos szerepet j á t sz ik . ) A 16. század e l e j é n a 
kastélyt á t a l ak í t o t t ák és ennek során kapta sarokbástyás k ia lak í tásá t . Belsejében árkádos udvar , három 
lakőhelység n y o m a i , i l le tve egy p incerendszer és az e h h e z veze tő különböző be já ra tok ha tá rozha tók m e g . 
A kastélyt agyagsánc és külső pa lánkker i tés e rős í te t t e m e g . A török időkben számos ostromot á l l t ki , de 
a 17. század v é g é n beköve tkeze t t tűzvész után végső pusztulásnak indul t . A tanu lmány megér t é sé t sok 

a lapos r é t ee t an i m e t s z e t , ásatási he lysz ín ra jz és l e l e t - i l l u s z t r á c i ó teszi l ehe tővé . K 6 ' i f j . Entz Géza 

A m a n i e r i z m u s . B e v . , v á l . , szerk. KLANICZAY TIBOR. Gondolat , Bp. 1975. 356 1. , sz t l . kép 

Az anto lógia i roda lomközpontusága e l l ené r e is rendkívül arányos - mintegy f e l e részben t a r t a l m a z 
k i f e j e z e t t e n képzőművésze t i érdekű forrásokat (Dan t i , Vasari , Lomazzo, Gi l io , Paleot t i , A m m a n a t i , 
Bellori). T e r m é s z e t e s e n , min t m i n d e n i lyen ese tben , itt is l ehe tne módosí tásokat javasolni a s z e m e l -
vények szerző inek névsorában ( p l . k ibőví teni az t Z u c c a r i v a l ) , azonban Klaniczay nagy t e r j e d e l m ű 
és k ivá ló b e v e z e t ő t anu lmánya - A man ie r i zmus e s z t é t i k á j a - minden kétséget eloszlat a vá loga tás 
mega l apozo t t s ága fe lő l . Klaniczay nem he lyezked ik a néhány év óta annyira e l t e r j èd t p á n m a n i e r i z m u s 

á l l á spon t j á ra , noha m e g e m l é k e z i k a z i rányzat néhány I tá l ián kívüli f e j l e m é n y é r ő l is; ugyanakkor a 
man ie r i zmus t nem egyolda lúan a z olasz reneszánsz fe lő l köze l í t i m e g , min t v a l a m i vá l s ág t e rméke t . 
A korszakban j e l e n t k e z ő legfontosabb m ű v é s z e t e l m é l e t i ka tegór iákat ( i d e a , i m i t á c i ó , m a n i e r a , g r az i a , 
t e r r ib i l i t à , szubt i l i t ás , conce t to , m i r a b i l e , furor, d isegno) a b a r o k k m i n t p r o g r e s s z i ó s z e m -
szögéből v i z s g á l j a , d ia lekt ikusan á l l í tva szembe a m a n i e r i s t á k és e l l e n z ő i k , a neoplatonis ták és az 
Ar i sz to t e l é sz -pá r t i ak néze te i t , s e n é z e t e k különböző k o m b i n á c i ó i t . Ez a m a n i e r i z m u s - m o d e l l m e g 
tud ja indokoln i , hogy pl. Mazzon i és Zucca r i m i é r t csak kis részben man ie r i s t ák , á t fogó és a l a p v e t ő e n 
barokk koncepc ió jukon b e l ü l , és az t is, hogy mié r t (és hogyan) válhat a 16. század l eg főbb v i t a -
pon t jává a valóság szabályokhoz kötött művész i tükrözése , i l l e tve ve le s zemben a művészi a lkotás 
szabadsága . Klaniczay sommás végköve tkez t e t é se szer int " . . . a man ie r i zmus vá l la l ta a művész i 
szabadság v é d e l m é t , . . . rokonszenves művész i és s z e l l e m i szabadságharca azonban zsákutcába v e z e -
t e t t . " Ezt a tanulságot az á l ta la t a l á n l eg jobban j e l l e m z e t t három jelentős gondolkodó, Giovanni 
Paolo L o m a z z o , Francesco Patr izi és Giordano Bruno e l v e i n m u t a t j a be . Közülük a második sze repe l -
t e t é se egyszersmind a kötetszerkesztő fe lkészül t ségének b izonyí téka : Patr iz i kéz i ra tban m a r a d t m u n -
ká jának publ iká lása csak 1971-ben f e j eződö t t be , a n n a k i smere t e nélkül ped ig , hogy ő n e m a t eór iábó l , 
h a n e m "a köl tők gyakor la tából" indult ki; hogy az i m i t á c i ó helyet t a z a lko tó j e l l eg és a művész i szu-
veréni tás e lsődlegességét val lot ta (a romant iká t és a m o d e m művésze te t an t i c ipá lva ) - Klaniczay b i zo -
nyára nem a l ak í t ha t t a volna ennyi re rugalmassá m a n i e r i z m u s - k o n c e p c i ó j á t . 

b . l . 
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FEHÉR GÉZA: Török min ia tu rák a magyarországi hódoltság koráról . Magyar Hel ikon - Corvina, h . n . 
(Bp.) 1975. 30 1. , 9 ábra, 51 tábla m a g y a r á z ó szövegekkel . 
FEHÉR GÉZA: Török kori ipa rművésze t i a lkotások. Magyar Helikon - Corvina, h. n . , é. n. 
(Bp. 1975) 36 1. , 6+74 kép (A Magyar N e m z e t i Múzeum kincsei) . 

I . A m a g y a r vonatkozású török m i n i a t u r á k összegyűj tésével , rendszerezésével Fehér Géza e lőt t j ó -
sze réve l senki sem fog la lkozo t t , pedig m á r Thury József fe lh ív ta a f igye lmet a r ra , hogy Dzse lá lzáde 
króniká jának egy ik máso l a t ában több m a g y a r vár ábrázolása is m e g t a l á l h a t ó ( T ö r ö k t ö r t é n e t í r ó k 
II. Bp. 1896. 115. 1 . ) . Felhasználásukra csak i l lusztrációs anyagként került sor, d e az is néhány i s m e r -
tebb darabra szor í tkozot t . Fehér Géza t ehá t hézagpó t ló munká t végze t t a z z a l , hogy fe l tár ta a v i l ág 
különböző g y ű j t e m é n y e i b e n m e g t a l á l h a t ó , számunkra oly becses , magyarországi t é m á j ú török m i n i a -
tu ráka t . Várat lanul gazdag anyag került e l ő , melybő l most ragyogó válogatást kaptunk izfelitőül. 

Fehér Géza n e m e légede t t m e g a képanyag fe lku ta tásáva l , h a n e m rész le tekbe m e n ő gondossággal 
t a n u l m á n y o z t a a török d í sz í tőművésze tben fontos he lye t be tö l tő min ia tu ra fes t é sze t különfé le kérdései t 
is. Munká ja beveze t é sében e v izsgá lódása i t fog la l j a össze. Először vázo l j a a z u jgi j roknál m e g j e l e n ő 
min i a tu rakész i t é s k ia lakulásának tö r t éne t i e l ő z m é n y e i t és o k a i t , m a j d k i m u t a t j a , hogy az ana tó l i a i 
u ra lmuka t a 13 . század végén e lvesz tő szeldzsukok könyvi l luszt rációi t a szigorúbb val lás i e lő í rásokhoz 
v a l ó visszatérés m i a t t mia t t nem követ ték közve t lenül az oszmán- törökök hasonló a lkotása i . A II. 
M e h m e d (1451-1481) ura lkodásával kezdődő oszmán- tö rök min ia tu ra fes t é sze t főbb korszakainak i s m e r -
t e t é s e u tán a többi részle tkérdés tá rgyalására a tö r téne t i sorrendben vég igveze te t t m a g y a r vonatkozású 
ábrázolások b e m u t a t á s á v a l pá rhuzamosan kerUl sor. így i smer jük m e g az i l l u m i n á l t krónikák kész í t ésé t , 
a z ábrázo lásmód vá l tozása i t , e z e n belü l a t á j áb rázo lá s e lő t é rbe kerülését , a f ő l eg Matrakcsi Nászuh 
á l t a l képviselt t opog rá f i a i -ka r tog rá f i a i s t í lust , i l l e tve az a lakos m e g j e l e n í t é s t é rhódí tásá t . Alapos t á j é -
koz ta tás t kapunk az egyes kö te tek szerzői rő l és i l lusz t rá tora i ró l , ugyanakkor m e g t u d j u k , hogy a m i n i a -
turakész i tő m ű h e l y e k b e n számos kü l fö ld i , sőt magya r mes te r is dolgozot t . A sze rző több ese tben v i tába 
szál l a korábbi szak i roda lom m e g á l l a p í t á s a i v a l , így l evé l t á r i forrásokra t ámaszkodva b i zony í t j a , hogy 
Oszmán mes te r távolról sem kész í te t t anny i m i n i a t u r á t , min t a z t róla eddig v é l t é k . Egy á rnya la t t a l 
nagyobb hangsúlyt kaphatot t volna a min ia tu raáb rázo lások megb ízha tó sága . Ebből a szempontból é rde -
m e s összevetni Sz ige tvár különböző m e g j e l e n í t é s e i t (a kötet XXXIX/B - XLII t á b l á j a , va l amin t T . 
Gökbilgin: Nagy Szo l imán 1566. évi Sz ige tvár e l len i h a d j á r a t á n a k e l ő z m é n y e i . S z i g e t v á r i e m -
l é k k ö n y v . Szerk. Ruzsás Lajos. Budapest 1966.57. 1. / a m e l l é k l e t V. Minorsky: T h e C h e s t e r 
B e a t t y L i b r a r y c i m ü kata lógusából v a l ó / , A . S . Ünver: Kanuní Sultan SUleyman ' in Son Avusturya 
Sefe r inde Hasta l ig i , ÖlUmU, Cenazes i ve Defni . K a n u n l A r m a g a n í . Ankara 1970, f ü g g e l é k , a 
m e g f e l e l ő c ikk 3 . i l lusz t rác ió ja ; végül egy va l amenny iükné l pontosabb, bár v i szony lag egyszerű 
ábrázolás , a m e l y e t Káldy-Nagy Gyula e m l í t V. Minorsky: T h e Chester Beatty Library c imü m u n k á j á -
nak i smer te tésében / А с t a O r i e n t a l i a H u n g a r i c a IX (1958) , 335. 1 . / . Szembeszökőek a z e l -
t é rések , de azé r t m é g a kevésbé pontosaknak is van bizonyos va ló ságmag juk . A kötet néhány más ik 
r a j z a viszont t e l j e s egészében a z a lkotók f a n t á z i á j á n a k t e r m é k e (XVI, XXII, XXVII, XXVIII. t áb la ) . 

A Topkapu Sze rá j Muzeum krónikái m a g y a r vonatkozású t ö r t éne lmi m i n i a t u r á k k a l c i m ü f e j e z e t 
(25.-30. 1. ) a j e l en köte tbe f e lve t t m in i a tu r áka t magukba fog la ló mUvek pontos le í rásá t ad ja ( a z i s z -
t a m b u l i Egye temi Könyvtár anyagából k iválasz tot t XX. t áb lá t t a r t a l m a z ó kódex le í rásá t lásd 15 . 1 . ) . 
A legrész le tesebben a S z ü l e j m á n n á m e c i m ü krónikával fog la lkoz ik , a m e l y e t j e l l e g é n é l fogva va lóban 
sa já tos hely i l l e t m e g . Itt f e k e t e - f e h é r ábrákon l á tha t juk a kötet néhány m i n i a t u r á j á t , közülük a z l - e s 
s z á m m a l je lö l t azonban fe lcseré lődöt t a 2 - e s s zámúva l . 

Ezután köve tkeznek a m i n i a t u r á k reprodukciói (I-LI. t áb la ) . Leginkább a pompás és vál tozatos sz inek 
tűnnek fel r a j t uk . De a t é m á k és a kompozíc iós fo rmák sokfé lesége , a t á j és a t e r m é s z e t nemegyszer 
m e g e j t ő szépségű ábrázolása , a rész le tek aprólékos, gyakran nagyon pontos k ido lgozása , a török h a d -
sereg a l aku l a t a inak t i p i zá l t , de valósághű sze repe l t e t ése , a c s a t a j e l e n e t e k e n a z összecsapó két v i l ág 
e l t é rő m e g j e l e n í t é s e , a r a j z és a hozzá t a r t ozó m a g y a r á z ó szöveg öt le tes e g y m á s m e l l é i l lesz tése 
sz in tén f i g y e l e m r e m é l t ó é r téke i az itt b e m u t a t o t t , az oszmán- tö rök min ia tu ra fe s t é sze t fénykorából 
s z á r m a z ó a lkotásoknak. Közös vonásuk az is, hogy az arcok m i n d i g profi lból vannak megörök í tve , 
akkor is, ha az i l le tők teste velünk s z e m b e fordul . Igen j e l l e m z ő a szőt tesszerüség, amely mind a ru-
hákon , mind a sá t rakon, sőt n é m i k é p p e n a t á j m e g r a j z o l á s á b a n is érvényesül . A t e rmésze te s környe-
z e t b e he lyeze t t csoportokon a f ény -á rnyék hatás nem m u t a t k o z i k , ritka k ivé te l tő l e l t ek in tve a kü lön-
böző fe lü le t ek egy tónusuak. Ugyancsak fe l tűnő a perspektíva i smere tének h iánya ( legfö l jebb axono-
m e t r i á v a l k í sé r le teznek) , v a l a m i n t a t á j és a be l ehe lyeze t t e m b e r e k kü lön-kü lön arányos, de e g y m á s 
m e l l e t t ese tenként szembeszökően a rány ta l an m e g r a j z o l á s a ( m i n d e z e k h e z : A. Papadopoulo: Esthét ique 
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de l ' a r t musu lman . La pe in ture . A n n a l e s , Éc o n o m i e s - S o c i é t é s - C i v i l i s a t i o n s XXVIII 
(1973), 681-710 . 1 . ) . 

Az egyes ábrázolások jobb m e g é r t é s é h e z Fehér Géza többnyire a T ö r ö k t ö r t é n e t í r ó k kö te te ibő l 
vá logatot t igen szerencsés k é z z e l é rdekes rész le teke t . Ezeket egészí t i ki s a j á t e l e m z ő m e g j e g y z é s e i v e l , 
a m e l y e k a z adott min ia tu ra f i g y e l e m r e m é l t ó rész le te i re , sze rkeze t i sa já tossága i ra , anakroniszt ikus 
e l e m e i r e , e sz té t ika i és for rásér tékére vona tkoznak . A min i a tu r ák he lyhez kötése , a velük kapcsolatos 
tör téne t i esemény k i j e lö lése gyakran meg lehe tősen n e h é z , különösen a csupán ál ta lános u ta lásoka t t a r -
t a l m a z ó perzsa nyelvű fe l i r a tokka l e l l á t o t t a k ese tén . A sze rző azonban a z i lyeneke t is igen m e g b í z -
ha tóan azonos í to t ta . A IV. t áb la e l l en tmondásos f e l i r a t a inak é r t éke léséhez - neveze te sen , hogy a 
szul táni palota kapui közül a Báb-i h ü m á y ú n után nem az Orta kaput ( m e l y e n senki sem ha ladha to t t át 
lóháton , a szultánt k ivéve) , h a n e m a Báb-üsz-szaáde te t j e l z i - érdemes a m in i a tu r án szereplő kapukat 
összehasonlí tani más ábrázo lásokka l , így a ra jzon hozzánk köze lebb eső Báb-i hümá jun t annak 
Choiseu l -Gouff ie r tő l s z á r m a z ó m e t s z e t é v e l (F. Davis: T h e P a l a c e o f T o p k a p i i n I s t a n b u l . 
New York 1970. 18 . 1.) , m i g a más ika t annak ma i f ényképéve l (uo. 42. 1 . ) . Emel le t t u ta ln i lehet a r ra , 
hogy a fegyverraktár a Hagia Eirene t e m p l o m b a n kapott he lye t (B. Mil ler : B e y o n d t h e S u b l i m e 
P o r t e . New Haven: Y a l e University Press 1931. 159. 1 . ) , ame ly szintén a s ze r á j első udvarában á l l t . 
Ily módon m á r kevésbé m e g l e p ő , hogy a képen ki lenc lovast is lá tunk. 

Végül szólni kel l a kötet esz té t ikus k iá l l í tásáró l , a m in i a tu r ák egészen m a g a s szinvonalu reproduká lá -
sáról , a m e l y az e l m ú l t év legszebb publ ikác ió inak egy ikévé ava t j a ezt a tudományos szempontból a l a -
pos, gondos és sokoldalú, képei t t e k i n t v e pedig mindannyiunk szám ára m e g l e p e t é s k é n t szo lgá ló könyvet . 

2 . A Magyar N e m z e t i Muzfeum török kori iparművészet i anyagá t b e m u t a t ó kiadvány ugyancsak hiányt 
pót ló vá l la lkozás , akkor is, ha e z e n a t e rü l e t en legalább bizonyos e lő tanu lmányokró l beszé lhe tünk . 
S mive l a z e lmú l t éveksorán örvendetesen gyarapodó á l l o m á n y t sz ínvonalasan rendszerezi és i r ja l e , a 
vá l la lkozás e g y é r t e l m ű e n sikeres. 

Elöljáró m e g j e g y z é s e i b e n Fehér Géza a gyű j temény k ia laku lásának vázo lása m e l l e t t utal a m a g y a r ? 
országi török iparművésze t ba lkáni kapcso la ta i ra , és f e lve t i az eset leges m a g y a r hatás kérdését is. 

A gyű j temény leírása négy részre oszlik: A sátor (6 -10 . 1 . ) , A bőrművesség e m l é k e i (11 -13 . 1 . ) , a z 
Ötvösemlékek ( 1 3 - 2 4 . 1. ) és a z Agyagművesség (25-26 . 1. ) c i m ü f e j e z e t e k r e . 

a . A vez í r i díszsátor min t a t e x t i l e m l é k e k legkiválóbb da rab ja kap öná l l ó h e l y e t . Részletes le í rásában 
főleg a díszí tések szépségére h ív j a fel Fehér Géza a f i g y e l m e t . Ugyanakkor szól a többi magyarországi 
és más európai g y ű j t e m é n y e k b e n levő példányokról , m a j d az oszmán b i roda lomban használt különböző 
sá tor fa j tákról is. Ez utóbbiak között e m l í t i a h a z i n e e lnevezés t a m e l y n e k pontos j e l en té se nem e g é -
szen t i sz tázo t t . Egy török m u n k á b a n igy m a g y a r á z z á k : "Olyan vászondarabokra használ t k i f e j ezé s , 
a m e l y e k m e l l é leszúrva sátort a lko tnak . A kup alakú sátrak 12 ház inéből á l l n a k . " (M. Z. Pakalt'n: 
O s m a n l i T a r i h D e y i m l e r i v e T e r i m l e r i S ö z l ü g ü I . Istanbul 1946. 785. 1.) . Ezt a l á -
t ámasz tan i lá tszik egy más ik ada t is , a m e l y 36 h á z i n é s ( h a z i n e l i ) sát ra t eml í t (L. Fekete : 
D i e S i y â q a t - S c h r i f t i n d e r t ü r k i s c h e n F i n a n z v e r w a I t u n g . I . Bp. 1955. 774. 1. 
22. j e g y z . ) 

b . A bőrművességgel kapcsolatos t á rgyak kis számuk e l l e n é r e is olyan un ikumot t a r t a l m a z n a k , min t a 
rá tétdiszes bőrköpeny. Kidolgozási f i nomsága i , va l amin t a Topkapu S z e r á j M u z e u m á n a k hasonló k ikép-
zésű , kétségkívül uralkodói megrende l é s r e készült bő r t e r i tő j e a l a p j á n Fehér Géza szerint a köpeny is a 
szultáni műhe lybő l került ki . 

c . Legrészletesebben a z ötvösség e m l é k e i t tá rgyal ja a sze rző , s i m p o n á l ó b iz tonsággal igaz i t el a 
különböző hatásokat magukba fog la ló a lkotások hovatar tozásá t i l l e tően . Igen érdekesek összevetései a 
nálunk, va l amin t a Bolgár Régészeti M u z e u m b a n őrzött csészék között . Raj tuk kívül m é g egy ezüst í ró-
készle t , két díszes ta lpas csésze , r ézkannák és egy gyer tya ta r tó tar tozik e b b e a csoportba. 

d. A nagyobb számban f e n n m a r a d t , de kevésbé lá tványos agyagedények kisebb je len tőségüknek m e g -
fe le lően rövidebb tere t kapnak. 

A fényképek rendkívül jő minőségűek , szép kivi te lűek, ugyanakkor vá logatásuk is nagyon szerencsés . 
A Magyar N e m z e t i Muzeum kincsei sorozat ily módon u jabb színvonalas kö te t t e l gazdagodot t . 

Dávid Géza 

HUSZÁR LAJOS: Habsburg-ház i k i rá lyok p é n z e i . 1526 -1657 . A k a d é m i a i , 
Bp. 1975. 168 1 . , XXIV kép t áb l a . (Corpus Nummorum Hungár iáé 3 / 1 . ) 

A beveze tő f e j e z e t e k t á r g y a l j á k a m e g j e l ö l t időszak pénzverésének t ö r t é n e t é t , a p é n z f a j t á k a t , a p é n z -
verdéke t , a l e í ró részben ped ig a z egyes pénzeke t , ura lkodók szerint csopor tos i tva . 

b . l . 
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Budapest t ö r t éne t e . Főszerk. GEREVICH LÁSZLÓ. III. Budapest tö r t éne te a török k iűzésé tő l a márc ius i 
fo r r ada lomig . Szerk. KOSÂRY DOMOKOS, ir ta NAGY LAJOS, I. rész IV. f e j e z e t é t i r ta BÓNIS GYCRGY. 
Budapest Főváros Tanácsa - A k a d é m i a i , Bp. 197 5 . 585 1 . , i l l . , 3 t é r k é p m e l l . 

A kötet a Buda fe l szabad í tásá tó l az 1 8 4 8 - a s márc ius i fo r rada lomig t e r j edő időszakban t á rgya l j a a főváros 
és közve t len környéke t ö r t éne t é t . Sze rkesz tő je , Kosáry Domokos beveze tő soraiban Pest és Buda 1 7 - 1 9 . 
s z á z a d i f e j lődésének s ta t i sz t ika i a d a t a i v a l m u t a t j a be , m i l y e n nagy vál tozás z a j l o t t l e a tárgyal t m á s f é l 
évszázadban: hogyan le t t az európai fe j lődésből 150 évre kiszakí tot t s középkori fényé t csak romokban 
őrző Budából s a m e l l e t t e fe lnövő Pestből az ország tényleges fővárosa. 

A művésze t tö r t éne t számára a két nagy időbe l i részre (1668-1790 és 1790-184S) osztot t , s azon belUl 
a város é l e t é n e k egyes t e rü le t e i - h e l y r a j z , gazdaság , t á r s a d a l o m , város igazgatás , műve lődés , m ű v é -
szet - szerint kisebb f e j e z e t e k r e tagolódó könyv minden részében nagyon hasznos és tanulságos, t e r m é -
sze tesen f e j e z e t e n k é n t m á s - m á s szempontbó l és e l t é rő módon . A legtöbb közve t l enü l f e lha szná lha tó 
anyagot - elsősorban a z ép í t é sze t tö r t éne t ku ta tó i számára - a könyv h e l y r a j z i - t o p o g r á f i a i f e j e z e t e i 
n y ú j t j á k ; e k i tűnően meg i r t s nagyon gondos l evé l t á r i kutatáson a l a p u l ó fe ldolgozások a budapest i m ű -
e m l é k i topográf ia r emé lhe tő l eg -hamarosan ú j ra m e g i n d u l ó m u n k á l a t a i n a k n é l k ü l ö z h e t e t l e n segí tséget 
a d n a k . Fontosak számunkra a könyv műve lődés tö r t éne t i f e j e z e t e i is, m e l y e k b e n a sze rző részben 
sa já t ku ta tása , részben más szerzők, köztük művésze t tö r t énészek m u n k á i a l a p j á n közöl ér tékes a d a t o -
kat s v i lági t m e g fontos összefüggéseket a művésze t ekke l közve t l enü l határos t e r ü l e t e k e n ( e g y h á z a k , 
ok ta tás , sz inházku l tu ra , könyvtárak , g y ű j t e m é n y e k s tb . ) . 

A két város művésze t é rő l szóló f e j e z e t e k m á r nagyobbrészt az eddig i m ű v é s z e t t ö r t é n e t i szak i roda lom 
fe lhaszná lásáva l í ród tak , noha e z e k b e n is t a l á lunk igen fontos u j , eddig i smere t l en a d a t o k a t , pl. a 
pesti városháza ép í tésének l evé l t á r i for rása i t . E f e j e z e t e k e n é r e z h e t ő , hogy a t é m a a szerző szűkebb 
szak te rü le t é tő l t ávo labb á l l , s ennek t u l a j d o n í t h a t ó , hogy olykor t éves vagy b i zony ta l an szak i roda lmi 
a d a t o k n a k , korábban h i te lesnek t a r to t t , de u tóbb m e g i n g a t o t t h i t e lű á l láspontoknak a z á t v é t e l é v e l is 
t a l á l k o z u n k . Példa e r re a könyvben Mayerhof fe r András szerepének m e g í t é l é s e . Noha a szerző j e g y -
z e t b e n fu tó l ag j e l z i (253. 1 . , 36. Í j . ) , hogy i smer i a rá vona tkozó legú jabb n é z e t e k e t , m e l y e k a 
s t i luskr i t ikai a l apon tö r tén t eddigi a t t r ibuc iók hi te lességét erősen m e g i n g a t t á k , a szövegben á tvesz i 
e z e k e t (ka locsa i s zékesegyház , kecskemé t i p ia r i s ta , pesti domonkos t e m p l o m ) , s kétségességüket 
e g y e t l e n szóval sem j e l z i (222. 1 . ) . 

A kényszerű rövidí tések s z á m l á j á r a ke l l írnunk néhány j e g y z e t b e l i h ivatkozás e l m a r a d á s á t , s a zoka t 
a pon ta t l an m e g f o g a l m a z á s o k a t , m e l y e k közUl e g y - k e t t ő komolyabb tévedéshez v e z e t . így pl . a kötet 
szövege kétszer is e m l í t i (221. és 227. 1 . ) , hogy a pesti klarisszák kolostorát és t e m p l o m á t (Szerb. u . 
2 1 - 2 3 . ) okleveles ada tokka l b izony í tha tóan Pauer János György ép í t e t t e , a kapcsolt j e g y z e t b e n viszont 
csak o lyan pub l ikác iók sze repe lnek , m e l y e k b e n Pauerről nincs sző. Az 519. l apon - é rezhe tően "húzo t t " 
m o n d a t b a n - a z á l l , hogy Pol lack Mihály " 1 7 9 9 - b e n a besz t e rcebánya i evangé l ikus t e m p l o m o t é p í t e t t e , 
1 8 0 5 - b e n a pécsi s z é k e s e g y h á z a t , , , " ; a köve tkező oldalon viszont - helyesen - a pécsi székesegyház 
á t é p í t é s é r ő l esik szó. Az évszámok nem az épí tkezés t , h a n e m csak annak k e z d e t é t , i l l e t v e a t e rv -
készí tés t j e l z i k , a besz te rcebánya i P o l l a c k - t e r v 1800-ban ke l t . 

Mindezér t azonban nemcsak s nem is elsősorban a szerzőt ke l l szemrehányássa l i l l e tnünk - ak inek 
h e l y z e t é t az is n e h e z í t e t t e , hogy t e r j e d e l m i okok m i a t t az e lkészü l t kéz i ra tnak köze l egyha rmadá t e l 
ke l l e t t hagyn ia , s az e z z e l j á ró kényszerű és sietős á tdolgozást va lósz ínűleg a m ű v é s z e t i f e j e z e t e k s 
azokban is az á rnya l tabb m e g f o g a l m a z á s t igény lő b izonyta lan pontok s ínylet ték m e g l eg inkább , h a n e m 
müvésze t tö r t éne t i r ásunk adósságai t , fehér f o l t j a i t , b izonyta lan pont ja i t kell ész revennünk. Pl. a 
Maye rho f f e r - a t t r i buc iók meg inga tá sán vagy e lve t é sén tul s e m m i sem történt: sem a kalocsai székesegy-
ház és a többi e m i i t e t t t e m p l o m ép i t é s tö r t éne te , sem Mayerhof fe r ké tségte lenül j e l en tős munkássága 
nincs monograf ikus igénnye l f e ldo lgozva . 

CSszefoglalva e l m o n d h a t j u k , hogy a kötet a m ű v é s z e t t ö r t é n e t , s azon belül különösen az ép í t é sze t -
tö r t éne t számára e g y é r t e l m ű e n hasznos. Művésze t i f e j e z e t e i a z uj forrásanyag köz lése m e l l e t t a f ehé r 
fol tokra f i g y e l m e z t e t n e k , egyéb f e j e z e t e i ped ig m e g b í z h a t ó a l apo t és j ő t á j ékozódás t nyú j t anak a 
művésze t t ö r t éne t i j e l enségek nagyobb összefüggésekben va ló e l h e l y e z é s é h e z . 

Bibó István 
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SZIGETHI ÁGNES: Francia f e s tmények a XVII-XVIII. s zázadbó l . Corv ina , Bp. 1975. 33 1 . , 48 kép 
(Remekművek Magyarországi Gyű j t eményekben) 

A sorozat t i zenhe ted ik k ö t e t e - akárcsak e lődei - b e v e z e t ő t anu lmánybó l és a z i l lusztrációk m e l l é 
tördelt képe l emzésekbő l á l l . A formai rokonságon tul azonban Szigethi Ágnes remek könyvének l e g -
főbb é r téke még i s a s o r o z a t - k o n c e p c i ó megú j í t á sa vo l t . Meg tudta va lós í tan i a z t , ami a k é p z ő m ű -
vészet i i smere t t e r j e sz té sben a l egnehezebb : nem vá lasz to t t a m e r e v e n szét a tényközlő ada toka t a 
korfestő le í rásoktó l , a m ű v é s z e t t ö r t é n e t i s egédfoga lmaka t az e sz t é t i kumra érzékeny e l e m z é s e k t ő l . 

Eredménye m á r csak azér t is j e len tős , mert a f rancia nagy század és a z az t követő időszak m ű v é s z e -
téről Ybl Ervin könyvecské jén kívül csak Jean Vergnet -Ruiz és René Lac lo t te m u z e u m i i smer te tésé t l e -
hete t t m a g y a r nyelven olvasni . Szigethi könyve pedig jóva l több, min t a Szépművésze t i M u z e u m egyik 
- és nem is l eg je len tősebb - t e r m é n e k korrekt i smer te tése . Átfogó és vonzó képet ad néhány magas 
kvalitású kép ürügyén arról a századró l , ame lynek Íz lése különbözött az e l l en re fo rmác iős Európa st í -
lusától , de be tudta m u t a t n i azt a századot is, a m e l y n e k e m l é k e i b ő l Budapesten a l ig van v a l a m i . 
Wa t t eau , Boucher, Quent in de La Tour , Fragonard h iányában másod- és harmadrangú rokokó képeken 
é rez te t t e az anc ien r ég ime festőiségre fogékony v i l ágá t , d e k a d e n c i á j á t . 

Tú l ré sz l e t ező műle í rások , a z á t lagolvasót kevésbé érdeklő ikonográf iá i fe j t ege tések helyet t a "szöveg-
laz i tásnak" a l egsze l l emesebb m ó d j á t választot ta: inkább a kor művésze t i é le té t markánsan m e g j e l e n í t ő 
"Sz inv i tá ró l " , az egyház i és v i lág i müvek k iá l l í tásának rendszeressé vá lásáró l irt . Ezek a z e s z t é t i k a i -
szocio lógia i i smere tköz lések ível ik át az egyes művészek alkotásai közöt t szükségszerűen k ia laku ló űrt, 
m e g t e r e m t v e így a hangu la t i egységet az arc nélküli é l e t m ű v e k és az 4 ' e t m ü nélküli arcok közöt t . 
Poussin- és Wa t t eau -po r t r é i pedig minden bizonnyal az egész könyvsorozat leg jobban megi r t részei közé 
ta r toznak. 

A könyv t a l á n egye t l en hiányossága a f rancia müvésze t tö r téne t i rás s z e m l é l e t é b ő l átszűrődő fordulatok 
gyakorisága. A barokk f o g a l m á t a f ranc ia tö r téne t tudományok - ha csak tehe t ik - e lhagy ják . I roda lom-
tör téne tben pé ldául ez a t e rmino lóg ia m é g mindig kerülendő: Klaniczay Tibor például olasz szerző 
munká já ra h iva tkoz ik , amiko r a f ranc ia ba rokk- foga lom lé t jogosul tságáról ir. Nem ártott volna ezér t 
va l amenny ive l több helyet s z á n n i a f rancia barokk sokszor magya rázo t t és sokszor f é l r emagyarázo t t 
megha tá rozásának már csak azér t is, hogy a művésze t tö r t éne tben kevéssé jár tasak könnyebben e l h e l y e z -
hessék a r égence , a t t i c i z m u s stb. korstilust módosí tó á r a m l a t a i t . 

P . S z . J . 

MOJZER MIKLÓS: XVII. és XVIII. s zázad i német és osztrák f e s tmények . Corv ina , 
Bp. 1975. 39 1 . , 48 kép táb la m a g y a r á z ó szöveggel (Remekművek Magyarországi Gyűj t eményekben) 

Mojzer Miklósnak a sorozaton belü l e z a második m u n k á j a . Korábban Holland zsánerképek c i m m e l ké-
szítet t egy összeál l í tás t , most pedig 1 7 - 1 8 . századi n é m e t és osztrák t áb l aképeke t muta t be . A t é m a -
megha tá rozás , ame ly a n e m z e t i iskolák szerint r endező , hagyományos m u z e u m i gyakorlatból s z á r m a -
zik, egy kissé csa lóka . Ugyanis nem te l j e sen a német nye lv terü le t (és a z o k mUvészi ha tókörébe került 
országok) t áb l akép - f e s t é sze t é rő l vah sző, m ive l i t t nagyszámú - s a kö te tben nem szereplő - n é m e t a l -
földi , olasz (17. sz. ) és f r anc ia (18. s z . ) művész is do lgozo t t , s nem is az i t t működő, h a z a i festők 
tevékenységérő l . Hanem inkább a néme t vagy közép -eu rópa i származású művészekrő l , függe t l enü l 
a t tó l , hogy hol - akár N é m e t a l f ö l d ö n vagy I tá l iában is - működ tek , s kissé a t tó l is, hogy m i l y e n m ü -
vésze t fö ld ra jz i t e rü le t t r ad í c ió j ához kapcsolódtak. A kötet t é m á j a inkább így lenne m e g f o g a l m a z -
ható: hogyan a lakul t a n é m e t művésze t i hagyomány sorsa a 17-18 . s z á z a d b a n . 

Ezt v izsgál ja a két évszázado t á t t ek in tő e lőszó is s a képválogatáson, képe l emzéseken keresztül 
ra jzo l t összkép is. A sorozat a lbum je l l egébő l adódik , hogy a képes rész igen erős, sokszor a szövegnél 
nagyobb hangsúlyt kap, s igy nemegyszer ennek kel l a l á rende ln i az á l t a lánosabb mondaniva ló t hor -
dozó b e v e z e t ő részt is. S ha a rendelkezésre ál ló t á b l a k é p a n y a g n e m e l e g e n d ő egy-egy t é m a k ö r sok-
oldalú b e m u t a t á s á r a , a z e lő sző f e l a d a t a az is, hogy a képekke l nem d o k u m e n t á l h a t ó i rányza tok he lyé t 
ki töl tse. Ez va l ami lyen fokon minden kötetre érvényes, h iszen ideá l i san g a z d a g képanyag csak a l e g -
r i tkábban á l l r ende lkezés re . Hogy e z a kötet is i l yen fé l e gondokkal küzd , a z azér t nem szembe tűnő , 
mer t s ze rző je tör téne t i b e v e z e t ő j é t esszé-szerüen f o g a l m a z t a m e g . M o j z e r sa já tos m ű f a j á b a n l e g -
szívesebben e l l en t é tpá rokka l j e l l e m e z , s a Dél és Észak, k lassz ic i s ta -an t ik lassz ic i s ta , tá rgyiasabb 
irány és imaginárus fe l fogás va ló j ában kissé képlékeny f o g a l m a i köré ki tűnő megf igye lések egész sorát 
csopor tos í t ja , elsősorban a korszak fes tőinek a v i lághoz v a l ó viszonyára , ennek mUvészi m e g j e l e n é s i 
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f o r m á i r a , m ű f a j i és festői kérdésekre s - r i tkábban - közönségkapcsola ta i ra f igye lve . A néme t barokk 
fes tésze t re j e l l e m z ő "Historie" ml l f a j - j e l l egze t e s sége inek bemuta t á sa m e l l e t t e l e m z é s e ott t e l j esed ik ki 
l egp lasz t ikusabban , ahol az egyes alkotások t á r s ada lmi há t t e rének a lapos i smere t e seg í te t t e : a 18. s zá -
zad i osztrák fes tészet b e m u t a t á s á n á l , a hazai fe j lődésse l erősen rokon v i lág , a magyarország i barokk 
művésze tbő l is jó l ismert a lkotók tevékenységének m e g í t é l é s é b e n . A kötet legfőbb é r téké t a ki tűnő, 
é rzékeny képe lemzések egész sora a d j a , a m e l y e k r e - e l té rően a sorozat nem egy köte tének hangu la -
tosra ke rek í t e t t , " m i t látunk a képen" jel legű képle i rásá tó l - i t t e sz té t ika i é r tékek szemlé l e t e s , t u -
datos f e l m u t a t á s a , ábrázolási t ípusok, festői és s zemlé l e t i j e l l egze tességek d i f f e renc iá l t megkü lön -
böz t e t é se a j e l l e m z ő . 

Szembe tűnő viszont , hogy a barokk kori Magyarország menny i re kivül maradt a kötet kere te in , holott 
i smere tes , hogy 1 7 - 1 8 . századi művésze t i anyagának nem kevés a lkotását osztrák és német művészek 
kész í te t ték . A szerző bizonyára nem honfiúi indula tból m e l l ő z t e a 17-18 . s zázadban Magyarország s zá -
mára dolgozó n é m e t festők a lko tása i t , hiszen korábban már külön könyvet irt a t éma ép í tésze t i vona tkozása i -
ról (Werke deutscher Künstler in Ungarn. Baden-Baden-Strassbourg, 1 9 6 2 . ) . Az i smer te te t t a lbumban 
mindössze két olyan mű szerepe l , amely bizonyosan magyarországi megrende lő számára készült . Az 
egyik Maulber tsch balassagyarmat i ol tárképe ( m e g r e n d e l ő j e Balassa Pál), a másik Angel ika Kaufmannak 
egy özvegy Esterházy hercegnőt , a megrendelő t Vénuszként , ö l tözőasz ta la m e l l e t t ábrázoló portréja . 
(Jó lenne tudni , m e l y i k Esterházy felesége volt a z ábrázo l t , szül . Gal iz in hercegnő; a különböző 
Esterházy csa ládfák ugyanis nem t a r t j ák számon) . A kötetben szereplő többi fes tmény között ugyan lehe t 
m é g néhány haza i megrende lő számára készült m ü , de ezek sorsát v isszafelé csak a 19. századig tud juk 
nyomon követni . Az anyag legnagyobb része tehá t nem a magyarországi művésze t részeként k e l e t k e z e t t , 
h a n e m a mul t s zázadbe l i , tudatos gyűj tés e r edményekén t került Magyarországra . A leggazdagabb h a z a i 
e rede tű anyagot a Magyarországra készült egyház i t e m a t i k á j ú müvek váz la ta i j e l en the t t ék volna, e z e k -
ről azonban a sorozatban külön kötet készül m a j d . 

Hogy a kötetben egyik vagy más ik festmény j o b b a n reprezen tá lha to t t volna v a l a m e l y i rányzato t , ugy 
v é l e m , felesleges v i ta tn i , hiszen a rendelkezésre á l l ó főművek m e l l e t t a másod- és harmadvonalbő i más 
korszak-spec ia l i s ta eset leg más müveke t választot t volna. Egy szempontot m e g kel l e m l i t e n e m , m i v e l 
ugy tűn ik , hogy a képválogatás kissé túlságosan "po lgár i " karakterűnek m u t a t j a a 1 7 - 1 8 . századi n é m e t -
osztrák fes tésze te t , ame lynek azonban ez csak a z egyik ut ja volt . Lehet , hogy a t á r sada lomtör téne t i k a -
t egór iák m e l l ő z é s e hozta m a g á v a l , hogy a barokk művészet e redendően udvari j e l l e g e mind a b e v e z e t ő -
b e n , mind a képválogatásban e ls ikkadni lá tsz ik . A f e j e d e l m i , főúri r ep rezen tác ió v i lágát ta lán m á r egy 
i lyen cé l l a l készült portré is é r z é k e l t e t h e t t e volna s erre Benjamin Block egész a lakos Nádasdy Ferenc 
por t ré ja vagy akár Mart in Meytens Bánffy Dénes a r cképe (mindke t tő a Magyar N e m z e t i Muzeum T ö r -
t é n e t i Képcsarnokában) jó lehetőséget adott vo lna . Mojzer Miklós köte te azonban igy is kitűnő munka 
s m é l t á n sorolhat juk a sorozat l eg jobban sikerült da rab ja i közé . 

G^lavics Géza 

"Sorsotok előre n é z z é t e k " . A f ranc ia fe lvi lágosodás és a magya r kul tura . Tanu lmányok . 
Szerk. KÖPECZI BÉLA és SZIKLA Y LÁSZLÓ. Akadémia i . Bp. 1975. 447 1. 

A köte iben helyet kapott - sajnos, egyet len művésze t tö r t éne t i t anu lmánykén t - SZABOLCSI HEDVIG 
"A magyar iparművésze t fe lvi lágosodás kori f r anc ia forrásai" c . do lgoza ta (271 -286 . 1. ). A szerző 
igen jól körülhatárol ja t é m á j á t : nem á l ta lánosságban fogla lkozik a f rancia ha tássa l , hanem csak 
azoka t a m i n t a l a p o k a t , könyveket és más kiadványokat veszi s zámí tá sba , me lyek - á l t a l ában osztrák 
közvet í tésse l - e l ju to t t ak hazánkba a l b . század utolsó év t i zede iben . Művésze tszoc io lógiá i s zempon t -
ból is jelentős fe l i smerés azt a kézművesek s z á m á r a szervezet t ra jzokta tás i rendszert v izsgálni , 
m e l y n e k tervét J. A. Schmutzer a Bache l i e r -módsze r a lap ján dolgozta ki . Szabolcsi e z e n kivül e lső-
sorban Révai Miklós 1800-as könyvjegyzékére és különböző nemesi könyvtárak anyagára támaszkodik . 

BOLGÁR IVÁN - VÉGH OSZKÁR: Könyvnyomtatás Magyarországon. 1703-1900. Kossuth, 
Bp. 1974. 140 1., i l l . , Uők: Könyvnyomtatás Magyarországon. 1901-1973. Uo. 1975. 173 1. . i l l . 

A három min i a tű r kötetből á l ló , s a magyar n y o m d a 500 éves évforduló jára készült kiadvány első része 
m á r korábban m e g j e l e n t . A másod ik kötet a Rákócz i - szabadságharc bukása utáni he lyze t tő l (deb recen i 
és nagyszombat i o f f i c inák) t ek in t i át a haza i könyvkiadás tö r t éne té t a 19. század végi pesti nyomdák ig , 
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a ha rmad ik kötet két sú lypont ja Kner és T e v a n t evékenysége i l l . az 1 9 5 0 - t ő l m á i g ta r tő időszak . 
Utóbbit a szerzők "a m a g y a r könyvművésze t reneszánszának" nevez ik , k i e m e l v e Kun Mihá ly , Erdélyi 
János (a j e l e n kötetek t e r v e z ő j e ) , Ha imann György, Lengyel Lajos és Szán tó Tibor j e l en tőségé t . Az 
t a l á n csak számunkra sa jná l a tos , hogy a szerzők a könyvművészet t ö r t éne te he lye t t a z ipar tö r t éne té t 
aka r t ák vázo ln i , az azonban a szé lesebb olvasótábort is bosszantha t ja , hogy a tanulmány l é t jogosu l t -
ságát egy fé lgyufaskatulya m é r e t ű nyomdásza t i bravúrnak (?) kell i g a z o l n i a . 

S ZEN С ZI MIKLÓS: Valósághűség és k é p z e l e t . Adalékok a romantikus e sz t é t ika k ia laku lásához . 
A k a d é m i a i , Bp. 1975. 205 1. (Modern Fi lo lógia i FUzetek -23. ) 

A könyv e lső része a m i m é z i s - e l v a laky lásá t v i z sgá l j a , mindeneke lő t t a 18. század második fe lének 
angol e s z t é t i k á j á b a n (Johnson, Reynolds, Jones, Blake, Wordsworth s tb. ), s z em előt t tar tva a fo rmá lódó 
k la s sz ic i zmus- romant ika e l l e n t é t p á r t . A második rész Cole r idge i r o d a l o m e s z t é t i k á j á v a l fog la lkoz ik . 

b . l . 

Magyar M ű e m l é k v é d e l e m 1 9 7 1 - 1 9 7 2 . Szerk. a szerkesztőbizot tság. A k a d é m i a i , 
Bp. 1974. 411 1. , 403 kép . (Országos Müemlékfe lUgye lőség Kiadványai VI I . ) 

A kötet t a r t a l m i l a g két részre oszl ik . A z egy ike t kü lönfé le m ű e m l é k v é d e l m i kérdéseknek szen te l t 
t a n u l m á n y o k a lko t j ák . Szó esik a m a g y a r m ű e m l é k v é d e l e m két döntő per iódusának (1881-1888 és 
1964-1972) szerveze t i és s z e m é l y i ado t t sága i ró l , m u n k á j á r ó l . Je l l egéné l fogva ide tar tozik a z ICOMOS 
I I I . , 1 9 7 2 - b e n Magyarországon rendeze t t kon fe r enc i á j á ró l készí tet t bőséges b e s z á m o l ó is. Ugyancsak 
a z e r e d m é n y e k é r t éke léséhez kapcsolódik Entz Géza ünnepi köszöntése, m ű e m l é k v é d e l m i munkásságá-
nak i smer te téséhez gazdag b ib l iográ f i a j á r u l . Igen je len tős tevékenységrő l t á j é k o z t a t Pusztai László, 
amikor az OMF épí tészet i m u z e u m á n a k négyéves működésé t m u t a t j a be . Va ló jában jóva l többről van 
i t t sző, m i n t egy m u z e u m szokásos gyarapí tásáró l , k iá l l í tása i ró l . A g y ű j t e m é n y e k továbbfe j l e sz té se 
m e l l e t t 1 9 6 8 - b a n mega laku l t a z OMF kere tében a M a gy a r É p í t é s z e t i M u z e u m . Szervezet t és 
tudatos gyű j tőmunkáva l é r tékes t e rv - és i r a t anyago t , műa lko tásoka t , fo tóka t és könyveket szerze t t be. 
Az a kérdés, hogy az összegyűj töt t ér tékes anyag csupán asylumra l e l t - e a m u z e u m b a n , vagy a fo lya -
ma tos gyarapí táson és fe ldo lgozáson tul l e s z - e arra l ehe tőség , hogy ez t a g y ű j t e m é n y t á l l a n d ó és 
ide ig lenes kiál l í tások f o r m á j á b a n az érdeklődő közönség is láthassa. 

A kötet második egysége a z OMF ez időben b e f e j e z e t t , i l l e tve f o l y a m a t b a n levő he lyreá l l í t á sa i ró l 
(a budai várnegyed rekons t rukció járó l , a z esz te rgomi királyi palota és a sárospataki vár he ly reá l l í t á sá -
ról , a karcsa i , magyarszecsődí , mecseknádasd i , somogyszőlősi , v e l e m é r i és Za l a szen tmihá ly fa m e l -
le t t i t e m p l o m o k restaurálásáról) tudósí t . 

WT 

PERÉNYI IMRE: Városi környezet - városép í tésze t . A k a d é m i a i , 1975. 100 1 . , 25 kép (Korunk tudománya) 

A város fe j lődésének a középkor ihoz viszonyí tot t e l t é r é se , ame lye t az iparosodás, a köz lekedés rohamos 
té rhódí tása , röviden az ipar i fo r rada lom k ö v e t k e z m é n y e i okoztak, a gondolkodókban kétségbeesés t , ki-
ábrándulást vá l to t t ki. Egy részük a középkor ihoz va ló visszatérésben l á t t a a kiutat az e lgépiesedésből , 
mások fan táz iavárosokban o ldot ták fel a rea l i tás feszül t sége i t . Az i r rea l i tásba menekü lés a z o n b a n leg-
f e l j e b b az e l len tmondásokra tud ta fe lh ívni a f i g y e l m e t . 

A z ember és a városi é le t összeütközése a m a i napig sem simult e l . Sőt. A városok sze rkeze tének av i t t -
sága , az ipar i technológiák e lavul t sága és a közlekedés korszerűt lensége m i a t t "mind n e h e z e b b é válik a 
városi környeze thez való e m b e r i a l k a l m a z k o d á s " - á l l a p í t j a m e g Perényi Imre (9. 1.) . Ha t ehá t korunkban 
- t e r m é s z e t e s e n a fe j lődés k ö v e t k e z t é b e n m e g v á l t o z o t t körü lmények közöt t - a z urbanizác iós krízis vá l to -
za t l anu l f e n n á l l , jogos f e l t enn i a kérdést: " v a n - e kiút a városi környezet súlyosbodó h e l y z e t é b ő l ? " 
Perényi Imre könyve l ényegében erre a kérdésre igenlően f e l e l , és m i n d j á r t a hogyanra is igyekszik vá l a -
szoln i . 

A szerző mindeneke lő t t a f e j l ődés vá rha tó i rányát próbál ja megha t á rozn i a három legfontosabb t e rü -
l e t en : a m u n k a , a l é t f enn ta r t á s és a pihenés (üdülés) s z f é r á j á b a n . A t e l epü lés te rvezés c é l j a és l ényege 
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a z , hogy középpon t j ában a z e m b e t , i l l e tve a z ember i t á r sada lom á l l . A vizsgált három szféra a d j a a 
könyv g o n d o l a t m e n e t é t . 

Legérdekesebb rész az e m b e r i lé t korszerű igénye ive l és azok városi k ie lég í tésének f e l t é t e l e ive l 
f o g l a l k o z ó f e j e z e t . "A város egyik legfontosabb rendel te tése a lakóhely korszerű k ia lak í tása" - olvassuk 
(59. 1 . ) . A házgyár i t echnológ ia szülte mono tón iá t a szerző nemcsak esz té t ika i , h a n e m városépítési 
p rob lémának is t a r t j a . Megoldására a h a z a i k ísér le teket nem l á t j a k ie lég í tőnek (követésre m é l t ó , s ike -
rült e lgondolásként e m l í t i viszont a londoni T h a m e s m e a d l a k ó t e l e p e t ) . Fontosnak érzi hangsúlyozni , 
hogy minden városban kel l he lye t b iz tos í tani a csa ládi házas, t e lkes körze teknek . A közepes magasságu 
körzetekről szólva sürgeti a 2 - 3 e m e l e t e s beép í t é s tömeges a l k a l m a z á s á h o z va ló visszatérést , m e r t e z 
"humánusabb lép tékű beép í t é s t e r e d m é n y e z " . A magas h á z a k ép í tésé t indokola t lannak ta r t ja kisebb 
városok ese tében , ahol a mér séke l t ebb d i m e n z i ó k m á r hagyomány t t e r e m t e t t e k . 

A b e f e j e z ő rész a városrekonstrukció j e l enségéve l fog la lkoz ik . Bizonyít ja (pé ldákka l is), m e n n y i r e 
fontos f e lú j í t an i a régi t e l epü lés sze rkeze teke t az n j igényeknek m e g f e l e l ő e n . A köte t végén t a l á l h a t ó 
képanyag pé ldáka t t a r t a l m a z a második v i lágháború után városrekonstrukciók köréből (Moszkva, Varsó, 
Budapest stb. ). 

Nagy erénye a könyvnek, hogy tudományos alaposságú programot nyújt a korszerű városi környezet 
k ia lak í t á sához . Preciz f o g a l m i apparátusa és logikus tárgyalási metódusa sikerrel v e z e t i be m é g a la ikus 
olvasót is a város tervezés bonyolul t p r o b l e m a t i k á j á b a . Kár, hogy csak a városrekonstrukciókra t a l á lunk 
képes i l lusz t rác ió t . Egy-két sikeres urbanisz t ika i megoldás b e m u t a t á s a e m e l t e volna a könyv ér téké t . . 

Hajnóczi Gábor 

GILYÉN NÀNDOR-MENDELE FERENC-TOTH JÁNOS: A Fe l ső -Tiszav idék népi é p í t é s z e t e . Műszaki , 
Bp. 1975. 215 1 . , 275 kép 

A Fe l ső-Tiszav idék n e m c s a k fö ld ra jz i , h a n e m kulturális é r t e l e m b e n is távol es ik . Érződik r a j t a , hogy 
t ö r t é n e l m e során mind ig a szorosan vett m a g y a r és az erdé ly i kul tura ha tárán f e j l ődö t t , aminek k ö v e t -
kez tében sa já tosan egyéni j e l l e g e t kapot t . 

Többnemze t i ségű mivo l t a tükröződik a t e l epü léssze rkeze tben (p l . a magya rokná l a házas udvar c s o -
portos e l r endezése ) , a m i h e z m o t i v á l ó t ényezőkén t járul a vagyoni h ie ra rch ia . A szerzők sikeresen ö t -
vözik a t ö r t é n e l m i - s z o c i o l ó g i a i szempontoka t a terüle t t e lepülés i j e l l egze tes sége inek le i rásánál . 

Az ép í tésze t i kultura b e m u t a t á s a a l akóházép i t é sze t t e l kezdődik . Egy tipikus l akóház részletes i s m e r -
t e t é se ad ja a kere te t a l akóház f e j lődésének , egyes t ípusainak e l e m z é s é h e z (Tóth János). Mindez a z 
anyagok és s ze rkeze t ek rész le tes t á rgya lásáva l tör ténik . A gazdaság i épüle tek le i rásáná l (Gilyén Nándor) 
érdekes je lenség a konstruálásban m e g n y i l v á n u l ó t r ad ic ió t i sz te le t és az e z z e l párhuzamosan z a j l ó f u n k -
c ióvá l tozás (pl . a csűrt m a is a hagyományos módon ép i t ik , j ó l l ehe t a cséplés másho l történik: többnyi re 
garázs szerepét tö l t i be ) . Fontos i smere teke t közöl a m o z g a t h a t ó t e t e j ű széna tá ro ló épí tmény ( abo ra , 
zabora ) le í rása , m i v e l e z j e l l e g z e t e s e n fe l ső - t i szav idék i é p í t m é n y . Ezt a f e j e z e t e t egészí t i ki a gazdaság i 
t evékenységge l összefüggő épü le t ek , a m a l m o k és ma jo rok szakszerű i smer te tése (Mende le Ferenc) . 

Megkülönböz te te t t f i g y e l m e t é rdemelnek a szakrális épüle tek közöt t a fa harangtornyok, m ive l e z e k 
szoros rokonságot mu ta tnak a z erdé ly i harangtornyokkal és - m in t e z t Balogh Ilona megá l l ap í to t t a -
"a f a tomyokban . . . a m a g y a r népművésze t . . . a nagy művésze t sz ínvonalára e m e l k e d i k . " A m e g á l -
lapí tással a f e j e z e t sze rző je is egyetér t ( T ó t h János), és ebben a z ép í tményben l á t j a a terület népi 
ép í tésze tének csúcspont já t : "A Fe l ső -T i szav idék népi épí tő m ű v é s z e t e a fa harangtomyokban ( . . . ) é r t e 
e l a l egmagasabb sz in t e t " . (147. 1.) A tovább i leírás a harangtornyokat a t e m p l o m m a l alkotott e g y ü t -
tesben v izsgá l ja , hangsúlyozva a kettő szervesen összefüggő, harmonikus egységé t . 

A könyv utolsó f e j e z e t e a sóstói f a l u m u z e u m o t i smer te t i ( M e n d e l e Ferenc) , min tegy megoldást k íná lva 
a kötetben szereplő sok ér tékes m ű e m l é k további sorsára. 

Hajnóczi Gábor 
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SZOMBATHY VIKTOR: Sz lovákia i u tazások . Panoráma , h . n . , é. n. 
(Bp. 1975) 213 1. , A - Z r é sz l e t t é rképek , 111. (Panoráma "min i " ut ikönyvek) 

Tek in te t t e l a Szlovákia f e l é i rányuló igen nagy tur i s ta forga lomra , a ka l auz t művésze t tö r t éne t i i n f o r m á -
c ió iban rendkívül hiányosnak ta r t juk . A b e v e z e t ő "Egy kis művésze t tö r t éne t " c . része a l ig egy oldal - a 
legnagyobb m u z e u m o k gyű j t eménye i rő l n e m tudunk m e g szinte semmi t sem ( tu rócszen tmár ton i Szlovák 
N e m z e t i M u z e u m : " tö r téne t i , népra jz i , t e r m é s z e t r a j z i , é r emtan i g y ű j t e m é n y e i igen g a z d a g o k " ; Zólyom 
vára: "ma m u z e u m van b e n n e " és igy tovább) . 

b . l . 

OLDAL GÁBOR: Pétervár - Leningrád. Z e n e m ű k i a d ó , Bp. 1975. 120 1 . , 32 képoldal (Muzs iká ló Városok) 

A sorozat i smere tében e t tő l a könyvtől is az t vártuk v o l n a , hogy egy nagymul tu város zene tö r t éne t ének 
i smer te tésé t szervesen összekapcsol ja a z z a l a t ö r t é n e l m i , kulturhistóriai é s művésze t tö r t éne t i környe-
z e t t e l , a m e l y b e n lé t re jö t t . Te rmésze t e sen n e m lehet fe lada tunk a szerző zene i vagy t ö r t é n e l m i vona t -
kozású, sz ines leírásainak m e g í t é l é s e - m ű v é s z e t i kérdésekben va ló nagyobb e lmé lyedésé t azonban 
ta lán jogga l h iányolhat juk: a m ű e m l é k e k bemuta t á sa r i tkán emelked ik tu l a z u t ikönyvekből is m e g t u d -
ha tó ada tok felsorolásán. A m i a könyv képanyagá t i l l e t i : súlyos hiba vol t egy giccses fes tmény reproduk-
c ió j áva l mego ldan i az Auróra c i rká ló ábrázo lásá t , m i g nagy mennyiségben átvenni Rácz Endre fotóit az 
egy ide jű l eg m e g j e l e n ő "Leningrád és kö rnyéke" c . Corv ina-k iadványból - t a l á n csak bocsánatos bűn. 

b . l . 

KERESZTURY DEZSŐ - STAUD GÉZA - FÜLÖP ZOLTÁN: A magyar opera - és ba le t t szcen ika . Magvető , 
Bp. é . n . (1975) 61 1. , i l l . , 65 -302 . 1.: kép táb lák 

A magyar d i sz l e t - és j e l m e z t e r v e z é s tö r téne tének összefoglalása úttörő je lentőségű vá l l a lkozás - indo-
kolat lan a szerénység, ha a szerzők ennek tuda tában is csak "vázlatos első k isér le t" - rő l beszé lnek . Még 
indokola t lanabb , hogy a t é m á t erőszakol tan leszűkí te t t ék a zenés sz ínpadra . Az előszó a z z a l é rve l , 
hogy a m u n k a bizonyí to t ta , a m i t már e lőre tudtak ( !): "a magyar sz inpadépi tő művésze t az opera és a 
bale t t m ű f a j á b a n önállósult i gazán , s ér te el l egmagasabb színvonalát . " Ha pedig e l f o g a d j u k , hogy a 
drámai sz inház nem kerül tárgyalásra , mié r t í rhatta m e g Staud Géza á l t a l á b a n a sz ínpadi diszlet 
tör téneté t 1884- ig (ez a f e j e z e t egyébként a kötet l egér tékesebb , l eg in fo rmat ívabb része , a z ugyancsak 
Staud á l ta l összeáll í tot t művész - l ex ikonna l együt t ) , és m ié r t szerepelhet a függe lékben Kéméndy Jenő 
"A huszadik század sz ínpad ja" c i m ü , va lóban a l apve tő , de ugyancsak á l t a l á b a n a sz ínházra vonat -
kozó 1907-es t anu lmánya ! Staud jóvol tából számos fontos, a művelődés- és a művésze t tö r téne t számára 
is hasznosí tható adatról értesülünk (16. századi i skoladrámák sz ínpadképe, a z Esterházyak, Károlyiak 
kas té lysz inháza i , Dorfmeister soproni t evékenysége stb. ), az ő gondo la tmene té t azonban Keresztury 
- a kötet l eg te r j ede lmesebb , de felszínesebb írásában - részben meg i smé t l i . F igyelemre m é l t ó az is, 
hogy amin t halad előre Keresztury a 20. század t á rgya lásában , annyira ritkulnak a nevek: a z a l á t sza t ( ! ) 
ke le tkez ik , min tha nálunk a l ig néhány szcenikus uralná a zenés színpadot - év t izedekig és e l l e n t m o n -
dást i l l . m á s f a j t a törekvést nem tűrve m a g a körül . Ezt a képet az i l lusztrációs anyag (vá loga t t a Fülöp 
Zoltán) mindenben a l á t á m a s z t j a . Képjegyzék különben nincs , csak a szerzőneve t , d a r a b e i m e t és év-
számot t a r t a l m a z ó képaláírások - pedig jogga l e lvá rha tnánk a tervek ( a l k a l m a z o t t képzőművésze t i 
alkotások) m é r e t é n e k , t e c h n i k á j á n a k , őrzési he lyének pontos megje lö lésé t is. A bibl iográf ia ugyancsak 
h iányzik . A lexikonrészben olyan neveket t a l á lunk , min t Bálint, Bartha, Bortnyik, Drégely. Gulácsy. 
Háy, Hincz, Iványi , Grünwald, Pekáry, Szinte - ami eszünkbe ju t t a t j a , hogy más képzőművészek is 
dolgoztak m á r a magyar színpad számára , p l . Vasarely, Keserű, Pauer vagy N a j m á n y i . Igaz , hogy 
u jabban , és i g a z , hogy prózai darabokhoz , de ha tö r téne tesen ujat hoztak hivatásos szcenikus ko l l é -
gáikhoz képes t , akkor legalábbis a könyv t é m á j á n a k kor lá tozását t a r tha t juk i sméte l t en önkényesnek. 

• b . l . 
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KAMPIS ANTAL; Szinyei Merse Pál . Corvina , Bp. 1975. 32 1 . , 62 kép (A MUvészet Kiskönyvtára 100 . ) 

A k iadó a k ivá ló népszerűsí tő sorozat j u b i l e u m i , 100. köte teként j e l e n t e t t e m e g Szinyei Merse Pál kis-
m o n o g r á f i á j á t . Nagy szUkség van erre a kis k ö t e t r e , mer t korszerű tudományos fe ldo lgozán h i ján a fes-
tő rő l t e r j e d ő képe t inkább a különböző e lő j e lű l egendák és e l ő í t é l e t e k ha tá roz ták m e g , min t sem a 
m ü v e k és az azokból k i induló ér tékelés . A s z e r z ő munká j ának középpon t j ába azt a kettősséget á l l í t j a , 
m e l y e t az oeuvre f ő kérdésének tart: a m e l y e t egy ik oldalról a korszerű ple in a i r - az impressz ionizmus -
f o g a l m a , más ik oldalról viszont München város neve - az a k a d é m i z m u s , a hagyományos piktúra - j e l e z . 
M i k ö z b e n e l e m z i a müveke t születésűk so r r end jében , arra f igye l , hogyan ingadozik a festő a kor m ű -
vésze t i n o r m á j a - München s z e l l e m e és t an í t á sa - és a sa já t invenc ióból szüle te t t " l evegőfes tés" közöt t . 
Plaszt ikusan vázo l j a a szöveg a kettősségből kövé tkező gondolat i és festői görcsöket , me lyek a két ut és 
a két l ehe tőség közöt t i v ívódásból szüle t tek . Kampis l i r i zá ló m e g f o g a l m a z á s b a n t á l a l j a a festőnek t é -
m á i h o z va ló kapcsolódását és tu l nagy j e l en tősége t tu la jdoni t annak az a l a p v e t ő e n t e rmésze te s fes tészet i 
s z e m l é l e t n e k és p r inc íp iumnak , amely szer in t a t é m a ha tá rozza m e g fe ldo lgozásának m ó d j á t . Ez a 
m a g y a r á z a t kevés ahhoz , hogy igazo l ja a m ű v é s z törekvésének a m b i v a l e n c i á j á t és kevés ahhoz , hogy 
ennek reális é r téke lése megszü le thessék . 

Az i l lusz t rác iók között ö r ö m m e l lá tha t juk a z é l e t m ű sok k i e m e l k e d ő da rab j á t . A z una lomig i sméte l t 
és reprodukál t Majá l i son és a Lilaruhás nő c í m ű képen kivül is akad egy sor j ő kval i tású kompoz íc ió , 
a m e l y e k e t k iá l l í tva sem l á tha t tunk az utóbbi i dőkben . 

H . Á . 

EGRI MÁRIA: Mednyánszky . Corv ina , Bp. 1 9 7 5 . 18 1 . , 24 kép , i l l . 

A m a g y a r m ű v é s z e t t ö r t é n e t i i roda lom nagy adóssága a Mednyánszky -monográ f i a . Nincs m e g b í z h a t ó 
oeuv re -ka t a lőgusunk , nincs pontosan k idolgozot t b iográf iánk , és a m i a legnagyobb h iány , nincs a 
M e d n y á n s z k y - é l e t m ü r ő l , kva l i tásáró l ma i é r t éke lé sünk . 

Egri Már ia t a n u l m á n y a t e r m é s z e t e s e n nem k í sé re lhe t t e m e g a mulasz tások pót lásá t . A látványos k i -
á l l í t á sú , m a g y a r festőket b e m u t a t ó sorozat d a r a b j a k é n t j ó fo rmán m é g annyi in fo rmác ióköz lés re sem 
v á l l a l k o z h a t o t t , m i n t a népszerű " t i zenha tosok" , mer t mindössze 24 képpel és 10 szöveg között i ábráva l 
i gazo lha t t a á l l í t ása i t a több m i n t fé lszáz i l l u s z t r á c i ó he lye t t . 

Az e s s z é - t e r j e d e l e m azonban nem oldja f e l a szerzőt az é l e tmű he lyes a ránya inak f e lvázo lá sa , a m ü 
e s z t é t i k a i j e l en tőségének é r e z t e t é s e alól . Sőt . Éppen az esszé he lyesen é r t e l m e z e t t m ű f a j i szabályai 
s eg í the t t ék volna olyan é r z é k l e t e s , in tui t iv , a n e m szakmabe l i ek f a n t á z i á j á t is m e g r a g a d ó kép k i a l ak í -
t á s á b a n , a m e l y r e vo l t aképpen csak a szépirói eszközök a lka lmasak i gazán . 

A kö te t l enebb forma l e h e t e t t a z oka t a l á n , hogy Egri Mária b e l e f e l e d k e z e t t az e s szé - l ehe tőségekbe , 
és f i g y e l m e n kivül hagyta a z t , a m i mia t t é r d e m e s volt esszét í rn ia . Szépen f o g a l m a z o t t l í rai monda t a i 
j ó f o r m á n ugyanaz t a t é m á t j á r j á k körtll: így m e g t u d u n k va l ami t abbó l , hogy m e n n y i gyermekkor i 
ih l e t é s r e j tőz ik egy -egy m o c s a r a s - f o l y a m i k é p l á tványa mögö t t ; egyed ien érdekes ese t té tud ja a l ak í t an i 
Mednyánszky különcködő v o n z a l m a i t a s z e g é n y e k , a csavargók v i lága i ránt és jól é r t e sü lné teszi az 
o lvasót , a m i k o r a háborús képek kapcsán a fes tő e l fo j to t t , szadiszt ikus h a j l a m a i r ó l i r . Csak éppen nem 
tudunk m e g s e m m i t arról a j e l l e g z e t e s századfordulós müvészt ipusról , ame ly nem vé le t l enü l let t kü lönc , 
a dosz to jevszk i j i hősök m i n t á j á r a pokol járó , s a j á t utat kereső; min t ahogy nem tudunk m e g s emmi t 
arról a korról s e m , ame ly ik egyszerre csak f e l f e d e z i , sőt igényei szerint a s sz imi l á l j a a társadalom e l l en 
l á z a d ó k a t . 

Végül pedig a portré agyonrész le tezése é p p e n a művésze t tö r t éne t i l ényege t n y o m j a el : els ikkad 
Mednyánszky fes tészetének tö r t éne t i é r téke , a m e l y a pre- és poszt impresszionis ta e l e m e k vegyí tésével 
sa já tos h a z a i sz imbol izmus t s e j t e t . A M e d n y á n s z k y - n a p l ó va lóban é lveze tes u j ramondása he lye t t fon-
tosabb le t t volna va l amenny i t f e lv i l l an tan i a k o n j e l ző kevés m a g y a r , d e anná l több európai rokon 
tö rekvésből . 

P. Sz. J. 

339 



ROMÁN JÓZSEF: Matisse. Gondola t , Bp. 1975. 230 1 . , i l l . , 6 m e l l . (Szemtő l szemben) 

A m a g y a r művésze t tö r téne t i i roda lomban p é l d a m u t a t ó Román József b i o g r á f i á j a . A Mat i sse - i roda lom 
l eg je l en tősebb , forrásértékük és forrásközléseik á l t a l legfontosabb müve inek fe lhaszná lásáva l készül t . 
A szerző időrendi sorrendben együt t t á rgya l j a a korszak fő t ö r t é n e l m i , művésze t tö r t éne t i e seménye i t 
Matisse é l e t ének és m ű v é s z e t é n e k e s e m é n y e i v e l és e r e d m é n y e i v e l . Az e redményekrő l , a z a z a m ü -
vekről ugy esik sző, min t a m e l y e k b e a felsorolt szá lak összefutnak, s ugyanakkor műa lko tá sok , a zaz 
s zemé lyes érzések és gondola tok képi k i f e j e z é s e i . Matisse módszeres , szün te len küzde lmé t a k i fe jezés 
mind töké le tesebbé f e j l e sz t é sében m a g y a r nyelven eddig nem publ ikál t forrásszövegek köz léséve l e l e -
ven í t i m e g . Életmüvének á l l omása i t pedig a fo lyama t szempont j ábó l lényeges m o z z a n a t o k e l e m z é s é -
ve l é r z é k e l t e t i . így a b iográf ia o lvas tán egy tö re t len é le tút bontakoz ik ki e lő t tünk , me ly indult a 
Jul ian A k a d é m i á n , ahol a be j á r a t fölött Ingres szava i h i rdet ték: "Le dessin est la probi té de l ' a r t " 
(Rewald: Le post impress ionnisme. Paris, 1961 . 163 . 1 . ) , s ame ly végződöt t a V e n c e - i kápolna f a lké -
pe inek és üvegablaka inak m e g a l k o t á s á v a l . Mat isse e müvén j e l e k k é sűrítet t vona lakban , és külön, 
j e l e k k é sűr í te t t sz ínekben a vona l és a szin k i f e j e z ő e r e j é n e k te l jességé t egymás tó l függe t l enü l , i l l . az 
en te r iőrben egymásra u ta lva va lós í to t ta m e g . A V e n c e - i kápolna j e l z i a festészet ke t tévá lásá t a csak 
sz ínekre i l l . színekkel m e g h a t á r o z o t t fo rmákra hagya tkozó o p - a r t , m i n i m a l art és az írásra, j e lbeszédre 
épülő művésze t között . 

Hogy a könyv i lyen t e l j e s l e h e t , az a Gondolat Könyvkiadó é rdeme is. A t e r j e d e l e m lehetőséget ad a 
többoldalú megköze l í t é s re és e l e m z é s r e , a képanyag pedig nem csupán m ü v e k bemuta t á sá ra kor lá tozó-
d ik , de a z é l e tmű szempon t j ábó l fontos és forrásértékű fényképanyag g a z d a g í t j a . 

Keserű Katal in 

A kubizmus . Válogatás a m o z g a l o m d o k u m e n t u m a i b ó l . Előszó, összekötőszövegek, s z e m e l v é n y - és 
képválogatás GERA GYÖRGY, szerk. SZÉKELY ANDRÁS. Gondolat , h . n . (Bp.) 1975. 253 1 . , 48 kép 

A köte te t (a Bauhaus-antolőgiával együt t ) m á r csak Fá jó János igényes bor í tó ja m i a t t is ugy ve t te kézbe 
a z olvasó, min t az 1975-ös év minden b izonnya l egyik legfontosabb modern művésze t i k iadványá t . 
Sajnos, észre kel let t vennie , hogy egyú t t a l néhány e l len tmondássa l is s zembeke rü l t . A kubizmus és a 
Bauhaus tu la jdonképpen a Gondolat Kiadó " i zmus" - so roza t ához ta r tozhato t t volna - ha az nem lenne 
m á r a m a g a hagyományá tó l fogva elsősorban i r o d a l o m - , m ű v é s z e t e l m é l e t - és e sz té t ika -közpon tú ki-
adványok sora, i l le tve ha a l k a l m a s lenne igényesebb képanyag közlésére is. Ki nem mondot tan e l -
indult t ehá t egy u j , e l sődlegesen képzőművésze t i sorozat , he lyesebben képzőművésze t i forrássorozat 
- mer t arra ugyan ki vá l l a lkoznék Magyarországon , hogy nagy monográ f iá t í r jon egy külföldi i rány-
za t ró l? Marad a dokumen tumvá loga t á s min t az egyszerű i smere t te r jesz tésné l magasabb sz intű , egyedül 
" t isztességes" m ű f a j , s a h o z z á i l l ő e lőszó , me ly nagy vonalakban á t tek in t i a művésze t i m o z g a l m a t , 
m a j d anná l részletesebben i smer te t i m a g á t a f o r r á s a n y a g o t . Gera György a kubizmus esetében 
ott t évesz te t t arányt , hogy m u n k á j á t nem m e r t e egyé r t e lműen forráskiadványnak t ek in t en i , s igy t e r j e -
de lmes e lőszavát k izárólag az i rányzat á t t ek in tésé re használ ta fe l . Az e lőszóban viszont egy lendületes 
irásstilus kimunkálására fordí to t ta ene rg iá i legnagyobb részét , és a z ügyes fordulatok közé min tegy m e l -
lékesen c sempész te csak be a lényeget : a z in t e rp re t ác ió t , az ada toka t és az é r téke lés t . M e l l e t t e szól 
viszont , hogy f igyelme sz in te m i n d e n lényeges kérdésre k i t e r j ed t . Gondo la tmene tébe sok j ó megf igyelés t 
épit (Picasso 1910-11 körüli f e s tménye i rő l , Gris ko l l ázs techn iká já rő l , a z ipari kultura e l lentmondásos 
fe l fogásáró l , Picabia és Kupka u t j á n a k e l t é rő vol tá ró l , vagy a montázs je len tőségéről ) - de sajnos ho-
mályosan foga lmazo t t m o n d a t a i is szép s z á m m a l akadnak . "A kubizmus bölcsőjé t körülál lók névsora" 
csak a kubisták és nem kubisták e legy í tésé t tesz i l ehe tővé ; nem biz tos , hogy C é z a n n e 1 9 0 7 - e s 
re t rospekt iv kiál l í tása volt "a legfontosabb m o z z a n a t " (hiszen fes tménye i m á r 1904 - tő l i smer tek voltak, 
Fülep Lajos - erre utalni l e h e t e t t volna - pedig m á r 1906-ban f e l f edez i j e len tőségüke t ) ; az anal i t ikus 
kubizmusról sok szó esik, d e l ényege a z o lvasó e lő t t mindvég ig homályban m a r a d . Homályos az is, 
hogy m i é r t a z ikonográfia b i zony í t j a a kubista szobrászat és a szinte t ikus szakasz egy ide jűségé t , hogy 
hogyan a l ak í to t t a át a kub izmus századunk egész i z l é s k u l t u r i j á t , hogyan ha to t t zené re , i roda lomra , 
ép í tésze t re (a mindenképpen jogos Le Corbus ie r -pé lda k ivé te léve l ) . Perlrott Csaba és a Ga l imbe r t i -
házaspár 1907-ben m é g n e m é lhe te t t a z ana l i t ikus kubizmus eszköze ive l stb. 

A szemelvény válogatás a l a p j á t Edward F. Fry "Cubism" с . an to lóg iá j a képez i (London 1966), 
ahonnan 23 irás került át a m a g y a r kö te tbe , összekötő szöveggel együt t (utóbbi kissé leegyszerűsí tve) . 
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Újdonságot elsősorban a magyar és a ke le teurópaí vonatkozású c i k k e k , a visszatekintések j e l e n t e n e k , 
v a l a m i n t "A kubizmus kö l t é sze t e " c . érdekes, á m e l m é l e t i l e g n e m t e l j e s en m e g a l a p o z o t t vá loga tás . 

Befejezésül egy s z e m é l y r e i r ányu ló , de nem személyeskedésnek szánt kérdés: ha "az e lőszót , a z 
összekötőszövegeket i r ta , a s zeme lvényeke t és a képeke t vá logat ta Gera György", ha a kiadói szerkesztő 
Krén Katal in vo l t , akkor a m u n k á b a n mi lyen részt vá l l a l t , a kö te te t hogyan "szerkesz te t t e Székely 
András" ) 

A Bauhaus. V á l . , s z e r k . , bev . MEZEI OTTÓ. Gondola t , Bp. 1975. 372. 1 . , 48+« képmel l ék le t 

Magyar könyv m e g j e l e n é s e a Bauhausról olyan e s e m é n y , ame lye t több év t izedes várakozás e lőzö t t 
m e g . Eddig csak szak lapokban , a nagyközönség e l é nemigen kerülő k iadványokban mondta e l néhány 
szak i ró és mUvész a Bauhaus-zal kapcsolatos g o n d o l a t a i t . Preisich Gábor Grop ius -monográ f i á j a , 
Moholy-Nagy m a g y a r nyelvű kiadása és az Élet és I rodalomban l e z a j l o t t ép í tésze t i vita egyre é lesebben 
i r ány í t j ák a f i gye lme t arra a p rob lémakör re , a m e l y n e k góca a Bauhausban t ap i t ha tó k i , s a m e l y e t 
ége tően fontos volna végre színről színre l á tn i , hogy egy későbbi, e se t l eg megoldás t t a l á l ó n e m z e d é k -
nek l ega l ább a t i s z t a , é r te lmes kérdésfel tevést hagyhassuk örökül. 

I lyen körülmények között - ez t l e kell szögeznünk - a könyv m e g j e l e n t e t é s e önmagában véve poz i t ív 
t e t t . Mégis , m i sem t e r m é s z e t e s e b b , hogy enny i me l lőzés t szenvede t t t émáró l lévén sző, a kötet szer -
kesz tő jének és e lőszói ró jának t e l j e s í t m é n y é t az é rdek lődő olvasó és a szakember többé -kevésbé k i a l a -
kult e lvárásokkal szembes i t i . 

Van, aki elsősorban a Bauhaus-dokumentumok m a g y a r nyelvű m e g j e l e n t e t é s é t vár ta , van, aki m i n -
deneke lő t t értő t anu lmány köz readásá t , amely n e m c s a k abból a szempontbó l szo lgá l ta t igazságot 
- Magyarországon - a Bauhausnak, hogy kihirdet i korszakos j e l en tősé t , h a n e m oly módon is, ahogyan 
a kül földi i roda lomban is csak nagyr i tkán tör ténik: szé t fe j t i az iskolának a z utókor s zemében össze-
gubancolódot t s zá l a i t , és a t ö r t énész hűségével t á r j a f e l azokat a f o l y a m a t o k a t és szándékoka t , 
a m e l y e d sorsát 1919 és 1933 közöt t m a a Bauhaus tö r t éne tének n e v e z z ü k . 

Ha M e z e i Ottó v á l o g a t ó m u n k á j á t , tehát a k ö t e t b e fe lvet t dokumen tumoka t vesszük szemügyre , ugy 
t a l á l h a t j u k , hogy a rende lkezésre á l l ó szűk t e r j e d e l m e t jól használ ta ki, és s ikerül t összeegyez te tn ie 
számos szempontot : i l lusz t rá l ja a leg több m ű h e l y b e n - i l l e tve m ű f a j b a n - fo lyó m u n k á t , az e l ő t a n -
f o l y a m m a l kapcsolatos á l lás fogla lásokkal nemcsak az e lő t an fo lyamró l , h a n e m a legrangosabb m ű v é -
szek - Klee , Kandinszki j , Moholy-Nagy - e l m é l e t i munká j ábó l is Í ze l í tő t ad , a válogatás m é l t ó 
a rányban m u t a t j a be a Bauhaus u t ó é l e t é t , és m é g arra is van g o n d j a , hogy a magyarok részvéte lé t és 
szerepé t arányosan mutassa be . Két zavaró m o m e n t u m van csak: az ép í tésze t i törekvésekkel kapcso-
latos dokumen tumok f e j e z e t e t a r t a l m a z z a Kál la i Ernőnek nem ép í t észe t i t é m á j ú , hanem a Hannes 
Meyer korszak végén , a n n a k s z e m p o n t j á b ó l a Bauhaus t i z évé re visszatekintő í rását . Ugyancsak 
n e m kötődik szorosan az ép í t é sze thez Mies van der Rohe A z u j k o r c i m ü írása sem. Nem é rdeme» 
hiányokról panaszkodnunk: ezek n e m a vá loga tónak , hanem a vá l l a lkozás m é r t é k é n e k szóló e l l e n v e t é -
sek vo lnának . Minden , a kö te tbe f e lve t t irás fontos dokumen tum, s ugyan i lyen fontos volna ezek sok-
szorosának magyar nyelvű közreadása is. 

Problemat ikusabb a beveze tő t a n u l m á n y , a m e l y kevésbé sikeresen gazdá lkod ik a t e r j e d e l e m adta 
l ehe tőségekke l . Megtudunk b izonyos tényeket a z iskola tö r téne té rő l , ám éppen a legfontosabbról , , a 
t ényeke t m o z g a t ó , okozó szándékokról - írásban dek la rá l t szándékokról - , az egymásnak feszülő, 
e l l en t é t e s koncepciókról nem ér tesülünk, s igy a z sem válhat világossá a z olvasó s z á m á r a , mely év-
számok vagy e s e m é n y e k ford í to t tak a Bauhaus sorsán, me lyek tö r t éne tének c somópon t j a i . Olyan sors-
döntő vá l tozás t , m in t a Gropius - Hannes Meyer vá l t á s t , me lye t a Bauhaus veze tő művésze inek , 
köztük Moholy-Nagynak és Herbert Bayemak t ávozása is nyomatékos í to t t , mindössze e z z e l k o m m e n -
t á l a szerző: "Gropius távozása a z iskola éléről n e m j e l e n t e t t e a k ia lak í to t t i rányelvek és módszerek 
f e l a d á s á t . . . " Éppen e l l e n k e z ő l e g , azok m e g l e h e t ő s e n radikális m e g v á l t o z á s á n a k k o n k l ú z i ó j a 
vo l t , annyi más , ugyancsak h iányosan ismer te te t t és kommentá l t e s e m é n n y e l együt t , min t pé ldául 
Johannes I t ten k iválása , a z 1 9 2 3 - a s kiáll í tással kapcsola tos külső nyomás és az er re adott belső v á l a -
szok feszü l t ség te remtő sokfé lesége , Feíningernek a z oktatói gyakor la t tó l való távol tar tása stb. 

Ugy v é l e m , nem kisebbít i a Bauhaus j e len tőségé t , ha az ott egymásnak ü tköző , radikál isan e l l en té tes 
á l láspontok ha rcá t , legtöbbször kiesésre menő k ü z d e l m é t a lehe tő legpontosabban m e g akar juk ismerni 
és i smer te tn i . Jóllehet a m e m o á n r ó k , a résztvevők - vé lhe tő leg s z e m é l y e s okokból - sokszor s z e m é r -
m e s e n áts iklanak e z e k fe le t t ( I t t en pé ldáu l , m i u t á n Gropiussal va ló e l l en t é t e i t és összeütközését rész le -
tesen i smer te t i , ugy f o g a l m a z z a m e g távozásának m ó d j á t , min tha az t e l j e sen sa já t akara tábó l történt 
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volna), számunkra épp a lehetséges e lképze l é sek egymáshoz mérése és az adot t t ö r t éne lmi kömyze tben 
kibomlot t megvalósulásuk tanulságos m i n d e n e k e l ő t t . Hiszen ez a t izennégy évig t a r tó in t enz ív küzdelem 
döntött a lé t re jöhető m ü v e k r ő l , a m e l y e k még i s m i n d e n irott dokumen tumná l hűségesebb szószólói 
Bauhaus nagy vá l l a lkozásának . , 

Forgács Éva 

GERMAN KARGIN О V: Rodcsenko. Corv ina . Bp. 1975. 264 1. , 211 kép 

Bár a z z a l kezdhetném e z t a z i smer te tés t , hogy a Rodcsenko-monográf ia egy u j sorozat első da rab ja ! 
Nyithatna olyan sorozatot , amely egymás u tán b e m u t a t j a a szovje t -orosz avangard k imagas ló a l a k j a i t , 
akikről , min t eddig Rodcsenkóről, kínosan keveset tudunk; vagy egyá l t a l án egy monográ f i a - so roza to t , 
me lynek köte te iben az volna a közös, hogy vi lágosan, á t t ek in the tően vázo l j ák fe l a b e m u t a t o t t művész 
p á l y á j á t ; személyiségét éppoly komolyan veszik , m in t há t rahagyot t m ü v e i t , s a t anu lmányok nem es-
nének szé t "az é l e t r a j z " , "a mUvek" és a " t á r s a d a l m i - t ö r t é n e l m i há t t é r " iskolásán e lkü lönülő ré tege i re ; 
vagy m é g nagyobb szabadsággal : olyan sorozat nyi tánya is l ehe tne ez a kö te t , a m e l y n e k da rab ja i t az 
igényes és a tárgyhoz m é l t ó kiál l í tás j e l l e m z i , j ó minőségű papíron j ő minőségű reprodukciókkal . 
(Sajnos, ha ezt a sz invonala t ugyanilyen áron, 178 Ft -ér t lehet m i n d i g megvásáro ln i , egy i lyen sorozat 
nem nagyon szolgálhatná a széleskörű i smere t t e r j e sz t é s c é l j á t . ) 

Plasztikus, s az a benyomásunk , t e l j e s képet kapunk Rodcsenkőról, ame ly nem " a z e m b e r " , "a m ű -
vész" és "a pedagógus" s ter i l s íkjai t igyekszik m e g f o g h a t ó térbel i i d o m m á varázsoln i . Borotvált f e jű , 
szuggeszt ív tekin te tű , nagyon erős e m b e r t i smerünk m e g , orosz művész t , aki személyes a l k a t á n á l 
fogva rac ioná l i s -ana l i t ikus e l m e , aki " Igaz i konstruktőr vo l t , . . . csak a m i n d e n e l e m é b e n szigorúan 
e l r e n d e z e t t , vi lágosan o lvasha tó sze rkeze tek szépségét é r ez t e és fogadta e l . " Bonyolult mütör t éne t i 
összefüggések boncolgatása nélkül is v i lágos ebből a j e l l emzésbő l , hogy Rodcsenko m ű v é s z e t e nem 
kötődhete t t Kandinszkij vagy Chagal l a lkotó i v i lágához Értelmes, logikus fe lépí tésű s ikkompozic ió i t 
és té rszerkeze te i t ve r t ika l i zmusuk , magasba törésük t e l í t i bátor l í rával . A magasba törő diagonál isokat 
a t e rmésze tben is k i tün te te t t f i g y e l e m m e l f igye l t e meg : pé lda erre a P u s k i n o - l u c f e n y ő k (1927) 
c i m ü fo tó , vagy a L á n y L e i c á v a l (1934) , a m e l y e n a pad merészen halad a bal a lsó sarokból a 
jobb felső f e l é . Más f e lvé t e l eken is j e l l egze t e s a l e f ényképeze t t a lakok át lós beá l l í t ása ( K u k a c -
g y ű j t ő k , L é p c s ő n , F o g a s k e r e k e k , N y i k o l a j A s z e j e v k ö l t ő p o r t r é j a ) . 

Karginov azza l , hogy m á r könyve l e g e l e j é n j e l l e m z i Rodcsenkőt, és ha t á r t a l an t ehe t sége m e l l e t t 
a lka t ábó l fakadó kor l á t a i t is világosan j e l z i , olyan h i t e l e s s é teszi a nekünk á tnyú j to t t Rodcsenko-
képet , m i n t nagyon-nagyon kevés monográ f i a s ze rző je . Biztosak vagyunk benne , hogy Rodcsenko 
i l y e n : produktivista, konstruktőr, szá rnya ló f a n t á z i á j ú és egy m e g f o g h a t ó rend, rac ioná l i s harmónia 
m e g s z á l l o t t j a . 

Karginov persze jóval többe t nyúj t , m i n t h i te les Rodcsenko-por t ré t . Jól lehet csak annyiban eml i t i a 
fo r rada lom utáni orosz művésze t i m o z g a l m a k a t , a m e n n y i b e n ez monograf ikus vá l l a lkozásához szüksé-
ges, t ehá t Rodcsenko s z e m é l y e körül huz koncentr ikus köröket , így is a meg i smerés és a f e l f edezés é l -
m é n y é v e l a j ándékoz m e g . ,(Ez alól t a l á n csak a t é m á b a n az "á t l ag s z a k e m b e r n é l " jóval jár tasabb 
spec ia l i s ták k ivé te lek . ) Rodcsenko olyan sokrétű tevékenysége t fo ly ta to t t , hogy ez ö n m a g á b a n is m e g -
köve te l i a körülmények fe l tá rásá t : hová ke l l e t t ek a p laká tok , l á m p a t e r v e k , u j ságospav i lon , sz ínpadké -
pek, munkásklubok, t e x t i l m i n t a t e r v e k , fo tó i l lusz t rác iók , fo lyó i ra t - és könyvborí tók, cuko rkacsoma-
golások, teáscsésze? és t á l c a t e r v e k , r epü lő té r - és épü le t t e rvek , e m b l é m a t e r v e k , j e lvény te rvek , rek-
l á m p l a k á t o k , v é d j e g y e k , kosz tümváz la tok , f i lmprospektusok. Képet kapunk a produkt ivis ták f e l l é p é -
séről és lendüle tes m u n k á j u k r ó l , a kubo- fu tu r i s t ák és a szupremat i s ták egymás t kölcsönösen gazdag í tó 
e l l en t é t e i rő l , és arról a fantaszt ikusan o d a a d ó és közve t l en hangú rábeszélésről , a m e l l y e l köze led tek 
az e m b e r e k h e z . " . . . szeressék a m ű v é s z e t e t - i r t a Varvara Sztyepanova a "Tárgy né lkü l i művésze t 
és szupremat i zmus" c . k iá l l í tás ka ta lógusának b e v e z e t ő j é b e n a közönséghez fordulva - értsék meg a z 
"egyű t t é ln i a m ű v é s z e t t e l " t é t e l l é n y e g é t , a m ű v é s z e t e t nem e l ég csak kuta tni és e l e m e z n i . . . . nem 
lehet c sak az önök s z á m á r a jól ér thető j e l e n e t e k és kedvelt t é m á k ábrázolásá t várni t ő l e . . . " . 
Karginov könyvében Rodcsenko m e l l e t t f e l e ségén , Varvara Sztyepanován kivül Ma jakovszk i j és Ta t l in 
nagyszabású a l ak j a i r a j zo lódnak ki, és körülöt tük a v i taes tek , f i lmve t í t é s ek , k iá l l í t á sok , ép í tkezések , 
a Vhutemaszban fo lyó u j sze l l emű m u n k a - az a benyomásunk t á m a d , hogy ezek a z e m b e r e k éveken 
keresz tü l , a m i g erre lehe tőségük vo l t , é j j e l és nappal do lgoz tak , egye t l en percük sem v o l t , amikor 
l ega l ább tex t i l te rve t vagy g y á r e m b l é m á t ne t e rvez t ek volna. Lassú visszaszorításuk és a m ű t e r m e k b e 
va ló kényszerű behuződásuk , a t á b l a k é p magányos m ű f a j á h o z va ló visszatérésük t ö r t éne t e ke l l , hogy 
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ez t a m o n o g r á f i á t is z á r j a . Sz in te h ihe te t l en a z ada t , mely szerint Rodcsenko 1956. d e c e m b e r 3 - á n 
hal t m e g . Azok közé t a r t ozo t t , akikről Karginov m á r ez első lapon m e g i r j a : "Még é l tek , amiko r m á r 
á l m a i k a t , t e rve ike t és e s z m é i k e t , sőt őket m a g u k a t is e l f e l e j t e t t é k . " Ezért m indenképp nyi tánynak 
kel l t ek in t en i e z t a könyvet : egy i r reverzibi l is f o l y a m a t foga lmi megford í t ása kezde t ének . 

Forgács Éva 

C o r v i n a - m a p p á k 

KORNER ÉVA: Bortnyik Sándor. Corvina, h . n . , é . n. (Bp. 1975). 
12 sztl. 1.. i l l . 13 kivehető képtábla . - LÁNCZ SÁNDOR: Ék Sándor p l aká tmüvésze te . Corvina, h. n. . é. n. 
(Bp. 1975). 8 sztl . 1., i l l . . 12 kivehető kép táb la 

A sorozat egyes í t en i aka r j a a reprezenta t ív g ra f ika i mappa és a tudományosnál fr isebb, népszerű m o n o -
grafikus fe ldo lgozás bizonyos e lőnyei t . A b e v e z e t ő szöveg há rom- vagy négynyelvU, tehát a külföldi 
érdeklődést is számításba vesz i . Körner m é l t a t á s a biztos érzékkel e m e l i ki Bortnyik munkásságából a 
legfontosabb évt izedet ( 10 -e s évek végétől a 2 0 - a s évek végéig) , s ebből is a képarch i tek turá t ; j e l z i a 
nemze tköz i összefüggéseket ; mindvégig "a ha ladásba vetet t b i za lom és a ké tkedő irónia a m b i v a l e n c i á j á t " 
hangsúlyozza a művész f e l fogásában . Ta lán jobban különválasz that ta volna egymás tó l a 19. század i 
Gesa m tkuns rwerk-e lképze lés t és Bortnyik egész é le tkörnyeze tünke t cé lba vevő művészi p rog ramjá t , ese t -
leg h iva tkozha to t t volna Kemény Alfréd 1919-es írására mint az egyik leg jobb Bor tnyik-e lemzésre . 
A képanyagból egyedül a "Vörös nap" c . l i n ó m e t s z e t fénykép-szerű reprodukálása e l l en merü lhe t fel ki-
fogás. 

Az Ék-mappa színnyomása viszont i l l uz ióke l tően plakátszerü , igy fe le lhe t m e g a leg jobban a kiadvány 
j e l l e g é n e k . Láncz Sándor ugyanis a m u n k á s m o z g a l o m mindenkor i aktuál is f e l ada t a i r a f igye lő , direkt 
s z imbo l ikáva l és gyakran a karikatúra e szköze ive l dolgozó művész l e g j e l l e m z ő b b munká ibó l , a p l aká -
tokból vá loga to t t . A b e v e z e t ő apró egyene t l ensége i t az okozza , hogy a szerző a rövid t e r j e d e l m e n belül 
egyszerre aka r t a az é l e t r a j z o t , a művészi f e j l ődés t , a munkásmozga lom főbb á l lomása i t és a reprodukált 
müveke t b e m u t a t n i . 

b . l . 

KOÓS JUDITH: Kozma Lajos munkássága. Gra f ika . Iparművésze t . Építészet . A k a d é m i a i , 
Bp. 1975. 2 6 5 1 . , 292 kép 

Kozma Lajos é l e t ének a lko tó periódusa egy f é l évszázadon ivei á t , s e z éppen a 20. század első f e l e , a 
m ű v é s z e t t ö r t é n e t i r ányza tokban leggazdagabb korszaka . Koős Judith m o n o g r á f i á j a a te l jesség igényéve l 
készült: a g raf ikus , az ipa rművész és az ép í tész Kozma művésze t tö r téne t i s zak i roda lomból , forrásértékű 
k iadványokból ismert és az Iparművészet i M u z e u m b a n őrzött hagya ték jóvo l tábó l t e l j e sebben dokumen-
t á l h a t ó é l e t m ű v é n e k b e m u t a t á s a . A szerző a z é l e t m ű b e n fe l l e lhe tő különböző művésze t i ágaka t és stí-
lusokat igen világos rendszerbe látszott fog la ln i , amiko r monográ f i á j á t Graf ika , Iparművésze t , Építészet 
f e j e z e t e k r e t a g o l t a . Könyvének anyaga a z o n b a n az t b i zony í t j a , hogy Kozma st í lusváltásai nemcsak a 
művésze t e g y - e g y ujabb t e r ü l e t é n való munká lkodásáva l függenek össze, h a n e m , hogy különböző ágakat 
egy időben , azonos stílusban m ü v e i t . Ebből köve tkeznék a logikus felosztás: a szecessziós, a z eklekt ikus 
és a konstruktivista Kozma művésze tének i smer t e t é se . 

A monográ f ia első f e j e z e t e a l a p egy művésze t tö r t éne t i fe ldolgozáshoz, mer t a művész graf ika i 
oeuvre jé t összeá l l í t j a és l e í r j a . Ezen tul azonban nem lép , a s zámbavé te l során e l tekint a t tó l , hogy 
rámutasson azokra a vonásokra, melyek Kozmát összekötik magyar és európai kortársaival . A n é p m ű -
vészet i mo t ivumgyü j t é s kapcsán pl. nemcsak m a g y a r e lőzménye i r e , de európai vonatkozásaira is 
l ehe te t t volna mu ta tn i . Koós Judith nyilván lá t összefüggést a ke le t i és p r imi t iv népek művésze té t 
kuta tó kortárs nyuga t -európa i és a hazai m o t í v u m o k a t kutató északi , ke le t - eu rópa i országok m ű v é -
sze te közt . A m a g y a r népművésze t ugyanis t a r t a l m a z t a azokat az ősi szerkesztő e l v e k e t , az é r z e l m e k 
j e l ekke l v a l ó egyszerű közlési lehetőségei t , a m e l y e k é r t egy f rancia festőnek a századelőn néger p lasz-
t iká t ke l le t t t a n u l m á n y o z n i a . Sőt, ahogy f e l j e g y e z t é k , min t csodál ta m e g W. Crane a magya r n é p m ű -
vészet a lkotása i t 1900-ban , ugy az is b izonyos, hogy a vi lágkiál l í tásokon szereplő Magyarország nép-
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művésze t i anyaga egzot ikusnak tűnhe te t t a v i l ág nagyvárosaiban. С ez t i t thon is tud ták , b izonyí t j ák a 
k iá l l í tás i tablók és ins ta l lác iók (Magyarország a párisi v i lágkiá l l í t áson . Bp. 1 9 0 1 . ) . Ennyiben a magya r 
je lenség európai je lenség is. A kérdés csak a z , a magyar m ű v é s z be t u d t a - e o lvasz tani szervesen, 
ú j í t ó erővel művésze tébe a f e l f edeze t t m o t í v u m o k a t , rendező e l v e k e t . Ebből a szempontból vizsgálva 
Kozma gra f iká já t m e g ke l l á l l ap i t anunk , hogy a népművésze t csak á t m e n e t i l e g é r in t e t t e , és je lentősebb 
az európai sz imbol izmus h a t á s a , ami t a monográ f i a nem tart fontosnak (19.1 . ) . Neveze tesen és legerő-
t e l j e sebben a zeneiség érvényesül Kozma m ü v e i n (lásd az Utolsó ábrándok - Me lód iák kö t e t e imé t és a 
benne foglal t lapok st í lusát , 1908) , a vonalak öná l ló művészi k i f e j e z ő e r e j e á l t a l . I rodalmi i l lusz t rá-
c ió iban viszont nyoma sincs ennek a t iszta sz imbol izmusnak . N e m a költői gondola t l ényegének graf ika i 
m e g j e l e n í t é s e i , hanem rész le tes l e ra j zo lása i annak , amit a köl tő szavai j e l e n t e n e k . A z a z natural is ta 
hűségű ábrázolásai az irot t szövegnek. Ez a na tura l izmus szükségképpen túlzsúfol t és epikusán i l lusz t -
ra t ív - s e l l en té tben a sze rző v é l e m é n y é v e l ( 2 9 . 1 . ) - , ek lek t ikus . Fe lhasznál ja a z ember i test l eg-
pr imi t ívebb é rze lem k i f e j e z ő képességeit ( é l e tkorok , f i z ika i á l l apo tok) , s hozzá dekora t iv mot ívumokból 
épít f a l a k a t . A magyar m ű v é s z e t tö r t éne tében Kozma eklekt ikus gra f iká inak e l ő z m é n y e i Zichy Mihály 
romat ikus-v iz ionár ius mUvei , kortársa ped ig az ugyancsak Adyt i l lusz t rá ló Nagy Sándor. így a Kós -
Sassy - K o z m a - p á r h u z a m (31-33 .1 . ) he lye t t hasznosabb let t volna Nagy Sándor gra f iká iva l összevetni . 
(Uta l t rá Vámos Ferenc: Kozma Lajos. MÉ 1 9 7 0 / 3 . 243. 1.) 

Eklektikusnak tek in tendő Kozma könyvművésze te is. A 16 . század m a g y a r könyvnyomta tásában 
használ t d i sz i tőmot ivumoka t , m e l y e k az Eu rópa - szene használ t nyomdadiszekke l azonosak voltak 
(lásd Fitz József: A magyarország i nyomdásza t , könyvkiadás és könyvkereskedelem tö r t éne te II. Bp. 
1967. ), keveri az ipa rmüvésze tében is ugyanekkor fe lbukkandő, különböző t ö r t é n e l m i stílusok m o t í -
vumaiva l . A barokk e l n e v e z é s Kozma e korszakára azért nem he ly t á l ló , mer t bútora in és g ra f iká in is 
(hasonlóan az első v i lágháború utáni Európában mindenüt t f e l bukkanó art decóhoz) barokk, rokokó, 
e m p i r e , b iedermeier f o r m a v i l á g j e l en ik m e g , párosulva a funkc iona l i zmus s z e m p o n t j a i v a l . 

A 20 -as évek végére Kozma bútorainak s z e r k e z e t e e l éggé leegyszerűsödik ahhoz , hogy á t m e n e t e t k é -
p e z z e n konstruktiv per iódusához , mely művésze t ének l egmaradandóbb a lkotása i t fog la l j a m a g á b a . Ez 
a z á t m e n e t épí tészetében is é rzéke lhe tő , bár a szerző az e l e m z é s t m e l l ő z i . N e m m u t a t j a ki kapcsoló-
dását Kozma i f júkor i , szecessziós m u n k á i b a n is észlelhető konstruktiv fo rmaa lko tásához sem. így az 
olvasóban a művészről o lyan kép a laku lha t k i , miszer int Kozma nem volt szuverén a lko tó egyéniség , 
h a n e m a mindenkori igényeknek m e g f e l e l ő ü z l e t e m b e r . Hiszen pl . első csővázas bútora i t , beép í te t t 
rendszerű szekrényei t , v i lágos , konstruktiv lakásbelsői t és é p ü l e t e i t a 30-as években t e rvez t e , a z a z e g y 
év t i zedde l a Bauhaus hasonló felfogású t e rve i u tán . Mégis e korszak a l e g f i g y e l e m r e m é l t ó b b , mer t m a 
is l é t ező kérdésekre kereset t választ korszerű parasz tházak , v idéki c s a l á d i h á z a k , sorházak, soklakásos 
épüle tek t e rve ive l , a vasbe ton-á th ida lás i lehetőségek k ihaszná lásáva l , a könnyűszerkezetes épi tésze t 
f e l é m u t a t ó munkáiva l (Üvegház) . E müveknek azonban mind sze rkeze t i , m ind külső tömegfo rmá lás i 
e l e m z é s e hiányzik a monográ f i ábó l , me ly egyébként p é l d a m u t a t ó anyaggyűj tésben és műle í rásokban . 
Az e l e m z ő és összehasonlí tó munka h i ányában Kozma Lajos, századunk s t i lusvá l tozása inak , e vá l to -
zások egymásból való a l aku lá sának pregnáns képvise lő je egy , a művésze t tö r t éne t f o l y a m a t á b ó l , a 
m a g y a r társadalom tö r t éne tébő l (a m ű v é s z e t é r e nem j e l l e m z ő Tanácsköztársaság k ivé te l éve l ) kisza-
kí to t t , megfogha ta t l an művésszé vá l t . (Az összehasonlí tásokat m e g k e z d t é k Веке László - Varga Zsuzsa: 
Kozma Lajos, Bp. 1 9 6 9 . , Vámos Ferenc:' Laj ta Béla. Bp. 1970 . , Sz í j Rezső: Az Amicus és Reiter László 
könyvművésze te . MÉ 1968 . 1 - 2 . s z . , de e z e k e t a müveket m u n k á j á b a n a sze rző nem használ ta f e l . ) 

Keserű Katal in 

UDVARY GYÖNGYVÉR-VINCZE LAJOS: Meí t rov ic . Gondolat , Bp. 1975. 254 1 . , i l l . (Szemtő l szemben) 

Nagy anyagot sűrített kis kö te tbe a szerzőpár az o tavice i indulás tól kezdve - Bécsen, Párizson, Rómán, 
Svá jcon , Zágrábon keresz tü l veze t e t t a z ut - a végső e m i g r á c i ó i g . Hogyan le t t a z ana l f abé t a d a l m á c i a i 
pásztorf iuból a 20. század sa já tos müvészegyén i sége - erre próbál választ adni a z írás. A szokványos 
é l e t r a j z i adatok , raüfelsorolások m e l l e t t s z á m t a l a n bibl iográf ia i és b iográf ia i h iva tkozás , forrásanyag 
m e g j e l ö l é s , kortársaktól és a z utókor m é l t a t ó i t ó l vett idéze t g a z d a g í t j a a kö t e t e t , érdekes fényképek 
társaságában. Helyes a szerzők a l a p s z e m l é l e t e , Meítrovic müve i t szü lő fö ld jébő l , annak t ö r t éne lmébő l , 
a rendkívül mozga lmas é l e tpá lya a laku lásábó l s z á r m a z t a t j á k és ennek j egyében é r t e l m e z i k , e l e m z i k , 
kerülve az eről te te t t m a g y a r á z a t o k a t . 

b . s z . l . 
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MIHÂLYFI ERNŐ: Emlékirat h e l y e t t . Elősző KÁLLAI GYULA. Kossuth, h. n. (Bp. ) 1975. 364 1. 

A poszthumusz kötet Mlhályf i 1921 és 1972 közt ke l e tkeze t t publ ic isz t ika i Írásait t a r t a l m a z z a , i dő -
rendben. Fel tűnő, hogy a közé le t i személy i ség , pol i t ikus , lapszerkesztő és u jsági rő menny i re központ i 
p rob l émá jának t e k i n t e t t e a képzőművésze t Ügyét: kö t e t ének lega lább a f e l e i lyen t é m á j ú . Cikkei 
rövidek és sz ínesek, nem "szakkr i t ikák" ugyan, de "szakszerű t lenségeket" sem ta l á lunk bennUk. Jő é r -
z é k k e l , igen korán ismeri fe l Derkovits és Mészáros je len tőségé t - UgyUket m i n d v é g i g , haláluk u tán is 
t á m o g a t j a . A válogatásban szereplő kr i t ikákbői , k i á l l i t á s -megny i tőkbő l , ka ta lőgus-e lőszavakből jől 
k i ra jzolódik o r i en tác ió jának há rom fő köre: a Gresham, a Szocial is ta Képzőművészek Csoportja és a 
fo tóművésze t . Halála éve f e l é köze l edve egyre kr i t ikusabban fordul s z e m b e az avangard i rányza tokka l , 
s nem ri tkán m é g élesebben v é d e l m e z ő i k k e l (lásd a Vajda La jos -a lbumró l 1972 -ben irott c ikke t ) . 
A kötet utolsó e lő t t i Írásában, aho l ugyanezze l a p rob l émáva l fogla lkozik (Haza i h a l a d ó hagyománya i t 
keresi képzőművésze tünk . 1972. 10 . 1 5 . ) , é r tő szavakka l e m l i t i k iadványunka t , a Művészet tör ténet i 
Füze teke t , Szabó Julia a k t i v i z m u s - t a n u l m á n y á v a l . 

b . l . 

KÖPECZI BÉLA: A magyar kultura h a r m i n c éve . Kossuth, h . n . (Bp.) 1975. 251 1. 

A könyv k u l t ú r a e l m é l e t i , a szoc ia l i s ta műve lődéspo l i t ikáva l fogla lkozó , m a j d a különböző te rü le tek 
fe j lődésé t á t t ek in tő f e j e z e t e i közöt t m e g t a l á l j u k " A z i rodalom és művésze t ek t á r sada lmi h iva tása" c . 
összefoglalást is. Benne m e g f i g y e l h e t ő , hogyan összegződik a l egá t fogóbb ideo lóg ia i i l l e tve t u d o m á n y -
pol i t ika i sz in ten a művésze t t ö r t éne t - t udomány j e l e n l e g i á l láspont ja a z 1945 utáni fej lődéssel kapcso-
l a t b a n . Köpeczi Lukács "nagy r e a l i z m u s " koncepc ió j ának és Révai e z z e l kapcsola tos v i t á j ának vázolása 
u tán a háború u tán továbba lko tő nagy művészek (Egry, Szőnyi , Bernáth), Hódmezővásárhe ly , a m o n u -
m e n t á l i s fes tészet és a szobrászét j e len tőségé t e m e l i ki a szocial is ta r ea l i zmus 1953 e lőt t i szakaszából . 
E dá tumtó l kezdve megerősödik a posz t impressz ionizmus , m a j d a 60 -as években Bemáth és Barcsay, a 
szen tendre i i skola . Kondor i l l e t v e egyes szobrászok (Pá tzay , Mikus, Kerényi , Somogyi , Borsos, Vi l t , 
Schaár) szerepe . 1966- tó l a Kulturál is E lméle t i Munkaközösség á l ta l k idolgozot t "há rom T " e l v e é rvé -
nyesi t i ha tásá t ; a z utolsó é v t i z e d b e n a következő t e n d e n c i á k f igye lhe tők meg : a vásárhelyi iskola , 
Mar tyn és a pécsi m ű h e l y , e m e l l e t t megerősödik az ipa rművésze t , a g ra f ika , a kisplasztika és az é r e m , 
a z ép í t észe tben pedig a Bauhaus-hagyomány. Befe jezésü l a szerző e l e m z i a művésze t i kritika főbb 
p rob l émá i t . 

b . l . 

BENCE GYULA: Három Évtized Magyar Képzőművésze t e . A TIT központ i k i adványa . Bp. 1975. 72 1. 
(Művésze t i Füze tek) 

Amenny i r e m a g á t ó l é r te tődő f e l a d a t n a k látszik a z 1 9 4 5 utáni m a g y a r művésze t t ö r t éne t e t meg i rn i , 
annyira m e g l e p ő , hogy va lak i v á l l a l k o z i k i s rá . Bence Gyula nagyon sze rényen caak i smere t t e r -
jesz tés i segédanyagnak szán ja Í rásá t , és - erősen t á m a s z k o d v a más publ ikác iókra - csak összefogla ló 
á t t ek in tés t akar a d n i , enné l a z o n b a n többet nyú j t . Az e seményeke t a l eg t e rmésze t e sebb módon pe r iod i -
z á l j a (1945-49 , 1 9 4 9 - 5 6 , 1 9 5 6 - n a p j a i n k i g ) , he lyesen különít i e l az egyes i r ányza toka t , s azoka t ha 
s o m m á s a n is, d e a leg több ese tben m e g f e l e l ő e n é r t é k e l i . Sa jná la tos (bár é r the tő) , hogy á l t a l ában 
m e g m a r a d a z e semény tö r t éne t s z i n t j é n , a m ű v é s z e t e k e t n e m rangsorol ja , h a n e m csak fe lsorol ja , egyes 
művek rő l sz in te e g y á l t a l á n nem b e s z é l , és a j e l en p r o b l é m á i n a k i smer t e t é séné l kissé e lb i zony ta l anod ik . 
Néhány zava ró fé l reé r t é s , pon ta t l anság is bennmarad t a szövegben (Derkovits i r á n y m u t a t ó vonásai csak 
emigráns művészekné l t a l á l t a k fo ly ta tás ra és kerülő uton ju to t tak vissza h a z á n k b a , az 1932-ben szü le te t t 
Deim Pál a " l e g f i a t a l a b b a k " közt szerepe l ; k ö v e t k e z e t e s e n " fas i sz ta" á l l a " tas i sz ta" he lye t t ) . 

b . l . 
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HÁRS ÉVA: Martyn Fe renc . Képzőművésze t i Alap, Bp. é . n. (1975) 293 1 . , 149 + 139 kép 

(MUvész monográ f i a ) 

Nincs tudomásom m a g y a r mtlvészrôl , ak i a z utóbbi ha rminc évben , m é g é l e t é b e n olyan rangos nagy-
monográf iá t kapott vo lna , m in t most Mar tyn Ferenc. Hogy m e g é r d e m e l t e - e , és hogy valóban б é rde -
m e l t e - e m e g az els8 i lyen mé l t a t á s t - kérdések , me lyeke t fe l tenni sem szabad: örülhetünk már annak a 
ténynek is, hogy végre m a i művésze ink m é l t ó t u d o m á n y o s megbecsü lése ve t t e kezde té t e z z e l a 
könyvvel . A KépzSmUvészeti Alap Kiadóvá l l a l a ta u j sorozatot nyitott a M a r t y n - k ö t e t t e l , a m i ebből a 
szempontból is min tasze rű : a szerzőnek bőséges t e r j e d e l e m ál l rende lkezésére , hogy t anu lmánya m e l l é 
j egyze tanyago t , t e l j es b ib l iográf iá t és k iá l l i t á s j egyzéke t is adhasson. A képanyag gazdag , a reprodukciós 
technika a színeseket is b e l e é r t v e jő minőségű (Nádor Kata l in i l l . Schi l ler Alfréd f e lvé t e l e i ) , a k é p j e g y -
zék példás , és m é g egy külön "ka ta lógus" közlésére is volt lehetőség - kis képekkel és pontos ada tokka l . 
Minden f e l t é t e l m e g v a n a h h o z , hogy b izakodva várjuk a z u jabb kö te teke t . 

Még v a l a m i t a m e r i t u m m a l kapcsola tban: Hárs Éva különösen m e g é r d e m e l t e ezt a kö te t e t , me r t - s zá -
mos részpubl ikác iő ja b i z o n y í t j a - l e g a l á b b két év t i zede fog la lkoz ik m á r Mar tyn m ű v é s z e t é v e l , kand idá -
tusi d isszer tációjá t is ebből a t émábó l v é d t e m e g (a könyv a d isszer tác ió rövidí te t t vá l toza ta ) . A szerző a 
pécsi festő legjobb i s m e r ő j e . Ennek m e g f e l e l ő e n azt l ehe t mondan i , tú lzás né lkül , hogy minden m e g á l -
lapí tása mögöt t több éves ér lelődési f o l y a m a t se j the tő , m i n d e n mondata - nye lv i l eg is - szavanként á t -
gondol t , f e g y e l m e z e t t és oda i l lő . 

Hárs Éva a z é l e t r a j z nagy , de r é sz l e t e iben is l e lk i i smere tesen kikutatott és adatol t vonulata i ra fűz i f e l 
a művész i fej lődést és a m ü v e k csopor t j a i t : a "források" é v e i , a "k ibon takozás" , a párizsi évek (1926-
1939), " i smé t Magyarországon" (1944- ig ) , "a háborút követő évek" és a z 1946-os k iá l l í t á s , végül a 
Martyn é l e t ében és m ű v é s z e t é b e n fontos 1950 -e s , 1950-60 közöt t i és 1960 u táni e s emények . A könyv 
szerkeze t i váza csak különböző kutatási nehézségek l eküzdése árán a l aku lha to t t igy ki. Egyrészt maga a 
szerző v a l l j a be u tószavában , hogy Mar tyn nem tar toz ik éppen a legkészségesebb ada tköz lők sorába. 
A más ik nehézség m á r lényegbevágó: köz tudomású (és a szerző igen é rzék le te sen m u t a t j a be) , hogy a 
festő sz in te mindvég ig egyszerre több pá rhuzamos " p á l y á n " dolgozot t , e z e k közül a két l e g j e l l e m z ő b b 
nagy t e r ü l e t e egy t e l j e s en t e rmésze te lvű ábrázolásmód és egy nonfigurat ív v o n a l , s a z is többször m e g -
tör tén t , hogy év t i zedek u tán tudott fo ly ta tn i egy festői p rob lémá t ugyanot t , ahol abbahagy ta . T e r m é -
szetes , hogy m i n d e z l e h e t e t l e n n é tesz m i n d e n f a j t a l ineár is per iodizáció t - e z é r t t ago l j a a szerző az 
anyagot könyve második fe l ében kronológia he lye t t mind inkább m ű f a j o k szer in t . (Igy viszont az 1 9 5 0 - 6 0 
közti ra jzok n é m e l y i k e n e m szerepe lhe t a m e g f e l e l ő festői kompoz íc iók szomszédságában . ) 

Ha Hárs Éva módszeré t a részle tekből próbál juk rekonstruálni , m e g f i g y e l h e t j ü k , hogy az egyes a lko -
tások kora pozíciós e l e m e i h e z legtöbbször a képi m o t í v u m o k , s azok ikonográf iá i vagy éppen sz imbol ikus 
j e len tése fe lől köze l i t , e z e k e t viszont a fes tő é lményv i l ágábó l vezet i l s . A m ű e l e m z é s e k e r edménye ibő l 
nem konstruál öná l ló t eó r i á t - annál nagyobb gondot fordí t in terpre tác ió i megb ízha tóságá ra (sok ese tben , 
pl . amikor a porcelánokról í r , nem megbízha tóságró l , h a n e m te l i t a l á l a t ró l van sző), továbbá a m ü v e k 
forrásainak, kortárs művésze t i ana lóg iá inak és más Mar tyn-mUvekkel v a l ó összefüggésének m e g j e l ö l é -
sére . N e m f e l e j t h e t j ü k e l azonban , hogy a z egyes m ű e l e m z é s e k egy nagyobb koncepcióba ágyazódnak , 
mely az első f e j e z e t e k b e n és az utószóban van l e f e k t e t v e , de másutt is tö r tén ik rá u ta lás - ez pedig 
Martyn m á r e m i i t e t t párhuzamos " p á l y á i v a l " , vagy ha ugy te t sz ik , ket tősségével kapcsolatos. Az u tó -
szóban Hárs Éva a művész haza i és e g y e t e m e s művésze tben e l fogla l t he lyének k i je lö léséné l ugyan m á r 
tul á l ta lánosan f o g a l m a z (a háború e lő t t polgár i avan tga rde i r ányza t , m a j d a ha l adó polgári t endenc iák 
tú l lépése és a szoc ia l i zmus igenlése) , de a könyv egésze annak köve tkeze tes k i f e j t é se , hogy Martyn fes -
t é sze t e a l apve tően a t e rmésze t i valóságból t áp l á lkoz ik , akár absztrakt , akár realista képet a lko t . Ahogy 
Kál la i i déze t t 1946-os v é l e m é n y e szer int (53 . j e g y z . ) az e lvont művésze t és a tárgyi kötöttségű á b r á -
zolás egyaránt üdvözí tő ut l ehe t , ugy t a r t j a Hárs Éva mindke t tő t egy é l e t m ű v ö n be lü l és egymással e g y -
ide jű leg lét jogosul tnak. " S z e m l é l e t é b e n a t e rmésze te lvű és a lá tványtól e lvona tkoz ta to t t mü vo l t akép -
pen ugyanannak a va lóságnak (a valóság va lame ly rész le tének) m á s - m á s m e g k ö z e l í t é s e . " (14. 1. ) 
Lényegében ez a kettősség a z , ami Mar tyn helyét a h a z a i m o d e m művésze t tö r téne tében m e g h a t á r o z -
za : számos pá lya tá rsáná l t a lá lunk hasonló megosz to t t ságo t , pl . Vil tnél , H inczné l , Veszelszkynél , d e a 
leg inkább Barcsaynál. Csakhogy m í g Barcsay - a l á tvány tó l sohasem akarván t e l j e sen e l szakadni - m e g -
marad t két terüle t h a t á r m e z s g y é j é n , a d d i g Martyn tudott e g y é r t e l m ű e n t e rmésze t e lvű , máskor 
viszont e g y é r t e l m ű e n nonfigurat ív l enn i . Éspedig olyan nonfigurat ív m ü v e k k e l - elsősorban a 4 0 - e s 
évek f e s tménye i r e , t ovábbá plasz t ikái ra gondolok - , m e l y e k a magya r avangard művésze t é lvona lában 
b iz tos í tanak helyet s z á m á r a : t a l án nincs is más absztrakt fes tőnk, aki enny i re gazdag koloritot tudott 
volna ebben az időszakban t e r e m t e n i . Hárs Éva biztosan j e lö l i m e g Mar tyn absztrakt fes tésze tének 
rokonait az École de Par i s -ban , és külön é r d e m e , hogy e g y á l t a l á n nem t a r t j a e l í t é l endőnek a festő 
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" k o z m o p o l i t a " vonása i t , e g y é r t e l m ű e n nyuga t - eu rópa i o r i en t ác ió j á t . (Sa jná l a tos , hogy a könyv a 13 
éves párizsi korszakból csak min tegy 20 képet t á r g y a l . Vajon nem lett volna é r d e m e s a kata lógust 
oeuvre -ka ta lógussá bőví teni?) Azokat a szálakat is jó l fogja m e g , me lyek az abszt rakt vonula to t a 
t e rmésze te lvUve l összekötik. Én azonban m e g m e r n é m kockáz ta tn i az t az e l l e n v é l e m é n y t , hogy e lvben 
l é t ezhe t ugyan lényegi rokonság a k é t f é l e s z e m l é l e t m ó d közöt t , a forrásvidékek l ehe tnek azonosak is, 
de Mar tynná l a ke t tő mégiscsak inkább a fe lsz ínen ér in tkez ik : egyes gra f ika i mego ldásokban i l l e t v e 
azonos f e l ü l e t k e z e l é s i e l j á rásokban és á l t a l ában a k idolgozás visszafogot t , f e g y e l m e z e t t , hUvös 
e l e g a n c i á j á b a n . (Ezt az e l e g a n c i á t m é g "A f a s i zmus szö rnye t ege i " -n is érvényesülni l á t o m , s z e m -
ben a szerző m e g á l l a p í t á s á v a l : "Olyan ra j zo lásmódot vá lasz to t t , a m i a f e l fokozo t t szenvedély t e s z -
t é t i k a i gá t l á s né lkül j u t t a t j a é rvényre . " - Itt j e g y z e m m e g , hogy a 40. sz. l ap va lósz ínűleg fordí tva 
van reprodukálva . ) Ugyanakkor a f igura t ív f e s t m é n y e k és rajzok n é m e l y i k e kva l i t ásban sem verse-
nyezhe t az absztrakt kompoz íc iókka l - az e lőbb iek hatásosságát inkább csak a vir tuozi tás vagy a rutin 
b i z to s í t j a . (Nem tar tom l e h e t e t l e n n e k , hogy Hárs Éva - aki m o n o g r á f i á j á b a n é r t é k í t é l e t e k k e l e g y á l -
t a l án nem dolgoz ik - ha l lga tó lagosan szintén h a j l i k e r re a v é l e m é n y r e . Máskülönben miér t reprodukál t 
volna min tegy négyszer több absz t rakt m ü v e t , m i n t t e rmésze te lvUt ! Vagy mié r t nem tudott m e g g y ő -
zőbben irni a Liszt- vagy a Bar tők-a rcképrő l f ) 

Még egy részprobléma kapcsolódik a mar tyn i a lka tőmódsze r m e g í t é l é s é h e z . A szerző szerint а festő-
nek á l l andóan rendelkezésére á l l összes vizuális e m l é k e , "mikén t egy végné lku l i , színes f i l m s z a l a g , 
m e l y b ő l te t szése szerint választ és fes t . " (14. 1. ) Mar tyn ön j e l l emzésé r e h iva tkoz ik : "Egy e m b e r , aki 
m i n d e n e m l é k é t őrz i . Mindaz , a m i t valaha l á t t a m , m e g m a r a d t b e n n e m " (uo. ) vagy másut t : "Olyan 
m e m ó r i a , a m e l y - sajnos - s emmi t nem tud e l f e l e j t e n i . " (140. 1. ) T e r m é s z e t e s e n , nincs jogom vi ta tni 
egy i l yen fa j t a e m l é k e z e t l é t ezésének lehe tőségé t , vagy a z t , hogy ve le lenne m a g y a r á z h a t ó Mar tyn 
párhuzamosan f u t ó festői pá lyá inak együt tese , m é g i s ugy é r z e m , hogy e k i j e l en téseke t he lyesebb csak 
me ta fo r ikus é r t e l e m b e n hasznosí tani - vagy a szakpsz icholőgia hatáskörébe u t a ln i . Némi l eg hasonló a 
h e l y z e t Mar tyn más ik inspirációs " fo r rásáva l " , a z í rországi ősök e szmeköréve l is. Hárs Éva, bár igen 
nagy óvatossággal , de arra az ál láspontra h e l y e z k e d i k , hogy a művész a lko tóv i l ágá t a l apve tően nem a 
külső hatások, hanem a születésekor m a g á v a l hozo t t örökség ha tá rozza m e g . Itt azonban m e g i n t csak 
Mar tyn sa já t ny i la tkoza ta i ra t ámaszkodha t , a m e l y e k e t viszont sze r in tem nem a v e l e születe t t m e n t a l i t á s 
b i zony í t éka ikén t ke l l ene é r t e l m e z n ü n k , hanem inkább a művész t i s z t e l e t r e m é l t ó , t u d a t o s őskereső 
törekvéseinek megny i lvánu lásakén t . 

Szere tném le szögezn i , hogy m e g j e g y z é s e i m nem kr i t ikai szándékúak, h a n e m egyszerűen egy á rnya-
l a t a iban és sulypohtozásában e l t é rő M a r t y n - i n t e r p r e t á c i ő lehetőségét vetik fe l . Minden szempontbó l 
jogosnak és rokonszenvesnek t a r tom Hárs Éva t e l j e s sze l l emi azonosulását t é m á j á v a l - ez csak e rő -
sí thet i könyvének megb ízha tóságá t , a m o n d a n i v a l ó kohe renc i á j á t . 

Végül k'i kell e m e l n i annak a forrásfel táró munkának a je len tőségét , me lye t a szerző - elsősorban a 
M a r t y n - l e v e l e z é s egyes darab ja inak publ ikálásával - az 1946 körüli magyar e lvont művésze t t e l kap -
cso la tban végze t t . Ilyen dokumentumok közreadását m é g akkor is ö römmel üdvözöl tük volna, ha azok 
nem közve t lenül vonatkoznak Martyn művésze té re . (Utalok itt a 109-111. lapon e m l í t e t t , névvel nem, 
csak néhány t ag j ának felsorolásával j e lze t t csoportra - a "Galéria a 2 v i l ág t á jhoz" sorsát még a pécsi 
festő s zempon t j ábó l is tanulságos let t volna dokumen tumokka l végigkövetni . ) 

Веке László 

AKNAI TAMÁS: Schöffer . Corv ina , Bp. 1975. 32 1 . , 68 kép (A Művészet Kiskönyvtára 99) 

Nicolas Schöffer egy ike azoknak a neoavantgarde m ű v é s z e k n e k , akik az ö tvenes évek e l e j é t ő l kezdve 
je len tősen h o z z á j á r u l t a k a képzőművésze t i mU klasszikus l é t m ó d j á n a k f e l s zámo lá sához . Té r - és f é n y -
d inamikus konstrukciói ugyanis a plaszt ika hagyományos ér tékkategór iá i t ké rdő je l ez ik m e g a z z a l , 
hogy a súlypontot a formátó l a m o z g á s , az anyag tó l a z energe t ika i rányába t o l j á k e l . 

Rövid t a n u l m á n y á b a n Aknai T a m á s - m e l l ő z v e m i n d e n é l e t r a j z i vonatkozást - megkísér l i nyomon 
követni a schöffer i koncepc ió k ia lakulásának főbb per iódusa i t , az 1949-ben kész í te t t első t é rd inamikus 
konstrukcióktól a CYSP LUX CHRONOS-var iác iókon és KYLDEX I. színpadi a k c i ó j á n keresztül , e g é -
szen a párizsi k ibernet ikus torony megvalósulás e lő t t á l l ó te rvé ig . 

A ziufol t t ényanyagot alapos t á rgy ismere t te l t a g o l j a a különböző alkotói korszakok kulcsfontosságú 
f e l f edezése i köré és jól vá logatot t i l lusz t rác iókká! p róbá l j a szemlé l t e tn i l e í rása i t . A tárgy elvont és 
speciá l i s szak i smere teke t igénylő j e l l egébő l köve tkez ik azonban , hogy m ű e l e m z é s e i sa jná la tos módon 
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inkább műszaki prospektusok szövegére e m l é k e z t e t n e k , és e z e n a tényen n e m segit az sem, hogy 
Schöffer művész i szándékai t a meg lehe tő sen ezoterikus nyelven m e g f o g a l m a z o t t i déze t ekke l próbál ja 
közvet i ten i . így azoknak , akik közve t len tapasz ta la tból m á r ismerik az i r ányza to t . Aknai könyve 
hasznos e l igaz í tásokat adha t ; azoka t a la ikus érdeklődőket azonban , akik b e l ő l e aka r j ák megér t en i 
ezeke t az u j törekvéseket , a sokszor nehezen követhető f e j t ege t é sek inkább csak e lkedve t l en í t ik . 

P. Sz. J. 

VADAS JÓZSEF: Z. Gács György. Képzőművésze t i Alap. Bp. 1975. 15 1 . , 16 kép 
(Mai Magyar Művészet) 

Vadas József Z'. Gács Györgyről irt könyvecské je a jő i smere t t e r j e sz tés iskola p é l d á j a . Szövege t e l j e s i t i 
va lamennyi rá kiszabott f e lada tkör t : vázo l egy pá lyaképe t , e sz té t ika i l ag é r téke l i az á l lomásoka t , s z e m -
lé le tesen i r ja l e a csomópontokat j e l z ő főbb müveke t . 

Pedig nem választot t könnyű t é m á t , a m i k o r a képzőművésze t tő l e l indu ló és a z ipa rművésze ihez e l -
érkező művész a lko tőu t já t vá la sz to t t a . Olyan je lenségeket ke l le t t igy m e g é r t e t n i e , m in t az uj anyagok 
fe lhasználásának lé t jogosu l t ságá t , a kpzőmüvésze t i mü hagyománya i t szé t fesz í tő i rányzatokat és nem 
utolsósorban a z autonóm és a l k a l m a z o t t művésze t egymás m e l l e t t l é tező és egymás t f e l t é t e l ező köze -
ge i t . Ezért hagyta el a hamis i rányba csáb í tó ana lóg ia -appará tus t a ha rmincas évek á l m o n u m e n t a l i -
tásba ful ladó, a Vi téz Nagy Z o l t á n - i ideológiá t magáévá tevő " a l k a l m a z o t t m ü v é s z e k " - t ő l kezdve egy 
neoavantgarde s zemlé l e t e t a t echnokrác ia igényeivel egyes í tő Schöffer - t ipusu k ine t izmusig . 

Z. Gács ugyanis nem t a r t o z i k egyik vona lhoz sem. Igaz , hogy ő is a p ik turából indult ki - min t s zá -
zadunkban annyian - , és működésének m a i c é l j a az á l l andó nyilvánosságnak szánt a lkotás ; igaz , hogy 
kompozíc ió inak ihletőforrása: a t e c h n i k a . Am elkerül i az üres dekorációt éppen ugy, min t a t e c h n i -
cizmusra ráduplázó el idege 'ni tést . Vadas is e z t a sajátos pá lyaképe t e m e l i t anu lmánya lényegévé , 
amikor azt i r j a : " Z . Gácstól m i sem á l l t ávo labb , mint az e lvon t l ehe tőség , ezér t m i n d e n művészi 
le lemény sz in te közve t lenü l f e lha szná lha tó formát nyer m ü v e i b e n . Nem m i n d i g a gyakor la tból indul k i , 
de mind ig a gyakor la thoz é rkez ik vissza. " 

P . S z . J . 

POGÄNY Ö . - G Á B O R : Csáki - MaronyákJózsef . Képzőművésze t i Alap, Bp. 1 9 7 5 . 46 1 . , 16 kép 

(Mai Magyar Művészet ) 

Csáki -Maronyák József korszakunk korrekt kismestereinek e g y i k e , ak inek p á l y á j á t szembetűnően az 
egz i sz tenc iá l i s fe lsz ínen m a r a d á s tö rekvése i rány í t j a . Ez tükröződöt t a s z e m é l y i kultusz éve iben b e -
töl töt t p ro tokol l -a rcképfes tő i s t á tuszában csakúgy, mint a z utóbbi év t i zedben festet t e legáns l ' a r t 
pour 1' art t á j képe inek rangos m e g b i z ó i névsorában. T á r s a d a l m i ré tegződésünk és közíz lésünk e l l e n t -
mondásainak t a l a j á n m é g sokáig v i rágozha tnak az övéhez hasonló m ű v é s z p á l y á k . Pogány Ö. Gábor, 
a tanulmány sze rző je nagyvona lúan e m l i t e t l e n ü l hagyja Csák i -Maronyák m ű v é s z e t é n e k valós proble-
m a t i k á j á t és u r a m b á t y á m - h a n g v é t e l ű , s e m m i t m o n d ó m é l t a t á s á t csak időnként spékel i m e g egy-egy 
övön alul i ütéssel az e l l e n p é l d a k é n t c i t á l t m e g n e v e z e t l e n , á m jól f e l i smerhe tően körülirt művészeknek 
adresszálva ( " m e l l b e t e g l u m p o k " , " i z o m c s o m ó s t rog lod i t ák" , " m a d á r f e j ü La jcs ikák" és "busóálarcba 
bu j t bádogemberek" a lko tó i j e len t ik Csák i -Maronyák "klasszikus h ű s é g ű . , . t i s z t e lgé sének" e l lenpólusá t ) . 
A tanulmány fő tanulsága: szerző széd i tő ivü parabolapá lyá t fu tot t be a "Magya r festészet f o r r a d a l m á r a i " 
avato t t í ró já tó l a koronkivül iségbe m e r e v e d e t t kincstári é r tékek hiszteroid a p o l o g e t á j á i g . 

The is le r György 

NAGY ILDIKÓ: Kiss Nagy András. Képzőművésze t i Alap , Bp. 1975. 46 1 . , i l l . , 16 kép 
(Mai Magyar Művésze t ) 

A szerző nagyon gondosan meg i r t t a n u l m á n y á b a n Kiss Nagy Andrást t r ad ic ioná l i s művésznek t a r t j a , az 
é rem m ű f a j á t ped ig , m e l y b e n a művész a l egk i eme lkedőbbe t a lko to t t , és m e l y e t szokás (a kisplasz-
t ikáva l együt t ) a m a g y a r szobrászat ra különösen j e l l e m z ő n e k tek in ten i - konze rva t ívnak . A kis könyv 
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legfőbb e rénye ez a z é r t éke lésben j e l e n t k e z ő mér t ék ta r t á s (Nagy I ldikó tá rgyi lagosan beszél pl . a 
Medgyessy-örökség fe lh ígulásáró l vagy a K e r é n y i - m a n i r k ia lakulásáró l is), m e l y különös e l l e n t m o n -
dásban nyi lvánul m e g . A szerző ugyanis pontosan k i j e lö l i a szobrász összes vonatkozás i pon t j a i t a z 
e g y e t e m e s m ű v é s z e t b e n , f e j t e g e t é s é t még i s a z z a l z á r j a , hogy Kiss Nagy András s ze l l emi kapcso la ta i t 
Ke le t -Európában kel l keresnllnk, a " h a g y o m á n y " és a " f e l a d a t v á l l a l á s " é r t e l m e z é s é n e k hasonlóságai 
m i a t t . Ehhez a z e l l en tmondáshoz járul egy másik: ha a szobrász m ü v e i n e k j avá t a z é rmek közt keres-
sük - a m i v e l különösen a Me tamor fóz i s II. és a Pandora - sze l ence l á t t án lehet egye té r ten i - , akkor a 
reprodukál t anyagban mié r t a l ényegesen gyengébb kisplaszt ikák t engenek tu l? 

b . l . 

BAUER JENŐ: Hincz Gyula . Képzőművésze t i Alap, Bp. 1975. 46 I . , i l l . , 46 kép 
(Mai Magyar Művésze t ) 

Hincz Gyula érdekes pá lyá t fu tot t be a korai avangard- igazodás tó l a real isz t ikus perióduson át vissza-
kanyarodva a dekora t ív absz t rakc ió ig (lásd a köte tben reprodukált utolsó - egyébkén t legjobb - képé t , 
az 1969-es "Ci t romsárgá t " ) . Bauer e z t a z ivet igy fog la l j a össze: "Hincz Gyulának a polgári r ad ika l izmus 
fe lő l indu l t , u j i t őan fo r r ada lmi m ű v é s z e t e mind inkább a szocial is ta é l e t é rzés fegyvertársává v á l i k . " (?) 
I smer te tése egyébként h i t e l t é r d e m l ő e n vázo l j a Hincz fe j lődésé t kb. a 2 0 - a s évek végéig (csakugyan 
olyan erős volt m é g ekkor Párizsban az ázs ia i művésze t , neveze tesen a ch ino ise r ie ha tása?) , m a j d hir-
t e l e n átugrik a j e l en re , ané lkü l a z o n b a n , hogy a korai abszt rakcióhoz visszatérését egy szóval is e m l í -
t e n é . Ezt a z a rányta lanságot az i l lusz t rác iós anyag részben korr igá l ja . 

b . l . 

KATONA IMRE: N é m e t h János. Képzőművésze t i Alap , Bp. 1975. 46 1 . , i l l . , 16 kép 
(Mai Magyar Művésze t ) 

A hagyományos fazekassághoz erősen kötődő, s t í lusában viszont a Kovács M a r g i t - f é l e na iv -mesesze rű 
p lasz t ika ú t j á t követő ke rámikusmüvész t a szerző körü l tek in tően , j e l en tőségé t néhol t a lán kissé e l is 
tú lozva m u t a t j a be . N e m tudjuk p l . , hogy "művésze t ének és t evékenységének m e g é r t é s é h e z " va lóban 
szükséges-e "váz la tosan á t t ek in tenünk a magya r kerámikusság tö r t éne t i f e j l ő d é s é t " , vagy hogy a z é r t 
k e l l - e köze lebbrő l meg i smernünk é l e t r a j z á t , mer t ő is a népi f azekasmüvessége t tekint i k i indulópont -
j á n a k . A kis könyvnek az sem vál ik e lőnyé re , hogy b e v e z e t ő részében és m ű e l e m z é s e i között e g y a -
ránt számos s e m m i t m o n d ó frázist o lvasha tunk . 

b . l . 

LIPTÀK IRÉN: Farkasdy Zo l t án . Képzőművésze t i A lap , Bp. 1975. 47 1 . , i l l . (Ma i Magyar Művésze t ) 

Farkasdy Zol tán a m a i m a g y a r ép i tésze t egyik m é l t á n neves képvise lő je . A róla szőlő kis t a n u l m á n y á t -
tekin tés t ad munkásságáró l , a l ényegesebb adatok és néhány jól sikerült f énykép segí tségével s a kö te tke 
végén a megva lósu l t és m e g nem valósul t t e rve inek pontos fe lsorolásával . Egyet kel l ér tenünk Lipták 
I rénnel , amikor a vá rbe l i fogh í jbeép í t é sekben jelöl i m e g Farkasdy ép í t é sze tének z e n i t j é t ( a z Y b l - d i j j a l 
is j u t a l m a z o t t Uri utca 32. sz . h á z , v a l a m i n t a Disz t é r 8. sz. épüle t h o m l o k z a t a - min t az egész 
Vámegyed eddig egyik legkényesebb fogh i jbeép i t és i f e l a d a t á n a k sikeres m e g o l d á s a ) . Joggal i l l e t i e l -
i smerő szó a dunaújvárosi kórház szép t ö m e g k o m p o z i c i ó j u épü le t é t , a m e l y a funkcionál i s igényeknek 
is m a r a d é k t a l a n u l m e g f e l e l . 

Az Ol impia szál lót a z o n b a n m á r nem ta r t juk oly ki tűnő épü le tnek , Liptákkal e l l en t é tben - különösen, 
a m i az e l h e l y e z é s é t , a " t e l ep í t é s t " i l l e t i . A szá l ló ugyanis túlságosan ráül a m e l l e t t e ha l adó fo rga lmas 
ú t ra , nem ártot t volna kissé b e l j e b b to lni az északi h o m l o k z a t o t , és e z z e l m é g t e l j e sebbé t enn i a z 
épü le t t e rmésze t i környze tbe va ló i l l e szkedésé t . 

b . s z . l . 
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PEREHÁZY KÁROLY: Bieber Károly. Képzőművésze t i A lap , Bp. 1975. 46 1.,' i l l . (Mai Magyar Művészet) 

Kovácsmüvészetünk é l ő klasszikusáról könyvet irni hálás f e l ada t még akkor is, ha ez a könyv 
csak rövid beveze tő , é l e t r a j z i ada tokka l , fontosabb b ib l iográ f iáva l , néhány fényképpe l és kép-
m a g y a r á z a t t a l k iegész í tve . Pereházy soraiból nemcsak Bieber Károlyról tudunk m e g egyet s más t , h a n e m 
a vaskovácsolásról , annak mUvészi fokon v a l ó művelésérő l is. Bieber min tegy hat év t i zedes munkássága 
á t ive l századunkon - laka tos-kovács t anoncbó l , m a j d mes te rből le t t kovácsmüvésszé. Képet kaphatunk 
arról , ho l .mikor és m i l y e n mér t ékben kerül tek piacra és a l k a l m a z á s r a m u n k á i : gyer tya ta r tők tő l , f a l i t uk -
röktől a cs i l lá rokon, fa l ikarokon át az a b l a k , a j tó- sőt nagymére tű kapurácsokig. Sző esik m é g a vas 
a lak í t ásához f e l t é t l en szükséges szerszámokról : ka lapácsokról , ül lőkről , s a tukró l . ) 

b . s z . I . 

PEREHÁZY KÁROLY: A régi Óbuda. KÁSSA GÁBOR a k v a r e l l j e i v e l . Képzőművésze t i Alap , 
Bp. é . n . (1975) 61 1 . , i l l . 

Az óbudai városrész szaná lása egy csapásra f e l k e l t e t t e az érdeklődést a m e g s e m m i s ü l t épü le t ek , város-
képi együt tesek i ránt . Kie lég í ten i e z t a meg i smerés i igényt , másrészt erri léket á l l í t an i az óbudai 
hangula tok egyik poszt impresszionis ta rögz í tő jének - e z vol t a szerző kettős c é l j a . Fe lada tának első 
részét l i ra i hangú, Krúdy- idéze t ekke l sűrűn m e g t ű z d e l t tö r t éne t i á t tekintéssel o ld ja m e g , a másodikat 
viszont v a l a m i v e l e l l en tmondásosabban . Noha m é l t a t j a Kássa é r d e m e i t , a z ö m m e l a 4 0 - e s évek m á -
sodik fe l ében készült akva re l l eke t puszta i l lusz t rác iókként haszná l ja fe l . A képek azonban " m ű v é s z i b -
bek" anná l , semhogy d o k u m e n t u m é r t é k ü e k n e k tekintsük ő k e t , ha viszont egy művész munkásságát 
d o k u m e n t á l j á k inkább, akkor e lvá rnánk , hogy lega lább egy kép jegyzék t ü n t e t n é fel legfontosabb 
ada ta ika t (pl . évszám) , s ne un i fo rmizá lná mindegy ike t ugyanaz a l i lás - rőzsasz ines f á t y o l . . . 

b . l . 

KOCZOGH ÁKOS: T e x t i l . Képzőművésze t i A l a p , Bp. é . n . (1975) 135 1. , 108 kép + müvésza rcképek 
(Mai Magyar Iparművésze t ) 

Jó kezdeményezésnek t a r t o m , hogy a Képzőművész Szövetség Iparművész Ti tkársága i r a t egy köny-
vet a sa já t művésze i rő l . (Ezt az e lőszóból tud juk m e g , s az t is, hogy kiadványban i t t szerepelnek e l ő -
ször együt t az "egyed i" és á z " ipar i" t ex t i l e sek . ) A fe lkér t szerzőt ez a körülmény kissé f é k e z t e é r t ék -
í t é l e t e inek polar izá lásában - a fe lada tnak egyébként jól m e g f e l e l t . Körülbelül 1970 - tő l s z á m í t j a a m a -
gyar tex t i l m e g u j u l á s á t , de kitér az e l ő z m é n y e k r e i s (Fe renczy Noémi , Hincz , Domanovszky) , m a j d 
egy a lka lmasan megvá la sz to t t vonal m e n t é n - a képitől az. e lvon t ig - , egyút ta l különböző j e l l e g z e t e s -
ségek szerint is csoportosítva (gobel in , népi hagyomány , egyén i kezdeményezések , e l v o n t s á g - s z ű r -
reali tás) sorra m é l t a t j a m i n d e n je lentős t ex t i lművészünke t . Ezek az apró portrék a legtöbbször t a l á -
lóak, és szépen vannak m e g í r v a . Különös azonban Koczoghnak a z " u j " - j a l kapcsola tban kia lakí to t t 
á l láspont ja : megpróbá l mindent a hagyományra v isszavezetn i , ahe lye t t , hogy a z uj i tások je len tőségé t 
hangsúlyozná! Újnak ő nap ja inkban elsősorban az t t a r t j a , hogy a világ és szűkebb környezetünk e g é -
szében gondolkozunk, s ehhez képest az " a n y a g , funkció , fo rma , dekorác ió kölcsönös egységének 
a l a p e l v é " - b e n j e l en tkező e l l en tmondásoka t , vagyis a tu l a jdonképpen i k í sé r le tező , f o r m a u j i t ó törek-
vések "e l l en tmondása i t " a " sze l l emi funkc ió" foga lmáva l a k a r j a fe loldani ( v é d e l m e z n i ) . Kár, hogy 
az i lyen és hasonló p rob l émáka t nem f e l v e t n i , h a n e m inkább e l s imí tan i aka r j a ( a m i n e k oka megin t 
csak a könyv "mfegbizásos" j e l l ege l ehe t ) , bár a z is i g a z , hogy annyira m e g l e p ő formabontásokat a z 
i l lusztrációk között nem is t a l á lunk . E t é ren m é g mind ig a 42 éves At ta la i Gábor f i l cp lasz t iká i szá -
mí t anak a " l e g u j a b b n a k " . 

Néhány kisebb je lentőségű krit ikai m e g j e g y z é s az egészében jól sikerült kö te thez : 1) nincs arról 
t udomásom, hogy Kondor Béla bá rmi lyen tex t i lképet is kész í te t t volna; 2) a b ib l iográf ia nagyon 
szegényes; 3) a reprodukált müvek m e l l e t t fe l kel let t volna tUntetni t e chn iká juka t is, így a többsé-
gükben jó 'minőségü fényképek közvet len a n y a g - és t echn ika i smere tekke l s zo lgá lha t t ak volna . 

b . l . 
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CSIBA ÉVA: Bőrművesség. Corvina , h. п. , é . п. (Bp. 1975) 47 1 . , i l l . szt l . kép (Műhely t i tkok) 

A Műhely t i tkok soroza t , mely kezde tben elsősorban az olvasóban "szunnyadó képességeke t" volt h i -
va tva ösztökélni ( lásd a köte tek r ek lámszövegé t ) , időközben á ta lakul t "bu j t a to t t " m ű v é s z e t t ö r t é n e t t é . 
Ennek csak örülhe tünk. A szerzők azonban még i s megpróbá lnak az e rede t i igényeknek i s m e g f e l e l n i , 
Csiba Éva, f i a t a l bőrműves (vagy d iva t t e rvező ! ) például ugy , hogy néhány speciál is t echn iká t r e c e p t -
szerüen i smer t e t . (Domborítás: "Ha vastagabb bőrrel dolgozunk, az anyagot először mindké t o lda lán 
m e g kel l n e d v e s í t e n i . . . " stb. ) A többfé le szempont egyez te t é sének nehézségei é rződnek a kis könyv 
egész sze rkeze tén is. A bőrkikészítés ősi m ó d j a i t a bőrből készült magya r népi ruhadarabok és hasz -
ná la t i tárgyt ipusok i smer te tése követ i , e z u t á n következnek a (részben ugyancsak ősi) d isz i tőel járások 
(va ló j ában ugyancsak technikák) , m a j d a bőrművesség tö r t éne te az ókortól kezdve ( aho l új ra e l ő -
kerülnek bizonyos tárgytipusok), e b b e ágyazódik be le egy ipar tör ténet is, mely a bőrdíszművesség, 
a t áska- és c i pőd iva t , és a design i smer te téséve l f e j eződ ik be . Természe tesen a z az olvasóréteg, 
ak inek a sorozatot szán ták , ebből keveset fog észrevenni , mer t a technológia i le irások jók , a könyv 
t e l e van kul túr tör ténet i érdekességgel , stilusa o lvasmányos , és a m i a legfontosabb: r e n g e t e g 
i n f o r m á c i ó t k ö z ö l - e g y o l y a n t e r ü l e t r ő l , a m i n e k v i l á g s z e r t e i s a l i g v a n 
i l y e n s z é l e s k ö r ű ö s s z e f o g l a l á s a . Néhány kérdés tárgyalását a szűk t e r j e d e l m h e z képest 
ba l l asz tnak é r z e m (a munka és a művésze t kapcso la ta , vagy a céh tö r téne t tő l Ruskinon és Morrison át a 
Bauhausig f e lvázo l t rész, minden konkrét bőrmüvésze t i vonatkozás nélkül) , másokat viszont h iányolok 
(a Corv ina-kö tések vagy az a kevés, de érdekes modern törekvés , mely a bőrt k i f e j e z e t t e n képzőművé-
szet i cé l ra hasznos í t ja - pl. H. E. Kalinowski). A b ib l iográ f i ában kevésbé fontos Häuser művésze t szo -
c i o l ó g i á j a , min t a nem e m i i t e t t , de a szerző á l ta l ny i lvánvalóan használ t könyvköt é s - f e j e z e t a Ráth-
f é l e Iparművésze t Könyve III. kö te téből . 

DARVAS GÁBOR:. Évezredek hangszere i . Z e n e m ű k i a d ó , Bp. 1975. 
(2. á tdo lg . k iad . ) 333 1. , i l l . , 19 kép (Orfeusz Könyvek) 

Az i smere t t e r j e sz tőnek szánt munka bizonyos é r t e l emben akár hangszer tör ténet i kéz ikönyvnek is t e -
k in the tő . A szerző először a hangszerek e r e d e t é t , m a j d a z európai hangszereket , végül a Zenekarok 
fe j lődésé t fog la l j a össze. Mivel a hangszerek tárgyi ku l turá ja a művelődés tör téne tben és az i p a t m ü v é -
sze t tö r t éne tben is e lőke lő helyet fogla lnak e l . Darvas sohasem fe ledkez ik m e g arról , hogy esztét ikus 
megfo rmá lásuk ra is fe lh ív ja a f i g y e l m e t . A zene tör téne t forrásai között mindun ta l an képzőművésze t i 
a lkotásokra h iva tkoz ik (lásd a könyv sze l l emesen válogatot t képanyagát) ; u ta l a görög esz té t ika z e n e -
képzőművésze t rangsorolására; idéz i a reneszánsz fe l fogás t , miszer int a hangszer egya rán t fordul a 
fü lhöz és a s z e m h e z ; e m l é k e z t e t a r ra , hogy Kupeczky hires fes tményén nem tá roga tó , hanem furulya 
l á tha tó . Azoka t a hangsze rau toma táka t , m e l y e k e t az "Önműködő és e lekt rofon hangsze rek" c . f e j e z e t -
ben i smer t e t , л kinet ikus művésze t is őseinek t ek in t i . 

b . l . 

MAJOR OTTÓ: Arcok és maszkok . S z é p i r o d a l m i . Bp. 1975. 504 1. 

Az Írónak a 6 0 - a s években , a 70-es évek e l e j é n közreadot t publ ic isz t ikai Írásait t a r t a l m a z z a e z a kö t e t . 
Fő t é m á j a a s z inház , s zámta l an színikr i t ika kapott i t t he lye t egy öné l e t r a j z i írással együ t t . Egyik f e j e -
z e t e - "Műhe lyek és ga lé r iák" - képzőművésze t i tárgyú: t i z rövidebb írás fes tőkről , szobrászokról és egy 
fotósról. A z apropót egy-egy kiá l l í tás a d t a , vagy épp annak h iánya . A művésze t tö r t éne t szakma t o l l -
hegyére kerül: n incsen V a j d a - , C z ó b e l - m o n o g r á f i a , e l f e l e j t j ü k Megyeri Barnát és nincsen modern 
m a g y a r kép tá r . Egy-egy művészről - Vajda Lajosról, Egryről, Kassákról - írott v a l l o m á s á b a n a d r á m á t 
keres i , morá l i s oldalról közel i t h o z z á j u k , és együt t l á t j a a műveke t a müvészsorssal . 

Egy iró odaf igye l a képzőművésze t i k ö z é l e t r e . 
H. k. 
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Esztergom. AN DRUS KÓ KÁROLY f a m e t s z e t e i . S z e t k . , b e v . SZÖLGYÉMI PÁL. Szépi roda lmi , 
Bp. é. n. (1974) 36 1.. i l l . . Pápa. ANDRUSKÓ KÁROLY f a m e t s z e t e i . Szerk. MÁTYUS FERENC, 
bev. TÓTH KÁROLY. Uo. , é. il. (1975) 31 1., i l l . 

A 30-as évek stí lusára e m l é k e z t e t ő üres és egyforma me t sze t ecskék és a d ióhé jban adagol t várostör ténet i 
sorok kombinác ió jának könyvésze t i bizsuként valő m e g j e l e n t e t é s é t s e m m i sem indokol ja . Mire ez a 
kritika m e g j e l e n i k , m á r a " T o k a j " is a p iacon lesz. Ez a sors várna m i n d e n m a g y a r városunkra! 

GELL ÓIT ENDRE: A képregény tö r t éne t e . Tömegkommunikác iós Kuta tóközpont , 
Bp. 1975. 103 1,, LV kép (A Tömegkommunikác iós Kutatóközpont Szakkönyvtára 28. ) 

Ez az irás korábban m á r m e g j e l e n t fo ly ta tásokban a "Magyarország" c . fo lyó i ra tban . Őszintén szó lva , 
nem tudom, m i indokol ta , hogy m é g egyszer pub l iká l j ák könyv a l akban is. A t é m a jóva l fontosabb anná l , 
semhogy m e g e l é g e d j ü n k egy i d é z e t - m o n t á z z s a l (Günter M e t k e n " C o m i c s " с . könyvéből) , a m i t össze-
á l l í tó ja fe lü le tes vagy s ze l l emeskedő közbeszurásokkal , és - szövegben, képa lá í rásban egyaránt - a 
sokat s e j t e t é s l á t s z a t á t ke l tő " . . . " - o k t ö m e g é v e l tűzde l t t e l e . Fé l reér tése i t , f é l r emagyarázása i t fe l so-
rolni sem é rdemes , az viszont egyenesen csodálatra m é l t ó , ahogy a " sze rző" f igye lmé t a képregény l e g -
é le tképesebb , t á r s ada lmi l ag legprogresszívebb h u l l á m a , a z underground c o m i c s e lkerü l te . 

El kell i s m e r n e m ugyanakkor a kö te thez i l lesztet t b e v e z e t ő t a n u l m á n y , "A képregény szükségle te" 
szerzőjének é r d e m e i t . H e r n á d i M i k l ó s írása bőve lked ik az egyéni meg l á t á sokban , különösen 
akkor, a m i k o r a m ű f a j " szükség le tképző t ényező i t " hat pontban fe l soro l j a . Jelzi a képregényben re j lő 
lehe tőségeke t , de az u j f e j l e m é n y e k á t tek in tésére , sajnos, ő sem v á l l a l k o z i k . Elemzésében ta lán több 
f igye lmet ford í tha to t t volna a c o m i c s és a f i l m a l a p v e t ő rokonságára, másrész t a z "ősök" k i je lö lésére : 
a "szóbuborék" e l ő d j e pé ldáu l nem annyira a f i iak tér ion , min t az i rássza lag l ehe t e t t . 

FÉJJA SÁNDOR: Fotóművésze t és psz ichológia . Népművelés i Propaganda Iroda, Bp. 1975. 146 1. , i l l . 

"Nincs a f o t ó számára fenn ta r to t t sa já tos pszichológiai f o l y a m a t " - v a l l j a a szerző , i gaz , csak a z 
agyf iz io lőg ia i f e j e z e t b e n ; anná l megfon to l t abban v o n a t k o z t a t j a ugyanakkor az ál talános pszichológia 
e redménye i t a fotóra . Ez a deduk t iv i t á s , másrészt a módszeresség sok t ek in t e tben a képzőművésze t re 
is a l k a l m a z h a t ó v á teszi könyvé t . Féj ja fogla lkozik a por t ré p s z i c h o l ó g i á j á v a l , az a lko tó fo tóművész 
személy i ségének néhány vonásáva l , a befogadás f o l y a m a t á v a l , f o rmanye lv i kérdésekkel , a szépé lmény 
t e r m é s z e t é v e l , külön f e j e z e t e k b e n a szines i l l . a nonf igura t ív f ényképpe l , végül á l t a l ában a fo tőku l -
turával . Lé lek tan i i smere t anyaga (és b ib l iográf iá ja^ szé les körű és m e g b í z h a t ó , vé leménya lko tása h a -
tározot t , de nem kényszer í tő e re jű - c é l j a éppen az o lvasó és a fo tőnéző nyi tot tságának ébrentar tása . 
Kísérleti e r e d m é n y e k i s m e r t e t é s é v e l f i g y e l m e z t e t a r ra , hogy a képnézés m e n n y i r e "be fo lyáso lha tó" ; 
hangsúlyozza a képi i n f o r m á c i ó e rede t i ségének és a be fogadás k rea t iv i t á sának köve te lménye i t . 
Általában a könyv befogadáspszichológia i részei sokkal k idolgozot tabbak , min t az alkotás f o l y a m a t á v a l 
- vagy akár a s zépé lménnye l e sz té t ika i szempontból fogla lkozók. (Az utóbbi kérdéssel kapcsolatban m e g -
emli tendőnek tar tom azt a tárgyi lagos hangot , melyen Féj ja a pszichoanal íz isről szól - kár, hogy a 
libidóról mondot taka t nem gondolta tovább. Annak a kérdésnek pé ldául , hogy "a fotóakt esz té t ikai é l m é -
nyének szexuál is komponense főként a férf iak fotóbefogadási é lményében és elsősorban a női akt látásakor 
működik" , nem fe l té t l enü l az ösztönműködés különbsége a magya ráza t a - e l l en tmondó kísérleti e r e d -
ményeket m a g a a szerző közöl a 65. oldalon - , hanem a férf iak sok évszázados primátusa a t á r sada lom-
ban. ) 

Féjja e sz t é t i ka i á l l á spon t j a abban a kissé szűken é r t e l m e z e t t r e a l i z m u s - f e l f o g á s b a n körvonalazódik , 
melye t psz icho lóg ia i l ag a valóságra "visszacsatolás" k izáró lagosságával próbál a l á t á m a s z t a n i . Ezzel 
m a g y a r á z h a t ó , h o g y v iszonylag nagy te re t szentel a nonf igura t ív fo tó z s á k u t c á j á n a k , sőt kirohanást in téz 
ama fényképek e l l en , " a m e l y e k t endenc iasze rűen térnek el a művésze t i meg i smeré s e m b e r f o r m á l ó 
lehe tősége i tő l , s a z i l á lás é rdekében tevékenykednek . " (? ) A nonf igura t ív kisér le tekben ugyanakkor csak 
a látvány fe lbon tásá t vagy egy (verbál is ) fogalom m e g j e l e n í t é s é r e t e t t k ísér le te t é rzéke l i - a szuverén 
vizuális a l ak í t á s - ép í t é s l ehe tőségé t m á r nem. Ami viszont e g y é r t e l m ű e n a szerző m e l l e t t szól: t u l a j -
donképpeni c é l j a nem e s z t é t i k a i á l l ás fog la lás vol t , h a n e m " f o t ó l é l e k t a n i " i smere te ink m e g a l a p o z á s a , 
ennek a - ná lunk úttörő - f e l a d a t n a k ped ig színvonalasan te t t e l e g e t . 
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F o t ó a l b u m o k , k é p e s k ö n y v e k 

APOR ÉVA: Perszepol isz . Corv ina , h . n . , é . n . (Bp. 1974) 43 1 . , i l l . , sz t l . k ép : Balaton. BALLA 
DEMETER 117 f e k e t e - f e h é r és 8 sz ines képéve l , KERESZTURY DEZSŐ szövegéve l . Corvina , h . n . , é . n . 
(Bp. 1974) sz t l . 1. ; Budapest. Corv ina , Bp. é. n . (1975) 32 kép; Észtország. Rokonaink fö ld j e . Fényké-
p e z t e RÁCZ ENDRE, a szöveget ir ta BERECZKI GÁBOR. Corv ina , h . n . , é . n . (Bp. 1975) 74. 1 . , i l l . , 
sz t l . szines és 131 f e k e t e - f e h é r kép ; GINK KÁROLY: Hódmezővásá rhe ly . Corv ina , h . n . , é . n . (Bp. 
1974) 15 1 . , 162 kép; Komárom m e g y e . Képek: RÁCZ ENDRE, szöveg: KISS ISTVÁN. Corvina, 
h. п . , (Bp. 1974) 10 1 . , 147 kép ; Leningrád és környéke. Fényképez te RÁCZ ENDRE, szövegét ir ta 
ANDREJ V. IKONNYIKOVv C o r v i n a , h . n . , é . n . (Bp. 1975) 100 1 . , i l l . , sz t l . szines és 128 f e k e t e -
fehér kép; London. Bev. BIRÓ LÍVIA, képeke t vá loga t t a , képszövegeket irta KATONA TAMÁS. Magyar 
Hel ikon, h . n . (Bp. ) 1974. s z t l . 1 . , 144 kép; MESTERHÁZI LAJOS - SAPHIER HERBERT: Budapest. 
Pano ráma , h . n . , é . n . (Bp. 1974) 1 3 5 1 . , 108 kép (Panoráma képeskönyvek) ; PANYIK ISTVÁN - SELLEI 
SAROLTA: Stonehenge . Bev. VÁRKONYI NÁNDOR. Corv ina ; h . n . , é . n . (Bp. 1975) 20 1 . , 4 111., 49 
kép; SCHAÁR ERZSÉBET - PILINSZKY JÁNOS: Tér és kapcsola t . M a g v e t ő , Bp. é . n . (1975) sz t l . 1 . , 
sz t l . i l l . ; Vác . KORNISS PÉTER fo tó iva l , DERCSÉNYI DEZSŐ szövegéve l . Magyar Helikon - Corv ina , 
h . n . , é . n . (Bp. 1974) szt l . 1 . , 91 kép . 

A fent i lista c s a k v á l o g a t á s két év olyan k iadványa ibó l , m e l y e k m ű v é s z e t i , művésze t tö r t éne t i , 
m ű e m l é k i in fo rmác ió t (vagy a z t i s ) elsősorban fényképek segí tségével közve t í t enek . Túlnyomórész t 
a Corvina j e l e n t e t t e m e g őke t . Sorra véve a z egyes könyveket , f u n k c i ó j u k a t szeretnénk m e g v i z s -
g á l n i , arra is t e k i n t e t t e l , hogy kép és szöveg v i s z o n y a r v a l a m i n t a fo tóművésze t szempont j ábó l m e g -
lehe tősen különbözőek. 

A legtöbb kötet egy -egy várost m u t a t be . Közülük a l eg igény te l enebb a B u d a p e s t - k ö n y v e c s k e , 
többnyi re neves fo tóművészek tő l s z á r m a z ó 32 konvencionál i s , rosszul nyomot t szines f e lvé t e l l e l , szöveg 
né lkü l , de többnyelvű képa lá í r á sokka l . Minden b izonnyal olcsó a j á n d é k n a k szán ták , képeslap h e l y e t t , 
kü l fö ld iek s z á m á r a . A Panoráma B u d a p e s t - k ö t e t e viszont m á r "vá l l a l kozás " . Mes te rház i , aki s zép -
i roda lmi esszében do lgozza f e l a fővárossal és tö r t éne téve l kapcsolatos tudn iva lóka t , és Saphier , a fotós 
egyenrangú^társszerzőkként vannak f e l t ün t e tve a c í m l a p o n . A hagyományos vá roskép-u tcakép m ű f a j b ó l 
k i e m e l k e d ő fényképeke t is t a l á l u n k a könyvben: t echn ika i l ag jől mego ldo t t szines panorámáka t Pestről 
és Budáról, egy érdekes f e k e t e - f e h é r f e lvé t e l t a városvédő A t h é n é szobráról , és egy (pusztán f o t ó m ű -
vésze t i érdekű) szineset a Néps tad ion esernyős közönségéről . Nyomdai szemszögből nézve a szines képek 
á l t a l á b a n kékek és zö ldek (a külső f e l v é t e l e k ) vagy rózsás m á j s z i n ü e k (épüle tbe lsők) . A V á c c . képes-
könyv a város fenná l l ásának 900. évforduló já ra készül t . Dercsényi Dezső irása rövid, de m e g b i z h a t ő 
m ű e m l é k i - t ö r t é n e t i á t t ek in tés , Komiss Péter viszont nem tud , he lyesebben nem is akar egzakt m ű e m -
lék i f ényképeke t kész í ten i . K i f e j e z e t t e n fo tóművésze t i f e l ada tnak fogja fe l a m u n k á j á t - i lyen n e m b e n 
jő l s ikerül tek a d iada l ív rő l , a Molná r u . - Horváth Mihály u tca i sarokházról és a botanikus kertről k é -
szi te t t f e l v é t e l e i . A köte t te rv u n a l m a s , a nyomás gyenge , piszkos. Gink Károly " H ó d m e z ő v á s á r -
h e l y " - é n e k e lőszó í ró ja , Dömötör János szerint ezek a fotók " u j j e l en tés t adnak" a jól ismert l á t v á -
nyoknak , ami rő l ugyan nem vagyunk t e l j e s en meggyőződve (a kötet egészének nagyon semat ikus s z e m -
l é l e t é t nem m e n t i k a "bravúros" a l u l n é z e t e k és hasonló t rükkök) , de l e g a l á b b senki sem t a g a d j a , hogy 
a fő szempont a fotós m ű v é s z e t é n e k é rvényre ju t ta tása vo l t . Egy he lyüt t t e l j e s en é r the te t l en a f e k e t e lap 
közepére h e l y e z e t t , bé lyeg nagyságú , rossz épü le t fo tő . Apor Éva gondosan meg i r t tör ténet i i s m e r e t t e r -
jesz tő m u n k á j á n a k - a perzsa b i roda lomró l és P e r s z e p o l i s z ép í tésze t i e m l é k e i r ő l - tu la jdonképpen 
nem a fotőkönyvek közt k e l l e n e s z e r e p e l n i e , ha az impresszumban nem ez t olvasnánk: "A f énykép fe l -
v é t e l e k e t Gink Károly ké sz í t e t t e 1971 t avaszán . A t é m á k kiválasztása a fo tóművész öná l ló m u n k á j a volt . " 
Ginknek i t t d icsé re té re vá l ik a t á rgyszerű , nem szub jek t ive in t e rp re tá ló f ényképezés , de Apor Évának 
m é g igy is külön é rdemekén t e m l í t h e t j ü k m e g , hogy m á s á l t a l e lő re k ivá loga to t t képek m e l l é képes volt 
ö n m a g á b a n is m e g á l l ó t a n u l m á n y t kész í t en i . Merőben m á s j e l l egű könyv a L o n d o n . Képanyagában a 
m ű e m l é k e k n e m m e g h a t á r o z ó a k , noha szép s z á m m a l sze repe lnek ; m ű f a j á t t a l á n akkor ha tá rozzuk m e g 
a l eg jobban , ha Bíró Livia e lő szavá t " r endhagyó u t i k ö n y v " - b e i l lőnek n e v e z z ü k . A képeket vá loga tó 
Katona T a m á s is l á tha tóan egy színes r iportkönyvet akar t összeá l l í t an i , m e g h a t á r o z o t t koncepc ió szer int 
rakva sorba (vagyis összefüggő szövegkén t is o lvasható , s z e l l e m e s vagy s z e l l e m e s k e d ő a lá í rásokkal lá tva 
e l ) a - furcsa módon - kü lönböző kül fö ld i k iadványokból kireprőzot t fo tóka t . A városalbumok sorában 
kétségkívül a L e n i n g r á d é s k ö r n y é k e a l eg igényesebb . Orosz szerzőtő l s z á r m a z ó , t a r t a l m a s 
szövegéve l nem ál l módunkban f o g l a l k o z n i , de a könyv koncepc ió ja úgyis ny i lvánva lóan a fotóstól , Rácz 
Endrétől s z á r m a z i k . Főleg sz ines f e l v é t e l e i között akadnak szépek ( a z Admi ra l i t á s domborműve , Miklós-
székesegyház , a K a t a l i n - p a l o t a ker i t ése s tb. ). A f e k e t e - f e h é r képanyag m é r t é k t a r t ó (sőt kissé egyhangú 
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a rengeteg oszlopsor m i a t t ) , de m é g s e m köze l i t i m e g az o p t i m u m o t , mer t a vég le tes f e k e t e - f e h é r el len-
té tek ( " f é n y - á r n y é k " ) e lnyel ik a r é s z l e t e k e t . (Maradék ta l anu l tetszik viszont a Puskin-sz inház egyik 
fü lkeszobrának f e l v é t e l e . ) 

A nagyobb t á j egységeke t b e m u t a t ó könyvek között két u j a b b Rácz Endre -a lbumot t a l á lunk . Helye-
sebben: ugyanez a Rácz Endre f é n y k é p e z t e volna a K o m á r o m m e g y é t ? Az esz te rgomi kápo lna -
be j á ra t , M a j k é s más mt lemlékfotők u tán Í t é lve igen - a m e g y e m a i é l e t é t d icsérő , s a Hódmezővásár -
he ly -k iadvánnya l nagyjából azonos nívójú konvencionál is f e lvé t e l ek azonban nem a Leningrád fotósára 
va l lanak . Ez u tóbbival azonos szintű (sőt azonos fo rmá tumu) viszont a z É s z t o r s z á g , m e l y b e n Rácz 
Endre ismét csak a fé l ig művész i , f é l ig dokumentar i s ta lá tásmódot a l k a l m a z z a a műa lko tásokka l , épü-
le tekkel s z e m b e n . A reprodukciók nyomása ugyancsak ko romfeke té re s ikerül t , a szines f e lvé t e l ek 
viszont egészen fantaszt ikus á rnya la tokban p o m p á z n a k . A vá loga tásban két nagyon j ő (mllvészi) f e l v é -
te l t ta lá lunk: rokkákat áb rázo lnak . Bereczki Gábor összefoglalásából j ő á t tek in tés t nyertlnk Észtország 
művésze t i e m l é k e i r ő l . Közülük a szerző a középkor iakat ( t e m p l o m o k , t e s tü le tek székháza i stb. ) 
t a r t j a a l eg je l en tősebbeknek . A m á h o z é rve , sajnos e l m u l a s z t j a mé l t a tn i a v i lágh í rűvé vál t m o d e m 
graf ika i iskola j e l en tőségé t . A m a g y a r t á j a t , a B a l a t o n t i rója szép i roda lmi ut ikönyvszerüen dol-
gozza fe l (Keresztury) , m í g fényképésze vá l toza tos és igényes riport összeál l í tására törekszik . Végre 
egy fotókönyv, mely nem műnyomópap í r r a készült (bár ennek a szines képek l á t j á k kárát) . Balla itt 
nyugta lan , sok mindenne l m e g p r ó b á l k o z ó fotósként m u t a t k o z i k be , a m i m u n k á i n a k h u l l á m z ó színvo-
na lában is k i f e j e z é s r e ju t . A csúcsot va lósz ínű leg a ba la tonudvar i sziv alakú s í rkövekről , i l l e t v e K ő -
vágóőrsről készül t f e l v é t e l e j e l e n t i . 

A S t o n e h e n g e az a könyv, me ly ny i lvánva lóan a fo tóművészek kedvéér t jöt t l é t r e , még i s b e v e -
ze tő t anu lmánya a legnagyobb é r t éke (Várkonyi Nándor). A szerző a mega l i t e m l é k e k , m a j d a helyi 
kulturák á t t ek in t é se u tán a " t i tokza tos" e m l é k ép i tés tör téne té t és részletes funkc ióana l i z i sé t a d j a - a 
szaki rodalom nagyon alapos i smere t ében . A m i a fényképésze t i munká t i l l e t i , a szerzőket b izonyára 
a t éma nehézsége vonzot ta : a S tonehenge -e t a lko tó ép í t é sze t i tagok e l e m i vol ta és monoton i s m é t -
lődése, másrész t a t é r tago ló rendszer ny i to t t sága , ami fotón könnyen a ha lmazsze rűség , a kuszaság 
lá tszatá t ke l t i . A szerzők t ö b b é - k e v é s b é t i sz te le tben ta r to t ták a funkcionál i s b e m u t a t á s s z e m p o n t j á t , 
a szines képek n é m e l y i k e ( 1 3 , 2 0 ) azonban i l lúz ióromboló . (A kötet magas ára úgyszintén. ) 

A felsorolt a l b u m o k közül m i n d e n szempontbó l a T é r é s K a p c s o l a t a legegységesebb. A látvány 
és a szöveg m á r jóval a kötet t e rvének megszü le t é se e lő t t szervesen összekapcsolódot t , a m e n n y i b e n 
Pilinszky a z i t t közöl t verseket olvasta fe l a reprodukált Schaár -szobrok e lő t t a z " U t c a " székesfehér -
vári kiá l l í tása a l k a l m á b ó l . (Arra, hogy e z a könyv - rendhagyó módon - egy k iá l l í t ás d o k u m e n t á c i ó j a , 
csupán a fü l szöveg és a z " ins ta l l ác iós" képsor u t a l . ) A fotósok - Balla D e m e t e r , Gulyás János, Kovács 
Ferenc - és a könyvtervező - Erdélyi János j ő összmunkát nyú j t anak , a m i t a f e l vé t e l ek időnként i é l e t -
lensége és a néhol é rezhe tő pa te t ikus hangula t sem tud m e g z a v a r n i . 

Az á t tek in tés legszomorúbb tanulsága: fo tóművésze t és ( m ű v é s z e t i , város tör ténet i s t b . ) beveze tő 
szöveg k o m b i n á c i ó j a csak nagyon r i tkán m o n d h a t ó harmonikusnak - i lyenkor m i n d k é t összetevő ugyan-
annak az á tgondol t funkciónak rendelődik a l á . Egy drága képes a lbum sze repe viszont m á r ö n m a g á b a n 
is vi ta tható: magunknak nem vesszük m e g , l e g f e l j e b b a j á n d é k b a másnak - vagy protokol lcé lokra hasz-
nosí t juk. I n fo rma t ív é r téke nem nagy. Ha rangos szöveget t a l á lunk benne , ennek m o n d a n i v a l ó j á t a 
fotós kép te len a l á z a t t a l , vagyis j ő minőségű képi dokumen tác ióva l követni , ő inkább " m ű v é s z i " , 
"a lkotó" munká t akar végezn i , annyira azonban nem mer e lszakadni t á rgyá tó l , hogy igazán egyén ivé 
vá l j ék . T e h á t m e g m a r a d a konvenc ióná l . Mindennek valősz inüleg az az oka , hogy Magyarországon a 
kizárólag fo tóművésze t i a lbum m ű f a j a sz in te nem is l é t e z ik (néhány kivál tságos fotós publ ikác ió i tó l 
e l tek in tve) . A kiadók ugy vé l ik , hogy kevesebb a kockáza t , ha a képválogatás t egy jól bevál t (=meg-
szokott) t é m a szentes í t i . így a fotós e l u t a z i k egy idegen városba ( lehe tő leg külföldre) , l e fényképez i a 
főbb l á tn iva lóka t , m a j d az anyaghoz m e g n y e r m a g á n a k egy nevesebb személy i sége t ( irót , m ű v é s z e t -
tör ténészt , pol i t ikust) egy párf lekkes e lősző e r e j é i g . Ezzel kész a kötet t e rve - m á r ebben a fáz isában 
minden koncepc ió né lkül . Kiutat ebből a kompromisszumból csak az öná l ló fo tóművésze t i k iadványok 
fe j lesz tése j e l e n t h e t n e , vagy ese t leg a z a munkamódsze r , m e l y n e k kere tében a szövegíró i rányi tha tná 
a fotós m u n k á j á t . 

b . l . 
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LIGETINÉ VEREBÉLY ANNA: Az esz té t ikum fe l fedezésének u t j a i n . Tankönyvkiadó , 
Bp. é. n. (1974) 237 1. (Korszerű nevelés) . Uő: Tanulmányok az esz té t ika i neve lés témaköréből . 
Akadémia i . Bp. 1975. 75 1. (Nevelés tudomány és tá rsada lmi gyakorlat 3. ) 

A szerző korábbi munká j ában (mely kandidátusi d isszer tác ió jának kivonata) Lukács György e l m é l e t é b ő l 
veze t i le egy "többfrontos" e sz t é t ika i nevelés koncepció já t : a maga ta r t á s e sz té t ikumának e l s a j á t í t á sa , 
az i roda lmi és képzőművésze t i a lkotások segítségével történő nevelés , va l amin t a te rmészet i e sz té t ikum 
befogadása terén végzet t v izsgála tokat 358 felső tagozatos á l ta lános iskolai tanulóval . A képzőművésze t 
ese tében tu la jdonképpen a t an í t á s eredményességéről számol be , ugyanis a tanulók egyes a lkotásokat 
(Miche lange lo : Mózes, Leonardo: Sziklás Madonna, Picasso: Guernica stb. ) először maguk köze l í t enek 
m e g , az tán tanár i segéd le t te l , végUl ismét önál lóan. A közölt óra jegyzőkönyvek tanúsága szerint a 
tanár(ok) m a g y a r á z a t a i mindenese t r e jók voltak (bár Mantegnáná l "Krisztus e l rablásáról" beszélni -
110. 1. - e l ég nagy pon ta t l anság! ) . 

Az u jabb kötet öt t anu lmánya közUl elsősorban kettő tar that érdeklődésünkre számot . Az utolsó irás 
á t tek in t i és s z e m b e á l l í t j a a polgár i és a szocial is ta esz té t ika i nevelési e lképze l é seke t , m i g a második 
"Egy képzőművésze t i vizsgálat t a p a s z t a l a t a i d r ó l számol be . Itt a szerző v é l e m é n y e m szerint tul á l t a -
lános kérdésekre kereste a választ : mi lyenek a tanulók a konkrét -abszt rakt s z e m l é l e t viszonyában? 
mi lyen fokon Í té lnek? hogyan m u t a t k o z i k é l e t szemlé le tük a műalko tás e l e m z é s e során? Hogy a vizs-
gálat kevés e redményt hozot t , részben m e n t i az a körü lmény, hogy Liget iné m é g 1967-ben v é g e z t e e l , 
mindössze 16 tanulóva l . M e g e m l í t e n é m m é g - ezú t t a l m i n d e n f a j t a képzőművésze t i fe lmérés f i g y e l m é b e 
a ján lva - , hogy a k izárólag reprodukciókkal történő befogadásvizsgála tok mind ig re j tenek bizonyos 
h ibaszázalékot magukban . 

b . l . 

TÓTH BÉLA: Szöveg és kép az o lvasókönyvekben. Pedagóg ia i -psz i cho lóg ia i k isér le tek. Tankönyvk iadó , 
Bp. 1974 . 218 1 . , i l l . 

Az olvasó h a j l i k a r ra , hogy T ó t h Béla könyvének tanulságát f e lü le tesen igy összegezze: rosszak az á l -
ta lános iskolai o lvasókönyv- i l lusz t rác iók . A szerző azonban hangsú lyozza , hogy nem művészi s z e m p o n t -
ból akar í t é l kezn i (munka tá r sa i közöt t - sajnos - nem is vol tak művésze t i szakér tők) ; v izsgá la ta i e lsősor-
ban az i l l u sz t r ác ió pedagógia i f u n k c i ó j á r a , i l l e tve a l k a l m a z á s á n a k psz ichológia i f e l t é t e l e i r e i r ányu lnak . 
Háromfé le kísér le te t végze t t e l a 4 . osztályos olvasókönyvön, a z 5. és a 8 . osztályos i roda lmi o lvasó-
könyvön, v a l a m i n t egy kísérlet i képsoron: p re fe renc iav iz sgá la to t , "szövegtől a képhez" és "képtő l a 
szöveghez" v izsgá la to t . Körül tek in tően megválasz to t t kisér le t i módszere i révén a szerző egész sor b i z o -
nyítot t a l a p e l v e t tud az i l lusz t rá torok és tankönyvszerkesztők f i g y e l m é b e a j á n l a n i . A kép á l t a l á b a n akkor 
segit i a szöveg be fogadásá t , ha jobban " t a p a d " hozzá - t e rmésze tesen a különböző életkori sa já tosságok-
nak m e g f e l e l ő m é r t é k b e n . Abból pé ldáu l , ahogyan a nyolcadikosok rangsorol ták olvasókönyvük repro-
dukciói t - l eg jobban Szabó Vlad imí r : "Dózsa n é p e " , Révész Imre: " P a n e m " és Benedek Jenő "Pa r t i zánok" 
c . f e s tménye t e t sze t t - , k ide rü l t , hogy a "modernebb" st í lusoktól nem idegenkednek u g y a n . d e Dési Huber 
"Gyá rudva r " - ának e lvontságát e b b e n az é le tkorban m é g nem t u d j á k m e g é r t e n i . 

b . l . 

S z e m i o t i k a i t á r g y ú k i a d v á n y o k 

A je l tudománya . VáL . bev. HORÁNYI ÖZSÉB. SZÉPE GYÖRGY. Gondolat . Bp. 1975. 578 1., i l l . : 
Jel és közösség. Szemiot ika i t anu lmánygyű j t emény . Szerk. VOIGT VILMOS, SZÉPE GYÖRGY. 
SZERDAHELYI ISTVÁN. Akadémia i . Bp. 1975. 234 1., i l l . (Musze ion-Könyvtár 2. ): 
HORÁNYI ÖZSÉB: Jel. je lentés , i n fo rmác ió . Magvető. Bp. é. n. (1975) 155 1., i l l . (Gyorsuló idő) 

Részben a n y o m d a i " á t fu t á s " lassúságának t u l a j d o n í t h a t ó , hogy e z e k a kö te tek sokban m é g a h a z a i 
szemio t ika 1970 körüli első szakaszának a t m o s z f é r á j á t idéz ik - több t ek in t e tben аг a lapozás f e l a d a t á t 
vá l l a l t ák m a g u k r a . Az elsőnek e m i i t e t t könyv b e v e z e t ő j é b e n a szerzők m é g a bemuta tn i kivánt t udo -
mány he lyének k i je lö lésén f á r adoznak - megvonva ha tá ra i t a f i l o z ó f i á v a l , l og ikáva l , t u d o m á n y e l m é -
l e t t e l , e s z t é t i k á v a l , n y e l v é s z e t t e l , nye lv f i l ozó f i áva l , i n f o r m á c i ó e l m é l e t t e l , psz ichológiáva l , k o m m u -
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n i k á c i ő e l m é l e t t e l és s t ruktural izmussal , d e a z expl ic i t de f in i á l á s fe lada ta e lő l Ügyesen k i té rve . Ugyan-
akkor arra t ö r ekednek , hogy a szemio t ika i gondolkodás m i n é l tágasabb spekt rumát vonultassák fel : 
l eg je l en tősebb mllvelői t (és felfogásuk sokfé leségé t ) , m a i e l á g a z á s a i t , a l k a l m a z á s i t e rü l e t e inek nagy k i -
t e r j e d é s é t . Minden szeme lvény t a sze rző jé rő l szőlő rövid, d e in fo rmat ív j e l l e m z é s e l ő z m e g . Ennek a 
köte tnek ke l l e t t - ugy is , min t C . W . Morris glosszár iuma e lső m a g y a r pub l iká ló jának - a l eg f e l e lő ség -
t e l j e sebben s z e m b e n é z n i e a te rminológia magya r í t á sának vagy ér in te t lenül hagyásának d i l e m m á j á v a l is, 
a m i végső toron sikeres fordításokat e r e d m é n y e z e t t (bár egy kislexikonszerü külön szó jegyzék e lkész i t é se 
sem le t t vo lna haszon ta lan) . Ta lán é r the tő , ha a "Művésze t és s zemio t ika" c . f e j e z e t e t bizonyos e l -
fogul tsággal hiányosnak tar t juk - itt Morawski , Schapiro , Morin és Krampen v izuá l i s művésze t i vona t -
kozású i rásai m e l l e t t fő leg a f ranc iák tó l (Mar in , Damisch , Schefer) olvastunk volna szívesen s z e m e l v é -
nyeke t . 

"A je l és közösség" m á r kizárólag m a g y a r - elsősorban n é p r a j z i indít tatású - kutatásokról számolha t 
be . A kezde t i s tád ium j e l l e m z ő i t anny iban hordozza , hogy a köte te t beveze tő Szerdahely i István még 
védekezn i kényszerül a szemiot iká t rosszhiszeműen m e g l o v a g o l ó avangardiszt ikus művésze t i i r ányza tok-
kal s z e m b e n . A n é p r a j z i dolgozatok közül számunkra elsősorban Nagy Gézáé és Veres Péteré l ehe t 
tanulságos, e lőbbi a z é r t , mer t az erdé ly i keresz t szemes h ímzés egyes m o t í v u m a i n a k j e l f unkc ió j á t az 
o rnament ika f e j lődése és a technika i vá l tozások együt tes f i g y e l e m b e v é t e l é v e l próbál ja m e g r a g a d n i ; 
Veres t anu lmánya viszont ("Jobb: bal: fé r f i : nő") olyan e g y e t e m e s érdekű p rob lémá t dolgoz fel m e g -
győző e rőve l , m e l y n é l csak sa jná lha t juk , hogy művész i vonatkozása i t nem é r in t e t t e . Ki kel l e m e l -
nünk továbbá Szepes Erika "Hekaté: A hármasság min t a bölcsesség' a l apegysége" c . t a n u l m á n y á t , 
m e l y a k i m e r í t h e t e t l e n n e k látszó t é m á t te l jességre ugyan nem törekedve , de rendkívül á tgondol tan , 
nagy va l l ás - és művésze t tö r t éne t i pé lda tá r ra és részben Panofsky módszerére t ámaszkodva e l e m z i . 
Végül Mére i Ferenc "Az utalás - az é lmény köz ősség s z e m i o t i k a i többle te" c . r emek irása azér t e l -
gondo lkoz ta tó , mer t egy u j fogalom b e v e z e t é s é v e l nemcsak a szemiot ika t e r m i n o l ó g i á j á t g a z d a g i t j a 
( a z uta lás a j e l e n t ő és a j e len te t t kevéssé ismert összefüggésén a l apu ló sajátos " á l l o m á s " a s z i m b ó l u m -
képződés u t j án ) , hanem ennek tá r sada lmi r e l e v a n c i á j á t is k i m u t a t j a . 

Horányi Özséb kis könyve rokonszenves fr isseséggel v á l l a l j a annak kockáza tá t , hogy egy összefüggő 
gondola t rendszer aprólékos kimunkálása he lye t t azonna l a szemio t ika és az i n f o r m á c i ó e l m é l e t ha t á r -
t e rü l e t ének közepébe vág jon . Ennek köve tkez t ében viszont számos m e g m a g y a r á z a t l a n u l marad t t e r -
minus nehez í t i m e g a z olvasást . Csak a könyv második h a r m a d á t ó l , a "Kódok és k o m p e t e n c i a " c . 
f e j e z e t t ő l k e z d v e kapjuk maradék ta l anu l a z t , a m i r e számí to t tunk : u j szempontokat és t a l á l ó m e g f i -
gyeléseket a v izuál is kódok, s így a műa lko tások e l e m z é s é h e z . (A mind módsze rében , mind egyes 
e r e d m é n y e i b e n sze l l emes konkrét m ű é r t e l m e z é s i példa h i t e l é t egyedül az csökkent i , hogy tárgya 
művésze t i szempontbó l egy kissé "redundáns" a l k o t á s . ) 

b . l . 

K ü l f ö l d i s z e r z ő k k i a d á s a i n a k e l ő - é s u t ó s z a v a i 

SZERDAHELYI ISTVÁN (Bevezetés) - Rosa Luxemburg: I rodalmi és művésze t i í rások. Gondola t , Bp. 
1975. 229 1. 
KÖRTVÉLYESI GÉZA (Bevezetés) - Se rgeL i f a r : Gyag i l ev . Gondola t , Bp. 1975. 386 1 . , i l l . 
NAGY GÉZA (Utószó) - Blaise Cendrars: A v i l l ámsú j to t t a e m b e r . Gondolat , Bp. 1975 . 353 1. 
ВЕКЕ LÁSZLÓ (Pá lyakép és "v i l ágkép" , utószó) - Charles de Tolnay: Miche l ange lo + Mű és v i l ágkép . 
Corv ina , h . n . , é . n . (Bp. 1975 . ) 379 1 . , 163 kép. 


