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Az A k a d é m i a i Kiadó gondozásában m e g j e l e n ő sorozatot az MTA Művésze t tör téne t i 
Kuta tó Csoport ja a z z a l a szándékka l ind í to t ta ú t j á r a , hogy publ ikációs lehe tőségeke t 
biztosí tson az o lyan , elsősorban m a g y a r művésze t t ö r t éne t i részfe ldo lgozásoknak , m e -
lyek szakkiadói s t ruktúránkba mindedd ig csak nehezen l e t t ek volna be i l l esz the tők . 
Hiba volna t ehá t az egységes koncepc ió h iányá t számonkérnünk a kö te t ek tő l , e h e -
lyet t az t ke l l f i g y e l e m b e vennünk, hogy a Kutató Csoport fő f e l a d a t a , a magya ro r -
szági művésze t tö r t éne t kéz ikönyvének e lőkész í t é se s z e m p o n t j á b ó l mekkora j e l e n -
tősége van a fo lyó i r a t - t anu lmányok t e r j e d e l m é t j ó v a l m e g h a l a d ó , ugyanakkor n e m 
a l egá l t a l ánosabb kérdéseket összefog la lás - sze rüen t á rgya ló , h a n e m részp rob lémáka t , 
ku ta tás i fehér fo l toka t monograf ikusán , gazdag tudományos appará tussa l , cé lszerű 
i l lusztrációs anyagga l fe l tá ró és r endsze rező Írásoknak. Az a szerkesztés i elv pedig , 
a m e l y minden kiadásra javasol t Írástól - legyen az szakdo lgoza t , e g y e t e m i disszer-
t á c i ó , vagy külön a sorozat s z á m á r a készül t munka - m e g k ö v e t e l i , hogy a f e ldo l -
gozot t magya r t é m á t egye t emes összefüggésbe á l l í t sa , egyszersmind l ehe tővé tesz i , 
hogy kül fö ld i ku ta tók is érdeklődéssel fordul janak a Művésze t tö r t éne t i Füzetek fe lé . 
(Ezt a cé l t szo lgá l j ák az egyes kö te tek idegennye lvü összefogla lása i is.) 

A sorozat első da r ab j á t , MOJZER MIKLÓS "Torony, kupola , ko lonnád" c. t a n u l -
m á n y á t a mode rn magya r ép í t é sze t i ikonológia e l v i - m ó d s z e r t a n i m e g a l a p o z á s á n a k 
t ek in the t jük . A szerző k i tün te te t t j e l en tősége t t u l a jdon i t az á l t a l a vizsgál t há rom 
ép í t é sze t i f o r m á n a k , m e r t ezek a l egkevésbé gyakor l a t i funkciót k i e l ég í tő részei az 
épü le tnek , e z z e l s zemben mindig a t i sz tán r ep rezen tác iós , v i l á g k é p - k i f e j e z ő igény 
hozza lé t re őke t . A torony, kupola és az oszlopsor t ö r t éne t e fo lyamán j e lvénnyé 
vá l ik , me ly "több m i n t j e l , ame ly csak muta t v a l a m i r e . A je lvény j e l e n t , sőt 
m i n t fo rma , b e is m u t a t v a l a m i t . A j e lvény kép l e t , a m e l y b e n m e g l á t j u k vagy fö l -
i smer jük az t , ak i r e vagy a m i r e vona tkoz ik . A j e lvény - a z a z a s z imbó lum - e l e v e 
csak művész i mivo l tu l ehe t . Művészi gondo la t , i dea né lkü l nincs s z i m b ó l u m . " 
(66. 1.) Ebből a megá l l ap í t á sbó l , m e l y ugyan n e m t ek in the tő egzak t de f i n í c iónak , 
és a könyv egyéb fe j t ege tése ibő l is k io lvasha tó , hogy Mojzer az ikonológia i m ó d -
szert n e m t a r t j a a l k a l m a z h a t ó n a k az ép í t é sze t tö r t éne t egészé re , továbbá , a m ű -
vész i épü le t k r i t é r iumának t ek in t i , hogy az a m a g a funkc ió ján tul s z e l l e m i t a r t a l -
m a k a t is közö l jön , " j e l en t sen" . 
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A torony ext rover t iv , antropomorf ( h o z z á t e h e t n é n k : sok ese tben fal l ikus) f o r m a , 
me ly különösen a lka lmas heraldikus i l l e t v e h a t a l m i gondola tok hordozására; a ku -
pola zárt és l ezáró j e l l e g ű , ikonolőgia i j e l e n t é s e " é g - s á t o r " , j e l en t é sbe l i funkc ió ja 
a "d icső í tés" ; a kolonnád an t ropomorf , t é r - é r z é k e l t e t ő , s ze repe a kol lek t iv j e l l e g ű 
" k i e m e l é s " . A szerző e z e k e t az a l a p j e l e n t é s e k e t m u t a t j a be számos magya r a l k o -
táson (és kü l fö ld i e l ő z m é n y e i k e n vagy ana lóg iá ikon) , á l l andóan s z e m e lő t t t a r tva a 
j e l en tésvá l tozásoka t és a z egyes a l a p f o r m á k kapcsolódásából adódó j e l k é p - k o m b i -
nác ióka t . így könyvének egyik legnagyobb é r d e m e , hogy nagy vona lakban ugyan , 
d e tö r t éne t i fe j lődésében - az ép í t é sze t i s z imbo l ika szü le tésé tő l e lha lásá ig - v iz s -
g á l j a t á r g y á t . A magya r tornyok fe j lődése a c imeres - to rnyos középkor i vá rak tó l 
(budavár i Csonka- torony) , a nemes i h a t a l m a t r ep rezen tá ló barokk kas té lyokon és 
kúr iákon, a f e l ekeze t i versengéseket is k i f e j e z ő t emp lomto rnyokon , a városi k ö -
zösség á l t a l e m e l t " n a g y t e m p l o m o k o n " és várostornyokon keresz tü l köve the tő n a p -
ja inkig ( a m i k o r j e l en té sé t veszt i ) ; a n é p m ű v é s z e t b e n egye t l en m o n u m e n t u m - é r t é k ű 
f o r m á j a a fa harangtorony. A kupolák legkorábbi p é l d á j a h a z á n k b a n a fe ldebrő i 
t e m p l o m ( fe l t ehe tő leg) fakupolás l ezá rása . A későbbi f e j lődés során azonban v i -
szonylag kevés ikonológia i je len tőségű e g y h á z i kupo laép i tkezés tör ténik: i lyen a 
pompás ö tvösmüként f e l fogha tó Bakócz -kápo lna , m e l y e t é p í t t e t ő j e t u l a jdonképpen 
sa já t d icsőségére e m e l t , m i g a későbbi pé ldákon (e sz te rgomi székesegyház , pest i 
baz i l ika) a szakrális j e lkép i ség m i n d j o b b a n fe l edésbe m e r ü l . Sokkal j e l l e g z e t e s e b -
bek a " v i l á g i rendel te tésű kupo lák" , és egyú t t a l ez a f e j e z e t Mojzer könyvének l e g -
k ivá lóbb , l egerede t ibb része . (Vele kapcso la tban j e g y e z n é m m e g , m e n n y i r e s a j -
ná la tos , hogy a szerző egy vá loga to t t b ib l iog rá f i án tu l s e m m i f é l e j e g y z e t a n y a g o t 
n e m közö l nyi lván h a t a l m a s a d a t - és forrásanyagából . ) A gödöl lő i kasté ly k o n v e x -
konkáv t e t ő f o r m á j a sa já tosan magya r típussá vá l ik , m e l y egyes í t i a to rony- és a 
kupo la fo rma hagyományos j e l en tése i t . E lnevezése a "Bab i lon - fo rma" (a f r anc i a 
"pav i l l on" -bó l ) egyaránt hordozza a " sá to r" , " b a l d a c h i n " , "mennybo l t " , " f e l s é g -
j e l " , " t abe rnáku lum" k é p z e t e k e t . A sze rző á l t a l felsorol t s z á m t a l a n p é l d á j a az t 
b i z o n y í t j a , hogy olyan központ i j e l en tőségű művésze t i ka t egór i áva l ál lunk s z e m b e n , 
m e l l y e l nemcsak barokk kas té lya ink , de o l t á rép i t é sze tünk , butormüvességünk vagy 
d isz i tőmüvésze tünk sok p é l d á j a s ikerrel é r t e l m e z h e t ő . Még a kupolát né lkü löző 
falusi ép í t é sze t konvex-konkáv o r o m f a l a i is a ba ldach in t kísérő drapér iából vagy 
kupola ta r tó volutákból s z á r m a z t a t h a t ó k . Az u j abbkor i profán k u p o l a s z e r k e z e t e k -
ből Mojzer csak h á r m a t ta r t e l e m z é s r e é rdemesnek : az Országházé t , az I p a r m ű -
vésze t i M u z e u m é t és a k i rá ly i vá rpa lo t áé t . 

A kolonnádok b e m u t a t á s a során Mojzer fő leg fe lhaszná lás i típusok v i z sgá l a t áva l 
fogla lkoz ik : a reneszánsz á rkádokkal , reneszánsz és barokk kapuza tokka l , o l t á rok-
ka l , h o m l o k z a t o k k a l , spec iá l i s h a z a i f e j l e m é n y k é n t a klasszicis ta port ikusszal 
(népi de r ivá tum: a " to rnác" ) . Különösen érdekesek a sze rzőnek azok a k i t é rő i , 
m e l y e k e t a n e m z e t i h a g y o m á n y tudatos m e g j e l e n í t é s é t szo lgá ló kolonnád k e d v é -
ért tesz a l egú jabb kor t e rü l e t én ( e k l e k t i k a , i l l e t v e " szoc reá l " ) . A ki tűnően m e g -
ír t , m o d e r n s zemlé l e tű könyv széles l á tókörébe va lóban szervesen i l l eszkednek 
akár a nap ja inkbó l ve t t pé ldák is. Ha kifogásunk l ehe t most m á r az egész könyv 20. 
s z á z a d - i n t e r p r e t á c i ó j á v a l kapcso la tban , az csupán annyi , hogy Mojzer kissé f u n k -
c i o n a l i z m u s - e l l e n e s á l l á spon t j a m i a t t m i n t h a n e m é r t é k e l n é e l é g g é éppen az u j 
t echnológ iákból (óriástornyok, hé j s ze rkeze t ek ) adódó u j ikonológia i l ehe tőségeke t . 
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Mind Mojzer könyve , mind a soronkövetkező , GALAVICS GÉZA "Program és 
m ü a l k o t á s " - a a m a g y a r barokk kuta tás u j módszer tan i l ehe tősége i t ny i t j a m e g , 
(Egyébként az az "a rány ta l anság" , hogy négy füze t közül ke t tő barokk t é m á j ú , k i -
f e j e z e t t e n örvendetes , h a meggondo l juk , menny i re e lenyésző e kor ku ta tó inak s z á -
m a Magyarországon). Galavics széleskörű vizsgálódását egye t l en fe s tményre össz-
pontos í t j a : Dorf fmais te r István "Szent István m e g a l a p í t j a a pannonha lmi apátságot" 
c i m ü k é p é r e , me ly a s zomba the ly i székesegyház m e l l é k o l t á r a számára készül t 
1 7 9 2 - b e n (vagy 1 9 7 1 - b e n ? Vö. 13. i l l e tve 21. 1.). A könyv t émavá l a sz t á sa n e m -
csak azé r t szerencsés , mer t a kép t a r t a l m i - i d e o l ó g i a i és fo rma i - s t i l i s z t ika i v á l t o -
zások c somópon t j ában á l l , hanem azér t is, mer t ennek b izonyí tására sz in te t e l j e s -
nek mondha tó forrásanyag á l l a sze rző rende lkezésére . 

Dorf fmais te r o l t á rképe e l tér a hagyományos Regnum Mar ianum koncepc ió Szent 
István ikonográ f i á j á tó l , amenny iben a szent k i rá ly t n e m a korona f e l a j á n l á s a , h a -
n e m egy apá t sága lap i t ás aktusánál á b r á z o l j a . Az u j i t ás m e g f e l e l az egyház i tö r té -
net í rás és a Szent István prédikációk t a r t a l m i vá l tozásának , me lyekben e lő té rbe 
ke rü l a "népé t bo ldog í t an i k ivánó" és egyházpár to ló király aufkler is ta s ugyanakkor 
u ra lkodóe l lenes gondo l a t a . A m e g r e n d e l ő Szi ly József püspök törekvéseiből m é g 
pontosabban m a g y a r á z h a t ó k a kép t a r t a l m i e l l en tmondása i . Szi ly fe lv i lágosodás-
e l l enes , mindvég ig s z e m b e n á l l a j o z e f i n i z m u s egyháze l l enes po l i t i ká j áva l , ezér t 
fes te t i m e g egy, az ura lkodó á l t a l fe losz la to t t apátság a lap í tásá t ; ugyanakkor t á -
m o g a t j a a magyar n e m e s i e l l ená l l á s i m o z g a l m a t ( tehá t suga l l ja a kép h i s to r i zá ló -
n e m z e t i e s fe l fogásá t ) , d e csakis a m o z g a l o m Habsburg-e l lenessége , s nem pedig 
fe lv i lágosu l t vol ta m i a t t , me ly u tóbbi t é l e t e végéig hevesen t á m a d j a . Ezt a bonyo-
lu l t , h a l a d ó és retrográd ideológia i á rnya la toka t egyaránt t a r t a l m a z ó e s z m e k o m p -
l e x u m o t végsősoron Dorf fmais te r Is tvánnak kel l k i f e j ezés re ju t t a tn i a , aki n é m e t 
ugyan , de már a 80-as években a m a g y a r t ö r t éne lmi t é m á k spec ia l i s t á j a : s zámára 
v iszont Szi ly p rogramja a klasszicis ta a lak i tásmód fe lé te t t lépéseket könnyí t i m e g , 
a m o t í v u m o k k ivá lasz tásában (his tor izáló ke l lékek) és festői st í lusának l e t i sz tu lá sá -
ban egyarán t . Ha viszont a közönség o lda lá ró l nézzük a képe t - a nemesség ( i l l e t -
ve a sze rző á l ta l i d é z e t t ódában a k ö z n e m e s i é r t e lmisége t képviselő Cz inke Ferenc) 
a kép néme te l l enes m o n d a n i v a l ó j á t m é l t á n y o l j a , sőt " t ovább fe j l e s z t i " , a m i n t a 
n é m e t e s öl tözékü ép í tőmes te r a l a k j á t fe lhaszná lva az e lnéme tesedés veszé lyé re 
f i g y e l m e z t e t (ez t e l l ensú lyozandó , m é g Dorf fmais te r nevé t is " m e g m a g y a r í t j a " ! ) . 
Ugyanakkor a "közönség" másik képv i se lő j e , a Cz inke versét n é m e t r e fo rd i tó - to r -
z i tó Ge iger Seraphinus a t é m a kapósán különös módon e g y f a j t a , a Bécs-e l lenes 
m a g y a r nemes i m o z g a l o m m a l s z i m p a t i z á l ó , de n é m e t n e m z e t i öntudat hang ja i t 
s z ó l a l t a t h a t j a meg . 

„ M i k é n t volt l ehe tséges , hogy ugyanaz t a z alkotást a n n y i f é l e s z e m l é l e t m ó d 
s a j á t í t h a t t a ki a m a g a s z á m á r a ? " ( 5 3 . 1 ) - teszi f e l Galavics a kérdés t . De m a -
g y a r á z a t a , mely elsősorban a kép k o r s z e r ű s é g é r e h i v a t k o z i k , csak részben 
k i e l é g í t ő . Ugy v é l e m , i t t egy á l t a l ánosabb esz té t ika i p rob lémába ü tközünk, 
a m e n n y i b e n f e l t é t e l e z h e t j ü k , hogy m i n d e n műalko tás már megszü le tése p i l l a n a -
t á b a n számos (vagy s z á m t a l a n ) e l t é rő in te rp re tác ió lehe tőségé t hordozza m a g á -
b a n , részben a lko tó ja szándéká tó l f ü g g e t l e n ü l . És éppen a z a sokoldalú v izsgála t i 
módsze r , me lye t a sze rző oly köve tkeze tesen a l k a l m a z , veze the t minke t e r re a 
f e l i smerés re . Amikor Galavics ugy s u m m á z z a könyve m o n d a n i v a l ó j á t , hogy „ a z 
o l t á rkép Dorffmais ter m e g f o g a l m a z á s á b a n o lyan , t a r t a l m á b a n és f o r m á j á b a n 
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egyaránt korszerű alkotássá vá l t , a m e l y e l t aka r j a a m ö g é re j t e t t konzerva t ív m o n -
dan iva ló t " (uo. ), l ényegében ennek a dialekt ikus m ű a l k o t á s - s z e m l é l e t n e k a m e g -
a lapozásá t készí t i e l ő . Ezt az é rdemé t a z sem csökkent i , hogy s t i l i sz t ikai v izsgá-
l a t á n á l szükségmegoldásokhoz ke l le t t fo lyamodnia (ugyanis a kép sz in te t e l j e sen 
megsemmisü l t ) , vagy hogy a kép közönségvisszhangjából csak két v é l e m é n y t t u -
dott rekonstruálni . 

SZABÓ JULIA könyve, „A magya r ak t iv izmus tör ténete" ' nemcsak 20 . századi 
t é m á j a mia t t különbözik a z e lőző kö te t ek tő l . Egy művészcsoport - a Te t t m a j d 
a Ma c i m ü folyóirat köre - művésze i t ke l l ugy t á r g y a l n i a , hogy egy m o z g a l o m 
tö r t éne t e k i r a j z o l ó d j é k , de e m e l l e t t viszonylag nagy f e l t á r a t l an anyag is b e m u t a -
tásra kerü l jön . A szerző e l ég t e r j e d e l m e s e n t á rgya l j a a z e l ő z m é n y e k e t (korai m ű -
vésze t i fo lyói ra tok, expressz ionizmus, a Sturm és különösen az Akt ion, min t k ö z -
ve t l en külföldi pé ldák , ) , t u l a jdonképpen ez tesz i ki a könyv f e l é t , mer t m é g 
Kassák, U i t z , Gulácsy, N e m e s Lampér th , K m e t t y , a Ga l imber t i -házaspá r és Bo-
hacsek egyenként i b e m u t a t á s a is a z „ e lő tör ténet " - h e z kerü l . Ezek u tán a t á r g y a -
lás m á r a folyóiratok periódusai szer int történik: a T e t t , m a j d a M a 1 9 1 9 - i g , a 
Tanácsköztársaság a la t t és az e m i g r á c i ó b a n - de e z e k e t a f e j e z e t e k e t is tovább 
t a g o l j á k a z egyes munkatársakról (Dobrovits, Pászk, U i t z , Nemes Lampér th , Bort-
ny ik , Ruttkay s tb . ) szóló a l f e j e z e t e k , és e seménytör téne t i vagy e l v i - e l e m z ő k i t é -
rők. Igy a z . i g a z i " ak t iv izmus vo l t aképpen néhány művész munkásságának rövid 
időszakává zsugorodik, és kissé e ls ikkad mind tö r téne t i m o z g a l o m j e l l e g e , mind 
pedig a m o z g a l o m fősze rep lő jének , Kassáknak j e l en tősége . Pedig Szabó Julia v i l á -
gosan l á t j a , mi a z ak t iv izmus lényege : az expresszionizmus kere te i közt k ibonta -
kozó i rányza t , mely a be fe lé fo rdu ló , med i t a t i v maga ta r t á s he lye t t a t á r sada lmi 
fo lyama tokba való beava tkozás ú t j á t keres i , „vágy egy te l j es akt iv i tássa l v é g h e z -
v i t t , radikál is , rövid, gyorsan b e f e j e z e t t fo r rada lom" ( 5 2 . 1 . ) . Mive l elsősorban 
maga t a r t á s fo rma , n e m kizáró lag művésze t i j e l l egű , és h a csak művésze t i vona t -
kozásai t v izsgá l juk , akkor is fe l tűnik a különböző k i f e j e z é s i eszközök lázas ke re -
sése, sőt vál togatása: i roda lomtó l a képzőművésze t ig , m a j d (a képarch i tek turán 
át az egye temesség igényéve l ) az ép í tésze t f e l é - a z expressz ionizmustól és ku-
b izmustó l a konstrukt ivizmusig és dada i zmus ig . Szabó Julia egyébként h a j l i k arra , 
hogy a csoport l egér tékesebb művésze t i t e l j e s í tményé t a z expresszionista g r a f i ká -
ban lássa. 

Már e rövid j e l l e m z é s b ő l is l á tha tó , hogy a szerzőnek he te rogén szempontok 
sokaságát ke l l e t t e g y e z t e t n i e , hogy az akt iv izmust u j megv i l ág í t á sban , m o z g a -
l o m - m i v o l t á b a n muta thassa be . M u n k á j a szerkeze t i h iányosságai va lósz ínűleg 
innen adódnak . Mindezé r t azonban bőségesen kárpó to l j a az olvasót a z eddig is-
m e r e t l e n ada tok és összefüggések bősége , va l amin t a z o lyan kulcsfontosságú ké r -
dések szép e l e m z é s e , min t Kassák „ M e s t e r e m b e r e k " c i m ü versének programadó 
szerepe , Carra fes tésze t i és Kassák prózai képalkotó t e c h n i k á j á n a k összefüggése 
vagy Tihanyi , Berény, N e m e s Lampér th és Ui tz expresszionista por t ré inak j e l e n -
tősége . Végső soron Szabó Julia a Művésze t tö r t éne t i Füzetek nyúj to t t a ruga lmas 
kere te t m e g f e l e l ő e n haszná l t a fe l a r ra , hogy u j szempontú v izsgá la tának rendsze-
rét k i r a j z o l j a , és készülő nagyobb m ü v é b e n f e l t ehe tő l eg ez t a rendszert fog ja t ö -
ké le tes i ten i és u j kuta tás i e r edményekke l k ibőví ten i . 

GERVERS-MOLNÁR VERA „A középkor i Magyarország rotundái" c i m ü Írásával 
Mo jze r Miklóshoz kapcsolódik , a m e n n y i b e n ő is egy ikonológia i s zempontbó l kü-

200 



lönösen je lentős épület t ipust v izsgá l , ugyanakkor ő is, min t Szabó Julia, o lyan 
rendszerbe sorolja a z e m l é k a n y a g o t , mely m i n d e n további kuta tás e l ő f e l t é t e l e , és 
a m e l y b e e lő re l á tha tó lag a mindedd ig i smere t l en emlékek is be i l lesz the tők l e sznek . 
A szerző e g y á l t a l á n nem t i t k o l j a , hogy s z á m t a l a n kérdés m e g o l d a t l a n m é g a kör -
t e m p l o m o k k a l kapcso la tban , de a » legkevesebb nyolcvan kerek és t i z más c e n t -
rális a l a p r a j z ú , román st í lusban épült t e m p l o m " összegyűj tése már ö n m a g á b a n is 
nagy j e l en tőségű . A kutatást n e h e z í t i , hogy a művésze t tö r t éne t i módszer l e g t ö b b -
ször nem is a l k a l m a z h a t ó a z ásatás során e lőkerü lő a l ap ra j z e se t ében . Az a n y a g 
osztá lyozása n e m t ipológia i j e l l egű , h a n e m erede t (és adott ese tben ezen be lü l 
a laki sajátosságok) szerint t ö r t én t . Ebből a szempontból különösen fontos, hogy 
Gervers-Molnár pontosan át t u d j a tekinteni a rotundák kül fö ld i (elsősorban k ö z é p -
és k e l e t - e u r ó p a i ) pé ldá inak t e l j e s ségé t , h i szen a magyar anyagban autochtón f e j -
lődést n e m f e l t é t e l e z h e t ü n k . A fe j lődés e l e j é n Nagy Károly a a c h e n i pa lo t akápo l -
n á j a á l l , m e l y n e k e l ő z m é n y e i Ravenna, Róma, Konstant inápoly és Jeruzsálem 
f e l é veze the tők vissza. Aachen hatására épülnek a IX. s zázad tó l kezdve k ö r t e m p -
lomok D a l m á c i á b a n , Morvaországban, Csehországban és Lengyelországban is, m i n -
denüt t a Nagy Káro ly - i keresz tény uralkodó p é l d á j á t köve tve . A "cape l la r e g i a " 
gondolat j egyében épült - f e l t ehe tő leg Prága közve t í t éséve l - a z első magya r e m -
lék , az esz te rgomi rotunda a X. század utolsó vagy a XI. s z á z a d első é v t i z e d é b e n , 
m a j d ez t köve t te a veszprémi és a sárospataki . A királyi kápo lnáka t a XI. s z á z a d 
közepé tő l kezdve f e l v á l t j á k a várkápolnák (Ducó , Kisnána, Keszthely stb.) , m a j d 
e z u tóbbiakat a század végé tő l kezdve a f o r m a i l a g leegyszerűsödő falusi p l é b á n i a -
t e m p l o m o k . A szerző ezeke t a l a p r a j z i t ipusok szerint o s z t á l y o z z a . 

Pár darabból á l ló , de művész i l eg annál é r tékesebb csoportot alkotnak a fü lkés 
a l ap ra j zú k iszombor i , karcsai és gerényi t e m p l o m o k - egyazon műhely a lko t á sa i . 
Gervers-Molnár fe l t evése szer int eset leg kaukázusi centrál is t e m p l o m o k r a m e n n e 
vissza, és t a l á n m é g tovább, Bizáncra . Minden esetre a b i z á n c i hatást csak e g y e t -
len , elpusztul t magya r e m l é k e n lehet biztosan k imuta tn i : a z apostagi t e m p l o m o n . 
Hazánk t e rü l e t én a rotundák többsége az a a c h e n i ti pus l e s z á r m a z o t t j a , az e l t é rő 
eredetű kör t emplomok csopor t já t csupán a z o lasz bap t i sz té r iumokra v i s szaveze t -
he tő gyula fehérvár i keresz te lőkápolna , v a l a m i n t néhány késő románkori karner 
g y a r a p í t j a . A könyv centrá l is a l ap ra j zuk m i a t t t á rgya l j a a négykarélyos t e m p l o -
moka t is (Pápóc, Ják s tb .) . 

Gervers -Molnár összegyűj tö t te a csupán e m l í t é s b ő l ismert ro tundákat is. A h e l y -
ségnevek, köztük a kutatást szerencsés módon ú tba igaz í tó „ Kerekegyházák nagy 
s z á m a arra u ta l , hogy még sok kérdés t i sz tázódha t e j e l l e g z e t e s e n k ö z é p - k e l e t -
európai e m l é k e k k e l kapcso la tban . Különösen akkor , ha a jó l körülhatásolható t é -
m a v izsgá la tában n e m z e t k ö z i együt tműködésre is sor ke rü lhe tne . 

Summary 

ART HISTORICAL PAPERS 1 - 4 

T h e series a ims a t publishing t h e monographies re la ted to the Handbook of History 
of Art in Hungary , t he great under taking of t h e Inst i tute of Art History in Budapest . 
T h e subjects r evea l s igni f icant in te rna t iona l re la t ions and e a c h vo lume conta ins a 
summary in fore ign l a n g u a g e . 
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M i k l ó s M o j z e r : t o r o n y , k u p o l a , k o l o n n á d . ( T o w e r , D o m e , 
C o l o n n a d e ' » A k a d é m i a i K i a d ó , B u d a p e s t , 1 9 7 1 . 7 8 p . 4 1 f i g s . 

T h e author has chosen the analysis of the t h r e e a rch i t ec tu ra l forms because the i r 
funct ion is not pr imari ly p r a c t i c a l and thus t h e iconologica l m e t h o d can be s u c -
cessfully a d o p t e d . The tower is an ex t rover ted , an thropomorphic fo rm, espec ia l ly 
sui table for presenting h e r a l d i c a l , au thor i t ive - represen ta t ive or c o m m u n a l i deas . 
The d o m e imp l i e s an enc losed and closing c h a r a c t e r , it m e a n s „bo l t of h e a v e n " 
and g lo r i f i ca t ion resp. T h e c o l o n n a d e consists of an thropomorphic e l emen t s , its 
role is „ emphas i z ing * of a c o l l e c t i v e c h a r a c t e r . The book gives a thorough a n a -
lysis of t h e typ ica l ly Hungar ian examples of t h e s e forms, moreove r it gives a short 
survey of t h e universal h i s to r i ca l deve lopmen t of these symbol ic meanings . It does 
not fa i l t o a l l u d e to the i r der iva t ives in folk ar t and modern a rch i t ec tu re . T h e a u -
thor describes in detai ls t h e m e d i e v a l cast les provided with towers , the towered 
country houses of t he Hungar ian nobi l i ty , t h e towers of t he „ m a i n " churches , t h e 
dome of t h e Bakőcz Chape l in Esztergom, t h e c o n v e x - c o n c a v e roof of t h e Baroque 
cas t le at Gödöllő which is a t y p i c a l Hungarian a rch i t ec tu ra l solut ion and is c a l l e d 
„ Babi lonform" ). He deals w i th t h e a p p e a r a n c e of co lonnade in the a r ch i t e c tu r e of 
Hungarian Class ic ism and in „ s o c i a l r ea l i sm" . 

G é z a G a l a v i c s : P r o g r a m é s m ű a l k o t á s a 1 8 . s z á z a d v é g é n . 
E g y f e s t m é n y s z ü l e t é s e é s f o g a d t a t á s a ( P r o g r a m a n d W o r k o f 
A r t a t t h e E n d o f t h e 1 8 t h C e n t u r y . T h e B i r t h a n d R e c e p t i o n 
o f a P a i n t i n g ) A k a d é m i a i K i a d ó , B u d a p e s t , 1 9 7 1 . 7 1 p . 2 1 f i g s . 

T h e book reports t he results of a complex a r t - soc io log ica l and ar t h is tor ical a n a -
lysis, t h e subjec t of which has b e e n István Dor f fma i s t e r ' s a l t a r - p i e c e „Sa in t 
Stephen founds t he Abbey of Pannonha lma* . T h e paint ing was m a d e for the 
Ca thedra l of Szombathe ly in 1792 commiss ioned by bishop József Szi ly . Despi te 
his a n t i - e n l i g h t e n e d c o n c e p t i o n , Szily sympa th i zed with t h e res is tance m o v e m e n t 
of the Hungar ian nobi l i ty , wh ich fac t is responsible for t he i conograph ica l i n n o v a -
tions to b e found in the p i c tu re . Instead of t h e t rad i t ional i d e a of the Regnum 
M a r i a n u m , t h e paint ing represents a holy ruler founding an a b b e y . The in tent ions 
of t he cus tomer e f fec ts t he s ty le of the p ic tu re too in favour of t he ideals of t he 
rising C lass i c i sm. As regards t h e recept ion of t h e paint ing by t h e publ ic , Galavics 
has found a t yp i ca l gentry op in ion expressed in an ode wr i t t en by Ferenc C z i n k e . 
The author publishes t he Ge rman variat ion of this , poem, t o o . 

J u l i a S z a b ó : A m a g y a r a k t i v i z m u s t ö r t é n e t e ( H i s t o r y o f t h e 
H u n g a r i a n A c t i v i s m ) . A k a d é m i a i K i a d ó , B u d a p e s t , 1 9 7 1 . 
9 0 p . 5 9 f i g s . 

The author analyses t he his tory of the artists connec ted t o t h e per iodicals T e t t 
(Act) and M a (To-day ) founded by Lajos Kassák, She t rea ts t h e typ ica l a v a n t -
garde ef for ts of t h e 1910-s and 20ies as a w ide - sp read m o v e m e n t . She t races t he 
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sources of Ac t iv i sm to t he Expressionism, its deve lopmen t towards Construct ivism 
and Dadaism a r e , however , i m b e d d e d into t he c o - o r d i n a t e system of t he history 
of po l i t i ca l thought , w o r k e r s ' m o v e m e n t , con tempora ry in te rna t iona l art and 
l i t e r a tu re . T h e work producing impor tan t new data and re la t ions , gives a de ta i l ed 
analysis of t h e ac t iv i ty of Lajos Kassák, Béla U i t z , János M á t t i s - T e u t s c n , the 
Ga l imber t i c o u p l e , Sándor Bortnyik, Lajos Tihanyi and many other outs tanding 
personal i t ies of t h e ear ly Hungar ian avan tga rde . 

V e r a G e r v e r s - M o l n á r : A k ö z é p k o r i M a g y a r o r s z á g r o t u n d á i 
( R o t u n d a s i n M e d i e v a l H u n g a r y ) . A k a d é m i a i K i a d ó , B u d a -
p e s t , 1 9 7 2 . 9 3 p . 6 3 f i g s . 

Mrs. Gervers-Molnár gives a c o m p l e t e presentat ion of round and cen t ra l ly p lanned 
churches of t h e Romanesque Period never reached so f a r . She knows „ at least 80 
round churches and 10 cen t ra l ly p lanned churches" f rom the terr i tory of h is tor ica l 
Hungary . Only a f r agmen t of this n u m b e r has survived, the ex i s t ence of t he rest 
c a n be conc luded only on basis of t h e ev idence of a r cheo log ica l f inds and data of 
t he records. T h e c lass i f ica t ion of t h e m a t e r i a l is based on the origins and not on 
typo logy . (Typo log ica l charac te r i s t ics are subordinated to t he factors of o r i g i n ) . T h e 
rotundas at Esz tergom, Veszprém, Sárospatak a r e c o n n e c t e d at t he „ c a p e l l a r eg ia" 
t ype of A a c h e n , f rom the 11th century onwards t he re a re types known as c a s t l e -
c h a p e l s and f ina l ly t h e smal l country churches . T h e churches a t Kiszombor , Kar -
csa and Gerény of h e x a g o n a l c en t r a l p lan with n iches c a n be t r aced back to C a u -
ca s i an (and f ina l ly Byzantine) m o n u m e n t s . T h e Byzant ine origin of t h e church at 
Apostag is c l ea r ly demons t r a t ab l e . T h e number of monumen t s revea l ing t h e i n f lu -
e n c e of t he I t a l i an bapt is ter ies (c f . Gyulafehérvár) or tha t of t he Austr ian „ Kar-
ners" is equal ly s m a l l . 
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