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A BAROKK MŰVÉSZET KEZDETEI GYŐRBEN 

A művésze t tö r t éne t i stilusok vizsgála takor a kezdetek e l e m z é s e mindig n e h e z e b b 
f e l a d a t , min t a már u ra lomra ju to t t , a t á rsada lom m i n d e n r é t e g e á l ta l m a g á t ó l -
é r te tődőnek tar to t t stilus rendszerének v i z sgá la t a , A kezde tekkor elsősorban arra 
keresünk vá lasz t , mikor , m i é r t , m i lyen körü lmények és s ze rveze t i kere tek közt 
tűnt fel a z u j művésze t i s t i lus, mi lyen t á r s ada lmi ré tegek t á m o g a t t á k s kik g á t o l -
ták m e g j e l e n é s é b e n . Mi lyen sajátos nye lven szólal t m e g , és e z az u j nye lv s a z 
á l t a l a közve t í t e t t mondan iva ló menny iben különbözöt t a r ég i művésze t tő l . Ezek 
a kérdések elsősorban ott ve tődtek fe l hangsúlyosan, ahol a z u j művészet erősen ki-
é leződöt t körü lmények k ö z e p e t t e tünt f e l , s aho l , - min t Győrben is, - viharos 
e semények kisérték j e l e n t k e z é s é t . Bár e z e k n e k az e s e m é n y e k n e k középpon t j ában 
n e m a ba rokk-művésze t j e l e n t k e z é s e á l l t , h a n e m a j ezsu i ta rend győri l e t e l e p e d é -
se, a ket tő azonban szorosan összefügg egymássa l . 

A barokk kultura Magyarországra az egyes művésze t i á g a k b a n ugyanis különböző 
u takon é rkeze t t , s csak a fe j lődés e r e d m é n y e k é n t , a barokk korstilussá v á l á s á v a l 
a lakul t ki az i r o d a l m a t , művésze te t s a zené t is magába fog la ló egység. T ö b b f é l e 
vá l toza to t m u t a t a barokk képzőművésze t h a z a i meghonosodása is, a m e l y e k közül 
ez a l k a l o m m a l a leggyakor ibbà t szeretnénk b e m u t a t n i . A barokk művésze t s z é t -
sugárzásának leggyakor ibb f o r m á j a a magyarországi - ugyanugy mint az európa i -
művésze t tö r t éne tében a z vo l t , amikor az u j művészet a j ezsu i t ák v e z e t t e e l l e n r e -
formác iós törekvések szo lgá l a t ában , azok kisérőjeként j e l en t m e g . Egyet len m ű -
vészet i együt tes , a győri j ezsu i ta t e m p l o m fe l ép i t é sének , díszí tésének p é l d á j á n 
k ívánjuk a fo lyamato t s z e m l é l t e t n i . A vá lasz to t t pé lda , a győri jezsui ta t e m p l o m 
azonban n e m csupán egy a számos haza i j ezsu i ta ép í tkezés közü l . Lé t re jö t t ének kö-
rü lménye i különleges h e l y z e t e t b iz tos í tanak s zámára s t ö r t é n e t é v e l egy egész f o -
l yama to t r ep rezen t á lha t , mer t a ke le tkezése körüli éles e l l e n t é t e k b e n az egymássa l 
s z e m b e n á l l ó fe lek f ron tvona la i t i sz tábban ra jzo lódnak ki m i n t másut t , s e ny í l t abb 
k ü z d e l e m b e n a képzőművésze t funkc ió j a , az e l l en re fo rmác iős tö rekvésekhez fűződő 
kapcso la ta , tehá t képzőművésze t és t á r sada lom viszonya is egyé r t e lműbben r a g a d -
h a t ó m e g . 

Győr várát 1598-ban fog la l t ák vissza a töröktől s az ú j r a benépesülő városban a 
polgárság é l e t ének i rányí tásá t a földesúri joggal rende lkező káp ta lanna l s z e m b e n a 
vár n é m e t katonai parancsnoksága ragadta m a g á h o z s e z a gyakor la t a városban 
á l landó és tartós e l l en t é t forrása l e t t . Fokozta a feszül tséget az á l landó török v e -
szély is, h i szen Győr a hódol tság szé lén feküdt s a török por tyák a város f a l á i g is 
e l j u t o t t a k . További nyugta lanságot okozott a zömében protestáns lakosság körében 
a kezdődő e l l e n r e f o r m á c i ó is, ame lynek során Prainer János győri főkapi tány e lve t t e 
a protestánsoktól a városban lévő t e m p l o m u k a t s közbenjá rására az t a f e rencesek 
kapták m e g , akik 1617 -ben már kolostorukat is f e l é p í t e t t é k . A város é l e t é r e t ehá t 
m á r a jezsui ták m e g j e l e n é s e e lő t t is egy különböző ind í tékokból t áp lá lkozó belső 



feszül t ség volt j e l l e m z ő . (2). Győr v iszonylag gyorsan k ihever te a z ostromok o k o z -
t a károkat , s a város új ra v isszanyer te - főként a közve t i tő ke re skede l em révén 
megsze rze t t - korábbi gazdasági s ú l y á t . 

Győr ekkor - Pozsony és Nagyszomba t m e l l e t t - a katolikus s z e l l e m i élet j e -
lentős h a z a i központ ja volt s az 1 6 2 0 - a s évektől a h a z a i barokk i roda lomnak egyik 
akt iv m ű h e l y e itt a l aku l t ki. (1. kép) . Itt élt a pokol szenvedése i t f é l e l m e t e s v í z i ó k -
k a l f e l i déző Lépes Bálint püspök, a m a g y a r barokk széppróza korai képvise lő je s itt 
volt a káp ta lan t ag j a a kárhozat k i n j a i t natural isz t ikus eszközökkel festő Nyéki 
Vörös Mátyás , legelső barokk köl tő ink egyike is . Harmadikként a győri ferences 
kolostor rendfönökét Kopcsányi M á r t o n t kell m e g e m l í t e n ü n k , ak i M á r i a é l e t r a j zá t 
és verseit az e l l en r e fo rmác ió l eg főbb vi lági t á m o g a t ó j a , Eszterházy Miklós nádor 
f e l e ségének , Nyár i Kriszt inának a j á n l o t t a . (3). 

A 17. század első év t i zede iben t e h á t Győrött é l énk barokk i r o d a l m i t e v é k e n y -
ség fo ly t , a barokk képzőművésze t m e g j e l e n é s e azonban még vá ra to t t m a g á r a . 
Ugyanis a katolikus e g y h á z hagyományos sze rveze t i kere te i közt k e l e t k e z e t t v a -
l a m e n n y i művésze t i a lkotás ekkor m é g a későreneszánsz művésze t i t r ad íc ió i t ő r i z -
t e . Ez a j e lenség akkor a l egszembe tűnőbb , a m i k o r ugyanaz a főúri megrende lő 
egy ide jű l eg m e c é n á s a barokk és későreneszánsz művésze t i a lko tásoknak . Ilyenkor 
mind ig a hagyományos szerveze t i ke r e t ek közt l é t r e j ö t t alkotás a későreneszánsz 
stilusu s a barokk pedig v a l a m i k é p a z e l l en r e fo rmác ió u j tö rekvése ive l á l l kapcso-
l a t b a n . Például Eszterházy Miklós , ak i 1629-ben le t t a nagyszombat i jezsui ta 
t e m p l o m , t ehá t barokk alkotás ép í t é sének pat rónusa , ugyanabban a z évben a k i s -
mar ton i fe rencesek s z á m á r a o l t á roka t kész í t t e te t t , de ezek m é g a későreneszánsz 
s t í lus jegyei t m u t a t j á k . Ez a két m ű v é s z e t i stilus egymás m e l l e t t é lésé t muta tó fo -
l y a m a t 1630 körül kezdődően f i g y e l h e t ő m e g , korábban még az e l l e n r e f o r m á c i ó 
i roda lmi megny i lvánu lása i t , a korai barokk i r o d a l m i a lkotásokat is későreneszánsz 
képzőművésze t i a lkotások kisér ték, a m i n t ezt P á z m á n y Ka lauzának , Káldi György 
b ib l ia fordí tásának, Nyéki Vörös M á t y á s T in t inna tabu lumának vagy H a j n a l Mátyás 
Imádságos Könyvének későreneszánsz c í m l a p j a i vagy i l lusz t rác iói m u t a t j á k , (4). 

Az e l l e n r e f o r m á c i ó m o z g a l m á b a n a jezsui ták m i n d e n eszközt a katolikus egy -
h á z megú j í t á sának szo lgá la tába k í v á n t a k á l l í t an i s a kor e l l en tmondása inak f e l o l -
dásában je lentős szerepe t szántak a k é p z ő m ű v é s z e t n e k . Rendkívül tuda tos , minden t 
egye t l en cé lnak a l á rende lő f e l fogásmód juk lassanként egységes, különböző m ű f a -
joka t á t fogó müvésze t szemlé l e t k ia lak í t ásá t e r e d m é n y e z t e s a z e l l e n r e f o r m á c i ó 
k e z d e t e i r e j e l l e m z ő i roda lmi és képzőművésze t i aszinkroni tást a k é p z ő m ű v é s z e t b e n 
is beköve tkező vá l tozások nyomán m e g s z ü n t e t t e . A z u j müvésze t f e l fogás e l t e r j e -
désében azu tán rendi kapcsola tok j á t szo t t ak fontos sze repe t , s n e m is annyira azon 
a z előíráson keresz tü l , hogy a fon tosabb jezsui ta ép í tkezések t e rve i t a rend római 
k ö z p o n t j á v a l is jóvá ke l le t t h a g y a t n i , hanem inkább a különböző r endházak f e l é p í -
tésénél és d ísz í tésénél azonos m ű v é s z e k fog la lkoz ta t á sáva l . (5). 

A barokk képzőművésze t Győrben is a j ezsu i ták t evékenysége nyomán je len t 
m e g . De mive l győri l e t e l epedésüke t a rendet t á m o g a t ó és v e l e szembefordu ló 
csoportok más fé l év t izedes k ü z d e l m e kisérte, a j ezsu i t ák pár t fogói és e l l en fe l e i 
egyút ta l a barokk művésze t meghonosodásának e lőseg i tő i és gá t ló i is vo l tak . Kik 
t a r toz tak t ehá t a z egyik s kik a m á s i k csoporthoz s mi lyen ind í tékok befo lyáso l ták 
c se l ekede te ike t? A jezsui ták l e t e l epedésé t a k á p t a l a n , a város földesura szere t te v o l -
na mindenáron m e g a k a d á l y o z n i . E több évszázados szerveze t i és jogi fo rmáka t ő r -
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1. Győr l á tképe a 17. században - Részlet a győri bencés (egykor jezsui ta ) 

t e m p l o m Őrangyal képéről 

2. Győr j ezsu i t a t e m p l o m és kolostor a 17. s zázadban - Részlet M.Lang Széchény i 
György püspököt ábrázoló r ézme t sze t é rő l 
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ző és ennek ke re te i közt t evékenykedő t e s tü l e t s zámára , bár több kanonok a r ó m a i 
Co l l eg ium G e r m a n i c o - H u n g a r i c u m b a n v é g z e t t , t ehá t a z e l l en r e fo rmác ió e s z m é i n 
neve lődöt t , i degen volt a j ezsu i ták eszközökben nem igen vá loga tó , k í m é l e t l e n 
cé l tudatosságu e l l en re fo rmác iós p r o g r a m j a . Köze lebb á l l t h o z z á j u k a más h i tüekke l 
va ló együt té lés béké jének e l v e , a m i egyú t t a l a káp ta lan földesúri joga inak b i z t o -
sítását is könnyebbé t e t t e egy olyan városban, ahol a lakosságnak csak a l ig e g y ö t ö -
de volt ka to l ikus . 

A földesúri jogra való h iva tkozássa l p róbá l ták meggá to ln i a j ezsu i ták l e t e l e p e -
dését , a m e l y e n 1626 ó ta Habsburg uralkodók - II. és III . Ferdinánd - , e sz t e rgomi 
érsekek - Pázmány Péter és Lósy Imre - , s főként győri püspökök - Dallos Miklós 
és Draskovich György - f á r a d o z t a k , m i n d e n a l k a l o m m a l a győri vár n é m e t f ő k a -
p i tánya inak t á m o g a t á s á v a l . Elsősorban a j ezsu i t a r endház , t e m p l o m és iskola s zá -
mára szükséges te lkek m e g s z e r z é s e ü tközöt t a feudális jogrendszer megkö tése i m i -
at t nehézségekbe , de i lyenkor vagy császári pa ranccsa l , vagy mint a ha rc ias Dras-
kovich püspök, fegyveres a k c i ó i kere tében kényszer i t e t t ék a k i szemel t t e l ek t u l a j -
donosát h á z a e ladására . A II . Ferdinánd á l t a l a j ezsu i táknak a j ándékozo t t első h á z 
p é l d á j a , aho l Stahel T a m á s kereskedőt Pande lhofe r N i c o d e m kapi tány sürü „ s z a k -
k e r m e n t o z á s " kíséretében kényszer i t e t t e h á z a e ladására , igen j e l l e m z ő a j ezsu i ták 
l e t e l ep í t é sének l e fo lyásá ra . Bár országgyűlés és egyház i zsinat is fog la lkozot t Dras-
kovich püspök e l j á r á sáva l , a jezsui ták t e rmésze t e sen m e g t e l e p e d t e k a városban s 
1627 őszén m á r megny i to t t ák i skolá jukat is, a m e l y e n keresztül je lentős befo lyás t 
gyakoro lha t tak a városra és t ágabb kö rnyéké re . Tan í tványa ik közt ott t a l á l j u k a 
város és m e g y e e lőke lő inek f ia i t : a vár n é m e t főkap i t ánya , magya r v i c e k a p i t á n y a , 
vagy a városbíró éppúgy a j ezsu i ták i sko l á j ában n e v e l t e t t e g y e r m e k é t , min t a m e -
gyei a l i spán , a gazdag o lasz származású kereskedő, vagy a környékbel i n e m e s 
ur is. (6) . 

T e m p l o m u k a t csak 1 6 3 5 - t ő l kezd ték ép í t en i , s bár 1641-ben már fe l is s z e n -
t e l t ék , be rendezése kissé lassan ha lad t , s a z első ol tár is csak 1642-ben készült e l . 
(2. kép) . A t e m p l o m a l a p r a j z á b a n , beosz tásában is a z u j stilus egységes összhatású 
főha jó és zár t o lda lkápolnás rendszerében épü l t , szobordiszes h o m l o k z a t á n a l a -
csony tornyokkal , s e tornyok közt volutás o r o m z a t t a l . Megoldása a nem sokkal 
korábban épül t bécsi j ez su i t a t e m p l o m o t , Közép -Ke le t -Európa barokk sze rze tes i 
t e m p l o m a i n a k több min t egy évszázadra érvényes őstipusát köve t i . A győri jezsui ta 
ép í tkezésekke l kapcsola tban j e l l e m z ő , hogy év t i zedeken át sz in te egye t l en , a 
t e m p l o m te rvezésében , ép í tésében és d í sz í tésében közreműködő művész nevé t sem 
i smer jük , szemben p l . a z ugyanakkor épülő nagyszombat i j ezsu i ta t e m p l o m m a l . 
A f i renze i Baccio del Bianconak, a képze t t várép í tőnek és koncepciózus dekorá tor -
nak szerzősége a győri j ez su i t a t e m p l o m te rvezésé t i l l e tően , a m e l y e t Voit Pál v e -
te t t f e l , m é g további b izonyí tásra szorul . (7) . 

A h i á n y z ó művésznevekke l s zemben viszont igen gazdagok a f e l j egyzések a 
t e m p l o m építését és be rendezésé t t á m o g a t ó adományozókró l , akik - m i v e l a győri 
rendház meglehe tősen kor lá tozo t t anyagi l ehe tőségekke l r ende lkeze t t - a z első 
győri barokk műalkotások l é t r e jö t t ében a l apve tően fontos szerepet j á t s zo t t ak . Az 
adományozók között m i n d e n e k e l ő t t ott t a l á l j u k a j ezsu i ták l e t e l epedésén l eg in -
kább fá radozó győri püspököket , a káp ta l an t a g j a i közül elsősorban a Draskovich 
püspök á l t a l meghívo t t , t e h á t ve le nem e l l e n k e z ő kanonokokat , s m e l l e t t ü k annak 
a t á r sada lmi ré tegnek a képvise lői t , a m e l y gye rmeke i t a j ezsu i ták i sko lá j ába j á -
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r a t t a . Dallos, Sennyei és Draskovich püspökök a jezsu i ták s zámára szükséges t e l k e k 
megszerzésén tu l a z ép i tkezés t nagyobb p é n z a d o m á n y o k k a l , vagy j a v a d a l m a k á t -
engedéséve l seg i te t t ék , de a jezsu i ták segí tségére volt Zanger császár i g a b o n a v á m 
fe lügye lő , aki épi tési anyagot és fuvar t , Eszterházy Erzsébet , ak i a Xavéri k á p o l -
na pad lóza tá ra és stukkóira nagyobb összeget ado t t . A t e m p l o m berendezésében 
Hart l gabonavám fe lügye lő a z orgonát á l l í t t a t t a s a szószék kész í téséhez járul t 
h o z z á , Mansfe ld Fülöp főkap i tány és M a t t k o v i c z prépost a ha rangoka t öntet t ék , 
Hédervár i őrkanonok ö tvösmunkákat és kárpi tokat a j á n d é k o z o t t . A t e m p l o m i ru -
háka t pedig Lichtenstein és Mansfe ld Fülöp főkapi tányok f e l e sége i , a városbíró 
f e l e sége , egy ve lence i pa t r íc ius , s győri polgárasszonyok - Ginzerné , M i l l e r n é 
és Sa lomvár iné - a j á n d é k o z t á k . (8). 

Ezeknek a mecénás i gesztusoknak az e r e d m é n y e i azonban e lvegyül tek a j ezsu i t a 
t e m p l o m összképében. Szerepük je lentős abból a szempontbó l , hogy a d o m á n y a i k k a l 
egy vá l toza tos barokk együt tes lé t rehozásá t t e t t ék l ehe tővé , s egyú t t a l a barokknak 
széles t á r sada lmi bázisá t is s z e m l é l t e t i k . Az anyagi közreműködésükkel l é t rehozo t t 
mű tá rgyak azonban s z e m é l y t e l e n e k marad tak abban az é r t e l e m b e n , hogy m i v e l n e m 
ábrázoló j e l l egű műtá rgyak vo l tak — tehát egy ha rang , egy p luv ia le , egy sze r t a r -
táskönyv, vagy egy ötvösmü - - közve t lenü l a megrende lőkbő l k i induló egyéni gon -
dola tokat n e m hordoztak . Van azonban a j ezsu i ta t e m p l o m belső te rében egy o lyan 
müalkotáscsopor t , az o l tá rok , a m e l y e k s z e m b e n a fent i e m l é k e k k e l ábrázo ló j e l l e -
gűek , s z e m é l y e k h e z kö tö t tek , s részben m e c é n á s a i k személy i ségé tő l de t e rminá l t 
egyéni cé lk i tűzéseke t va lós í tanak m e g . Ezek az egyéni vonatkozások elsősorban a 
kortársi győri közönség előt t vol tak i smer t ek . Bár e műalkotások ezek nélkül az i n -
formác iók né lkül is öná l ló , t e l j e sé r t ékü m ü v e k , még i s i smere tük révén mi is k ö z e -
lebb ju thatunk ke le tkezésük ind í t éka inak , t émavá lasz tá suk törvényszerűségeinek, sőt 
sti láris j e l l egze tessége ik meg i smeréséhez is, s v i lágosabban ra j zo lódha t e lénk e m ü -
alkotáscsoport t á r sada lmi funkc ió ja is. 

A győri jezsui ta t e m p l o m h a t me l l éko l t á r a 1642-43 és 1655-57 között készül t . 
Je lentőségét az a d j a m e g , hogy a legkorábbi barokk ol táregyüt tes Magyarországon, 
s e m ü v e k — egy k ivé t e l éve l — m a is e rede t i he lyükön á l l n a k . 

Az első ol tár t 1641-ben a jobbolda l i első m e l l é k k á p o l n á b a n Sibrik Pál , győri v i -
cekap i t ány á l l í t t a t t a v é d ő s z e n t j e , az ugyancsak katona Szent Pál t i s z t e l e t é re , o l t á r -
képén Szen t Pál meg té résének j e l e n e t é v e l . (3. kép) . Sibrik Pál a győri vár l e g m a g a -
sabb rangú magyar k a t o n á j a vo l t , s a d o m á n y a e g y m a g á b a n is j e l z i , hogy a j ezsu i t ák 
maguk mögöt t tudha t ták a várbe l i magyar katonaság egy részét is. Hozzá juk szó l -
tak a képzőművésze t nye lvén , sőt p rogramjukba a h a z a i hagyományoka t is b e k a p -
csol ták , amikor a z o l tár o r o m z a t á n a törökruhás kunok e l l en ha rco ló Szent László 
képét f e s t e t t ék m e g . (9 . kép) . 

A Szent Pál ol tár pá r já t a győri n é m e t e k Beata M a r i a e Virginis de Victoria e l n e -
vezésű tes tvér i sége á l l í t t a t t a 1642 -ben patrónusa t i s z t e l e t é r e . (4 . kép) . A kü lönbö-
ző tes tvér i ségek , kongregác iók fontos szerepe t tö l tö t t ek b e a z e l l en r e fo rmác ió és a 
barokk vallásosság gyakor l a t ában , s i t t Győrben ugyani lyen néven a magyaroknak is 
működöt t t á r su la ta . A n é m e t tes tvér iség t a g j a i elsősorban a vá rbe l i katonaság közül 
ke rü lhe t t ek ki , s e z az á l t a luk á l l í to t t o l táron is jó l l e m é r h e t ő . Az o l t á r a r ch i t ek tu -
rát e lbo r í t j ák a különböző had i sze r számokbó l a lkotot t r e l i e fek , a szobrok ka tonaszen -
teke t m i n t á z n a k , a z o romza t i képen város t rom, lent pedig t enger i csata f e l e t t l á t -
ha t juk a ka tonák pa t róná j á t , Szűz M á r i á t . A testvériség n é m e t v o l t á r a a tenger i h a -
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3. Szt . Pál o l tá r (1641) - Győr , bencés t e m p l o m 
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4. G y ő z e l m e k Már i á j a ol tár (1642) - Győr, bencés t e m p l o m 



jók zász ló inak fe l i ra ta i u t a lnak , a m e l y e k e n a győze lmes Auszt r iá t , az osztrák z á s z -
ló t , III. Ferdinándot , s a ké t f e jű sas szárnyainak o l t a lmá t ünnep l ik . 

A második pár me l l éko l t á r t Szent Rozália és a magyar szentek ol tára a l k o t j a , 
mindke t tő t 1642-ben á l l í t t a t t á k m a i he lyükre . A Rozália ol tár m e c é n á s a Beccar ia 
Virgi l , a 1 7 . s zázad i Győr egyik befolyásos t á r s a d a l m i r é t egének , a fő leg ke reske -
dőkből á l l ó , i t t l e t e l epede t t , s magyar rá vál t o laszoknak j e l l e g z e t e s képvise lő je 
vol t . T a g j a i je lentős szerepet v i t t ek a város é l e t é b e n , képvise le tük a jezsui ták t e m p -
l o m á b a n , t ehá t egy fontos szerepe t já tszó városi ré teg j e l en l é t é rő l tanúskodik. Bec-
ca r i a m a g a is több éven át volt városbíró, f i á t , aki később a győri kol légium rek to -
ra l e t t , a j ezsu i tákná l n e v e l t e t t e , s az á l t a la e m e l t o l tá r ra l pedig c sa l ád j ának k ivánt 
e m l é k e t á l l í t a n i . Az ol tár t i tu lusának k ivá lasz tásában a m e g r e n d e l ő i t á l i a i s z á r m a -
zása já tszot t szerepet , ezér t kerül t az o l tá rképre a Beccaria e r ede t i h a z á j á b a n k ü l ö -
nösen t i sz te l t olasz szent , Szent Rozália áb rázo lása . (9). (5. kép) . 

A Rozália ol tárra l egyidőben á l l í t t a t t a a magya r szentek o l t á rá t a megye i n e m e s -
séghez ta r tozó Péchy Ferenc s t é m á j á v a l min tha p o l e m i z á l n i akar t volna a n é m e t 
katonák o l t á ráva l ; itt a magya r szentek fogják fe l a Patrona Hungár iáé fel i ratú p a j -
zsokkal a ny i l azó törökök t á m a d á s a i t s a g y ő z e l m e s Ausztriára s e m m i l y e n m o m e n -
tum nem u ta l . (6. kép). 

Ebből a négy oltárból ál l t a 17. század közepén a győri j ezsu i ta t emp lom egyén i 
megrende lő i törekvéseket hordozó belső d ísz í tése , ame ly a barokk kezde te i s zámára 
önál ló p rob lema t iká jú egységet képez . A Szent Ignácnak szente l t főoltár e l k é s z í -
tése ekkor m é g váratot t m a g á r a . Felá l l í tásá t ugyan már 1645 körül meg ígé r t e Csáki 
László t a t a i főkapi tány , de m é g 1650-ben is, amikor a jezsu i ták a z ol tár f e l á l l í t á -
sát sürget ték, arra h iva tkozo t t , hogy bör tönében megha l t az az e lőke lő török r ab , 
ak ié r t gazdag vá l t ságdi ja t r e m é l t , igy egyelőre n e m tudja b e v á l t a n i igére té t . A 
főoltárt végül is Hédervári János győri őrkanonok kész í t t e t t e e l 1662 körül , de e z t 
a z oltárt a 18. században e l t ávo l í t o t t ák . (10). 1655-ben e lkészü l t az i smere t len 
Levnits György á l ta l e m e l t Szen t György ol tár is (7. kép) , s 1657 -ben a Szent Pál 
o l tár he lyé re á l l í to t ták fel a Mansfeld Fülöp győri főkapi tány köl tségén készült s 
később e lpusztul t Xavér i Szen t Ferencnek szen te l t márvány ol tár t . (11). Ez a két 
u tóbbi o l tár azonban lényegesen n e m v á l t o z t a t t a m e g a me l l éko l t á rok együ t tesé -
nek az első négy oltár á l t a l megha t á rozo t t összképét . Erre az összképre m i n d e n e k -
e lő t t a j ezsu i ta t emp lomok be rendezéséné l t e l j e sen szokat lan t e m a t i k a i szabadság 
j e l l e m z ő . 

A jezsu i ták o l tá ra i egész Európában meg lehe tősen kötött ikonográf iá i rendszer 
szerint készül tek s a kö te l ező Loyola i Szent Ignác és Xavér i Szen t Ferenc a l a k j a i 
m e l l e t t legtöbbször Krisztust a keresz ten , az Őrangyal t vagy Jézus csa lád já t (Szt . 
József , Sz t . Anna és Mária) , vér tanuka t (Szt. Borbála, Szt . Ka ta l in ) vagy további 
jezsui ta s zen teke t (Borgia Sz t . Ferenc , Szt . Szaniszló) ábrázo l tak . Győrben viszont 
más fé l év t i zeden át négy o lyan me l l éko l t á r á l l t csak a t e m p l o m b a n , ame lynek 
mindegy ike a megszokot tó l e l t é rő t émavá la sz t á s t muta t . Mi l ehe t e t t az oka ennek 
a t e m a t i k a i vá l tozásnak? 

Az egyes ol tárpárok köze l azonos s ze rkeze t e , egyező r é s z l e t fo rmá i és d í sz í tő -
e l e m e i az t j e l z i k , hogy bár a mecénások különbözőek vol tak , az o l tá rokat a j e z s u -
i ták egységes terv szerint kész í t t e t t ék el . De n e m csak az ol tárok k ia lak í t á sában 
f igye lhe tő m e g a tudatos, egységes komponá ló e lv , de v i lágosan érződik a l á t -

szólag t e l j e sen szabá ly ta lan t e m a t i k a i e l térések mögöt t is. A kor jezsu i ta i n t e r i eu r -
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5. Főoltárkép a Szt . Rozál ia o l tá r ró l (1642) - Győr , bencés t e m p l o m 
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6. Magyar szentek ol tára (1642) - Győr, bencés t e m p l o m 
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7. Sz t . György ol tár (1655) - Győr. bencés t e m p l o m 

107 



j e inek kötöt t ikonográf ia rendszere he lye t t ugyanis egy más törvényszerűségeket m u -
ta tó rendszert a lak í to t tak ki. Ezt a z z a l ér ték e l , hogy a t e m a t i k a i vá l tozás t m i n d -
egyik esetben azonos i rányban h a j t o t t á k végre , s a vá lasz to t t u j t é m á t mindig az 
o l tár mecénásának s z e m é l y é h e z vagy az á l ta la képvise l t t á r sada lmi ré teg vagy cso-
port j e l l egze tes vonásához kapcsol ták . Ezért le t t a katonaszent Szt . Pál Sibrik Pál 
győri v icekapi tány o l tá rának t i tu lár is s zen t j e (egyút ta l a megrende lő védőszen t je 
is vol t ) , ezért követ i a néme t B. M a r i a e V. de Victor ia testvériség á l t a l á l l í to t t 
o l tá r a testvériség e lnevezésé t , s igy u ta l a Szt . Rozál ia ol tár Beccar ia Virgil város-
bíró olasz s zá rmazásá ra , a Patrons Hungár iáé o l tár magya r szent k i rá lya i pedig a 
magyar nemesi m e g r e n d e l ő Péchy Ferenc tá rsada lmi he lyze té re . 

Az oltárok kész í t t e tő i azonban n e m vé le t l enszerűen kerül tek egymás m e l l é a 
t e m p l o m belső dísz í tésének t ámoga tá sában . Mindegyikük a város és környéke e g y -
egy j e l l egze tes t á r s ada lmi r é t egé t , t ehá t a veze tő városi polgárságot (Beccaria Vir-
g i l ) , a vár magyar ka tonaságát (Sibrik Pál v i cekap i t ány) , a vár n é m e t ka toná i t (a 
B. Mar iae Virginis d e Victoria n é m e t tes tvér isége) , a magyar nemessége t (Péchy 
Ferenc) képvisel i . S h a e m e l l e t t m é g tudjuk, hogy a Loyolai Sz t . Ignácnak szen-
te l t főoltár e lkész í t t e t é sé re a j ezsu i ták egy magyar főnemest (Csáki László) nye r -
tek m e g , a Xav. Sz t . Ferenc ol tár meg rende lő j e ped ig a császári h a t a l o m győri 
képv ise lő je , egy osztrák főnemes (Mansfeld főkapi tány) vol t , akkor világossá vá l ik , 
hogy a jezsui ták az o l tá r t á l l í t t a tó mecénások k ivá lasz tásáná l mi lyen különös gond-
da l jár tak el. A vá loga tás során az a z elv v e z e t t e őke t , hogy a t e m p l o m b a n ol tár t 
á l l í t t a tó mecénások közöt t az e l l e n r e f o r m á c i ó s z á m á r a legfontosabb t á r sada lmi r é -
tegek és csoportok mind képvise lve legyenek . Ezzel k ívánták demons t rá ln i , hogy e 
r é t egekhez tar tozók v a l a m e n n y i e n t á m o g a t j á k a j ezsu i ták cé lk i tűzése i t . De mive l 
a rend győri m e g j e l e n é s é t és l e t e l epedésé t igen éles k ü z d e l e m kisér te , nem e l é g e d -
h e t t e k meg a z z a l , hogy a csoportok egy -egy képvise lő jé t a t e m p l o m u k számára 
m e c é n á s u l m e g n y e r j é k , hanem t ámoga tá suka t képzőművésze t i eszközökkel is hang-
sulyozniok ke l le t t . Ezért te t tek e n g e d m é n y e k e t o l t á ra ik megrende lő inek s ezér t tért 
e l a győri jezsui ta t e m p l o m o l tá ra inak t e m a t i k á j a a j ezsu i t a t emp lomok szokásos iko-
nográ f i á i rendszerétől . Ez a törekvés különösen azu tán vál ik nyi lvánvalóvá, ha m e g -
f igye l jük , hogy később, miu tán he lyze tük a városban megsz i l á rdu l t , e lkész í t t e t t ék s 
a z egyes me l l ékkápo lnákban e l is h e l y e z t é k mindazoka t az ábrázo lásoka t , ame lyek 
egy jezsu i ta t e m p l o m megkívánt d i s zéhez tar toztak (Az őrangyal képe a Szt . Rozália 
kápolnában - 1674 (10. kép), Szt . Borbála ésSzt . Ka ta l in ábrázolása i a Szt . György 
kápo lnában (11. kép) , Bűnbánó Magdolna képe az egykori Szt . Pál k á p o l n á b a n . ) 

A t e m p l o m o l t á rképe i m ive l kü lönböző tá r sada lmi r é t egekhez szó l tak , e g y m á s -
tó l e l té rő mondaniva ló t hordoznak. Van azonban e fes tésze t i együt tesnek olyan k ö -
zös t e m a t i k a i sajátossága is, ame ly e t á r sada lmi r é t egek közös p r o b l é m á j á b ó l e red: 
a z egyes ábrázolások közt több he lyen is fel tűnik s erős hangsúlyt kap a török e l l en i 
k ü z d e l e m ábrázolása . Ezzel kapcsola tos Péchy Ferenc ol tárán a török e l len védő 
m a g y a r szentek megfes t é se , a tes tvér iség ol tárának c sa t á j a és város t roma, Szent 
László kunok e l len i k ü z d e l m e éppúgy m i n t az o l t á rképeken a két ka tonaszen t , Szt . 
Pá l és Szt . György sze repe l t e t é se is. Közülük Szt . György a l a k j á v a l külön is t a l á l -
kozunk a kápolna m e n n y e z e t k é p e i n , amin t a törökökkel vívott szá raz fö ld i és tenger i 
c sa tában segít i a ke resz tényeke t . (3, 4 , 7, 8, 9, 17. képek) . 

A z ol tárképeknek ez t a s ze r t e ágazó t e m a t i k a i v i l á g á t egy zá r t , egységes s t í lus-
rendszer közvet í t i : mindegyik a lkotás barokk stí lusban készül t . Különösen a m o z -
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9. Sz t . László harca a t a tá rokka l 
- o romkép a Szt . Pál ol táron 
(1641) - Győr, bencés t e m p l o m 
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8. Stukkó m e n n y e z e t a Szt . György kápo lnában (17. század) - Győr, bencés t e m p l o m 



10. ő r angya l (1674) - Győr, bencés t e m p l o m 
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11. S zt . Borbála. (17. század) — Győr, bencés t e m p l o m 



ga lmas o l t á rképek , a hangsúlyos főmot ivumra f e l é p í t e t t , e l even sz ínezésű , bonyo -
lult fényhatásokkal megfes t e t t kompoz íc iók és az a rany-sö té tba rna hatásos s z i n e l -
l en té t éve l operá ló és sokszorosan tört t agoza tú párkányokkal t ago l t eme le t e s o l t á r -
é p i t m é n y e k , m e g a szenvedé lyek tő l feszülő, súlyos drapér iákkal öveze t t szobrok 
m u t a t j á k vi lágosan a barokk s t i lussajátosságai t . (12. kép). Az a körü lmény , hogy 
a győri j ezsu i t a t e m p l o m b a n akkor , amikor a későreneszánsz m ű v é s z e t Magyaror -
szágon m é g városi környeze tben is e lég je len tős szerepe t j á t szo t t , különböző t á r sa -
d a l m i he lyze tű és művel tségű megrende lők megb ízásábó l egységes karakterű , e g y -
é r t e lműen barokk müalkotáscsopor t jö t t l é t re , a barokk képzőművésze t m a g y a r o r -
szági meghonosodásának fontos kérdését v i l á g i t h a t j a meg. Ugyanis a győri j ezsu i ta 
t emp lom o l tá ra i n e m azér t készül tek v a l a m e n n y i e n egységes barokk stí lusban, m e r t 
a vár főkap i tánya , vagy magyar he lye t t e se , a vár ka toná i , s a város német iparosai 
1640 körül már éppúgy az u j s t i lus, a barokk e l k ö t e l e z e t t h íve i vo l t ak , mint a g a z -
dag olasz kereskedő , vagy a m e g y e i k isnemes, s nem is azér t m e r t máshoz , m i n t a 
barokk st í lusban a lkotó művészhez n e m fordulha t tak volna. H a n e m azé r t , mer t a 
jezsui ták a m e g r e n d e l ő és a művész közé á l lva , a megrende lők s z e m é l y é t ő l , t á r sa -
d a l m i h e l y z e t é t ő l de te rminá l t t a r t a l m i vonatkozásokat sa já t m ű v é s z i p rogramjukba 
ép í te t ték s az e l l en r e fo rmác ió cé lk i tűzése inek m e g f e l e l ő e n kész í t t e t t ék el. S hogy 
ennek e r edményekén t egy u j , korszerű művésze t s zü le the te t t , a h h o z a jezsu i táknak 
az u j művésze t k i f e j e z ő e r e j é b e v e t e t t b i z a l m a szo lgá l t a l apu l , s hogy az e l l e n r e f o r -
mác ió m o z g a l m á b a n a képzőművésze tnek fontos szerepe t t u l a jdon í to t t ak . Megva ló -
sí tását pedig cé l tuda tos , ha tá rozo t t művészi e lképze l é se iken keresz tü l s a város k ü -
lönböző ré tege inek megnyeréséve l ér ték el . 

Hogy m i n d e z mi t j e l en t e t t most már az u j mondan iva ló közve t í t é se , a k é p z ő -
művésze t i nyelv á t fo rmálása , t ehá t az u j stilus m e g j e l e n é s e s zempon t j ábó l s t u l a j -
donképpen hogyan za j lo t t l e e z .a f o l y a m a t , e g y e t l e n o l tá rképen b e is sze re tném 
muta tn i . A k ivá lasz to t t ol tár a Péchy Ferenc á l t a l 1643-ban á l l í to t t magyar szentek 
ol tára l e t t , elsősorban azér t , m e r t a t é m a a h a z a i hagyománybó l táp lá lkoz ik s igy 
a lakulásának á l lomása i s a vá l tozásoka t befo lyásoló tényezők is t i sz tábban é r z é k e l -
hetők. (12). Az o l tá rkép öt m a g y a r szente t áb rázo l , - Szt . I s tvánt , Szt . Imré t , 
Szt . Lászlót , Szt . Mártont és Sz t . Adalber te t - egye t l en kompoz íc ióban . (17. kép). 
A középkori Magyarország m ű v é s z e t é b e n nem r i tka a magyar szen tek önál ló á b r á -
zolása s együt tes bemuta tásukra is t a lá lha tunk p é l d á t , amikor a különböző korban 
él t a lakoka t egymás m e l l é sorolva, statikus beá l l í t á sban j e l e n í t e n e k meg . A győri 
o l tárkép azonban lényegesen e l t é r a középkori fe l fogás tó l s a m a g y a r szentek i t t a 
h a z a i e l l e n r e f o r m á c i ó hatásos k o n c e p c i ó j á b a , a Patrona Hungár iáé gondola tkörébe 
ágyazva tűnnek fe l s az i smere t l en művész akc ióban ábrázol ta őke t . Hogy a 17. 
század első fe l ében ehhez a vá l toz ta t á shoz e l ju thassanak előbb át ke l l e t t fo rmáln i 
a még e leven középkor i t rad íc ió t . Ennek során először az u j mondan iva ló t a l a k í t o t -
ták ki s a m a g y a r szenteke t és S z ű z Mária a l a k j á t egyet len gondo la tkörben , a Reg-
num Mar ianum koncepc ió jában egyes i te t t ék . 

A század első év t i zede iben meg tö r t én t ek az e lső kísérletek is e t eór ia k é p z ő m ű -
vésze t i m e g f o g a l m a z á s á r a . A magyarország i e l l e n r e f o r m á c i ó vezé regyén i s égének , 
Pázmány Péternek 1613-ban m e g j e l e n t K a l a u z á b a n , a r é z m e t s z e t ü c ímlapon m á r a 
Patrona Hungár iáé gondola t képi k i f e j e z é s é v e l t a l á lkozha tunk . Az aedikulás k é p -
sze rkeze tben fü lkékbe á l l í tva , kü lön-kü lön j e l e n n e k meg a m a g y a r szentek á l ló 
a l a k j a i , ak ike t a magyar c ímer és a tondóba h e l y e z e t t Madonna , a Patrona Hun-
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12. Szűz Mária szobra a Szt . György ol táron (17. század) - Győr, bencés t e m p l o m 
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gar iae k é p e fog össze egy gondo la t i konst rukcióba. A m o n d a n i v a l ó közlési m ó d j a 
s a lap stat ikus sze rkeze te , c se l ekményné lkü l i s ége , t i sz ta , szigorú v o n a l r a j z a v a -
l amin t az egyes e l emek nagyfokú önál lósága s az összhatás nyuga lma e r é z m e t s z e t e t 
egyé r t e lműen a későreneszánsz stilus a lko tása i közé sorol ja . 

Nem vá l t ozo t t meg a c í m l a p stílusa t í z évve l később s e m , amikor a második k i -
adás s z á m á r a T . Bidenharter ú j ra m e t s z e t t e , d e a későreneszánsz bomlása vi lágosan 
m e g f i g y e l h e t ő . (13. kép). Csak a statikus k o m p o z í c i ó s az egyes típusok m a r a d t a k 
vá l t oza t l anok , a r é z m e t s z e t e t á t j á r j a a f ény , s a lapon festőibb hatásokat f i gye lhe -
tünk m e g . Eltűntek a vona lasan metsze t t adorá lő angyalok , s a négyszögű középkép 
harmonikus , t iszta b e t ü r a j z a is, s a c í m m e z ő görbü le te i , a ka l igraf ikusan h a j l í t o t t 
betűtípusok s a té rbe l ivé vá l t a rchi tektúra m á r más j e l l egű összhatást e r e d m é n y e z -
nek. A Patrona Hungáriáé gondola t korai ábrázo lása i t az egyes e l e m e k öná l ló s z e -
repe l t e t é se , e j e l l egze tesen m é g a barokk meghonosodása e l ő t t i szerkesz tésmód j e l -
l e m z i , a m i n t ez t a Pázmány mü c í m l a p j á n k ivül , egy más ik győri vonatkozású 
kiadvány f a m e t s z e t - i l l u s z t r á c i ó i is s z e m l é l t e t i k . Ferencffy Lőrinc, korai barokk i ro-
dalmunk fontos pár t fogója 1633 -ban j e l e n t e t t e meg n y o m d á j á b a n a győri püspöknek 
és káp ta lannak szóló a j án lá s sa l , Montmorency francia j ez su i t a C a n t i c á j á t , s ebben 
három külön lapon hozta S z ű z Mária k é p é t , min t Patrona H u n g a r i a e - t , a magyar 
c imer t s S z e n t István ábrázo lásá t is. (13). ( 1 4 - 1 6 . képek) . Ez utóbbi az 1488-ban 
m e g j e l e n t Tu rócz i Krónika István királyt ábrázo ló i l lusz t rác ió jának máso la t a s e g y -
ú t t a l b i zony í t éka annak, hogy a 17. század e l e j é n képzőművésze tünkben m é g m e n y -
nyire e l e v e n e n él t a középkor i képi h a g y o m á n y . (14). 

Az e l l e n r e f o r m á c i ó Patrona Hungáriáé koncepc ió j a t ehá t ot t re j l ik m á r Pázmány 
Ka lauzának c í m l a p j á b a n s e három f ame t sze t é r t e lmezésében is. Az egykori k a t o -
likus közönség maga is t ud t a , hogy ezek az egymás m e l l é á l l í to t t önál ló képi for-
mák azt j e l e n t i k , hogy S z e n t István az országot Mária o l t a l á b a a j á n l o t t a , s hogy 
Mária e z á l t a l az ország s z á m á r a Patrona Hungár iáé , Magyarország pedig Regnum 
Marianum le t t . Tudta , hogy ez azt j e l e n t i , hogy Mária óv ja az országot a rátörő 
v e s z e d e l m e k t ő l , segiti e l l ensége i - a törökök - e l l en , s va l lo t t a , hogyha az ország 
je lentős r é sze ennek e l l e n é r e mégis török u ra lom ala t t á l l , akkor ennek okai csak a 
Máriát n e m t i sz te lő protestánsok l ehe tnek , e z é r t az e l l e n r e f o r m á c i ó az ország h e l y -
ze tének jobbrafordulását is e r e d m é n y e z i . A képeke t nézve azonban m i n d e z t csak 
tudták és n e m lá t ták. A barokk művészet ped ig m i n d e z t l á t t a tn i is aka r t a , s a győri 
jezsui ta t e m p l o m magyar szentek ol tárán egye t l en műben m e g is va lós í to t ta . A m o n -
danivaló m e g f o g a l m a z á s á b a n és az egyes a lakok ikonográf iá i t ípusát t ek in tve P á z -
mány Péter Ka lauzának második k iadásához készül t c í m l a p vol t az o l tá rkép e lőképe . 
De az i smere t l en festő a m e t s z e t e k e n e g y m á s m e l l é sorol t , ott öná l ló é l e t e t é lő a l a -
kokat e l m o z d í t o t t a s hatásos j e l e n e t t é r a i d e z t e . Az o l t á rkép felső részén a Madonna 
a g y e r m e k k e l Szent István f e l é fordult, Szen t István e lébük térdel t s az o r szága lmát 
á tadva a kis Jézusnak, f e l a j á n l o t t a az országot Már iának. (18. kép). Mögöttük a n -
gyal szá l l a magyar c í m e r r e l . A Patrona Hungar ie fe l i ra tú , Szűz Máriát ábrázoló 
tondóból pa jz soka t fo rmál t s ezeke t a m a g y a r szentek - László és Imre , Adalber t 
és Márton - t a r t j ák s a t á m a d ó törökök ny i la i t fogják fel . (17. kép). Bekapcsolód-
nak e k ü z d e l e m b e az ég iek is s a négy e g y h á z a t y a szobrával ke re t eze t t o l tá r o ro m-
zatán a j ezsu i t a rend a l a p í t ó j á n a k , Loyolai Sz t . Ignácnak szobra a la t t Szent Mihály 
arkangyal üz i lángoló pa l losáva l az e r e t n e k e k e t , turbános törököket s a protestáns 
h i t tudósokat . (19. kép). A m o z g a l m a s , f ény-á rnyék e l l e n t é t e k k e l á t j á r t sokszínű 
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14. Magyarország c i m e r e - könyv -
i l lusz t rác ió (1633), f a m e t s z e t 

15. Szűz Mária - könyvi l lusz t rác ió 
(1633) , f ame t sze t 

16. S z t . István király - könyvi l lusz t rác ió 
(1633) , f ame t sze t 



13. T. Bidenharter: C í m l a p Pázmány Péter K a l a u z á h o z (1623) - r é zme t sze t 
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17. Főol tárkép a magya r szentek o l t á rán (1642) - Győr, bencés t e m p l o m 
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k o m p o z í c i ó b a n a barokk stilus e szköze inek segí t ségével a Patrona Hungarie gondolat 
v a l a m e n n y i aspektusa képi k i f e j e z é s t nyert . Mult és j e l e n ötvöződik különös egységgé 
ebben az o l t á rképben , ahol régi n e m z e t i királyok t i s z t e l e t e a kor legfontosabb prob-
l é m á j á n a k , a töröl ve szede l emnek á té rzéséve l fonódik össze s az egész együttest át 
m e g át szövi a j ezsu i ta rend e lh iva to t t ságának g o n d o l a t a , a szen tek t i sz te le te s az 
e l l e n r e f o r m á c i ó pro tes táns-e l lenes indu la ta . 

Szembe tűnő az ol táron az o r o m z a t i kép élesen pro tes táns-e l lenes f e l fogásmód ja , 
aho l Loyolai Sz t . Ignác szobra a l a t t Sz t . Mihály a törökökkel együt t üz i a protes-
tánsokat . A 17. század első f e l ében nagyobbrészt protestáns Magyarországon a k é p z ő -
művésze tben á l t a l ában nem ta l á lkozunk i lyen szélsőséges m e g f o g a l m a z á s s a l . Olyan 
képek Magyarországon is készül tek , ahol pl. a g y e r m e k Jézus a n y j a öléből v i l l á m á -
v a l sujt le protestáns hi t tudósokra (15), a győri o l tár megrende lő i azonban é lesebben 
f o g a l m a z t a k . Hogy az egykori e g y h á z i - , különösen pedig a h i t v i t á zó i roda lomban 
e z a h a n g n e m korántsem számi t r i tkaságnak , arra csak egye t l en - i smét győri vo -
natkozású - pé ldá t idézünk. Kopcsányi Márton a győri ferences kolostor ház főnöke 
egy év t i zedde l korábban (1631) ad ta ki egyik Mária h imnuszá t , a m e l y b e n ol tárunk 
t e m a t i k á j á h o z hasonló programot f e j t ki, amikor igy ir: 

Magyarország pa t róná ja 

Tekints a t e o l t a lmadra 
Bizott Magyarországodra 

Kinek nya rga l j a m e z e j é t 
Mahomet és fogyaszt ja népé t 

Fővárosit u j tan í tók 
Dögle l t e t ik oltárrontók 

Magok egymás t pártütéssel 
Erőt leni t ik veszé l lye l . 

Luthert , Kalvinust dicsérik 
Szent István h i té t neve t ik 

Szent Lász lónak , Szent Imrének 
Nincsen b e c s ü l e t j e e szenteknek 

Mél tán szenvedünk sok csapást 
Sok pusztulás t , sok kárva l lás t 

Ez fö ld j e a z u j val lásnak 
A h i tben válogatásnak 

A h i t tő l e lszakadásnak 

De vagyunk m é g , ó Mária 
Magyarország Pat rónája 

Kik a régi e lünke t 
Köve t jük s áldunk t é g e d e t (16) 

Tehát Kopcsányi Márton is ugyanugy együvé h e l y e z i s azonos módon i té l i m e g a 
törököket és a protestánsokat , m i n t ahogy az t a l egé lesebben f o g a l m a z ó h a z a i k é p z ő -
művésze t i ábrázolás is teszi . N e m lehe t v é l e t l e n , hogy ez az ábrázolás éppen ide , 
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20. Mennyeze tkép a Rozália kápolnából (17. század) - Győr, bencés t e m p l o m 
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18. Sz t . István f e l a j á n l j a Magyarországot 
Sziiz Máriának - részlet a magyar 
szen teke t ábrázoló ol tárképről -
Győr, bencés t emp lom 

19. Szt . Mihály törököket és protes-
tánsokat üz - o romza t i kép a 
magyar szentek ol tárán - Győr, 
bencés t e m p l o m 



a győri j ezsu i t a t e m p l o m b a n készül t . Az az erős e l l ená l l á s , a m e l y arra ké sz t e t t e a 
j ezsu i t áka t , hogy t e m p l o m a i k szokásos ikonográf iá i p rogramja he lye t t egy más f a j t a , 
jobban az aktuál is e l l en re fo rmác iós k ü z d e l e m h e z kötödő t e m a t i k a i rendszert a l a k í t -
sanak ki , é lesebb m e g f o g a l m a z á s t hozot t m a g á v a l az e l l en re fo rmác iós harc m i n d e n 
te rü le tén . 

Pol i t ikai és katonai eszközök fe lhasználásán tul a jezsui ták a művésze tek á l t a l 
nyúj to t t l ehe tőségeke t is sokoldalúan a l k a l m a z t á k , s az i roda lom és a k é p z ő m ű v é -
szet m e l l e t t a barokk sz inház mással nem he lye t t es í the tő eszköz tá rá t is f e l v o n u l t a t -
ták . S hogy ebben a művésze t i ágban is hasonló é lességgel folyt a ha rc , min t a z 
i roda lomban és a képzőművésze tben az t Zrinyi Miklós " f ő e m b e r - s z o l g á j á n a k " , a 
soproni protestáns ügyvéd, Vi tnyédi Istvánnak egy f e l j egyzése is b i zony í t j a . Vi tnyédi 
egy l eve lébő l tud juk , hogy a győri jezsui ták 1662-ben a protestáns nemesi e l l e n -
állás megé lénkülésekor olyan koméd iá t ada t tak e lő , ame lyben a "szabadság" s z i m -
bolikus a l a k j á t f e lakasz to t t ák , a protestáns " re l ig iónak" pedig f e j é t ve t ték . (17). 
Az e l l en re fo rmác ió m o z g a l m a Győrben a 17. század második ha rmadában t e h á t p á -
ra t lanul erős "össztüzet" zudi to t t az erőszakos ka to l izá lássa l s zembeszá l ló protestáns 
lakosságra s az u j , a barokk művésze t egyik legkorábbi h a z a i emlékcsopo r t j a , a győri 
jezsui ta t e m p l o m ol tára i ennek a k ü z d e l e m n e k szo lgá la tában szü le t tek . 

Szólnunk ke l l még röviden a t e m p l o m és a r endház stukkóiról és a s tukkókere tbe 
fogla l t fa lképekrő l is. Öt m e l l é k k á p o l n á b a n egy mes te r vagy mestercsoport k é s z í -
t e t t e az első stukkókat 1660 körül , a Xavér i Szent Ferenc kápolna e l té rő stilusu s tuk-
kódisze pedig 1665 után k e l e t k e z e t t . A sort végül a rendház s tukkói zár ják l e , ahol 
a lépcsőház dísze 1697-ben készül t e l . A stukkók mindenü t t k i sebb-nagyobb m e z ő -
ket fognak közre , a m e l y e k e t részben m a is képek d ísz í tenek . Elsősorban e képek s 
mindeneke lő t t a lépcsőház e m b l e m a t i k u s képe inek m e g í t é l é s e nyomán k e l e t k e z e t t 
az a sárospataki man ie r i zmus ülésszak anyagában közzé t e t t m e g á l l a p í t á s , a m e l y a 
korai győri barokk ka t egó r i á j a a l á vont a lkotásokat inkább man ie r i s t a sz íneze tűnek 
l á t j a . (18). Vajon i g a z o l j a - e ezt az á l láspontot a tör téne t i s t i lusvizsgálat? 

A stukkődiszités stílusa a ha rminc esz tendő a la t t l ényegében n e m vá l tozo t t . K i -
sebb fo rmai vál tozások megf igye lhe tők elsősorban a formák plasztikussá vá lá sában , 
s a natural iszt ikus mot ívumok e lő t é rbe kerülésében. Ez a f o l y a m a t 1690 körül ér i e l 
t e t őpon t j á t , t ehá t amikor a j ezsu i ta rendház l épcsőházának d ísze is k e l e t k e z e t t , de 
ezek az összkép egységes ha tásá t nem vá l toz t a t t ák m e g . A stukkódisszel e l l e n t é t b e n 
különböző ré tegek f igyelhe tők meg a s tukkókere tbe fogla l t kis képek ese tében. A z 
egykori Szen t Pál kápolna fa lképecské inek főleg egyalakos k o m p o z í c i ó i , e s e m é n y -
te len beá l l í t á sa ikka l , ugyanugy sok konzerva t ív e l e m e t ő r iznek , m i n t a Szent Ro-
zá l i a kápolna kis m e n n y e z e t k é p e i , mégis e két m ü közöt t l ényeges kval i tás és f e l -
fogásbeli különbségek vannak . A Szent Pált ábrázoló képecskék igen alacsony sz ín -
vonalúak , s a későreneszánsz t rad íc ió végsőkig leegyszerűs í te t t e l e m e i t őrzik, a Ro-
zá l ia kápolna kis képe i viszont magasszintü művész i mego ldása ikka l manier i sz t ikus 
t endenc iák közve t í tő i . (20. kép) . E képeket id i l l i t á j a i k s e j t e lmessége , a m o z d u l a -
tok k i számí to t t g rac i l i t á sa , a z a lakok kereset t e l e g a n c i á j a , zár t önál ló v i lága v á -
lasz t ja külön a t emp lom többi hasonló m é r e t ű ábrázo lásá tó l , a m e l y e k közül a Szen t 
György kápolna fa lképe i szakad tak el először m o z g a l m a s kompoz í c ió ik , e l e v e n e b b 
sz ínezésük, cse lekményes beá l l í t á sa ik révén a későreneszánsz művész i h a g y o m á n y a i -
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21. Mária megkoronázása - m e n n y e z e t k é p a győr i bencés rendház folyosóján (1697) 

22. I m m a c u l a t a - m e n n y e z e t k é p a győri bencés rendház toiyosójan (хбУ/j 
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tó i . Ezeknek az együt teseknek legfőbb j e l l e m v o n á s a , hogy az apró fa lképek m i n d e -
nütt a stukkődisz összhatásának vannak a l á r ende lve , képi j e len tésük a kis m é r e t m i a t t 
a l ig érvényesül , hatásuk inkább csak szines fo l tkén t é rzéke lhe tő . Amikor a kép és a 
stukkódisz a ránya megvá l toz ik , s a főhangsuly a képi ábrázolásra kerül á t , m i n t az 
egykori Xavér i kápolna m e n n y e z e t é n , a s t í lusvál tás fo lyama ta vi lágosan és e g y é r t e l -
m ű e n l e m é r h e t ő . Itt a már n e m táb láképszerüen , h a n e m a lu lnéze t r e komponá l t a az 
i smere t len festő a m e n n y e z e t k é p e t , amelynek rövidülésekkel operá ló k o m p o z í c i ó j a , 
s élesebb f ény -á rnyék e l l e n t é t e is j e l z i a barokk te l j es u ra lomra ju t á sá t . (19). 

Nem sorolható a m a n i e r i z m u s művésze t éhez a rendház lépcsőházának fes tésze t i 
d isze sem, a m e l y pedig bőségesen a l k a l m a z z a az e m b l e m a t i k u s ábrázo lásmódot . Az 
e m b l é m a m ű f a j a a későreneszánsz ku l tú rá jához kötődik , l é t r e j ö t t e , e l t e r j edése , s 
a l ka lmazásának virágkora er re a stí luskorszakra es ik , de á t a l aku l t formában j e l e n 
van még a 18. század i barokk művésze tben is. A magyarország i művésze tben a l ig 
ismerünk o lyan alkotásokat , aho l k izárólag e m b l é m á k seg í t ségéve l közve t í t e t t ek ön-
á l ló mondan iva ló t . Ilyen l e h e t e t t a soproni városháza 17. s zázad e l e j én készül t f a l -
képdisze , a m e l y Lackner Kristóf po lgármes te rsége alat t és az ő p rogramja a l a p j á n 
készül t . (20). Ezt a müvet csak leírások nyomán i smer jük , viszont f en tmarad tak 
olyan ba rokk-kor i alkotások, a m e l y e k f e lhaszná l j ák az e m b l e m a t i k a m ű f a j á t , de 
p rogramjukban e z az ábrázolás i mód mindig csak a lá rende l t szerepe t já tszik . E m ü -
vek közül a győr i lépcsőház d ísz í tése a l egkorább i , ahol a f a lképek és a stukkó e g y -
más t erősítve hoznak lé t re egy magasabbrendü egységet , a m e l y b e n a fő mondan iva ló 
a barokk sa já tos s z e m l é l e t m ó d j á n átszűrve j e l e n i k meg . A Szűz Máriát d icsőí tő 
együttesben a nagyobb, s tukkókeretes m e n n y e z e t k é p e k r e ugyanis a Salve Regina 
kezde tű , középkor i Már i a -h imnusz egy-egy sora s az ez t k i f e j e z ő kompoz íc ió k e -
rült ( 2 1 - 2 3 . képek) , igy i t t a barokk m ű f a j i ha t á roka t á t törő , s a különböző m ű f a -
joka t egye t len egységbe fog la ló j e l l egze tes s z e m l é l e t m ó d j a érvényesül t . A s tukkő-
disz plasztikus formái , a f a l képek képi e r e j e , a középkor i Már i a -h imnusznak a b a -
rokkban is nagyhatású szövege s a hozzá kapcso lódó gregor ián d a l l a m fonódik e g y e t -
len műben össze. 

Ebben a nyolc képből á l ló együttesben S z ű z Mária s z e m é l y é n e k közve t len á b r á -
zolása a leghangsúlyosabb. Ezt a témakör t kisérik az o lda l f a l akon azok a jóva l k i -
sebb, e m b l e m a t i k u s ábrázolások , amelyek l e g t ö b b j e retorikus módon egy -egy ismert 
Mária j e lkép vagy szókép - pé ldáu l f r igyszekrény, magányos torony, Jákob l é t r á j a , 
bölcsesség s z é k e (24. kép) , l ángo ló csipkebokor, tövisek köz t l i l iom - tárgyi m e g -
j e l en í t é séve l , s a hozzákapcso l t rövid, tömör szöveggel k isér ik , m a g y a r á z z á k a f ő -
mondan iva ló t . 

E győri m ű e j e l l egze te s sége ive l t e rmésze tesen nem ál l önmagában a m a g y a r o r -
szági művésze tben . A kü lönböző műfa joknak i lyen j e l l egű egybemosása éppúgy i s -
mere tes , m i n t az e m b l e m a t i k u s képeknek a más eszközökkel m e g j e l e n i t e t t fő m o n -
danivalót k isérő , de ennek a l á r ende l t a l k a l m a z á s a is. Az e lőbbi re a vágu jhe ly i p ré -
postsági t e m p l o m 17. század vég i szen té lyk iképzése a p é l d a , ahol a lore t to i l i t án iá t , 
t ehá t ismét egy d a l l a m - s z ö v e g együttest f e s t e t t ek a szenté ly s tukkókere te ibe , az 
utóbbi j e l enségre pedig a p a n n o n h a l m i apátság ebéd lő j ének (1729) és a rend egykori 
győri h á z a , a z Apáturház , (a m a i m u z e u m ) d í sz te rmének fes tésze t i diszét (1756) 
eml í t he t j ük . Pannonha lmán is és Győrben is Boschius: De Ar te S imbol ica c i m ü m ü v e 
után készül tek az o lda l f a l ak ra , i l l e tve az ab lak közökbe fes te t t e m b l é m á k , de a fő-
mondaniva ló t mindenüt t a m e n n y e z e t k é p e k nagy figurás f a l k é p e i közve t í t ik . (21). 
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23. Mária Jézussal - m e n n y e z e t k é p a győri bencés rendház folyósóján (1697) 

24. "Bölcsességnek széke" m e n n y e z e t k é p a győri bencés rendház folyosóján (1697) 
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Mindez az t b i zony i t j a , hogy sem a győri l épcsőház e m b l é m á i , sem pedig a két 
me l l ékkápo lna kis fa lképe inek manier i sz t ikus-későreneszánsz stilusa m i a t t n e m lehe t 
a 17.- s z á z a d i győri barokk művésze te t a m a n i e r i z m u s körébe sorolni. A kis fa lképek 
a t emp lom festészet i d i szében te l j ese i a l á r ende l t szerepet j á t s zanak , s a barokk össz-
képet nem vá l toz t a t j ák m e g . Az e m b l é m á k pedig a későreneszánsz korszakától e l -
térő j e l en tés se l , barokk ml ivésze t i koncepc iónak a l á rende lve , az t szolgálva j e l e n -
nek m e g . 

A győri egykori jezsui ta t e m p l o m é p ü l e t e , berendezése és belső disz i tése t ehá t 
már barokk stilusban készü l t , s a haza i művésze tben még a 17. század második f e -
lében is é lő későreneszánsz művésze t ebben az együt tesben csak e lenyésző szerepet 
j á t szha to t t . Hogy a barokk stilus i t t t e l jes f egyverze tében l éphe te t t egykorú közön -
sége e l é , abban egy, az u j művésze t ado t t sága i t , l ehe tősége i t vi lágosan fe l i smerő 
sze rveze t , a jezsui ta rend j á t szo t t a a legfontosabb szerepe t . A barokk és az e l l e n -
re fo rmác ió m o z g a l m á n a k e z a szoros kapcso la ta csak a barokk művésze t k e z d e t e i -
nek időszakára érvényes. S m á r a századforduló t á j á n megszabadu lva a stilus m e g -
honosodásánál szerepet j á t szó jezsui ták be fo lyásá tó l , olyan m ü v e k k e l , m i n t Hans 
Rudolf Mi l le r Nádasdy Ferenc megb ízásábó l 1653-ban fes te t t sárvári csa taképsoro-
za ta , b i zony í to t t a , hogy képes is, és: s ikerrel vá l la lkoz ik is a kor l egége tőbb prob-
l émáinak megoldására . (22). 
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Zusammenfassung 

DIE ANFÄNGE DER BAROCKKUNST IN UNGARN 

Die S tud ie untersucht Beginn und gese l l s cha f t l i chen Hintergrund e ines der frühesten 
Denkmalszen t ren der Barockkunst in Ungarn. 

Die a m Donauufer , damals an der Wes tgrenze des osmanischen Reiches, ge l egene 
Stadt Raab (Győr) wurde be i Beginn der ungarischen Gegenre fo rma t ion und der dor t i -
gen Ansiedlung der Jesui ten S c h a u p l a t z he f t igen Ringens. In se inem Verlauf konnten 
d i e Herrscher aus d e m Hause Habsburg vereint m i t den ungar ischen Bischöfen den 
Widers tand des Domkapi t e l s und der zu e inem grossen T e i l protes tant isch geworde-
nen Bevölkerung nur m i t Hi l fe der Mi l i t ä rgewa l t b rechen . Im Jahre 1627 e rö f fne ten 
d ie Jesui ten hier ihre Schule; durch d i e sie d ie S tad t und ihre Umgebung unter ihren 
Einfluss brachten . 1635 begannen s ie m i t d e m Bau ihrer Ordenskirche . Ihre Tä t igke i t 
stiess auch wei terhin auf starken Widerstand-, d e m begegne t en s ie deshalb - in einer 
unmi t t e lba re ren Weise als in anderen Werken - durch die auch als K a m p f m i t t e l e i n -
gese t z t e b i ldende Kunst . In se l tener Anschau l ichke i t erscheint h ier e in enger Z u s a m -
m e n h a n g der ge is t igen Z ie l e der Gegenre fo rma t ion m i t den Werken der b i ldenden 
Kunst. Im Verlauf dieses auch m i t künst ler ischen Mit te ln ge führ ten K a m p f e s w ä h l -
ten d ie Väter der Gese l l schaf t d ie M ä z e n e der e i n z e l n e n Al tä re nach d e m Ges ich t -
spunkt , dass dabe i d i e wesen t l i chen versch iedenen gese l l scha f t l i chen Sch ich ten der 
Stadt und ihrer Umgebung ver t re ten waren , Die T h e m a t i k der Al t á re wäh l t en sie 
hier n ich t der im übr igen Europe üb l i chen Ordensikonographie gemäss (Ordenshei-
l ige , Märtyrer , He i l i ge Fami l i e , Schu tzenge l ) , sondern den re l igiösen Bedürfnissen 
der zu gewinnenden gese l l s cha f t l i chen Schich ten entsprechend. So e rh ie l t d i e u n g a -
r ische Besatzung der Festung den P a u l u s - A l t a r (Abb. No 3), das deu tsche Mil i tär 
den ihrer rel igiösen Bruderschaft gewe ih t en Altar Beatae Mar iae Virginis d e Victoria 
(Abb. No 4). Die führende Bürgerschicht i t a l ien ischer Abs tammung e rh ie l t den St. 
Rosal ia-Al tar (Abb. No 5), der ungar i sche Adel der Stadt den Al tar der ungarischçn 
Nat iona lhe i l igen (Abb. No 6). So ents tand in gese l l scha f t l i che r , bez iehungsweise in 
na t iona le r Hinsicht e i n e engere Verbindung zwischen Mäzen und Altar . A l l e vier 
Al tä re wurden in der Ze i t von 1641 bis 1642 e r r i ch te t . 

Der Verfasser ze ig t , dass die von solcher ikonographischen Versch iedenhe i t , dabe i 
aber g e m e i n s a m e m ba rockem St i l zeugenden A l t ä r e doch e ine ihnen a l l en g e m e i n -
s a m e Besonderheit bes i tzen : d ie a u f f a l l e n d e , b i l d l i c h e Darstel lung des Kampfes g e -
gen den türkischen Erbfeind (Abb. No 6, 8, 9). Ferner analysier t er an d e m Altar 
der ungar ischen He i l igen die ideo logische und b i l d l i c h e Umdeutung der m i t t e l a l t e r -
l i chen Tradi t ion (Abb. No 1 4 - 1 6 , bzw. 13 u. 17): er erweist den an t ip ro tes tan t i -
schen Charakter des Giebelb i ldes (Abb. No 19) und erw&hnt h ierzu d i e g l e i chze i t i gen 
Para l l e len in der Li tera tur und in der T h e m a t i k der dort au fge führ ten Jesu i tendramen; 
dabe i ze ig t sich e i n e d i e v ie l se i t ige T ä t i g k e i t der Gegenre fo rma t ion e i n e m e inz igen 
Zie l un terordnende T e n d e n z , ferner die wi rksame Verschmelzung der ungarischen 
Gegenre fo rmat ion m i t der Idee der Patrona Hungár iáé . 

Abschliessend erwähnt der Verfasser kurz die G e m ä l d e des 17. Jahrhunderts in 
den S tuckdecken von Kirche und Ko l l eg ium: be i den e m b l e m a t i s c h e n Darstel lungen 
in den Gängen des Ordenshauses (Ende 17. Jh . )spr icht er von den D e n k m ä l e r n , S c h r i f t -
que l len und Besonderheiten der Ba rockemblema t ik in Ungarn (Abb. No 2 1 - 2 4 ) . 
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