Jernyei Kiss Janos

Az erények nemessége

Toposzok, exemplumok, teleologikus torténelemolvasat
Dorffmaister szigetvdri mennyezetképén

Aszigetvari templom Ali pasa dzsamijaként éplilt 1588—
1589 kozott. A torok kilizése utan I6porraktarnak hasz-
naltak, az1710-es években pedig templomma alakitot-
tak at.1769-ben Festetics Lajos (a grofi rangot szerzett
Festetics Pal occse, a keszthelyi Georgikont alapitd
Gyorgy nagybatyja) vasarolta meg a kdrnyezd uradal-
mat és a varat, és a leromlott, sz{ikdssé valt templom
meguUjitasa javarészt az 6 koltségén tortént. 1780-1789
kozott oldalfalain hosszikas ablakokat nyitottak, be-
falaztak a mihrabot, az észak felé es6 el6csarnok he-
lyébe pedig orgonakarzatot és tornyos homlokzatot
épitettek. 1967-ben Gerd Gy6z6 vezetésével falkutatas
és régészeti feltaras kezd6dott az éplletben, és az ezt
kovetd helyreallitas eredménye a ma lathat6 félig torok
dzsami, félig barokk templom arculat( épllet (1. kép).'

Festetics Lajos Toponaron alakitotta ki birtokkoz-
pontjat, és temetkezési helyéll is az ottani plébania-
templomot valasztotta, amelynek kifestésére 1781-ben
szerzGdtette a bécsi szlletés és tanultsagl, Sopron-
ban letelepedett Dorffmaister Istvant, a korszak egyik
legtobbet foglalkoztatott mlivészét.2 T6le rendelte meg

1 Atemplom épitéstorténetérdl 6sszefoglaldan: GRANASzTOI Gyorgy-
né—-DEeAK Klara: A szigetvdrir. k. plébdniatemplom révid torténeti 6ssze-
foglaldsa. Kézirat. Budapest, 1979. Forster Kdzpont, Tervtar, 25.835;
GRANASZTOINE GYORFFY Katalin: Szigetvdr, plébdniatemplom. (Tajak,
korok, muzeumok kiskonyvtara, 627.) Budapest, 1999. A dzsamirél:
SUDAR Balazs: Dzsdmik és mecsetek a hédolt Magyarorszdgon. Buda-
pest, MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont, Torténettudoma-
nyi Intézet, 2014. 496—499.

2 Atoponari freskokrol: ZsAmBEKy Monika: A templomfestd Dorff-
maister Istvan I1.1781-1797. In: Stephan Dorffmaister pinxit. Dorffmais-
ter Istvdn emlékkidllitdsa. Kiallitasi katalogus. Szerk. KosTYAL Laszl6—
ZsAMBEKY Monika. Szombathely, Szombathelyi Képtar, 1997. 44—45.
Dorffmaister és a Festetich csalad kapcsolatarél: Garas Klara: Ma-
gyarorszdgi festészet a XVIll. szdzadban. Budapest, Akadémiai Kiado,
1955. 275, 134. jegyzet.

3 Afeliratok szovegét elGszor kozolte: EBER LaszI: A szigetvari pléba-
niatemplom kupolafestménye. In: Magyarorszdg miiemlékei. Szerk.
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azutan aszigetvari templom féoltarképét és freskdde-
képét, amely a keretezd latszatarchitektdra kronosz-
tikonja szerint a var toroktdl valé visszavételének sza-
zadik évforduléjara késziilt 1788-ban.?
Dorffmaisternek immar ez a masodik torténelmi tar-
gyl templomi mennyezetképe. Az els6t néhany évvel
korabban a szentgotthardi ciszterci templom szama-
ra készitette, s ott ugyancsak a torok elleni gydztes
ltkozet szazadik évforduléja nydjtott alkalmat a mU
megrendelésére.* A torténeti esemény liturgikus tér-
benvaléilyetén sulya egylttal 6sszefliggésbe hozhatd
a kora Ujkori katolicizmus rendszeret6—felligyel6 atti-
tldjével is, ahogyan egyrészt gondosan megrostalja a
csodak éslatomasok nehezen kontrollalhaté, konnyen
tévltra vezet( istentapasztalatat,” masrészt a hiteles,
racionalis alapokon nyugvo teodicea hiveként nagyobb
jelent&séget tulajdonit a torténetilegitimacié érveinek.
A templommennyezetre festett csatakép csupan Ma-
gyarorszagon jelentett Gjdonsagot, hasonlé emlékek
szép szammal és sokfelé sziilettek a régidban, elsésorban

Bard FORSTER Gyula. Budapest, 1913. I11.195. A megbizd személyérdl
Festetics Laszl6 és nevelGje, Péteri Takats J6zsef Gtinapldja emléke-
zett meg: GALAvICS Géza: Dorffmaister Istvan torténeti képei. In:
Stephan Dorffmaister pinxit 1997 (Id. 2. j.) 84; tovabba U&: A szigetva-
ri Dorffmaister-freské és a Festetichek. In: Koppdny Tibor hetvenedik
sziiletésnapjdra. Tanulmdnyok. Szerk. BARDOLY Istvan—HARIS Andrea.
(M{vészettorténet — Mdemlékvédelem, 10.) Budapest, Orszagos
M{emlékvédelmi Hivatal, 1998. 3009.

4 ZLINSZKYNE STERNEGG Maria: A szentgotthardi ciszterci apatsag
torténete és mivészetének emlékei (1183-1878). In: Szentgotthdrd.
Helytdrténet, miivelddéstorténeti, helyismereti tanulmdnyok. Szerk. KUN-
TAR Lajos—SzABO Laszlé. Szombathely, Szentgotthard Nagykozség
Tanacsa, 1981. 483.

5 Victorl. SToICHITA: Das Mystische Auge. Vision und Malerei im Spanien des
Goldenen Zeitalters. (Bild und Text.) Munchen, Wilhelm Fink, 1997. 24—28.

6 Hermann BAUER: Der ikonologische Stil der Rokokokirche. In: U&:
Rokokomalerei. Sechs Studien. Mittenwald, Maander, 1980. 56—60.
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1. Szigetvar, plébaniatemplom
(fotd: Gaylhoffer-Kovacs Gabor)

délnémet teriileteken, Ausztriaban és K6zép-Eurdpaban
az egész 18. szazad folyaman. A pogany magyarokkal
vivott Lech-mezei csata,” Rasso grof hdstettei,? a tata-
rok,® a torokok legydzése'™ vagy a harmincéves habo-
ra ,eretnekekkel” szembeni gybztes itkozetei" voltak
a legnépszerlibb témak, nemegyszer az adott Uitkdzet
helyszinének kolostor-vagy plébaniatemplomaban a he-
lyi héssel a kozéppontban. A szentgotthardi kolostora
heiligenkreuzi apatsaghoz tartozott, épitése, diszitése
Robert Leeb apatnak koszonhetd, aki nyilvanismert ha-
sonlé templomi mennyezetképeket. Atemplom freskéi
1764-re lettek készen, kivéve a csatat megorokité ma-
vet, amelynek helyét, a bejarat fel6li boltozatot ekkor
Uresen hagytak, mivel gyakorlottabb mesterrel kivantak
megfestetni a témat: ez a feladat jutott Dorffmaister-
nek htsz év multan, 1784-ben.”?

7 Johann Heel, Pinswang (Tirol), plébaniatemplom, 1729; Balthasar
Riepp, Seeg (Bajororszag), plébaniatemplom, 1744; Franz Martin
Kuen, Eresing (Bajororszag), plébaniatemplom, 1757.

8 Johann Baptist Zimmermann: Szent Rasso a magyarok ellen indul,
17511754, Andechs (Bajororszag), bencés kolostortemplom; Johann
Georg Bergmuiller: Szent Rasso legy6zi a magyarokat, 1753, Grafrath
(Bajororszag), bacstjarétemplom.

9 Johann Christoph Handke, Olmiitz, jezsuita konviktus kapolndja, 1728.
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Fest6nk a csehslivegboltozat ovalis keret{ képme-
zejét a korszakban elterjedtebb egynézet( (tdji vagy
épitészeti elemekbdl épitett) képszinpad helyett a nézd
feje folé boruld, 6sszezarddo tajképi kulissza latvanya-
val toltotte ki (2. kép). A tér hossztengelye ugyanakkor
mégiscsak kijeldli a fé iranyt, ezért a foldi zona figuralis
frizeinkabb ,U" alakot formazva oOleli koriil a mennybd!
alaszallo kozépsé figurakat. Dorffmaister nemvolt atitd
fest6egyéniség, gyengeségei itt is feltlinGek, gyakran
hibas rajza, alakjainak idomtalansaga, kompoziciéjanak
szervetlensége jol érzékelhetd. Fest6i erényeiinkabb a
technikaban, a mészfesték hasznalataban, a részletek
megfestésében és az alakok karakterizalasaban mu-
tatkoznak meg, aminek az id6k soran igazi virtuézava
valt — ezt leginkabb a kiskomaromi plébaniatemplom
hajojanak boltozataira 1793-ban festett torténeti sze-
repl6i mutatjak —, de a részletek kozott valddi egysé-
get sohasem tudott teremteni, kompoziciéinak mindig
sajatja maradt valamiféle kényszeredett additivitas.
A miivész j6l ismerte a képi elbeszélés klasszikus el-
jarasait, az affektusabrazolas formulait, azokat nem-
egyszer kész panelekként mas miivészek alkotasaibél
emelte at, tobb-kevesebb sikerrel.

Az emlitett korabbi mennyezetképekkel 6sszehason-
litva Iényeges kiilonbség, hogy azok egyrészt tobbnyire
Jvalédi” csatajeleneteknek nevezheték, vagyis eléggé
meggy6z6en tarjak a nézo elé az (itkozet forgatagat,
hatasosan adnak vissza egy-egy epizédot vagy hadm-
veletet (ahogyan Rasso grof rohamot indit vagy Szent
Ulrik az éghez fohaszkodva gy6zelemre vezeti seregét),
masrészt egyetlen, hatasosan megvalasztott idépilla-
nat abrazolasanak a benyomasat keltik. Dorffmaister
a boltozat peremén korben kevesebb szerepl&t, egyben
nagyobb, sllyosabb alakokat vonultat fel, akiket cse-
lekménymozzanatokkal és affektusokkal egy jol olvas-
hato narrativaba szervez. Alatvanynak ezaltal bizonyos
id6beliséget kolcsondz, és a gondosan megvalogatott
vizualis alakzatok és allliziok a torténet ivének szerep-
I6it a retorikusan felépitett, tipologikus-figurdlis torténe-
lemértelmezés argumentumaiva teszi.

A narrativa sulypontjait az ovalis képmezd szélein
kiemelt lovas figurak, a torok és a keresztény vezérek

10 Michael Georg Grabenberger: Bécs felszabaditasa, 1683, Krems-
munster, bencés apatsag; Johann Georg Greiner: A klosterneuburgi
csata, Klosterneuburg, apatsagi templom.

1 Wenzel Laurentius Reiner: A fehérhegyi csata, 1728, Praga, Bila Hora,
Kostel Panny Marie Vitézné; Siard Nosecky: A llitzeni csata, 1746, Pra-
ga, Strahov-kolostor temploma, Pappenheim-kapolna.

12 ZLINSZKYNE STERNEGG 1981 (Id. 4. j.) 504.
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2. Dorffmaister Istvan: A szentgotthdrdi csata, 1784
Szentgotthard, ciszterci templom, mennyezetfreské (foté: Gaylhoffer-Kovacs Gabor)

alakjai jelentik. A buzoganyos lovas lendlletesen sz6-
kellve ugrik at katonaja holtteste folott, alakjat Rubens
Szent Pdl megtérését abrazolé kompoziciéjarol a foldre zu-
hané Saul lattan megtorpané lovas nyoman fogalmaz-
ta meg afest6.” Alatvanyos lovas bravar és a mogotte
felsejld torok sereg az ellenfél félelmetes képességeit és
erejét idézi — 6sszhangban azokkal az oszman harco-
sokrél elterjedt17. szazadi képi toposzokkal, amelyek az

13 Azel6képet azonositotta: GALAVICS 1997 (Id. 3. .) 87.

14 Maximilian GRoTHAUS: Zum Turkenbild in der Adels- und Volkskultur
der Habsburgermonarchie von 1650 bis1850. In: Das Osmanische
Reich und Europa 1683 bis 1789: Konflikt, Entspannung und Austausch.
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ellenallhatatlan hév és szilajsag tulajdonsagat tarsitjak
hozzajuk (lasd példaul széduletes lovasrohamukat Jo-
hann Wilhelm Baur Capricci di varie battaglie cim{, 1633-
ban megjelent rézkarcsorozataban). Eurdpaban a torok
haborik idején er6s0dott meg a muszlimokrél mint vad
és kegyetlen harcosokrél kialakult kép, s ez a 18. sza-
zadban - a turquerie divatja ellenére is — élénken élt az
emberek képzeletben." Még 1789-ben is ezt olvashat-

Hg. von Gernot HElss—Grete KLINGENSTEIN (Wiener Beitrage zur Ge-
schichte der Neuzeit, 10.) Wien, Bohlau, 1983. 72—73; Ludwig HOTTL:
A torok elleni haborik a Német-romai Birodalom szemszdgébdl. In:
Tanulmdnyok a torok hédoltsdg és a felszabaditd hdbortik torténetébdl.
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juk a Hadi és Mds Nevezetes Torténetek torok hadjaratrol
sz6l6 beszamoldjaban: ,Boltsen itélte Ildik Jésef, hogy
Belgyium pallérozott polgarinak, mint maga tulajdon
fiainak sziveken, atyai kegyességgel-is gyézedelmes-
kedhetik, a' middn ellenben a néki dihodott Torokon,
tsak tlizzel 's vassal lehet valamit venni.™

Dorffmaister a vérszomjas és kiméletlen ellenség
képét adta vissza a fehér lovon ugraté szpahi alakja-
ban, aki az imént gy(rt le egy keresztény katonat, mi-
kozben ebben a pillanatban maga is végzetes sebet
kap egy magyar pikastol. Irtézatos abrazata a harag
Charles Le Brun affektustana nyoman kodifikalt kife-
jezésének szélsGségesen eltorzitott valtozata, ami a
szinte bestialis karakterrel parositva rémisztd hatast
kelt. Az alakra az el6tte sebesllten fekvd torok harcos
gesztusaisrairanyitja a figyelmet. Festdnk Maulbertsch-
t6l kolcsonozte ezt a figurat, aki a morvaorszagi Dyje
blcstjarétemplomanak szentélymennyezetén az Ecce
homo-jeleneten tiinik fel nagyon hasonlé p6zban és a
fiktiv képkeretrdl lelogé labbal.

A boltozat f6 nézetének csoportja szamara Rubens
Szent Pal-kompoziciéjanak masik fele volt a minta,' és
ahalalravalt torok vitézeket itt mar nem csupan a har-
ci tremendum hatja at, hanem az a rémudlt felismerés
is tikrozédik rajtuk, hogy a keresztényeket egy hatal-
mas isten oltalmazza, akivel szemben nem gy&zhetnek.
Asorsfordulattal 0sszekapcsolt tragikus felismerés moz-
zanata all tehat a kozéppontban — az az arisztotelészi
kategéria, amely a17. szazad nagy mesterei révén jelen-
t6s szerepet kapott a tridentinus vallasos festészetben.”
Egy adaz kozelharc és egy hatara esett 16 latvanya ve-
zet ata csaszari févezér diadalmas alakjahoz, és a foldi
események frizének lezarasahoz, ahol egy tollas kalapos
ifju dardajaval ledof egy torokot, aki a mélybe zuhan.
Nemcsak a landzsadofés motivuma emlékeztet a Luci-
fert letaszitd Szent Mihaly arkangyal tettére,”® hanem
az illuzionisztikus megoldas is, ahogyan a leqy6zott
ellenfél —a lazadé angyalok bukasanak mennyezetké-
peken szokasos médjan —athagja a kép festett keretét,
érzékeltetve, hogy Isten ellenségei kivettetnek az iga-
zak kozil. Az égbolton az Atyaisten széles gesztussal

A szigetvdri torténész konferencia eldaddsai a vdros és a vdr felszabaditdsd-
nak 300. évforduldjdn. Szerk. SziTa Laszl6. Pécs, Baranya Megyei Levél-
tar—-Magyar Torténelmi Tarsulat Dél-dunantdli Csoportja, 1993. 60.

15 Hadi és Mds Nevezetes Torténetek, 1789. ix—Xx.
16 Az elSképet azonositotta: GALAVICS 1997 (Id. 3. j.) 87.

17 Wolfgang BrRAssAT: Tragik, versteckte Kompositionskunst und
Katharsis im Werk von Peter Paul Rubens. In: Rubens Passioni.
Kultur der Leidenschaften im Barock. Hg. von Ulrich HEINEN—
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uralja, iranyitja az eseményeket, az ég és fold kozott
fol- és lefelé mozg6 angyalok teszik lathatbva az egész
vilagot athaté spiritualis erot.

Dorffmaister miive annak ellenére, hogy a szerepl6k
killemén megfigyelhet6 a historizalas és a karakteriza-
las, nem torténeti hiiségli eseményelbeszélés, hanema
mult Gdvtorténeti szempontl olvasata. A torténelem
végss valdsaga a kép szerint metafizikai valésag, és a
foldi események szemléletében olyasfajta perspektiva
mutatkozik meg benne, mint szaz évvel korabban Bos-
suet egyetemes torténelemrélirt értekezésének lapjain.
Amaga koranak egyhazatyajanakis titulalt francia pls-
pok az els6 pillantasra szeszélyesnek és rendetlennek
tlinG torténelem megértéséhez 6rok néz6pontot ajani:
ha azigazsagos rend sajat korunk eseményeiben rejtve
is marad el6llink, a jovében, az 6rokkévalésag nézo-
pontjabdl fel fog tarulkozni — ,a hit szemével” tekintve
,a latszélagos rendetlenség mogul elébukkan a rejtett
igazsagossag".”A Gondviselés olykor megengedhet nagy
katasztréfakat, id6legesen akar egész keresztény biro-
dalmak kertilhetnek hitetlenek kezére, Isten terveinek
megfelel6en azonban az egyhaz diadalmaskodik és min-
den viszontagsag a fennmaradasat szolgalja.

ABossuet-kotet el6zéklapjanak metszetén afoldi tor-
ténések z(irzavarat éppen egy csatajelenet szemlélteti,
és Kronoszalakjaban maga az Id6 tanitja a torténetirét
arra, hogy eligazodjék. Dorffmaister mennyezetképe
mint a keresztény gy6zelem szazadik évforduléjanak
monumentalis megorokitése ebben a gondviselés-koz-
pontl teleologikus torténelemszemléletben gyokerezik
—még nem szabadult fel a végsé okok keresésének ural-
ma alél, még nem érintette a felvilagosodas torténetirdi
idealjanak empirikus okokat keres®, kritikai szemléle-
te.?® Azemberi mércével mérve jelentds szaz esztendd
— Bossuet szellemében — olyan tavolabbi néz6pontot
kinal szamara, amelybdl visszatekintve legalabb tore-
dékeiben feltarul a rejtett igazsag, és bizonyitja, hogy
Isten mindent atfogé terve sohasem szenved csorbat.
A szerzetesi templom mennyezetén a megidézett ese-
mény univerzalis igazsagok tandjele és a szomszédos,
Matthias Gusner laikus frater altal két évtizeddel ko-

Andreas THIELEMANN. Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht,
2001. 41-69.
18 GALAVICS1997 (Id. 3.].) 87.

19 Karl LOwITH: Vildgtarténelem és lidvtorténet. A torténelemfilozdfia teo-
I6giai gyokerei. Ford. Boros Gabor-MikLés Tamas. (A kdtnal.) Buda-
pest, Atlantisz, 1996.187.

20 Ernst CASSIRER: A felvildgosodds filozéfidja. Ford. SCHEER Katalin. Bu-
dapest, Atlantisz, 2007. 283.
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3. Dorffmaister Istvan: Szigetvdr eleste és visszavétele, 1788
Szigetvar, plébaniatemplom, mennyezetfreské (fotd: Gaylhoffer-Kovacs Gabor)
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4. Dorffmaister Istvan: Szigetvdr eleste és visszavétele, 1788

Szigetvar, plébaniatemplom, mennyezetfreskd, részlet (fotd: Gaylhoffer-Kovacs Gabor)

rabban festett égi latomashoz tarsul, amelyben Isten
nevét imadd angyali karok kozott az igaz Hit perszo-
nifikaciéja lebeg gy6zedelmesen.

A szigetvari kupolakép (3. kép) zenitjén a megnyild
felh6k kozott azempyreum aranylé fénye ragyog, kdzép-
pontjaban a Szentharomsaggal. Krisztus széttart kar-
jaival Maria kozbenjard konyorgésére valaszol, akinek
oltalmazé kopenyét angyal terjeszti ki a foldi szerepl6k
folé. Afoldi események elbeszélése a kupola pereménél
korbefuté foldi zonaban kapott helyet. A boltozat keleti
oldalan a térok roham és Zrinyi Miklos eleste idézi meg
Szigetvaris66. évi bevételét, a varkaputol jobbraa csata
reggelén meghalt Szulejman teste fekszik folravatalozva.
A korbefut6 friz tovabbi, nagyobbik részét a var vissza-
vételére utald jelenetek toltik ki: a keresztény rabokat
kiszabaditjak, a boltozat nyugatifelének kozepén fehér
paripan ulé pancélos tiszt kildi a fogsagba esett torok
harcosokat a gy&ztes parancsnok felé. A f6 helyen, a
kupolaf&oltarfolotti szegletében a csaszari vezér, avar
blokadjat vezetd Gabriele Vecchi ezredes all pancélban,
sisakban, jobbjaban babéragakkal atfont kardot tart-

22

va fogadja a varat feladék hédolatat. Baljan magyar
viselet( katona fogja a kétfejl sassal és magyar cimer-
rel ékes lobog6t, egy masik pedig kenyeret oszt a fog-
lyoknak, el6ttiik torok gyermek il kukoricat majszolva.

A freské elrendezésének f6 vonasa a poganyok ke-
gyetlenségének és a keresztények irgalmassaganak an-
titézis jellegli szembeallitasa a kupola két oldalan: mig
a torokok az ostrom soran a varvéddket kiméletlendl
lemészaroljak, az er6dot visszahoditd csaszariak a ki-
éhezett oszman foglyokat taplalékkal varjak. Ezenki-
vul a cselekményepizédok 0sszeallitasaban vilagosan
érzékelhet6 a néz6 meginditasara és felkorbacsolt ér-
zelmeinek lecsendesitésére, a katarzisra valé torekveés,
ahogyan a keresztyén katonak halalanak borzalmas
részleteiheza mennyeijutalom vigaszatarsul. Ez utébbi
mozzanat a koltd dédunoka eposzanak hatalmas zard
latomasara (Szigeti veszedelem, XV. 108.) emlékeztet, s
Dorffmaister mive, ha nemis kdzvetlendil, de bizonyos
szalakon valéban kot&dik a Szigeti veszedelemhez, amely
Bitskey Istvan szavaival ,a virtus eszményének torténeti
epikaba transzponalt apotedzisa”, olyanirodalmifikcié,
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5. Franz Anton Maulbertsch: Szent Istvdn elfogatdsa, 1783
Papa, plébaniatemplom, a szentély mennyezetfreskéja (részlet). Archiv felvétel, Forster Kozpont, Fototar, 080.198ND

példazataul, mordlis allegériaként énekli meg.? A Zrinyi-
dszban a vitézség mindenekel6tt a kardforgatasban va-
16 jartassagot jelenti, a heroikus harc motivaciéjaként
pedig a keresztény hit all elsd helyen.

Zrinyit az antik és a keresztény hérosz legjellemz&bb
tulajdonsagaival ruhazzak fol a szigetvari ostromot meg-
orokitd 18. szazadi irodalmi mvek is. A jezsuita And-
reas Friz és nyomaban Baréti Szabé David Decius Mus-
hoz,? KényiJanos Magyar hadi romdnja (1777) Hekt6érhoz
hasonlitja h6sét, utébb azonban elsdsorban Kazinczy
nyoman a ,magyar Leonidas”, a ,szigeti Leonidas” lett

21 BITSKEY Istvan: Virtus és poézis. Az dnszemlélet és nemzettudat to-
poszai Zrinyi mUveiben. In: Nemzet - identitds - irodalom. A nemzetfo-
galom vdltozatai és a kozosségi identifikdcié kérdései a régi és a klasszikus
magyar irodalomban. Szerk. BENYEI Péter—GONczy Monika. Debre-
cen, Kossuth Egyetemi Kiadd, 2005. 13-33.

22 Aspanyol szarmazasl, Pozsonyban m{kodd Friz1738-ban irt Zrinius
ad Sigethum cim( latin nyelvd dramajat1753-ban magyarra forditot-
tak és tobbszor is eladtak, Bardti Szabo Zrinyi Szigetvdrdndl cimd
szomorujatéka (1786) is ennek forditasa, illetve atkoltése.

23 Lasd még: TUskEs Gabor: Az 1566-05 szigeti ostrom és Zrinyi Miklés a
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Zrinyi legismertebb epithetonja.? Dorffmaister szintén
mitoldgiai célzassal magasztalja hdsét: ahogyan arata-
mado torok vitézek egyike ruhajanal fogva megemeli,
Anteustidézi, akinek varazslatos ereje a foldbol taplalko-
zott, és Herkules csak onnan folemelve tudta 6t legy6zni
(4. kép).** A képi utalas a humanista torténetirds azon
eljarasaval rokonithaté, amelynek soran a valésagban
megesett vitézi cselekményeket, parviadalokat gyak-
ran a tényektdl eltéréen, az 6kori auktorok szovegei-
ben olvasott hadi leirasok motivumaival adjak vissza.?

Afest azonban egy masik allGziéval élve ugyanilyen
nyomatékot adott a varkapitany keresztény martir sze-

magyarorszagi irodalomban. Magyar Naplé, 2016. szeptember, 13-19.
24 EBER1913(Id. 3..)196.
25 SzABO Péter: Virtus vulnere viret”. Sebtdl diszlik a vitézség. In:
U&: Jelkép, ritus, udvari kultdra: Reprezentdcid és politikai tekintély
a kora djkori Magyarorszdgon. (TDI Konyvek, 7.) Budapest, LHar-
mattan, ELTE TDI, Nyitott Konyv, 2008. 81; PAPP Julia: Szulejman
szultan halalanak emlékezete a hazai képz&mUvészetben. In:
Szulejmdn szultdn Szigetvdron. A szigetvdri kutatdsok 2013-2016 kozott.
Szerk. PAp Norbert—FopoRr Pal. Pécs, Pannon Castrum Kft., 2017.
275—299.
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6. Pieter de Witte (Peter Candid) utan Jan Sadeler: Szent Orsolya és
tdrsai mdrtiromsdga, rézmetszet, 16. szazad utolsé negyede
(a festmény 1588-ban készlt)
London, The British Museum, 1tsz.1936,1212.37

repének. A tamadéi szoritasaval nem bird, lehanyatlé
féhds és a ra rontdk agresszivitasanak abrazolasaban
a festd Maulbertsch egyik figuracsoportjat vette ala-
pul: Szent Istvan elfogatasanak kozponti alakjait a pa-
pai plébaniatemplom szentélymennyezetének freskéja-
rél (5. kép). Ugy tlinik, Dorffmaister jél ismerte a csupan
néhany évvel korabban, 1783-ban befejezett alkotast, és

26 SzORENVI LaszI6: Platthy Matyas eposza Zrinyirdl, a szigetvari hgs-
r6l. In: Emlékpajzs Szigetvdrnak, 1566-2016. Vdlogatds a 2016-0s emlékév
torténelmi, irodalomtdrténeti tanulmdnyaibél, mialkotdsaibdl és tinnepi
dokumentumaibél. Budapest, Magyar Naplé Kiadd, 2016. 185-188.

27 SzADECzKy Lajos: Torténelmi értekezések iskolai értesitékben.

24

valészindileg le is rajzolta maganak, mivel a hét figura-
bél allé kozponti csoport elrendezését nagyon pontosan
kovette. Az égre emelt tekintet szentektdl és martirok-
tol kolcsonzott motivuma teszi teljessé a hds jellem-
zését, halala a protomartiréhoz lesz hasonlatos, aki a
.Szentlélekkel eltelve folnézett az égre és latta az Is-
ten dics6ségét és Jézust az Isten jobbjan” (ApCsel 7,55).
A jezsuita Platthy Matyas Nicolaus Zrinyius cim{ kisepo-
szanak (1751) invokaciéjaban a Szlizanya mellett Zrinyit
vértanuként, katonait martirtarsakként szélitja meg,*
mintegy a szentek gylilekezetévé emelve a szigetvari csa-
patot. Dorffmaister hasonléképpen kiterjeszti a szere-
petavarvédbk seregére. AZrinyi-csoporttdl balra hattal
allé torok készil nyakon szlrni a foldre teritett magyar
vitézt, akinek karja leldg a festett architektlra parka-
nyaig. Habar a leteritett ellenfél nyakara iranyitott kard
vagy toér mint végsé csapas mozzanata a csataabrazo-
lasok bevett toposza, a freskén lathatd 0sszefliggés a
vértanusag-jelenetek kivégzginek jellegzetes mozdula-
tatis el6hivja a szemlélében: egészen hasonlé példaul a
Szent Orsolya tarsat ledofé pribékéhez, aki a miincheni
jezsuita templom — rézmetszetben sokszorositott — ol-
tarképének el6terében lathaté (6. kép). A kupola bal fe-
|én avarvédok tehat ekképpen mindenekel6tt a vértandi
allhatatossag, a constantia erényének exemplumai, és
halalukat a szemlél§ a tridentinus martirabrazolasok-
rél ismert, mennyei jutalomra valé vigasztalé utalassal
egylttlathatjaafreskén. A helyi katolikus kozosség Zri-
nyi és katonai vértanui szerepének emlékezetét egyéb-
ként mégaig. szazadban is életben tartotta: a templom-
ban minden évben misedldozattal emlékeztek rajuk.”

A jobb oldal a foglyokkal szembeni konyoruletet je-
leniti meg, és a diadalmas hadvezérnek a clementia eré-
nyét tulajdonitja, ahogyan a kegyesség j6l ismert gesz-
tusaval fogadja a legy6zotteket, bal kezének mozdulata
leginkabb a f&szerepld taglejtését idézi Charles Le Brun
Dareiosz csalddja Nagy Sdndor el6tt cim(, rézmetszetben
tobbszor reprodukalt festményérdl (1660). Jéllehet Iabanal
levagott torok fejet és haditréfeakat lathatunk, amelyek
atorék haboridkhoz kapcsolddé triumfus- és hddolatab-
razolasainak megszokott részletei,”® a hozza kapcsol6do
kenyérosztas meglehet&sen kihangsllyozott mozzana-
taazirgalmassag Maté evangéliumanak 2. fejezetében
leirt testi cselekedetei kozott az elsd helyen emlitettet,

Szdzadok, 18.1884. 722.

28 V0O. példaul I. Lipot diadalmas belépésének megjelenitését a bécsi ost-
rom visszaverése utan a nagyvezir satraba Romeyn de Hooghe met-
szetsorozataban (megjelent: Relation succincte et veritable de tout ce qui
s'est passé pendant le Siege de Vienne etc. Amszterdam, 1684.10. metszet).
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azéhezOk taplalasat juttathatta a jambor szemléls eszé-
be. A kupola tulsé felén a rabok megszabaditasanak je-
leneténél Dorffmaister a pozsonyi trinitarius templom
Franz Xaver Karl Palko festette f6oltarképének elemeit
hasznalta fel,” és ekként a rendalapité Mathai Szent Ja-
nos p6zaba helyezte a csaszari tisztet, aki a szenveddk
segitségére siet és parancsot ad a rablancaik eloldasara.

Aszentgotthardi mennyezetfestményhez hasonléan
a m{ nem pusztan csatakép és torténelmi beszamolé.
Viszont az el6z6nél jéval tobb mozzanatot felvonulta-
t6, fogalmilag 6sszetettebb alkotas is, amely tényleges
torténésekre utald epizédokkal és a fest6 altal kitalalt
mozzanatokkal a mult eseményeiben a keresztényi ma-
gatartas példaira mutat ra: mind a res gestae, mind a res
fictae szerepe az, hogy a vitézséggel 0sszefonddoé valla-
sos erények exemplumai legyenek. Motivumok és m-
vészi eljaras tekintetében a prédikacios irodalom szol-
galtat hozza legkozelebbi parhuzamokat, f6ként a szaz
évvel korabban, a magyar varak és varosok toroktél valé
visszafoglalasakor elmondott szentbeszédek, amelyek
hasonl6képpen a torténelem figuralis olvasatat nyujtjak
és jocskan élnek exemplumokkal. A jezsuita Landovics
Istvan példaul Buda visszavételét mint a magyarokat
sUjto isteni buntetés elengedését tinnepli, amit a hit,
mindenekel6tt a keresztények feje, Lipdt csaszar jam-
borsaga eszkozolt ki.*® Dorffmaister torténeti szerepldi
hasonloképpen elsésorban a lelki erények, s nem a fegy-
veres er6 hatékonysagat példazzak. A mi torténelem-
értelmezésében ezaltal a prédikaciésirodalomnakaza
jellemzd gondolata is megjelenik, amely szerint Isten
nemcsak bunteti a magyar népeta blineiért, hanem jot
is tesz vele azaltal, hogy a haborl megtapasztaltatasa
révén erényekre és orok életre vezeti.

Afresko alltiziékban gazdag ikonografiai és ikonikus
arzenalja a barokk szentbeszédek céljaival és retorikus
eszkozeivel vethetd 0ssze. ,Mivel a szentbeszéd — Gyon-
gyosi Krizosztom 1665-ben irt prédikaciés Gtmutatéjat
idézve —azerkolcsok megjavitasara, az erények beplan-
talasara és a blinok kigyomlalasara vald, szukséges,

29 Azel6képet azonositotta: GALAVICS 1997 (Id. 3.j.) 87.

30 Tasl Réka: ,En mondom igazsaggal és nagy 6rommel”. Landovics Ist-
van prédikacidja Buda visszavételérdl. In: Religid, retorika, nemzettudat
régi irodalmunkban. Szerk. BITsKey Istvan—OLAH Szabolcs. Debrecen,
Kossuth Egyetemi Kiadd, 2004. 461-472.

31 Gyongyodsi Krizosztom prédikaciés Gtmutatdja (1665). In: Retorikdk a
barokk korbdl. Val., szerk. BITSKEY Istvan. Debrecen, Kossuth Egyete-
mi Kiadd, 2003. 284-286.

32 Ludovicus GRANATENSIS: Az egyhazi ékesszolasnak avagy a hitszo-
noklat elméletének hat kdnyve (1578). Uo. 127.

33 GALAvics1997 (Id. 3.).) 87.
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hogy a hallgatok szivét belll inditsa meg, és ami csak
az el6doktdl osszegydjthetd, az emlitettek megvalé-
sitasahoz ide kell hozni [...] kiilonboz6 alakzatokkal,
metaforakkal serkentenikell 6ket, hogy azoknak javara
légy és igy véqll lelki haszonnal és Isten aldasaval bo-
csasd el Gket" A szerepek és képi formulak, amelyekkel
Dorffmaister af6 alakokat jellemzi, a szentek dicséretét
szolgald szemléltetd beszédmoddal mutatnak analégiat,
.amely révén vagy egy személyt egy masik személlyel,
vagy egy dolgot egy masik dologgal a dicséret vagy a szi-
das kedvéért 0sszehasonlitunk”.? Afestd altal hasznalt
képi célzasok ezért f6ként az erények kidomboritasara
hivatott retorikus alakzatok, s ugyanakkor az ornatus
kovetelményének is eleget tesznek, amennyiben az eré-
nyeket ill6 diszitéssel, vagyis nemes képi formulakkal
emelik ki. Mint Galavics Géza hangsulyozta, Szigetva-
rott az egykori dzsamiazzal, hogy a visszafoglalas utan
nem bontottak le, hanem katolikus templomma alaki-
tottak és boltozatara a keresztények diadalat innepld
freskot festettek, maga is diadaljelvénnyé valt.>* Am a
mennyezetkép a diadalnak mindenekel6tt moralis ter-
mészetet tulajdonit, és az erényes h6sokkel szemben az
egykori kegyetlen héditék exemplum contrariumot, reto-
rikai ellenpéldat alkotnak rajta, mikozben a keresztyén
szerepl6k a szentek példajat kovetik.*

A mivet mivészettorténeti irodalmunk a nemzeti
romantikus torténetifestészet el6zményeként targyal-
ja. Eztazinterpretaciét nagymértékben inspiraltaag.
szazadiszerz6k nemzetilelkesedése is, akik a kép téma-
jarél szélva kizarélag ,Zrinyivégsé viadalat”,* , Zrinyinek
és Szigetvar hosi védelmének dicsGitését™e emlitették
meg. A mennyezetkép targyat a MOB 20. szazad eleji
aktaiban ,Zrinyi Miklés apotheozisa"-ként jelolték meg,”
és hasonlé cimet latunk egy korabeli képeslapon. Eber
Laszl6, aki1913-bana mirél az els6 részletes tanulmanyt
irta, annak ellenére, hogy az abrazolas mozzanatait
pontosan meghatarozta, annyiban mégiscsak befo-
lyasolta az értelmezés hangsulyat, hogy a kupolafest-
mény reprodukciéjat 9o fokkal elforditva kozolte, ily

34 Amartiromsdag és a ,devictus vincit" motivumarél lasd még: PArp
Julia: Szulejmdn szultdn haldldnak emlékezete a hazai képzémiivészet-
ben (http://www.pappjulia.eoldal.hu/cikkek/tanulmanyok/szulej-
man-szultan-halalanak-emlekezete-a-hazai-kepzomuveszetben.
html#_ftn32; letdltve: 2018. 03. 30.)

35 HUNFALVY Janos: Magyarorszdg és Erdély eredeti képekben. Darmstadt,
1863. 1. 3092.

36 PASTEINER Gyula: XVIII. szazadi falfestmények Magyarorszagon.
Akadémiai Ertesitd, 7.1896. 198.

37 Forster Kozpont, Tudomanyos Irattar, MOB-iratok 361/1906.
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MAGYAR
LOVASSAGN,

Ti hitor Screock
Bellona 1 miosati
Jol vitezkediei Ok
FALUDL

Caspar Franz Sambach: A Magyar Lovassdgnak
Rézmetszet, 1789
A Hadi és Mds Nevezetes Torténetek melléklete

EBeErR1913 (Id. 3.j.) XVIII. tabla.

PETER Andras: A magyar miivészet torténete. Budapest, 1930. 73. (,Zri-
nyi kirohanasa” cimen); PIGLER Andor: A barokk mvészet. In: Barokk
és felvildgosodds. Szerk. WELLMANN Imre. Budapest, é. n. 549. (a
Zrinyi megdics6lése” cimmel ugyanakkor kihangsilyozta a valla-
sos szinezetet, és ramutatott, hogy ,Zrinyi foltekint a mennyek felé,
ahol az 6 latomasaként megjelenik a Szentharomsag és Sz. Maria,
megadva ezzel a fészerepldnek a szentekéhez hasonld jelent8séget,
s egyszersmind az egész miinek a templomi létjogosultsagot”, uo.
561); BorROs LaszI6: Dorffmaister Baranyaban. Miivészettorténeti Erte-
Sitd, 21-22.1974. 273; GALAVICS 1998 (Id. 3.j.) 310.

Egyben az1810-es években megszuletd birodalmi patriotizmus ,ko-
rabbivaltozatai” kozott targyalja a mlvet: SINkS Katalin: Kontinui-

mabdon Zrinyi halalat emelve ki a kép ,igazi" témajaul.*
A finom manipulacié sikeres volt, és a fényképet alta-
laban a késébbiekben is ebben a formaban hoztak le®
vagy csak a Zrinyit abrazolo részletét kozolték. Sinkd
Katalin emelte ki els6ként, hogy a m{i f6 helyre Vecchi
ezredest és a csaszari lobogot tartd magyar tisztet te-
szi, igy a festmény a ,birodalom egészének torténeté-
be 4gyazva” jeleniti meg a hazai histéria eseményét.*

A magyar nemes onképét nagyon talaléan fogal-
mazta meg Dorffmaister kiskomaromi plébaniatemp-
lom hajéjanak mennyezetfestményein, ahol a magyar
torténelem kilonbozs korszakaibdl vett jeleneteken®
a portrészer(ien megjelenitett korabeli magyar urak
egy kozosséget alkotva lathattak onmagukat a mult
vitézeivel. Amagyar nemesség nemzettudatanak saja-
tossaga volt, hogy szerette magat a harcias 6si népek-
hez hasonlitani. Antikos miveltséggel birvan jelent&s
csoportjuk rokonszenvezett a Plutarkhosz Pdrhuzamos
életrajzaibOl megismert spartai allam idealjaval, amely
az egyént a kozosségnek és a politikanak alarendelve
.a katonai demokracia egalitarius és puritan ember-
eszményét” vallotta, példaképei kozé sorolta a romai
koztarsasagi erények hfseit.* A spartaisag eszményé-
hez sokan Rousseau-t olvasva is kozel kerultek, akinek
kultdrkritikadjaban sarkalatos pont az &si, harci erények
civilizacié okozta romlasa. Il. J6zsef uralkodasanak év-
tizedében szamosiras ostorozta azidegen szokasok at-
vétele okozta elpuhultsagot, az Gsivirtus eltlinését,* és
kovetendd mintakéntaz antik példak mellett a magyar
torténelembdl vett dics6 exemplumok is megszaporod-
tak. A magyar lovassdghoz** cim(i versében példaul Baro-
ti Szab6 David a trdjai Hektor, az utolsé athéni kiraly,
Kddrosz, az onfelaldozé rémai hdsok, Marcus Curtius
és Regulus mellett a haza ,szenteltt tamaszit”, Hunya-
dit, Zrinyi és Kemény (a nagysz6&ll6si csataban elesett
Kemény Janos) alakjat idézi a multbél.

tasvagy a hagyomany Ujrateremtése? Torténeti képek a 19. szazad-
ban. In: Kozgydilési eldaddsok 2000. Millennium az Akadémidn. Szerk.
GLATZ Ferenc. Budapest, 2001. . 321.

41 GALAVICS1998 (Id. 3.j.) 89.
42 CsETRI Lajos: ,Nem sokasdg, hanem Iélek”. Berzsenyi-tanulmdnyok. Bu-
dapest, Szépirodalmi Konyvkiadd, 1986. 63—64.

43 NAGY Agoston: Romat, Athenat, Spartat almodtam... Sparta topo-
sza a18-19. szazad fordul6janak magyar politikai irodalmaban. In:
JPolitica philosophiai okoskodds." Politikai nyelvek és torténeti kontextusok
a kozépkortdl a 20. szdzadig. Szerk. FAzakas Gergely et al. Debrecen,
Debreceni Egyetem Torténeti Intézete, 2013.193-207.

44 Utobb A magyar huszdrokhoz cimmel.
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Afresko készitésének idején a harci eszmény apola-
satkulonosen aktualissa tette, hogy Il. J6zsef az orosz
birodalom szovetségeseként mar egy éve hadban allt
az oszmanokkal, s a magyar katona ismét a torokkel
harcolt. A Hadi és Mds Nevezetes Torténetek 1789-ben
Caspar Franz Sambachtdl rendelt rézmetszetet adott
ki a torok haboraban vitézkedd magyar huszarsag di-
cs6ségének megorokitésére (7. kép).* Készittetként a
,Hazai Szeretet” olvashat6 a metszeten, felirata Falu-
di Ferenc Nddasdi cim( kolteményébdl*® vald, amelyet
1757-ben a gy6ztes schwednitzi csata emlékére irt Na-
dasdy Ferenc tabornagy, horvat ban tiszteletére, akia
csaszari sereg tabornokaként komoly sikereket ért el
az osztrak 6rokosodési habordban: ,Tibator seregek! /
Bellonaigaz magzati, / )6l vitézkedtetek”. Bal oldalan,
a hattérben dil6 csatajelenet el6tt Historia nemtdje
az osztrak parancsnokok neveit mar beirta az 6rok
emlékezet konyvébe, mikozben a koronas Hungaria
Mars egyetértésével a magyar tisztek neveit ajanlja
figyelmébe.

A kép antikos ikonografiai kozhelyekkel megfogal-
mazva ugyanannak az allamkozosségi nemzettudatnak
az emléke, mint a szigetvari freské. ,Elfut az hold, s a
két-fejl sas béfészkel helyére” —irja Baréti mar idézett
(s egyébként éppen a metszetet magyarazé) koltemé-
nyében annak a dinasztikus patriotizmusnak a jegyében,
amely természetes hazajanak tekintette a Habsburg
Birodalmat.” Mindkét mi kozéppontjaban a birodal-

45 PorkoLAB Tibor: ,A MAGYAR LOVASSAGNAK MDCCLXXXIX". A ,torok
habor(" kultusza a Hadi és Mas Nevezetes Torténetekben. In: Epitész
a kdfejtdben / Architect in the Quarry. Tanulmdnyok Ddvidhdzi Péter hat-
vanadik sziiletésnapjdra. Szerk. HITES SAndor-TOROK Zsuzsa. Buda-
pest, Reciti, 2010. 237-249.

46 SARkOzv Péter: Etin Arcadia ego”. 1743: Faludi Ferenc felvétele a r6-
mai Arkadia Akadémiara. In: A magyar irodalom térténetei. Szerk. Sze-
GEDY-MAszAK Mihaly. Budapest, Gondolat Kiadd, 2007. 442.
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mat oltalmazé harci moral all, de mig a metszet a ne-
mesi nemzet kollektiv dics6ségére teszi a hangsulyt,
a Dorffmaister-freské képi retorikajaban, mint lattuk,
a multbol leszdrt tanulsagbdl szarmazé ,lelki haszon”
az elsédleges.

Az egyhazi ékesszolast okitd traktatusok szerint a ke-
resztény orator akkor jar el helyesen, ha a szemléltetd
beszéd alkalmaval az antik rétortél eltéren kevésbé a
magasztalt személy nemesi szarmazasat, dseit, vilagi
rangjat, vagyis a nobilitas profana 0sszetevdit dicséri,
mint inkabb a vera nobilitast, az erények nemességét.*
Aszigetvari mennyezetképen a torténelemnek a felvila-
gosodastol nem érintett, az orator christianus néz6pontjat
tlkrozé olvasataval talalkozhatunk. Szigetvar hGseinek
hanyattatasai, illetve diadala itt még kétségkiviil a tor-
ténelemnek mint moralis és eszkatologikus példatarnak
afelfogasaban* jelennek meg, ahogyan a miivet egész
képretorikai arzenalja, toposz- és exemplumhasznala-
ton alapuld barokk szerkezete is a régi vilaghoz koti.
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The Nobility of Virtues

Topoi, exempla, and a teleological interpretation of history in the
Szigetvdr ceiling fresco by Stephan Dorffmaister

Battle scenes were painted on the ceilings of countless churches
in Austria and South Germany in the eighteenth century, and
the genre probably first spread to Hungary through monastic
connections. Inone of the vault frescos in the Cistercian church
in Szentgotthard, Stephan (Istvan) Dorffmaister painted (1784)
a scene of the victory won there over the Ottomans. Even in
this earlier work, the artist clearly did not limit himself sim-
ply to depicting a scene of battle, but used narrative devices,
character expressions and visual allusions to turn the specta-
cle into a set of rhetorically constructed, typological-figural
arguments of historical analysis.

Not long afterwards, Lajos Festetics commissioned the artist to
painta ceiling fresco (1788) on the cupola of the parish churchin
Szigetvar, which had been converted from a mosque; the fresco
was to celebrate the centenary of the recapture of the local for-
tress from the Turks. Dorffmaister painted scenes of the storm-
ing of Szigetvar by the Ottomans in1566, the heroic death of the
defending commander, Miklés (Nikolaus) Zrinyi, the catafalque
of Suleiman the Magnificent, and - in pride of place — the com-
mander of the successful recapture, Colonel Gabriele Vecchi, as
the defeated Turks bow down before him. The main aspect of the
fresco's composition was the antithetic contrast between the
cruelty of the pagans, on one side of the dome, and the mercy
of the Christians, on the other: while the Turks brutally butcher
the defenders during the siege, the imperial forces who recon-
quer the fortress present the starving Ottoman prisoners with
food. Furthermore, in the composition of the different episodes,
there is a clear sense of a conscious effort to move the viewer,
to alleviate pent-up emotions and to provide catharsis, as can
be seeninthejuxtaposition of the shockingly detailed deaths of
the Christian soldiers and the consolation of heavenly reward.

Dorffmaister makes a mythological reference by comparing
Zrinyi to Antaeus, yet he also underlines the role of the de-
fending commander as a Christian martyr by making use of
an additional allusion: the artist borrowed the central group
composition from the sanctuary ceiling fresco by Maulbertsch
in Papa parish church, showing the arrest of Saint Stephen, and
thus comparing Zrinyi's death to that of the Protomartyr. Beside
the group, the Turkish warrior stabbing the valiant Hungarian
struggling on the ground echoes the distinctive gesture of the

Dorffmaister Istvan, barokk mennyezetfestészet, képi
retorika
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executioners in scenes of martyrdom: the movement here is
quite similar to that of the henchman who stabs the compan-
ion of Saint Ursula in the altarpiece of the Jesuit church in Mu-
nich. Onthe left of the cupolain Szigetvar, the defenders of the
fortress personify the virtue of the constancy of martyrs, and
their deaths are shown in the fresco together with the solace
of them entering heaven, familiar from Tridentine images of
martyrs. The work endows the triumphant military leader with
thevirtue of clemency, as he receives the vanquished foe with
the well-known gesture of graciousness; the distribution of
bread being performed in his presence may recall, in the minds
of pious beholders, the biblical act of feeding the hungry and
other merciful deeds (Matthew 25). The ceiling fresco, above
all, attributes a sense of morality to the triumph, and in con-
trast to the virtuous heroes, the erstwhile merciless invaders
serve as a rhetorical exemplum contrarium, while the Christian
characters follow the example set by the saints.

At the time the fresco was made, it was particularly relevant
to cultivate notions of war, due to the military campaign being
foughtagainst the Turks by Joseph Il, Holy Roman Emperor. In
1789, the periodical Hadi és Mds Nevezetes Torténetek (Military and
Other Notable Stories) published an engraving commissioned
from Caspar Franz Sambach, in honour of the brave Hungarian
hussars who were fighting in the Turkish war. The print, con-
veyed in terms of classical-style iconographic commonplaces,
was a memorial to the same state national consciousness as
the Szigetvar fresco. Both works centre on the military might
protecting the empire, but whereas the engraving emphasises
the collective glory of the noble nation, Dorffmaister, in the
visual rhetoric of his fresco, places primacy on the “spiritual
profit” to be derived from learning the lessons of the past. The
allusion-rich iconographic and iconic arsenal of the fresco is
thus more closely comparable with the aims and rhetorical
devices of Baroque sermons.
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Stephan Dorffmaister, baroque ceiling painting, pictorial
rhetoric
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