Mentényi Klara

Pauer Janos és Henszlmann Imre
,Kogylijtés” Székesfehérvdron a19. szdzadban

Arra gondoltam, ez(ttal a vége fel8l kozelitek a téma-
hoz. A széban forg6 helyszin, az események és az 6ssze-
fuggések konnyebb attekinthet6sége érdekében kissé
megkavarom a kronolégiat, s a bonyolult torténetet
tobb mint fél évszazaddal késdbbrdl, a Dercsényi Dezsd
altal 1938-ban berendezett székesfehérvari kétar (ter-
vez6: Lux Géza) (1. kép) létrehozasatél inditom.' Talan
ily médon kénnyebb ravilagitani azokra a — Székesfe-
hérvaron gyakorlatilag a plispokség 1777. évi létrehoza-
satél kezd6d6en megragadhatd, az elenyészett, nagy
hir( kiralyi templom hirmondéinak, kémaradvanyainak
megGbrzését folyamatosan tovabb élteté — hagyoma-
nyokra, amelyekben a bemutatas céljat és modszereit
illet6en két egymastol sok szempontbél tavol allé tor-
téneti korszakban, a19. szazad masodik felében, illetve
a 20. szazad els6 negyedében ugyan jelentds szemlé-
letbeli kiilonbségek érhetdk tetten, lEnyegében mégis
csupan alig valtoztak.

A Miemlékek Orszagos Bizottsaga (MOB) nevében
két épitész (Lux Kalman és Kiss Dezsd) altal iranyitott,
régész és miivészettorténész jelenléte nélkil zajl 1936—
1937. évi asatasok idején szamos Uj kéfaragvany kerilt
napvilagra.? Gerevich Tibor 1937. januar 11-én Homan
Balint miniszternek sz6l6, hivatalos levelébdl kiderul,
hogy kilonleges sirleletek hianyaban, éppen a kétore-
dékek el6kertilésével igazolta a feltarasok sziikséges-

1 DERCSENYI Dezsd: A székesfehérvdri kirdlyi bazilika. (Magyarorszag

mvészeti emlékei, Il. sorozat) Szerk. GEREVICH Tibor. Budapest,
MUemlékek Orszagos Bizottsaga, 1943. 65-154; MENTENYI Klara:
A k&faragvanyok torténete 1936—-1938-ban. In: Szent Istvdn kirdly bazi-
likdjdnak utdélete. A kdzépkori Romkert 1938-t6! napjainkig. Szerk. GART-
NER Petra. Székesfehérvar, Szent Istvan Kiraly Mlzeum, 2016. 39-47,
GARTNER Petra: Az idézet blvoletében. Uo. 8—9.

2 PRAKFALVI Endre: A székesfehérvari asatasokrol. Kiss Dezs@ el6adasa
1938-b0l. In: Romantikus kastély. Tanulmdnyok Komdrik Dénes tiszte-
letére. Szerk. VADAS Ferenc. Budapest, Hild-YDbl Alapitvany, 2004.
567-575.
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ségét. Erezhetd az a torekvés is, hogy a kialakitandd
Romkerthez tartoz6 (j kétari gyljteményt, amelyet
kizarélag kozépkori toredékekbél szandékoznak létre-
hozni, ettél kezdve fliggetlenitsék az antik orokséget
birtoklé6 mizeumianyagtol. ,Csak a kereszténykori to-
redékek kerulnének ide, mig a romai kori kovek a szé-
kesfehérvarimidzeum anyagat gyarapitanak.’Javasolta
tovabbd, hogy Henszlmann 19. szazadi dsatasait ko-
vetBen a Nemzeti Mlzeumba kerllt székesfehérvari
faragvanyokat — a tobbivel egytitt — szintén ebben a
kdmuazeumban mutassak be.*> Amugy ezeket a fontos
darabokat, kozottik a Szent Istvan kiralynak tulajdo-
nitott szarkofaggal, a vorésmarvany sisakrelieffel, vagy
azallatklizdelmet abrazol6 tondéval (2. kép)—ideiglenes
letétként — mar egy évvel korabban visszavitték Fehér-
varra.* Rajtuk kivil a Lux-k&tarnak nevezett lapidarium-
ba tobb helyrdl érkeztek faragvanyok. 1938 eleji, Shvoy
puspoknek sz6l6 levelében Gerevichigy irt: ,A k6emlé-
keknek mivészettorténeti szempontbél jelent&sebb
része a székesfehérvari plispokség tulajdonaban van.
A puspoki palotaban és annak kertjében kortilbelil 20
darab olyan faragott k& van, mely a romankori bazilika
maradvanya s melynek hianyat a bazilika kémudzeuma
megérezné.”

Véleményét elsgsorban a millenniumikiallitas 6tais-
mert roman kori faragvanyokra alapozta. A ptispokség

3 Gerevich Tibor Homan Balint miniszterhez irt levele: Az egykori Kul-
turalis Orokségvédelmi Hivatal (KOH), majd Forster Kbzpont (a to-
vabbiakban: volt Forster Kdzpont) Konyvtara. MOB-Irattar19/a/1937.
I. 1. Alevél bizonyos részleteit mar kdzolte LEvel Pal: Székesfehérvar,
Romkert —1936-1938. Epités-Epitészettudomdny, 29. 2001. 380—381.

4 Marosi Arnold elismervényét lasd: Székesfehérvar, Szent Istvan Kiraly
MUzeum (SZIKM), Adattar, MGzeumtorténet 1936-1938.1936. no-
vember 24. SZIKM Leltarkdnyv, Gyarapodasi naplé IV/1. 258. tétel.

5 Gerevich Tibor levele Shvoy Lajos plspokhoz: MOB-Irattar 117/1938.
II.15.
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1. Az U] székesfehérvari kétar északkeleti belsé sarka roman kori és gotikus faragvanyokkal
Budapest, volt Forster Kozpont, Fototar, Itsz. 1660. neg. (Fotd: Petras Istvan, 1941.)

toredékei koziil valogatd Gerecze Péter 1895. évi felvé-
teleit 6rzd Gvegnegativok (3. kép) ebben az idében mar
épplgy a MOB gy(ijteményében voltak, mint Gerevich
nagy osszefoglalé mivéhez, a Magyarorszdg romdnkori
emlékeinez Petras Istvan altal frissen készitett fényképek.
Sajnos azegyik levélben emlitett lista, amelyet 1938-ban
a palotaban és kertjében 6rzott kozépkorifaragvanyok-
rél vettek fel, egyel6re lappang. Egy masik azonban
tartalmazza a — fenti megosztas szerint a mdzeumba
kerUld — kerti sétanyt szegélyez6 huszonkét, illetve a
lépcs6hazban tarolt tovabbi két rémai kori sirkdtore-
déket, egyikiik mellett réla mintazott gipszmasolattal.®

6 MOB-Irattar193/1938. lll. 9. A Gerevich altal a puspoknek kuldott,
Gjabb levélben az dsatas mindig jelen 1évé mérnoke, Kiss Dezs6 altal
készitett listat még nem sikerult megtalalni. A romai kori farag-
vanyokrol feltehet8en ugyancsak Kiss Dezs6t6l szarmazo, gépelt
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A puspokségen 6rzott, tobbségében Henszlmann
Imre dsatasaibél szarmazé kozépkori kovek egy részét,
pontosabban tizennyolc darabot 1911-ben Prohaszka
Ottokar plispok atengedett az egy évvel azel6tt alakult
Fejérvarmegyei és Székesfehérvari Mlzeumegyesdilet-
nek. Atobbiott maradt, a nagy angyalszarnyas fejezet-
r6l Foerk Erné mar1912-ben megemlékezett. 1925-bena
muzeum egyesulet elndoke, Marosi Arnold a Fejérmegyei
Napléban cikksorozatot kozolt A piispakkert koveirdl. Eb-
ben nem csupan a sétanytdiszitd hatalmas kéelemeket
(4. kép) emlitette meg, de felsorolta a hatso, délkeleti
kiszogellés, vagyis a Monostor bastya kert fel6li falaba

jegyzék a Szent Istvan Kirdly Mazeum (SZIKM) Adattaraban maradt
fenn. MUzeumtorténet 1938-1939. Székesfehérvar, 1938. marcius 19.
Egy kovetkezd dokumentum szerint aprilis 6-an ezeket a mdzeumba
szallitottak. SZIKM Adattar, MUzeumtorténet 1938—-1939.
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helyezett, érdekesebb rémai siremlékeket és kozépko-
ri részleteket, koztlk olyan vorosmarvanybdl faragott
14. szazadi mivekkel, mint példaul a Nagy Lajoshoz
kothetd kiralyalakos torzstoredék vagy a Katalin-sirkd
(5. kép).” Valbszinlileg nem sejtette, milyen tavolba nyd-
lik vissza ez a torténet.

Sélyei Nagy Ignac, Székesfehérvar elsd plspoke (1777
1789) a prépostsagi épulet feldjitasan tul meg kivanta
menteni az 6si koronazétemplom északi oldalan még
allg, roskadoz6 kapolnakat, ez a torekvése azonban saj-
nos meghidsult. Afaragott kovek gy(ijtése Székesfehér-
varon a Szent Istvan kiraly altal alapitott prépostsagi
templom még fennall6 északi kapolnasoranak18oo-ban
tortént lebontasahoz kapcsolddott. Az (j plispoki palotat
jorészt ennek anyagabél emelték. Milassin Miklos pus-
pok gyéntatéja, a tudos Jakosics Jozsef mar az 1780-as,
1790-es években készittetett rajzokat rémai kovekrol,
els6sorban a varosfal Budai kapujaba befalazott rémai
eredetli emlékekrdl, a sorozatot azonban, talan a bon-
tas idején, kozépkori darabok felmérésével is kiegészi-
tette. Minden bizonnyal 6 és baratja, Jankovich Miklés
volt az, akiknek tanacsara a f6pap 1803-ban elrendelte,
hogy a régi prépostsagi épulet falaiba a rémaiak mellett
kozépkori kéfaragvanyokatisillesszenek be, kétségkivdl
megdrzés céljabdl. A tiz évvel kés6bb Urna romanaként
emlitett sirlada ekkor mar évszazadok éta a kertben all-
hatott. Vele egylitt az értékes maradvanyokat J6zsef na-
dor1814-ben valdszin(ileg kivétel nélkil a Nemzeti M-
zeumba szallittatta. Majer )6zsef cisztercitanar leirasa,

7 ASZIKM leltarkonyve (Torzskonyv Il. A/2. 629-643. tétel) a Prohaszka
plspok altal a mdzeumegyestletnek adtadott 18 darab azonositha-
o, f6leg roman kori faragvanyt emliti. A Fejérmegyei és Székesfehérvdri
Mizeumegyeslilet jelentése 1910-1911. Székesfehérvar, Fejérmegyei és
Székesfehérvari Mlzeumegylet, 1912.16, 25; A Fejérmegyei és Székesfe-
hérvdri Mizeumegyesiilet jelentése 1912. Székesfehérvar, Fejérmegyei és
Székesfehérvari Mlzeumegylet, 1913.16. MAROSI Arnold: A mdzeumi
|6pcs6haz kovei. Székesfehérvdri Szemle, 1.1931. 7—9. 5. 15-16; MAROSI
Arnold: A puspokkert kovei, I-I11. Fejérmegyei Napld, 1925. februar 1.,
5.52.2:1925. februdr 8., 6. sz., vasarnapi melléklet. Az Anjou-kori
faragvanyokrol:192s. februaris., 7. sz., vasarnapi melléklet.

Az Anjou-kori siremléktoredékekrél, valamint a mizeumnak 19m1-
ben atadott kovekr6l: MENTENYI Klara: A székesfehérvdri Sziiz Mdria
prépostsdgi templom romdn kori faragvdnyai, |. A faragvdnyok torténete
a19. szdzadban. Budapest, Eotvos Lorand Tudomanyegyetem, 2006
(kézirat, PhD-dolgozat). 27-31, 87—90. http://doktori.btk.elte.hu/art/
mentenyi/diss.pdf (letltés 2017. junius17.); Szinte azonos szdveggel:
MENTENYI Klara: Romanische Steinmetzarbeiten der Stiftskirche
derJungfrau Maria in Székesfehérvar. Die Geschichte der Skulpturen
im19. Jahrhundert. Acta Historiae Artium, 52. 201. 43—44. 15-16. kép,
59—065, 126—128.

8 Sélyei Nagy Ignac puspok levele a Helytartétanacshoz, 1777. oktober
19. Acta Cassae Parochorum, Ill. (Az MTA M(ivészettorténeti Kutatd
Csoportjanak Forraskiadvanyai, 7.) Szerk. HENSzLMANN Lilla. Buda-
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2. Allatklzdelmet abrazol6 tondo, 12. szazad elsé fele
Székesfehérvar, Szent Istvan Kirdly Mizeum (Fot6: Hack Robert, 2011.)

valamint a Jakosics-gy{jteményben fennmaradt, gyenge
min&ség rajzok alapjan, eltekintve a szarkofagtol és

P

két romai sirk6tdl, kilenc tovabbi, késé gétikus siremlék
maradvanyként (6-7. kép) értelmezhet6 domborm ko-
zul csak két-két, Gyorgyi Bodd Miklos, illetve Nagylicsei
Orban préposthoz kothet6 15. szazadi cimeres toredék
azonosithatd. Tovabbinégy darab sajnos elveszett, annyi
azonban bizonyosnak latszik, hogy azismert Anjou-kori
szarkofagfedlap-toredékek nem voltak kozottiik.®
Néhany évtized mulva, 1848-ban Varsanyi Janos ak-
varelleket készitett a szoban forg6 keritésfalban altala
latott kovek némelyikérdl, amelyek az eltelt id6 alatt

pest, MTA M{vészettorténeti Kutatd Csoport, 1971. 15-17. A kapolnak-
rél sz616 részt magyarul kozli: LAUSCHMANN Gyula: Székesfehérvdr tor-
ténete, I1. A torok kilizésétdl a18. szdzad végéig. 1688-1800. (Kdzlemények
Székesfehérvar varos torténetébdl). Szerk. FARKAS Gabor. Székesfe-
hérvar, SzékesfehérvarVaros Levéltara, 1994 [1912]. 104;

FENYI Otto: A székesfehérvari kiralyi bazilika és a préposti residentia a
XVII. szazadban. In: Székesfehérvdr évszdzadai, I11. Szerk. KRALOVANSZ-
Ky Alan. Székesfehérvar, Istvan Kirdly Mdzeum, 1977.132-137. Jakosics
J6zsef gy(jteményét a Magyar Ferences Levéltar és Konyvtar 6rzi,
Collectae a P. Joseph Jakosics, XXXVII., Antiquitates (régi jelzet: 16 J2);
L&VEI Pal: Romai és kozépkori kdfaragvanyok18. szazadi rajzai a fe-
rences levéltarban. Pavilon, 1990. 2—-3. sz. 8-11. A Jakosics-gy(ijtemény
tovabbi rajzair6l MENTENYI 2006. (Id. 7. j.)14-19.; MENTENYI 201. (Id. 7.
J.) 45—49. 6512-14,17. kép. Jankovich Mikl6s 1793-1795 tajan tekintette
meg a prépostsagot és az északi kapolnakat.

J** [JANKOVICH]: Budai varban talalt régi gazdag sirboltrél, és benne
hihet6leg helyheztetett Katalin Kiralyné, Podiebrad' leanya tetemé-
r6l. Tudomdnyos Gydijtemény, 1827. 2. kotet, 46—47. Jankovich és Jakosics
baratsagarol Eroy [Janos]: Archaeologiai vazlat. Régi tarczajabol.
Archaeologiai Kozlemények, 7. (U. F. 5.)1868. 54—59. A szarkofagrol és a
vele egyutt a Magyar Nemzeti Mizeumba kerllt réomai sirkd mellett
az1803-ban megdrzés céljabol befalazott kdtoredékekrél ugyancsak
a székesfehérvari Majer J6zsef liceumi tanar lefrasabol értesulink. Fa-
radi Voros Mihaly, a székesfehérvari plispokség joszagigazgatdjanak
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3. Roman kori k&faragvanyok a millenniumi kiallitas el6készitése idején

Budapest, volt Forster Kozpont, Fototar, Itsz. 3676 (Fotd: Gerecze Péter, 1896.)

Ujabb darabok behelyezésérdl, s ezzel egyutt a hagyo-
many tovabb élésér6l taniskodnak. Id6kozben elGkerllt
romai sirkdvek mellett megorokitette az Istvan kiraly-
hozvagy Imre herceghez kdthet§, Gjabban az1083. évi

levele, 1813. december10. Budapest, Magyar Nemzeti Levéltar, Orsza-
gos Levéltar (MNLOL) N 24. 464. cs. Archivum Palatinale, J6zsef nador
levéltara, Altalanos iratok, 1814. 29. A levél masolata a Székesfehérvari
PUspoki és Székeskaptalani Levéltarban talalhatd, A/8. 60-61.

A szarkofag és a romai sirk 19. szazadi torténetérdl BusrvAk Orsolya:
L,E meditullio basilicae erutum"? Megjegyzések a Szent Istvan-
szarkofag provenienciajahoz. Ars Hungarica, 35. 2007. 5-28. és
BuBRVAK Orsolya: Eszrevételek a Szent Istvan-szarkofag torténeté-
hez. In: Szent Istvdn kirdly bazilikdjdnak utéélete. A kozépkori Romkert
1938-t6l napjainkig. Szerk. GARTNER Petra. Székesfehérvar, Szent Istvan
Kiraly Mazeum, 2016. 23-28. A székesfehérvari kés6 gotikus épitkezé-
sekrél és katoredékekrsl Papp Szilard: A kirdlyi udvar épitkezései Magyar-
orszdgon 1480-1515. Budapest, Balassi Kiadd, 2005. 21-31,161-173.

9 \Varsanyi)anos1847—1848-ban a székesfehérvari kéfaragvanyokrol
készitett rajzai1864-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA)
gyUjteményébe kerlltek. SZENTESI Edit: Varsanyi Janos: Régiségta-
ni rajzok, 1840-1850-es évek. In: A Magyar Tudomdnyos Akadémia és a
képzdmiivészetek a XIX. szdzadban. Kiallitasi katalégus, Magyar Nem-
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szentté avatas idejére keltezett, az 1960-as években a
szarkofagfedél egyik darabjaként azonositott toredé-
ket is. Trott forras hianyaban kérdéses, nem voltak-e
mellettik tovabbifaragvanyok.?

zeti Galéria. Szerk. SzaB6 Julia—MAJoRros Valéria. Budapest, MTA
M{vészettorténeti Kutatdintézet, 1992. Kat. 59/b-c, 112-113; SZENTESI
Edit: VarsanyiJanos: Felmérésivazlatrajzok a székesfehérvari soro-
zatbdl, 1848. december 9., illetve december14. In: A Magyar
Tudomdnyos Akadémia képzom{ivészeti kincsei. Budapest, MTA Mvé-
szettorténeti Kutatdintézet, 2004.183-184, 184—186. abra. A fedél-
toredékekhez: ENTz Géza—SzAKAL Erng: La reconstitution de sarco-
phage du roi Etienne. Acta Historiae Artium, 10.1964. 215—228; SZAKAL
Ern6—ENTz Géza: Istvan kiraly szarkofagja. Istvdn Kirdly Mizeum Koz-
leményei (A. sorozat), 11. Szerk. FiTz Jend. Székesfehérvar, Istvan Kiraly
Muzeum, 1969. 5—13. abrakkal. Téth Sandor a szarkofagot és a fedél-
toredékeket az1083. évi szentté avatas idejére keltezi: ToTH Sandor:
AMN. szazadi magyarorszagi kéornamentika idérendjéhez. A székes-
fehérvari szarkofag és kore. In: Pannonia Regia. Miivészet a Dundntu-
lon1000-1541. Kidllitasi kataldgus. Szerk. Mikd Arpad—-TAKACS Imre.
Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 1994. 82—88. Leiras és kutatas-
torténet: TOGTH Sandor: Szent Istvan-szarkofag. Sirlada és két fedél-
toredék. Ars Hungarica, 35. 2007. 29-50.
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4. Aszékesfehérvari puspoki palota kertje, 1920-as évek
Székesfehérvar, Plspoki és Székeskaptalani Levéltar

Nyolc évvel kés6bbi, 1856-0s tollrajzan (8. kép) ugyanis
Michael Haas, aki ugyanezt a falszakaszt kevésbé valo-
sagh(en, az egyes darabok elhelyezésénélinkabb a kom-
poziciéra koncentralva abrazolta, marhat romai és hat
kozépkori, 0sszesen tizenkét faragvanyt szerepeltetett,
koztiik a két emlegetett Anjou-kori vorosmarvany dom-
bormiivel, valamint a hozzajuk tartoz6, hasonld anyagu,
egyik vakmérmdives pillérrel . Mindezeket 1883-ban irt
munkajaban Henszlmann Imre — az akkortajt a Nem-
zeti MUzeumban 6rzott, kvalitasos sisakdiszes relieffel
(9. kép) egylitt — az altala egy évvel korabban a temp-
lom déli mellékhaj6éjaban megtalalni vélt Nagy Lajos-
kapolnaba helyezi, s hogy Iényegében nem tévedett,
azta2002-ben ezenazoldalon, igaz, maratemplomon
kivul végzett feltarasokigazoljak. Az utobb emlitett vo-
rosmarvany felépitményrél, amelynek harom darabja
is a keritésfalba kertlt (lehet, hogy Haas sem rajzolt le
mindent, ami ott volt?), Henszimann megjegyzi, hogy
JPauer Janos puspok, amikor még csak plspoki titkar
volt, e kédarabokat a varos majorjaban talalta és, lelkes
régész voltaban, mostanihelylikon befalaztatta.” (10. kép)
Tudatosan gydijtotte ide egybe a varosban és kornyékén

10 A250%x300 mm-es tollrajzot 1990-ben Szentesi Edit fedezte fel a
Bundesdenkmalamt Osterreich bécsi archivumaban, négy évvel ké-
s6bb azonban mar nem volt a helyén. A tollrajz felirata: ,Romische
Grabsteine in Stuhlweifenburg im hofe der bisch. Residenz. Haas"
SzeNTES! Edit: Bekezdések a magyarorszagi miiemlékvédelem eld-
torténetébdl, I. Egy kérdés a Central-Commision magyarorszagi vo-
natkozasd anyagai ugyében. Miemlékvédelmi Szemle, 1.1991. 2. Sz. 49;
SZENTESI1992. (Id. 9. j.)16. Haas Mihalyrol: SzenTesl Edit: Az intéz-
ményes mUemlékvédelem kezdetei Magyarorszagon. Memlékvéde-
lem, 56. 2012. 9, 24. (20. jegyzet). A rajzon abrazolt kovekrdl: MENTE-
NVYI2006. (Id. 7. j.) 26-31; MENTENYI 2011. (Id. 7. j.) 58—65 és 56. 29. kép.
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5. Aszékesfehérvari puspoki palota kertjének keritésfalaba befalazott,
14. szazad végi vorosmarvany szarkofagfedlap toredék, 1936
Székesfehérvar, Szent Istvan Kirdly Mlzeum, Adattar

talalt diszesebb k&faragvanyokat, s bévitette a gy(ij-
teményt. A figuralis siremlékeket (5. kép) ugyanerrdl a
teruletrél nagy val6szinliséggel szintén 6 hozatta be.
Mellékesen megjegyzem, hogy a varosmajor kdzelébél,
pontosabban az ott foly6 Gaja-patak mentén all6 egy-
kori sorf6z6 malombol és kornyékérdl 2005-ben mi ma-
gunk is vitettiink be a meglévékkel 6sszefliggd (11. kép)

vorosmarvany toredékeket a miazeum kdraktaraba."

Az1814-ben Rackevén szlletett, s koran arvasagra ju-
tott Pauer Janos a tudés Simonyi Pal székesfehérvari
prépost, kanonok hazaban nevelkedett. AR6mat jart

1 Nagy Lajos sirkapolnajarél HENSzLMANN Imre: Székesfehérvari
asatasok. In: Reissenberger Lajos és Henszlmann Imre: A nagyszebe-
ni és székesfehérvdri régi templom. Budapest, A Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Archaeologiai Bizottsaga, 1883. 7085, az idézet
helye: 82. (1. jegyzet); a prépostsagi templom déli oldalan feltart
Anjou-sirkapolnarél: L&ver Pal: A székesfehérvari Anjou-sirkapolna
mivészettorténeti helye. In: Miivészet I. Lajos kirdly kordban 1342—
1382. Szerk. MAROSI Ern6—ToTH Melinda—VARGA Livia. Kiallitasi ka-
taloégus. Székesfehérvar, Istvan Kiraly Mizeum, 1982.183—203; BI-
cz6 Piroska: Az Anjou-temetkezések kutatastorténete. In: Magyar
kirdlyi és forendi siremlékek. Gotikus, baldachinos siremlékek a kozépkori
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6. Jakosics Jozsef: Konyvet tart6 figurat abrazolo, késé gotikus
sirkotoredék, 18. szazad vége
Budapest, Magyar Ferences Levéltar és Konyvtar, Collectae
a P. Jakosics, XXXVII. 47. 1ap

Simonyi legfontosabb miive az 1817. évi Visitatio cano-
nica jegyz6konyvének terjedelmes elso része, amely
a varos és a bazilika mualtjarél szél6, maig kiadatlan,
fontos torténeti forrasmunka.” & maga és kdnyvtara
is hatassal lehetett tanitvanyara, akinek tudomanyos
munkassaga végigkisérte egész életét. Még azelbtt,
hogy a hittudomanyokkal foglalkozott volna, elvégezte
a bolcsészkart, majd fokozatosan hozta létre elképesz-

Magyarorszdgon. Szerk. DEAK Zoltan. Budapest, Urbis Konyvkiado,
2004. 32—36; Biczd Piroska: A prépostsagi templom déli oldalan
feltart gotikus kapolna. Uo. 48—56; SzaO Zoltan: Az oldalkapol-
na épitészeti elemzése. Uo. 58—69; LEVEI Pal: Az Anjou-siremlékek
Gjonnan elkerllt toredékeirdl. Uo. 72—85; LGVEI Pal: Uber neu
entdeckte Fragmente der Anjou-Grabmaler in Székesfehérvar.
Acta Historiae Artium, 52. 2011.149-173. A 2004—2005-ben el6kerllt
Gjabb vorosmarvany-sirktoredékekrdl BARTOS Gyorgy—MENTENYI
Klara: Székesfehérvdr, Sorhdzi malom. Tudomanyos dokumentacio,
2005 (kézirat). 13-14. A volt Forster Kozpont Tervtara, 1tsz. 420009;
MENTENYI 2006. (Id. 7. j.) 27—-29, 51. (53. jegyzet); BARTOS Gyorgy:
Tovabbi székesfehérvari reneszansz kori emléktablak. In: Mdtyds
kirdly és a fehérvdri reneszdnsz. Székesfehérvar, Székesfehérvari Egy-
hazmegyei MUzeum, 2010. 95-97, 4-5. kép; MENTENYI 2011. (Id. 7.
J-) 59, 62,137-138. (51, 53. jegyzet) és 57-58. 33-34. kép.

12 Pauer Janosrol KARoLY Janos: Fejér vdrmegye torténete, |. Székesfehér-
var, Csitari Nyomda, 1896. 442—445; KENESSEY Albert: Pauer Janos.
Vasdrnapi Ujsdg, 26.1879. 5. 5z. 65—66; CzoBOR Béla: Emlékbeszéd
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7. Jakosics Jozsef: Kezében hosszU rudat(?) tartd, késé gotikus
sirktoredék, 18. szazad vége
Budapest, Magyar Ferences Levéltar és Konyvtar, Collectae
a P. Jakosics, XXXVII. 45. lap

téen gazdag, tobb szaz 6snyomtatvanyt tartalmazé,
hlszezer kotetre becsllt, orszagos hirl konyvgydjte-
ményét.” Ebben azonban épitészeti vagy archeolégiai
témaju mdalig akad. 1210 darabbél allé éremgyijtemé-
nyét az 1871-ben alakult Fejérmegyei s Székesfejérvar
Varosi Torténelmi és Régészeti Egyletnek ajandékozta.
Az Egylet ezzel vett részt az1879-ben rendezett székes-
fehérvari orszagos kiallitdson. Mellesleg 6nallé munkat

Pauer Janos a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd tagja felett.
In: MTA elhunyt tagjai foldtt tartott emlékbeszédek. Szerkeszti a fétitkar.
VI. kotet, 7. szam. Olvastatott a M. Tud. Akadémia 1890. évi aprilis
28-an tartott 6sszes Ulésén. Budapest, Magyar Tudomanyos Akadé-
mia, 1890. 7-9; SZINNYEI J6zsef: Magyar irok élete és munkdi, X. Buda-
pest, Hornyanszky, 1905. 528-533; FORINTOS Attila: A székesfehérvdri
székeskdptalan. Adattar, 1777-2004. Székesfehérvar, Alba Civitas Tort.
Alapitvany, 2005. 80—82; SIMONY!I Pal: Visitatio Canonica..., 1817. Szé-
kesfehérvari Plispoki és Székeskaptalani Levéltar.

13 Pauer konyvtarardl KuTHy Istvan: Emlékek a székesfehérvari pus-
poki konyvtar multjabol. Székesfehérvdri Szemle, 7. 3—4. Sz. 43—46;
SuLvok Janos: A székesfehérvari Pauer-gydjtemény. Magyar Kényv-
szemle, 83.1967.1. 52.191-199; VELENCZEI Katalin: A székesfehérvdri
plispoki Konyvtdri6o1 elétti nyomtatvdnyainak katalégusa. Budapest,
Orszagos Széchényi Konyvtar—-Székesfehérvari Plispoki Konyvtar,
2008. IX=XIV; Tovizi Agnes: Kodextoredékek Pauer Janos székes-
fehérvari pispok inkunabulumaiban. Mdvészettorténeti Ertesitd, 58.
20009. 17-27.

ars hungarica 43. 20171



PAUER JANOS ES HENSZLMANN IMRE

8. Michael Haas: K&faragvanyok a székesfehérvari plspokkert keritésfalanak koveirdl, 1856

Wien, Osterreichisches Bundesdenkmalamt, Planarchiv

szentelt a régészeti gyljteményeknek is."* MegUjittatta
a székesegyhaz bels6 terét, és szlilgvarosaban, Racke-
vén a katolikus templomot, valamint Uj temetékapol-
nat épittetett Séstén, ahol 6 maga is nyugodni kivant™
(12. kép). Szamos torténelmi és régészeti targyl, neve-
|és- és vallastorténeti tanulmanytirt, s tobb izben fog-

14 ERDY Janos: Székesfehérvar fémer emlékei. Magyar Torténelmi Tdr, 13.
(masodik folyam els kotet) 1867.165-176; Pauer Janos: Egy szerény
gydjtemény ismertetése. Székesfejérvdr, 1874. 37. s 38. 5z. 230231,
236-237. Otven érem rajzaval. Jegyzék azon éremgyjtemeényrdl, me-
lyet MIgos és Ft. Pauer Janos székesfehérvari puspok Ur a fejérmegyei
és varosi torténelmi és régészeti egyletnek ajandékozott. A székes-
fehérvari orszagos kiallitasra rendezte és lajstromozta Dr. Czobor
Béla. Székesfejérvarott, é. n. 1879]; CzoBor 1890. (Id. 12. j.) 38; PAUER
Janos: Arégészeti gy(jtemények jelentdsége. Székesfehérvdr, 1874.

15 A székesfehérvari székesegyhaz munkalatairél: 1867. januar1., a Szent
Istvan-kapolna oltararél és az orgona javitasarol: 1867. [hdnap és nap
nélkll]; PAUER Janos: Emléklap a székesfehérvdri székesegyhdz beszente-
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lalkozott kifejezetten Székesfehérvarhoz kapcsolédo,
kozépkori témakkal, magaval a bazilikanak nevezett
prépostsagi templommal és a benne koronazott ki-
ralyokkal, kiralyn6kkel. Kedvenc témaja Kalmancsehi
Domokos prépost és az altala alapitott Szent Anna-ka-
polnavolt, amelyet azonban a mai székesegyhaz észa-

|ési linnepélyére Székesfejérvdr1866. nov. 25. Székesfehérvar, Szammer
Nyomda, 1866. 74; ehhez lasd még: CzoBor1890. (Id. 12.j.) 34; SZARKA
Géza: A székesfehérvdri belvdrosi plébdnia torténete. Székesfehérvar, Szé-
kesfehérvarVaros Levéltara—Székesfehérvari PUspoki és Székeskapta-
lani Levéltar, 2003.105. A HosszU-temet&ben Pauer kozbenjarasaval
emelt Uj kapolna Hibner Nandor tervei szerint épult 1872-ben. Székes-
fehérvdr. Szerk. ENTz Géza Antal. (Magyarorszag miemlékei) Buda-
pest, Osiris, 2009. 332. Iratok: 1870. augusztus 8., majus 20., novem-
ber1s., atemetd rendezése és a kapolna el6tt felallitand6 feszulet:
1882. november 26. A rackevei templom berendezésével kapcsolatos
iratok: 1871. szeptember13.,1872. majus 3., junius 1., junius19., jdlius
9. Asostoi temetSben allo, Havranek Antal és Ferenc altal tervezett
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9. Anjou-sisakdiszt abrazold, faragott vorosmarvany tabla
Székesfehérvar, Szent Istvan Kiraly Mdzeum
(Fotd: Hack Rébert, 201m.)

Szent Kereszt-kapolnat Pauer sajat koltségén épittette 1887-1888-
ban. A homlokzaton az & cimere lathaté. Székesfehérvdr 20009. (Id.
15.j.) 337. Az emlitett egyhazi épuletekre vonatkozd, felsorolt irat-
anyagot 1asd: Székesfehérvari PUspoki és Székeskaptalani Levéltar,

A 8-13, a PUspOkség iratai, valamint Pauer Janos pispok hagyatéka,
1545-1561A. Ez(ttal is kdszOnom a levéltar vezetdjének, Mozessy Ger-
gelynek a kutatashoz nyujtott folyamatos segitségét.

16 PAUER Janos: Memoria Basilicae B[eatae] M[ariae] V[irginis] a S[ancto]
Stephano conditae. Sz[ékes]Feh[érvar], 1854; PAUER Janos: Székes-
Fehérvdrott korondzott kirdlyndk. Torténelmi értekezés a Voros-
marty-kor"-ben nov. 30.1871-ben tartotta Pauer Janos cz. pispok és
kanonok, m. akad. tag. Székes-fehérvar, Klokner Péter, 1872; PAUER
Janos: Torténelmi fejtegetés hirlapilag tdmasztott kérdés folott: Mi volt
Domokos fehérvdri prépost csalddi neve? (Matyas kiraly korabol).

A Magy. Tud. Akadémia Ulésén october 10-én1870-ben targyalta
Pauer Janos magyar akad. |. tag. Sz.-Fehérvarott, 6zvegy Szammer
Palnénal, 1870; PAUER Janos: Vestigia Historica Basilicae Alba-Regal[en-
sis] Bleatae] M[ariae] Virg[inis] a S[ancto] Stephano rege conditae; item
Capellae Custodiatus S[anctae] Annae. Alba-Regiae, 1866. A Szent
Anna-kapolnardl: 20—38; PAUER Janos: Historia Dioecesis Alba-Regalen-
sis ab erecta sedis episcopali777-1877. Albae Regiae, typis Typographiae
Vorésmarty Colomanni Szammer, 1877. A Szent Anna-kapolnarol:
XXI. fejezet, 67-77.

17 Akadémiai székfoglaloja: PAUER Janos: Osck emléke, vagyis: szerette-e
a magyar nemzeti torténetét? voltak-e hajdan évkonyvei? Székfoglalé be-
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ki oldalan allé, gétikus épulettel azonositott. F& m-
veként emlithetd a Historia dioecesis Alba-Regalensis ab
erecta sedis episcopali 1777-1877 cim{ konyve, amelyben
a plspOkség és az egyhazmegye szazéves torténetét
dolgozta fel."®1858-t6l — ez év januar 17-én nevezték ki
kanonokka —, levelez8, majd 1863-tél rendes tagja volt
az Akadémianak, utobbit elsésorban az el6z8 évi szé-
kesfehérvari asatas tigyének eldmozditasa miatt érde-
melte ki. Szalay LaszI6 titkar mar1862. december 15-én
kelt levelében tolmacsolta az Akadémia november 17-i
Ulésén jegyz6konyvbe vett kdszonetét. A székesfehér-
vari plispoki levéltarban 6rzott iratokbol kiderdil, hogy
foként az aktualis régészeti munkakrél, ezek el6készi-
tésérdl, de mas tudomanyos kérdésekrdl is gyakran
értekezett Toldy Ferenccel, Szalay Laszléval, Kubinyi
Agostonnal, Rémer Flérissal, stb.”

Az elpusztult prépostsagi templom nagy mualtjat bi-
zonyara jolismerd pap tanar régiségek iranti szenvedé-
lyét valdsziniileg az 1847-ben elkezdett kutfluras kovet-
kezményeként 1848-ban elkertlt, majd feltart kiralyi
temetkezések keltették fel olyannyira, hogy mar egy
évvel késdbb Székesfehérvaron kiadott egy kis flizetet
a A Székesfejérvdrott folfedezett kirdlyi sirboltrél. Ugyan
az asatast végz6 Erdy Janos 1853-as irdsaban kritizalta
Pauerdolgozatat, ennek ellenére kétségtelen tény, hogy
6 voltaz, akiakiralysirokat1849-ben elszor azonositot-
ta — minden bizonnyal helyesen — Ill. Béla és felesége,
Chatillon Anna (Agnes) személyével.® A mar emlitett
Varsanyijanos, akinek a temetkezésekrél készilt felmé-

szédében fejtegette a Magyar Tudomdnyos Akadémai gy(ilésén, nov. 7-kén
1859-ben. Székesfehérvarott, dzvegy Szammer Palné bet(iivel, 1860.
A székesfehérvari kiralyi templom el&kertlt maradvanyaival és azok
bemutatasaval kapcsolatos, Pauer altal irt leveleket lasd: Henszl-
mann Imre levelezése és iratai, I1. Kozreadja: SZENTESI Edit et al. (De
signis, 3.) Budapest, Balassi Kiadd, 2016. 260—-261. No. 539. (Szalay
Laszlénak1862. majus 2.), 262—263. No. 540.(Szalay LaszIonak 1862.
majus11.), 265. No. 542. (Szalay Laszlénak 1862. majus 14.) A Pauer al-
tal kapott levelek: Toldy Ferenct611858. december 20.,1859. oktober
28.,1874. marcius 28., Szalay LaszI6t611862. december 1s. (fogalmaz-
vanyat lasd: Henszlmann Imre levelezése 11. 2016. (Id. 17. j.) 352. No. 583.),
Kubinyi Agostontdl1862. oktéber 29.,1863. janudr 3.,1863. junius 9.,
1863. augusztus 21.,1868. majus 8., Rémer Floristol: 1866. szeptem-
ber 29.,1870. januar 23.,1871. marcius 8.,1872. januar 22.,1872. februar
26.,1876. augusztus 21. Székesfehérvari Pispoki és Székeskaptalani
Levéltar, A 8—13, A puspokség iratai, valamint Pauer Janos puspok ha-
gyatéka, 15451561 A.

18 PAUER Janos: A Székesfejérvdrott felfedezett kirdlyi sirboltrél. Székes-
fehérvar, Nyomtatott 6zveqy Szammer Palné bet(iivel, 1849; ERby
Janos: I11. Béla kiraly és nejének Székes-Fehérvarott talalt siremlékei.
In: Magyarorszdg és Erdély képekben, |. Szerk. KusinvI Ferenc—VAHOT
Imre. Pest, Emich Nyomda, 1853. 45. Erdy ugyan csak az események
utan ot évvel publikalta eredményeit és a személyek azonositasat,
de mar a sirok megtalalasat kovetGen, 1848. december 27-én, Pesten,
a Nemzeti Mizeumban a leletek bemutatasaval egyiitt szakmai el6-
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10. A puspokkert keritésfalanak részlete egy romai sirkével és a
vorosmarvany Anjou-siremlék épitészeti toredékével, 1927
Székesfehérvar, Szent Istvan Kirdly Mizeum, Adattar

rési rajzokat koszonhetjlk, a vorosmarvany tablakbol
0sszeallitott sirok folott szamtalan kétoredéket, koztiik
j6 néhany gétikus bordat orokitett meg. Arrél, hogy a
templom tertletérdl kétoredékek is kerliltek Pestre, a
Nemzeti MlUzeum targyjegyzéke tandskodik: ,Tobb ar-
chitekturai kétoredéket hoztunk a Boldogasszony egy-
hazabdl és Hunyady Matyas kapolnajabél”. Ha valéban
voltak kozottlik az asatasbol szarmazo leletek is, ezek
minden bizonnyal elvesztek. Pauer egy megjegyzése,
hogy kissé még korabban, nyaron, az artézi kit javita-
sakor ,asas kozben a munkasok toredék-oszlopokra, és
nagy k&tablakra akadtak”, pedig sajnos arra utal, hogy
alapozasukkal egytt ekkor szedték fel a templom f&-
hajéjanak délre esd, hianyzd 4. és 5. pillérét. Kérdés,
részleteit tekintve is hihetlink-e annak az abrazolasnak,
amely ezeket a savalapra helyezett pilléreket a mel-
I€khajo feldl, 15. szazadi, késé gotikus profilozasukkal
egyltt, alaprajzban mutatja'™ (13. kép).

adast tartott a témarél. DEMETER Zs6fia: Az 1848-as kiralysir-leletek
megtalalasanak kordlményei és visszhangja Székesfehérvarott. In:
150 éve tortént. Ill. Béla és Antiochiai Anna sirjdnak fellelése. Szerk. CSER-
MENVYIVajk. Székesfehérvar, Szent Istvan Kiraly Mizeum, 1999. 26,
30-31; SZENTESI 2004. (Id. 9. j.)176—181.

19 Varsanyinak fennmaradt egy 1847-ben készitett helyszini vazlata az
épp akkor napvilagra kertlt négykaréjos pillérrél is a Budai kaput
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1. Goétikus vorosmarvany sirkdtoredék, levésett figuraval, hatoldalan

Székesfehérvar, Szent Istvan Kiraly Mtzeum
(Fotd: Bartos Gyorgy, 2005.)

A szinezett ceruzarajzot tobb mas részlettel egyltt
tartalmazé, lakkal bevont vastag, diszesen esztergalt,
aranyozott falécek kozé erGsitett lap, tovabba ennek
pardarabja a k&faragvanyok 19. szazadi torténetének
fontos szerepl6i. Kozlllk a mar emlitett elsén, a bal
oldalon lathaté egy helyszinrajz, amelynek ,d” betivel
jelolt pontjan, az egykori templomtél délkeletre 1862 ta-
vaszan Uj haz épllt. Tervezbje Szasz Ferenc épitész, va-
|6jaban csak épitémester, a varosi Szépitd Bizottmany
tagja, akit Pauer 1848 6ta mar biztosan ismert. Akkor
ugyanis az 6 feladata volt az artézi kit munkalatai koz-
ben megtaldlt elsé vorésmarvany koporsé kiemelése
a foldbdl. Az épulet alapozasa kozben elGkerild kéfa-
ragvanyok és 0sszefliggd mozaiktoredékek iranti kdzos
lelkesedésiik teremtette meg azt az eqylittmiikodést,
amelynek révén egyaltalan elindulhattak a 19. szazadi
székesfehérvari asatasok. Az események gyorsan zaj-
lottak. Majus 2-an Pauer kanonok levélben kereste fel
az Akadémiat, értesitvén a tudoés tarsasagot a kivételes
leletr6l, s arrél a szandékarél, hogy szeretné mindezt
egy el6adas keretében megismertetni vellk. El6ada-
sanak eredetileg majus 8-ra tervezett irasos vazlata
fennmaradt a Plspoki Levéltarban. Erre az alkalomra,

abrazol6 ceruzarajz hatoldalan. A kis méret( rajzlap a volt Forster
Kbzpont Tervtaraban talalhato, Itsz. 7441. A rajz Rémer Fléris hagya-
tékabol kerult a MOB-hoz, s a minket érdekl6 oldalra 6 irta ra uto-
lag: ,fehérvari kiasott alaprajz’. MENTENYI 2006. (Id. 7. j.) 24—26. (44.
jegyzet); MENTENYI 201. (Id. 7. j.) 54-56., 24. kép, 137. (44. jegyzet). Az
dsatason készitett, szinezett ceruzarajzokat a Magyar Nemzeti M-
zeum (MNM) Régészeti Adattaranak Erdy-hagyatéka 6rzi. Tovabbi
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12. Valentiny Janos: Pauer Janos plispok id6s koraban a séstoi
temet6kapolna rajzaval, 1888. Székesfehérvar, Plspoki palota
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14. Szasz Ferenc |. rajzanak részlete, 1862
A prépostsagi templom egykori szentélyétél keletre épitett lakdhaz
alapozasi munkai kozben el6kertlt kdfaragvanyok
Székesfehérvar, PUspoki és Székeskaptalani Levéltar

13. Szasz Ferenc |. rajzanak részlete, 1862
A prépostsagi templom 1848-ban kiszedett 4-5. déli pillére
Székesfehérvar, Plspoki és Székeskaptalani Levéltar
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15. Szasz Ferenc Il. rajza, 1862. Diszes kiéllitasy, aranyozott fatartokkal készilt, lakkozott fellilet(i rajztekercs

Székesfehérvar, Plspoki és Székeskaptalani Levéltar

illusztraciéként készlltek Szasz Ferenc diszes kivitell
rajzai. Az elsé lap bal oldala a helyszin és a korabban
el6kerlt kiralysirok épitészeti jellegl bemutatasara
szolgal. Az1848-as leletek mellett —a témaismerteté-
se céljabdl — szerepel rajta az 1839. évi csatornaasas-
kor megtalalt harmas sir leegyszer(isitett metszete és
alaprajza is. Hogy melyik uralkodénké lehetett, maig
rejtély, egy frott forrasb6l azonban értesullink utébb

rajzok és vizfestmények Varsanyi ajandékaként, 1864-ben a MTA-hoz
kerlltek. SZENTESI1992. (Id. 9. j.); SZENTESI 2004. (Id. 9. j.). A k&fa-
ragvanyok azon a szinezett tollrajzon lathaték, amely metszetben
abrazolja a sirokat és a feltart rétegeket. MNM Régészeti Adattara,
Erdy-hagyaték, a rola készilt metszet: Erov 1853. (Id. 18. j.) 43. Lasd
Biczé Piroska: Erdy Janos leletmentésének tudomanyos eredménye.
In: 150 éve tortént 1999. (Id. 18. j.)17-19. Az idézet: MNM, Erem-és Régi-
ségtar, gyarapodasi naplok 1846—1856.1848, 64. Ehhez Bicz Piroska:
A kdzépkori és kora Ujkori k&faragvanyok gydjteménye. In: A 200 éves
Magyar Nemzeti Mizeum gydjteményei. Szerk. PINTER Janos. Budapest,
Magyar Nemzeti MUzeum, 2002.165. Hunyadi Matyas kapolndja

a kortarsak szerint a templom északi oldalan, keleten elhelyezke-
d@&, nagyobb, boltozott térvolt, amely a téle nyugatra lévd, kisebb
szakaszokkal egyltt a18. szazad folyaman, lebontasaig a kozépkori
prépostsagi templom jogutédjanak szamitott. Pauer mindenesetre
egyértelm(ien a kiraly kapolndjanak tartja (PAUER1877. [Id. 16. j.] 43,
60-61.), vélekedése sokaig iranyad6 marad. Publikaciéban el&szor
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széthordott, el6keld leletanyagarél és arrél, hogy egyi-
kiik fehérmarvannyal fedett volt. A rajz jobb oldalat a
széban forgd haz alapjaibdl frissen el6kerult kéfarag-
vanyok foglaljak el (14. kép). Eqy 12. szazadinak latszé,
levéldiszes oszlopfd kivételével gotikus darabok, nagy
résziik azonban sajnos ma mar nincs meg.*
Azismerss toredékeket abrazold masik lap (5. kép)
feliratan majus 13-i datum olvashat, miatta Pauer

SzVORENVYI JOzsef: Székes-Fejérvar. Uj Magyar Mizeum, 1. 18501851,
8. flzet, 422—425. A széban forgd épuletrész Kalmancsehi prépost
kapolnajaval torténd késsbbi azonositasa BALOGH Jolan: A miivészet
Mdtyds kirdly udvardban, 1. Budapest, Akadémiai Kiadd, 1966.181-182.
Lasd még FENYI1977. (Id. 8.j.)132-136. (22, 24. jegyzet); Pauer meg-
jegyzése: PAUER1849. (Id. 18. j.) 2. Az ekkor kiszedett pillérek rajzarél
MENTENYI 2006. (Id. 7. j.) 22—24; MENTENYI 2011. (Id. 7. j.) 51-54, 22.
kép. A déli terllet asatasi eredményeirdl Biczé Piroska: A székes-
fehérvari Sz(iz Maria-prépostsagi templom déli oldalanak régészeti
feltarasa. In: Kdroly Rébert és Székesfehérvdr. Szerk. KERNY Terézia—
SMOHAY Andras. Székesfehérvar, Székesfehérvari Egyhazmegyei
MUzeum, 2011.139-170; Biczd Piroska: Das konigliche Marienstift zu
Székesfehérvarim Lichte der neueren Grabungen. Acta Historiae Ar-
tium, 52. 2011. 5-29.

20 Azelsd diszes, prezentaciora készitett rajz feliratai ,a. Helyiségen
1339. Evben Feltalalt Sirboltok, b. Helyiségen 1848. Evben Feltalalt
Sirboltok d. Helyiségen 1862. Evben Feltalalt mosaik és ide Rajzolt
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16. Sarkanyos féloszlopfejezet az1862. évi asatast megel6zd
leletegyuttesbdl, Székesfehérvar, Szent Istvan Kirdly Mizeum
(Foto: Gelencsér Ferenc, 2000.)

majus 19-re halasztotta elGadasat. Uj rajz készitésére
a munkalatok egy mélyebb rétegébdl el6z6 nap el6-
kertlt, nagyobb méretd, figuralis, illetve allatalakos
kovek inspiraltak a kezdeményez&ket. El tudjuk kép-
zelni azt a sietséget, amivel az éppen csak kiemelt
koveket rajzolta az épitész. Ok talaltdk meg a12. sza-
zadi sarkanyos féloszlopfejezetet (16. kép), valamint
a ma is a Nemzeti Mlzeumban lévd baziliszkuszos
nagy pillérfejezet-toredéket. Amekkora 6rom ez, olyan
komoly veszteség, hogy a masik két darab: egy fura,
négylabu szornyallatot abrazolé, ugyancsak roman
kori, ives elem, tovabba egy angyalok altal koszoru-
ba foglalt cimert tartd, reneszansz faragvany (17. kép)
(ilyesmi sajnos egyaltalan nem talalhaté a fehérvari
leletanyagban) azéta sajnos elveszett. A széban forgd
lap fiiggblegesillesztése arrél is tandskodhat, hogy a
bal oldalon szerepl§, altalunk jol ismert toredékeket
Szasz mar néhany nappal korabban megorokitette, s

Kovek". Pauer Janos megbizasabdl rajzolta Szasz Ferenc, 1862. aprilis
vége—majus eleje. Anyaga: Osszetekercselhetd, kemény papirlapon
szinezett toll- és ceruzarajz, lakkbevonattal. Diszesen esztergalt
végU, aranyozott farudak kozé ergsitve. Mérete: 62x38,5 cm, a ruda-
zattal eqyUtt: 75,5x40 cm. Székesfehérvar, Plspoki és Székeskapta-
lani Levéltar, Itsz. nélkil; MENTENYI 2006. (Id. 7. j.) 37—43; MENTENVI
20M. (Id. 7.j.) 75-80, 52—53. 22—23. kép, 60. 36. kép, 68—69. 47-48.
kép; Szasz Ferenc1848. december s-i feladatairdl a varosi jegyz6-
konyv (Protocollum) vonatkoz6 lapjat (988. 0.) kdzli BRADAK Karoly:
Fehérvdr - fehér folt. Hol volt, hol nem volt kirdlyaink korondzé és temet-
kez&'vdrosa? Pap Gabor bevezet&jével. Budapest, Design & Quality,
1995. 50—51. A sz6ban forgd éplilet alapozasa kdzben el6kerdlt varat-
lan leletekrél Pauer1862. majus 2-an irt eldszor Szalay Laszlonak, az
Akadémia akkori titkaranak. Henszimann Imre levelezése 1. 2016. (Id. 17.
j.)260—-261. No. 539. Az1682. majus elején papirra vetett vazlatot egy
félrevezetS cimmel ellatott el6lap rejti , Anno1849. Pauer Janosnak,
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ehhez utélag illesztették hozza az (j leleteket bemu-
taté, jobb oldali részt. A régi faragvanyokrél tehatis-
mét (] felvétel szliletett, a puspokkert keritésfalaban
lévd darabok kozul ezuttal nyolcat rajzolt le a mérnok,
valogatva és tetszbleges csoportositasban. Rogton
feltlinik azonban, hogy robmai k& nem szerepel ko-
zottlk. A mar Haas munkajan jelen lévg Anjou-kori
sirk6toredékek mellett a hozzajuk tartozé diszes ko-
nyokldt, az ott szintén lathat6 palmettds parkany-
elemeket, tovabba a Varsanyi és Haas altal egyarant
bemutatott 11. szazadi szarkofagfedél-toredéket. Nem
egyértelm, hol taroljak azt a figuralis saroktoredé-
ket, amely Haas rajzar6l hianyzik ugyan, de tizenhat
évvel azel6tt Varsanyi figyelmét mar felkeltette. Réla
csupan a 20. szazad masodik felében dertlt ki, hogy
avértesszentkereszti templom kapujanak része volt.
Barhonnanis kertilt el§ (talan a csakvari Esterhazy csa-
lad révén, ahol palyaja kezdetén Pauer kaplan volt?),
feltételezhetd, hogy begyijtésében a tudds pap vala-
milyen szerepet jatszott.”

A cél nem kérdéses: Pauer minden erejével a figye-
lem felkeltésére torekedett, nyilvanvaléan azzal a szan-
dékkal, hogy elérje a tervszer(i asatasok meginditasat.
Majus18-an ,azestvélivonattal”, h6na alatt az 6sszete-
kercselhetd és kiakaszthato rajzokkal Pestre utazott, és
masnap megtartotta eldadasat az Akadémia osztaly-
ulésén, beszamoléjanak tartalmat kozolte a Budapes-
ti Szemle. Eqy kiilon erre a célra csinaltatott dobozka-
ban 0sszefliggd mozaiktoredékeket adomanyozott a
Nemzeti Mlzeumnak. Erdfeszitéseit siker koronazta,
az Archaeoldgiai Bizottsag felkarolta az ligyet, s ha-
rom tag mar janius kozepén kortilnézett a helyszinen.
Janius 24-én Kubinyi Agoston elndk, Kubinyi Ferenc,
Rémer Floris, Henszlmann Imre és Erdy Janos Gjbol Fe-
hérvarra utazott, ahol Pauer kanonok is csatlakozott
hozzajuk. A kildottség mar masnap kérvényt fogal-

»A Székesfejérvarott folfedezett kiralyi sirboltrél« c. munkdajara vo-
natkozo levelek és jegyzetek”. Székesfehérvari Plspoki és Székeskap-
talani Levéltar, Pauer Janos plspok hagyatéka, 1561 A.

21 Amasodik diszes rajz felirata ,Székesfehérvarott 1862. majus 13-kan
kiasott kovek”. Pauer Janos megbizasabol kozremikodésével Szasz
Ferenc, 1862. majus 13-18. Osszetekercselhetd, kemény papirlapon
szinezett toll- és ceruzarajz, lakkbevonattal. Diszesen esztergalt
vég(, aranyozott farudak kozé erésitve. Mérete: 65,8x38 cm, a ruda-
zattal egyutt: 78x39,4 cm. Székesfehérvar, Plispoki és Székeskapta-
lani Levéltar, ltsz. nélkdl; Pauer1862. majus 11-én és 14-én ez ligyben
Szalay Laszlonak irt Gjabb levelei HenszImann Imre levelezése I1. 2016.
(Id. 17.j.) 262—263. NO. 540; 265. No. 542. A masodik rajzon szerep-
|6 faragvanyok ismertetése MENTENYI 2006. (Id. 7. j.) 3237, 44—45,
80-81; MENTENYI 2011. (Id. 7. j.) 65-75, 60—67. 37-40, 42, 45—46. kép.
Csakvari tartézkodasarél Czosor1890. (Id. 12. j.) 1-12.
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17. Szasz Ferenc Il. rajzanak részlete, 1862

Az ismert sarkanyos féloszlopfejezet mellett négylabu allatot és feltehet8en egy masik allat fejét (allatkizdelmet?) mutatd, ives formajd,
elveszett k&faragvany. Alattuk reneszansz sirépitmény vagy szemoldokparkany szintén elveszett toredéke, angyalok altal tartott, koszoriba
foglalt cimeres abrazolassal. Székesfehérvar, Plspoki és Székeskaptalani Levéltar

mazott Farkas Imre puspoknek. Erthetd, hogy IIl. Bé-
la és felesége sirjahoz hasonld, csodalatos leletekben
bizakodtak ,Méltosagos Plspok Url Mig az angolnak
Westminsterben, a Franczianak Rheimsben, a német
birodalomnak Achenben az orosznak Kremel-ben az
Olasznak Mailandban, a Csehnek Hradschinban van-
nak fényes Domjaik, mellyekben a nemzet a kiralyok
nagysaganak, hatalmanak, miivésziizlésének minden
emlékei egyltt felhalmozvak, mi Magyarok kiralyaink
koronazasi- és temetkezési Basilikajat, és abban volt,
minden mikincset, draga tetemeikkel egyutt labaink-
kal tapossuk.”

Acorvinakvisszaszerzésével kapcsolatos isztambuli
Gtjarol hazaérkez6 Henszlmann Imre 1862. julius 7-én
korabbi torténetirok és helytorténészekleirasaira, illetve

22 Pauer Pestre indulasarél a Szalay Laszléhoz, az MTA titkarahoz
irt,1862. majus 11-i levelében esik sz6. Henszimann Imre levelezése I1.
2016. (Id. 17.j.) 262—263. No. 540. Az 1862. majus 19-én az Akadémi-
an tartott el6adasroél sz616 beszamold megjelent: Budapesti Szemle,
1862.15. kotet, 48—49. sz. 190-191. Lasd Henszlmann Imre levelezése
II.2016. (Id. 17. j.) 266—267. No. 543. A mozaik toredékekrsl MNM,
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szamitasaira, tovabba az 1848. évi sirleletre alapozott
elméleti konstrukciot adott el8, 6ntudatosan megraj-
zolva hozza a kiralyi templom varhat6 alaprajzat. A két
sikeres helyszini szemlét és egyeztetést kovetben az Ar-
chaeoldgiai Bizottsag nevében Ipolyi Arnold 6rommel
vette tudomasul, hogy Paueren kivil a széban forgé (j
lakéhaz tulajdonosai, Hoffmann, Gebhard és Szabady
urak az érdekes k6emlékeket szintén a Nemzeti M-
zeumnak ajanljakfel, ,valamint koszonetet mond Szasz
Ferencz helybéli épitész Grnak, ki nem csak felvilagositd
rajzokat készitett a klildottség szamara, hanem értel-
mes vezetése altal s az eddig tortént felfedezések iranti
magyarazataival nagy segitségére volt."?

Egy orszagos gydijtés eredményeképpen még 1862
6szén megkezdédhetett Henszlmann Imre elsé asa-

Erem-és Régiségtar, gyarapodasi napld, 1861-1865. 1862. majus 20.
33. tétel: Falak ékesitésére mozaik koczkak, kilonosen készitett
ladikaba (Chatulle) zarva. Pauer Janos szfv-i kanonok kildeménye’,
lelGhely: ,Székesfehérvaron a fazekas téren, haz épitéskor”. Idézet
a Farkas Imre ptspoknek irt levélbgl: Székesfehérvar Plspoki és
Székeskaptalani Levéltar o/A; Henszlmann jdlius 7-i akadémiai el6-
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18. Indadiszes parkany részlete vaddisznéval, 12. szazad
Székesfehérvar, Szent Istvan Kiraly Mizeum
(Foto: Kiss Laszl6, 2013.)

tasa. Az Gjabb kiralysirokat reméld feltarasok egyeddul
a déli oldalon Iévé varosi terlletre, a Fazekas utca-
ra korlatozédtak, sajnalatos médon ugyanis Farkas
Imre plspok, akit pedig Pauer a lelkesité szavakon
tdl mozaikszemekkel ugyancsak megajandékozott,
kertjében nem engedélyezte a régészeti munka foly-
tatasat. Henszlmann szerint ,Ha a plispok az asatast
udvaran nem engedi meg, attdl tartok, czélunkat fé-
lig sem fogjuk elérni”. Az Erdy idején megtalalt sirok-
tél keletre és nyugatra egy hosszU, keskeny savban
végzett asatasok mindossze két hénapig tartottak
(szeptember 15—november 12). Annak ellenére, hogy
Henszlmann kiérlelt elméleti alapvetéssel és prekon-
cepcidkkal érkezett, szamos nyereséggel jartak, a ké-
faragvanyok tekintetében azonban kevés eredményt
hoztak. Mar november 18-an nyolc tételben érkeztek
leletek a Nemzeti MGzeumba. Pauer Janos a Szasz Fe-
renc altal talalt két nagy fejezetet kiildte (hova lett a
masik két értékes darab?), maga Henszlmann csak
egy érctoredéket, magukat a koveket pedig a varos.

adasarol beszamol a Budapesti Szemle, 1862 16. 50—52. 2. 190—-191.
Lasd Henszlmann Imre levelezése 1. 2016. (Id. 17. j.) 292—294. NO. 553.
Az1862. julius 7-i akadémiai el6adas teljes szovege folytatasokban
jelent meg a Vasdrnapi Ujsdgban: HENSZLMANN Imre jelentése a
székesfehérvari régiségekrdl. (Felolvastatott a m. Akad. jul 7-ki Glé-
sében) Vasdrnapi Ujsdg, 9.1862. 28, 29, 30, 31. 5Z. 330-331, 342—343,
354—355, 366—368., majd a szerzd teljes terjedelmében beemelte
két évvel késébb megjelent kdnyvébe is. HENSZLMANN Imre:

A Székes-fehérvdri dsatdsok eredménye. Pest, Heckenast, 1864. 28—45.
Az Archaeoldgiai Bizottsag 1862. julius 1-jén elfogadta és felterjesz-
tette jelentését az MTA vezetésének. Henszimann Imre levelezése I1.
2016. (Id. 17.j.) 289—291. No. 552. Az idézetet |asd a 291. oldalon. Az
Akadémia ,philos., torv. és torténettudomanyi osztalyainak jalius
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19. Henszlmann Imre (?): Akantuszleveles pillérfejezet toredéke
allatpéarral, 12. szazad
Reprodukcio: HENSZLMANN 1864. (Id. 22. j.)136.

Koztuk van a mindeddig a VVaroshaza udvari homlok-
zataba befalazott nagy méretl roman kori tondd és
avorosmarvany Anjou-sisakdisz (9. kép), négy tovabbi
vorosmarvany toredék, azismeretlen varosilelhellyel
rendelkez8, roman korivaddisznds faragvany (18. kép),
végll mindossze egyetlen, a széban forgd asatasbol
szarmazo, s ma is a Nemzeti Mlzeumban talalhato,
kisebb méretdifalpillérfejezet. Bizonytalansagban ma-
radunk a tekintetben is, melyek lehettek a 8. tételben
szerepld kilonféle ktoredékek”, ugyanis egyaltalan
nem biztos, hogy azonosak voltak a két évvel kés6bb
megjelent, tekintélyes terjedelm{ konyvében rajzban
is kozolt (19. kép), tovabbi hat darab roman kori, s ki-
lenc darab g6tikus faragvannyal .

Amunka mérnok vallalkozéja, a helyszinifeltarasok
allandéan jelen 1évé iranyitéja, aki onalléan és Henszl-
mann-nal egyutt is végzett felméréseket, Szasz Ferenc.
O készitette a Vasdrnapi Ujsdgban megjelent acélmet-

7-i Ulésén felolvasott jelentésének és Henszlmann értekezésének
0sszefoglald szovege megjelent: Siirgdny, 2.1862.157. sz. jlius 10.
,Tarcza"rovataban. A forrast Szentesi Editnek kdszonom.

23 Azasatasrol els6 izben Ipolyi Arnold szamolt be. IPoLyi Arnold: Magyar
régészeti kronika. Archaeologiai Kbzlemények, 3.1862.171. (,566. Székes-
Fehérvar"). Pauer kanonok Farkas Imre ptispokhoz cimzett levelének
piszkozata ugyanabban az iratkdtegben maradt fenn, mint el6ada-
sanak vazlata. (Lasd a 22. jegyzetben). ,Az ide mellékelt skatulaban
egy kis ereklyével batorkodom Méltésagodnak kedveskedni. Szerény
maradvanya ez a Sz. Istvan kir. altal 1004-1038-ig Székesfehérvarott
épitett nagyszer( bazilika mozaik falazatanak” Székesfehérvari Pls-
poki és Székeskaptalani Levéltar, Pauer Janos puspok hagyatéka, 1561
A; Henszimann Imre levele Kubinyi Ferencnek Székesfehérvarrol, 1862.
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20. A f6hajé déli pillérsoranak és a déli mellékhajénak feltart részlete,
1862. Székesfehérvar, Szent Istvan Kiraly MGzeum, Adattar

szetet, amely hamarosan szinezett valtozatban is nap-
vilagot latott.

Csupanakoézelmdaltban derllt ki, hogy a Székesfehér-
vari Egyhdzmegye Levéltaraban 6riznek még egy harma-
dik, azonos kort és hasonld megjelenés(, diszes farudak
kozé erfsitett, lakkal bevont rajzot. Felirata: ,Sz. Istvan
Kiraly altal a Boldogsagos Asszony tiszteletére épitett
és1862dik évben kidsott Bazilika romjainak tervrajza”.
A cimen kivul az abrazolt részletek is megegyeznek a
volt Forster Kozpont Tervtaraban talalhaté valtozaton
lathatékkal. A feltart terlilet nézet-, metszet- és alap-
rajzat 6sszefliggéseiben bemutaté lap mar az asatast
kovetben készilt. A pontosnak bizonyuld, nyilvan hely-

szeptember16. Henszimann Imre levelezése I1. 2016. (Id. 17. j.) 314-317. No.
566. Az idézet a 316. oldalon. Kubinyi Agoston 1862. oktober 18-an kér-
te Farkas Imre plspokot, hogy a feltaré munkakat a kertben folytatni
lehessen. A plispok elutasité levelei: 1862. november 2.,1863. februar
15. Székesfehérvari Pispoki és Székeskaptalani Levéltar o/A; A Magyar
Nemzeti MUzeum Régiség- és Kincstaraba ajandok és szerzemény ut-
jan begydilt targyak jegyz&konyve 1861-1865-ig. 1862. november 18. 119.
tétel; Henszlmann-nak az asatast kovetd cikksorozatairdl és jelenté-
seir6l: Henszlmann Imre levelezése 11. 2016. (Id. 17. j.) 338—351. No. 580-582;
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21. Négykaréjos pillér fejezettoredéke, 11. szazad
Székesfehérvar, Szent Istvan Kirdly Mdzeum (Fotd: Hack Rébert, 1995.)

szini mérések és vazlatok alapjan megfestett, igen ér-
tékes forrasnak szamitd 6sszefoglald felmérés éppagy
Szasz munkaja, mint a korabban emlitett, a régészeti
munkakat megel6z8, masik két rajz. Neki tulajdonit-
ja a Magyarorszagi Memlékek Ideiglenes Bizottsaga
altal Budapesten rendezett 1880. évi kiallitas kalauza
is. Eszerint az 1862. évi asatast bemutatd, akvarellel
szinezett tusrajzbél két eredeti példany is szlletett.
A Henszlmann Imre hagyatékabél a MOB gy(jtemé-
nyébe kertlt akvarell mellett Szasz — kétségkivil Pauer
Janos kérésére — még egy, vele mindenben megegyez6
valtozatot festett. Arrél a tényrdl, hogy ez is prezenta-
nak szantak, a tobbivel megegyezd, fabdl esztergalt,
aranyozott rudak arulkodnak.?

A Magyarorszagi Miemlékek Ideiglenes Bizottsaga
altal 1880o-ban Budapesten rendezett kiallitas kalau-
za nyoman pedig neki tulajdonithaté az alap- s met-
szetrajzot mutatd, nagy méret(i akvarell is. Egykori
szerepét az6ta méltanytalanul elfelejtették, s csak re-
mélhetjlik, hogy alakjat megdrizte az 1862-bél fenn-
maradt egyetlen asatasi felvétel (20. kép). Kozbevets-
leg érdemes megjegyezni: Pauer és Szasz ekkor 48,

HENSZLMANN 1864. (Id. 22. j.)123,136-139, 147, 151, 154157, 166—-167.

A Magyar Nemzeti MUzeumban maradt falpillérfejezet: Budapest,
MNM, Régészeti Tar, Kozépkori k6faragvanyok gydjteménye, ltsz.
60.249.C. Az1862. évi asatason el6ker(lt k&faragvanyokrél MENTENYI
2006. (Id. 7.j.) 48-59; MENTENYI 2011. (Id. 7. j.) 84—99.

24 Avolt Forster Kozpont Tervtaraban 6rzott akvarellel szinezett tus-
rajz mérete: 212,5x65 cm, 1tsz. 7432. A székesfehérvari rajz mérete:
212x66,5 cm, a rudazattal egyltt: 225,5x67,2 cm. Székesfehérvar, Pus-
poki és Székeskaptalani Levéltar, Itsz. nélkil. Itt kdszondm meg a
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22. Henszlmann Imre (?): Négykaréjos fejezettoredék az északi
mellékhajéban feltart szé&Is6 északi sir fej feldli oldalan,
masodlagos helyzetben
Reprodukcié: HENSZLMANN 1876. (Id. 25. j.) 48.

Henszlmann 49 éves volt. Kortarsak. Szasz késobbi
sorsa egyel6re ismeretlen, Pauer és Henszlmann azon-
ban mindossze egy év kiilonbséggel, 75 éves korukban
haltak meg. Szorosabb kapcsolat azonban nem alakul
ki koztlk, ezt az is jelzi, hogy Pauer hagyatékaban
egyetlen Henszlmanntdél szarmazd, kozvetlenul neki
irt levelet sem talalunk.”

Afélbemaradt dsatasok folytatasat és kiterjesztését
a templom f6hajojat rejté puspoki kertre az Akadémia
ameglresedett fépapi szék kapcsan mar1866-ban kez-
deményezte, amikor azonban 1874-ben Pauer plispoki
helynok lett, erre valéban sor kerllhetett. A feltarast
finanszirozd Trefort Agoston miniszter személyesen
latogatta meg Székesfehérvaron, igéretet téve a mun-
kalatok utani helyreallitasra. Henszlmann ezuttal a két
éve felallitott M{emlékek Ideiglenes Bizottsaga el6-
adéjaként vezette a régészeti kutatast. Mivezetéssel,
vagyis a helyszini munkak iranyitasaval Zalay Alajos ki-
ralyi fémérnokot biztak meg. Az asatas ugyan a korab-
binal nagyobb tertletre terjedt ki, ezdttal is csak két és
fél hénapig (augusztus 16—november 7.) tartott. Régé-
szeti eredményeire nem térek ki, annyit azonban mar
a joval csekélyebb terjedelm{ publikaciok is elarulnak,
hogy Henszlmann nem volt elégedett. Elsésorban azért,

levéltar vezet8jének, Mdzessy Gergelynek és Bechtold Pannanak az
emlitett rajzok kapcsan nyujtott segitségét.

25 FEKETE Janos: Eqy sz6 a székesfehérvari asatasok tigyében. Vasdrna-
pi Ujsdg, 9.1862. 46. sz., november16. 544—545. A metszet az 54. olda-
lon lathat6. A szinezett acélmetszet publikacidja: Multunk épitokovei.
Szerk. CSURGAI HORVATH J6zsef—KovAcs Eleondéra. Székesfehérvar,
SzékesfehérvarVvaros Levéltara, 2001. 13. Avolt Forster Kozpont Terv-
taraban 6rzik azt az akvarellt (Itsz. 7432), amely alaprajzban és met-
szetben is abrazolja az1862-ben feltart terlleten elGkerdlt régészeti
jelenségeket. A magyarorszdgi mijemlékek ideigl[enes] bizottsdga dltal
hazai miiemIékek rajzaibél rendezett kidllitds kalauza. Budapest, Egyete-
mi Nyomda, 1880.13., 12. tétel. A jol ismert fénykép a SZIKM tulajdo-
na, kozli DERCSENYI1943. (Id. 1.§.) 3., 1. kép. A rajta lathato, az asatas
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23. Aranyozott levéldisz toredéke az Anjou-kapolna kornyékérél, 14. sz.
utolsé harmada, Székesfehérvar, Szent Istvan Kiraly Mdzeum

mert nem talalta meg a legnagyobb kiralysirokat, sem
Karoly Rébert, sem Nagy Lajos, sem Matyas temetke-
zési helyét nem sikerdlt feltarnia. Kozben pedig olyan
fontos részletek kertiltek el6, mint a kanonoki kérus, a
féoltar alapjai, a Matyas-szentély, vagy az északkeleti
torony az oldalkapolnakkal. Réluk keveset irt, szeren-
csére a helyi sajtdban mas szemtanik tudésitasai mel-
lett fennmaradtak az ezuttal folyamatosan jelen lévé
Czobor Béla alaposabb beszamoléi is. Ot egyébként
Pauerhez kototte a szorosabb, gyermekkoraig vissza-
nyulé tanitvany—mester kapcsolat.?

Faragvanyokkal Henszlmann ez(ttal egyaltalan nem
foglalkozott. Mindossze egyetlen, ma is meglévd dara-
botismertetett, egy négykaréjos pillér fejezettoredékét
(21. kép), de csak azért, mert az északi mellékhajo Ar-
pad-kori sirjainak egyikében kerilt el8 (22. kép). Német
nyelv( asatasi publikaciéjaban ugyan lelkesen irt az
északi mellékhajoéban feltart, altala Habsburg Albert-
nek tulajdonitott sirbél kiker(il6 fehérmarvany toredé-
kekrél, azonban sem rajzot, sem leirast nem készitett

helyszinén jegyzetel6 vagy rajzold, hosszu kabatos, kalapos Ur valo-
szin(ileg Szasz Ferenc. Székesfehérvari PUspoki és Székeskaptalani
Levéltar, A 8—13, A plispokség iratai, valamint Pauer Janos puspok ha-
gyatéka, 1545-1561 A.

26 Az Akadémia és a Székesfehérvari Kaptalan kozott 1866-ban folyta-
tott levelezés el6zménye egy Henszimann altal tartott beszéd a fel-
tarasok folytatasanak sziikségességérsl. 1866. marcius 9. Levélfogal-
mazvany az Akadémiatoél a Kaptalannak, MTA Kézirattar 917/94/1866.
RAL K1218/1; EOtvos J6zsef akadémiai elndk és Arany Janos titkar
levele a Kaptalanhoz, 1866. aprilis 8. Ebben az Archaeoldgiai Bizott-
sag marcius19-i Ulésén elhangzott el6adasra hivatkozva kéri, hogy
a puspoki kertben is lehessenek régészeti feltarasok. Székesfehér-
vari PUspoki és Székeskaptalani Levéltar, Acta Capitularia 1859-1867.
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24. Henszlmann Imre (?): Roman kori k6faragvanyok rajza, koztik
régebb 6ta ismert, nem az1882. évi asatason el6kerllt darabokkal
Reprodukcié: HENSZLMANN 1883. (Id. 11. j.) 58.

réluk. Nem csupan a fennmaradt fényképen lathatoék,
a kiilonbozé cikkek is hatalmas rémai kori k6tombok-
rél szamoltak be. A Nemzeti Mizeum nevében Pulsz-
ky a helyszinen jarva valogatta ,azon romai koveket,
melyeket a muzeum szamara elkildendének vél: ezek
elszallitandok a tobbi talalt kdvek pedig biztos helyen
Orizend6k”. 1875. majus 21-i levele alapjan Zalay Alajos ,.a
kiszemelt, és négy fa szekrénybe elhelyezett romai ko-
vek”-et felkiildte Pestre, amelyek Pulszky valasza alapjan
meg is érkeztek a mizeumba. Nemcsak a szekrényeken
csodalkozunk, azonis, hova lettek a kovek. A gyarapo-
dasi naplé ugyanis csak Henszlmann altal adomanyo-
zott fémleleteket tiintet fel.”

Az1882. évi harmadik asatasra Gjbol a déli oldalon ke-
rult sor, apropéjat egy lakéhaz lebontasa adta. AMOB
megbizasabdl végzett munkalatok mindossze harom

Trefort Agoston levelei Pauer Janoshoz: 1872. szeptember 19., 1874.
janius 20.,1874. julius 7.,1874. oktdber 30. Székesfehérvari Pls-

poki és Székeskaptalani Levéltar, Pauer Janos puspok hagyatéka,
1545-1561A.; MOB-Iratok 1874/68. A volt Forster Kdzpont Konyvtara-
ban. Az1874. évi dsatasrél HENSZLMANN Imre: Harom nemzeti md-
emlék. Budapesti Szemle, 1875. 7. kotet, 14. Sz. 423—427.; HENSZLMANN
Imre: Stuhlweifenburger Grabungen im Jahre 1874, I-IV. Pester Lloyd,
1875. marcius 6., marcius10., aprilis 3., aprilis 8. HENSZLMANN Imre:
Magyarorszdg 6-keresztyén, romdn és dtmenet stylii mi-emlékeinek révid
ismertetése. Budapest, Magyar Kiralyi Egyetemi Konyvnyomda, 1876;
CzoBOR Béla: A székesfehérvari asatasok. Uj Magyar Sion, 5.1874.
(=CzoBOR1874a) 792—796. A Székesfejérvdr cim(i hetilap rendszeresen
beszdmolt a plispokség udvaraban folytatott dsatasokrél és azok
eredményeirdl. Székesfejérvdr, 4.1874. 33. 5z., augusztus16. 207, 34.
SZ.,augusztus 21. 213; 35. SZ., augusztus 30. 230; 36. sz., Szeptem-
ber 6.225-226; 37. 7., szeptember 13. 231; 38. sz., szeptember 20.
237-238; 39. 52., szeptember 27. 243; 40. 5z., oktdber 4. 248; 41. sz., ok-
tober 1. 253-254. Az oktdber 18-i szamba CzosoR Béla ir 6sszefog-
lalét A plspoki kertben folytatott asatasok” cimmel a 260. oldalon
(=CzoroRrR1874b), de az ismertetés tovabb folytatddott: oktdber 2s5.
265—267; november 1. november 8. 278, november 15. 284. Czobor egy
Pauernek1882. januar 3-an irt levelében ,legkisebb fianak” nevezte
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25. Anjou-kori, I. (Nagy) Lajosnak tulajdonitott szarkofagfedlap-
toredék a keritésfalbol torténd kibontas utan, 1938
Budapest, volt Forster Kozpont, Fototar, 1tsz. 1694. neg.

hétig tartottak (szeptember17-oktéber 8.). Pauerjanos,
aki ekkor mar negyedik éve a székesfehérvari plispoki
méltésagot viselte, ezlttal joval tavolabbrél figyelte az
eseményeket. Afeltarasok soran Henszlmann a plspo-
ki palota eltti téren megtalalnivélte a szerinte nyugat
felé hosszabb templomhoz tartoz6, Szent Istvan ko-
ri délnyugati tornyot. frott forrasokra tamaszkodva a
déli mellékhajéba lokalizalta Nagy Lajos sirkapolnajat,
amelynek déli végz6dését a hajéfallal azonositotta, s
kordlotte tovabbifalakat is feltart. Ezek kozelében két
szép Anjou-kori gotikus faragvany is elékerlt, egy ara-
nyozott levéldisz (23. kép) és egy vorosre festett liliom,

magat. Székesfehérvari PUspoki és Székeskaptalani Levéltar, Pauer
Janos puspok hagyatéka, 1561A.

27 Anégykaréjos pillérhez tartozé toredékrdl: HENSZLMANN 1876. (Id.
25.j.) 48. A faragvanyokrol: MENTENYI 2006. (Id. 7. j.) 59—62; MEN-
TENvVI 2011 (Id. 7. j.) 99—101. Az dsatasrél készult fényképet lasd a
89. oldalon, 68. kép; romai kovekrdl és egy sirban talalt fehér mar-
vanytoredékekrél irt Czobor Béla a Székesfejérvdrban, 1874-ben:
CzoBOR1874b (Id. 25. j.) A Henszlmann altal Habsburg Albertnek
tulajdonitott sir megégett fehérmarvany siremlék toredékeirsl és
romai faragvanyokrol ir CzoBor 1874a (Id. 25. j.) 794, HENSZLMANN
1875. (Id. 25. j.) marcius 6. Az idézet helye: Jegyz&konyv a Székes
Fehérvari Szt. Istvan féle Basilika koruli asatasok besziintetése
irant. 1874. november 7. Székesfehérvar, Pispoki Levéltar, o/A.
Zalay Alajos1875. majus 21-én Pulszky Ferencnek irt levele: MNM
Erem- és Régiségtar iktatott levelezése, 1875/201. Jinius 10-én
Hampel J6zsef ,régiségtari és segéd6r” irta a valaszt, hogy a ,ré-
mai emlékkovek” megérkeztek. MNM Erem- és Régiségtar ikta-
tott levelezése, 1875/57. Eszerint ezek mégis Budapestre érkeztek,
annak ellenére, hogy a leltarkonyvben az1874-1875. évbdl csupan
kisleletekrdl sz6l6 adatokat lehet talalni. MNM Erem-és Régiség-
tar, gyarapodasi naplok, 1874. oktéber 3. 230. tétel, 1875. szeptem-
ber 21.162. tétel.
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26. A puspokkert keritésfala a kétoredékekkel az1938. évi kibontas eltt
Budapest, volt Forster Kozpont, Fototar, 1tsz. 159244. neg.

amelyek az asatast kovetden, 1883. aprilis19-én a Nem-
zeti Mlzeumba kertiltek.?®

1883-as publikaciéjat, a Székesfehérvdri dsatdsokat an-
nak ellenére, hogy a feltarasokat lezarni nem kivanta,
egyuttal korabbi eredményei 0sszefoglalasanak szanta.
Ami a koveket illeti, a régéta ismert, s6t mar Haas raj-
zan is szerepl® palmettas parkanyelemeken kivil még
négy eddig nem kozolt, roman kori faragvany rajza lat-
haté benne (24. kép), szerencsére mind fontos és meglévo
darabok. Két kiilonb6z6, gazdagon diszitett nyilaskeret
elem egymasba hurkol6dé indakbél kinové szél6leve-
lekkel és allatfiguraval, egy vizszintes helyzetben abra-
zolt indas-palmettas, valamint egy 6sszefonédo, éles
metszés(i, haromtagu korfonatbairt, legyezszer( pal-

28 HENSZLMANN 1883. (Id. 11.j.) 55-85. Nagy (I.) Lajos kiraly sirkapolna-
jarol Uo. 70-85, a16. abran alaprajzi rekonstrukcioval. MNM Erem-és
Régiségtar, gyarapodasi naplok, 1882. november 21.136. tétel, 1883.

62

mettakat mutatd toredék. Mivel pontos lel&helylikkel
kapcsolatban Henszlmann nem tajékoztatott, tovabba,
hogy a konyvben lerajzolt egy lokalizalt, de az északi ol-
dalon talalt darabot is, egyaltalan nem lehetlink biztosak
abban, hogy az emlitett faragvanyok 1882-ben, s nem
1874-ben kertltek el6. Valdszinlileg csupan mutatéba
valasztott néhany darabot a plispokségen raktarozott,
mar korabban feltartak kozul. Kilonosen az egységes
motivumkinccsel rendelkezd Un. sz8l6leveles csoport
kapcsan tlinnek fel, s fogalmazhaték meg komoly két-
ségek afeldl, hogy Henszlmann megtalalasukon tal, bar-
milyen mértékben is foglalkozott a kéfaragvanyokkal.
Inkabb csupanillusztraciéként szolgaltak az altala mon-
dandékhoz. 1862-ben, konyve szerint harom idetarto-

aprilis19. 38. tétel, 6. szam: ,Kozépkori faragott k6toredék, aranyoz-
va", 7. szam: ,Kozépkori faragott kétoredék, liliomokat tintet fol,
atm.12.cm”. HENSZLMANN1883. (Id. 11.j.) 84., 20. abra.
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z6 darabot talalt, most Gjabb kettét publikalt kozillk,
1895-ben azonban, amikor Gerecze el6szor foglalkozott
vellik, még tovabbitizenodt, csupan asatasileletként ér-
telmezhetd toredék volt a plispokség birtokaban.
Amia puspokkert keritésfalaban 1évé, figuralis dara-
bokatilleti, ezek rajzat ugyan — 6rzési helylik megjelolé-
sével egyutt -8 is kozli konyvében, de a torzstoredéket
(25. kép) német lovagnak tartvan, vellik kapcsolatban
tartézkodban csupan azt jegyzi meg, ,hogy Nagy Lajos
koraban nalunk kitlind szobraszati mihely létezett”®
Visszatérve a puspokség keritésfalahoz, Pauer ,ud-
varaban, izléssel elhelyezett feliratos koveknek mu-
zeumszerl gy(ijteményét”a tudés érdeklddés(ilatoga-
ték kozul bizonyara sokan megtekintették a19. szazad
masodik felében, de még késébb, a 20. szazad elején is
(26. kép). Kétségtelen tény, hogy Székesfehérvaron —az
évszazadok alatt szinte teljesen elt(int, nagy multd kira-
lyi koronazo- és temetkez6templom keltette kivancsi-
sag miatt — a rémai emlékek iranti érdekl&dés mellett
igen koran megkezdddott a kdzépkori k6faragvanyok
gy(jtése és megorokitése is. Ebben egyértelmien az
1777-ben feldllitott plspokség jatszotta a fészerepet,
mint ahogyan sajnos az északi kapolnasor bontasat
szintén nekik koszonhetjlk. Valéjaban eza bemutatasi

29 Ezt kovetBen készil a négy székesfehérvari asatasrol készitett 6ssze-
sit6 alaprajza. Felirata: A székesfehérvari kirdlyi templom 1848, 1862,
1874 €51882-ben kidsott maradvanyainak térképe. A volt Forster Koz-
pontTervtara, Itsz. 7434; A roman kori faragvanyokrél HENSZLMANN
1883. (Id. 11. j.) 57-58, 58.1—6. abra; MENTENYI 2006. (Id. 7. j.) 63-68;
MENTENYI 2011. (Id. 7. j.) 102—107; GERECZE Péter: Epitészeti emlé-
keink az ezredéves kiallitdson. Archaeologiai Ertesitd, 16.1896. 234—237,
GERECZE Péter: A pécsi székesegyhaz oltarsatra és tobbi szobraszati
maradvanya. Archaeologiai Kozlemények, 20.1897.122-130. A Plispok-
kert keritésfalaban lévd Anjou-kori vorosmarvany sirkdtoredékeket
az altala ez(ttal a templom déli oldalara lokalizalt Nagy Lajos-kapol-
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forma élt tovabb azokban a természetesen mar rende-
zettségre és az ismeretek szakszer(i atadasara torek-
v06 elképzelésekben, amelyek a 20. szazad harmincas
éveiben létrejovo kotarak, igy a széban forgo kerités-
faltoél alig kétszaz méternyire, Lux Géza altal tervezett
székesfehérvari alapjaul is szolgaltak.

Afaragott kovek meg6rzésében és bemutatasaban
a18. szazad vége Ota aza hagyomannya valo felismerés
él tovabb, miszerintazilyen jellegli emlékek, széthullott
éplletek és faragott szerkezetek becses maradvanyai
nem csupan gyonyorkodtetésre valé mitargyak, ha-
nem az frott forrasokkal egyltt, vagy azok hianyaban
régmult id6k torténetének nélkilozhetetlen szemta-
ndi. Masok mellett ezt a szemléletet képviselték, eb-
ben jartak elol a korszak itt emlegetett tudds nagyjai.
Irigylésre mélto, igéretes kezdet volt.*°

Mentényi Kldra
mivészettorténész
mentenyi@gmail.com

na maradvanyaival egyutt targyalja, mivel azonban konkrét médon
egyiket sem tudja Karoly Rébert vagy Nagy Lajos személyéhez kotni,
valéjaban csupan korukra és a sisakdiszes relieffel valé hasonlésa-
gukra mutat rd. Amanapsag Katalin hercegnének tulajdonitott,
dombormdves sirlaprél, valamint a szarkofagfedlap kiralyalakos
torzstoredékrélvan szd, 1asd LEVEI 2004 (Id. 1. j.) 80-84; LEVEI 2011,
(Id. 1. j.)161169. Az idézet és a sirkGtoredékek rajzai HENSZLMANN
1883. (Id. 1. j.) 79.

30 Azidézetet lasd Emlékkanyv a székesfehérvdri piispoki megye szdzados
linnepére. Szerk. KAROLY Janos—NvYIRAK Sandor. Székesfehérvar, Vo-
rosmarty Nyomda, 1877. 270.
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Janos Pauer und Imre Henszlmann

~Steinsammeln" in Stuhlweifenburg (Székesfehérvdr) im 19. Jahrhundert

Der Beitrag befasst sich mit dem Sammeln und der Sammlungs-
geschichte geschnitzter Steindenkmaler der mittelalterlichen,
koniglichen Krénungs- und Grabeskirche von Stuhlweifenburg

im 19. Jahrhundert. Infolge des Tlrkensturmes wurden die

Denkmaler der sukzessiv zerstorten Kirche zerstreut.

Die Anfange reichen bis zur Griindung des Bistumsim Jahr1777
zuruck. Auf dem Grundstuck der ehemaligen Kirche wurden
romische Denkmaler aufbewahrt, die Anfang des19. Jahrhun-
derts gefunden wurden. Darunter befand sich auch ein im 1.
Jahrhundert umbehauener, romischer Sarkophag, der spater
als Sarkophag des Heiligen Stephans identifiziert wurde. Eben-
so blieben Bruchstiicke erhalten, die unterschiedlichen Grab-
steinen und architektonischen Elementen zuzuordnen sind. Die
Mehrzahl dieser Fragmente wurde — mit sichtbarer Oberflache
—indieWand des damals noch stehenden Palastes des Probstes
eingelassen. Nach Abriss des Palastes gelangten die Relikte in
die Abgrenzungsmauer um den Garten des Bischofspalastes.
Im Zuge der stadtischen Bautatigkeiten nahm ihre Anzahl
an dieser Stelle immer mehr zu. Dies war iberwiegend Janos
Pauer zu verdanken, dem gelehrten Kanoniker und spateren
Bischof. Er lie[s Fragmente von zahlreichen bedeutenden, aus
rotem Marmor angefertigten Grabmalern des Anjou-Zeitalters
zum Bischofspalast transportieren und rettete diese dadurch.

Die Studie beabsichtigt, die Person von Janos Pauer naher
zu beleuchten, dessen vielseitiges Interesse flr die genannte
Kirche sowiefir die Lebensgeschichte weltlicher und geistlicher
Oberhaupter aus seinen samtlichen klirzeren und langeren
Schriften hervorgeht. Seine Sammlerleidenschaft beschrank-
te sich nicht nur auf Steinmetzarbeiten, er brachte auch eine
gewaltige Bibliothek und eine beachtliche Miinzsammlung
zustande.

Es war ein bedeutungsvolles Ereignis als 1848, wahrend eines
Brunnengrabens, die Graber des ungarischen Konigs Béla Il1.
und seiner Gemahlin entdeckt wurden. Aus diesem Anlass
bildete Janos Varsanyi auch einige Fragmente der Mauer ab.
Pauer verdffentlichte bereits im Folgejahrein kleines Buch tber
die Grabung, deren Ablauf er personlich verfolgen konnte. Im

Székesfehérvar, Pauer Janos, Henszlmann Imre,
mivészettorténet, 19. szazadi archeoldgia, egyhaztorténet,
kozépkori k&faragvanyok, roman kori szobraszat, gotikus
szobraszat, kdgyljtemény
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Jahr 1856 zeichnete Michael Haas die Steinmetzarbeiten im
Auftrag der Wiener Central-Commission. Zudem war es Janos
Pauer, derzeit bereits Korrespondent der Ungarischen Akade-
mie der Wissenschaften, der mit Zeichnungen (Arbeiten von
Ferenc Szasz) von besonders qualitatsvollen und interessanten,
grofRformatigen Pfeilerkapitdlen und weiteren Steinmetzarbei-
ten das Interesse der Akademie der Wissenschaften weckte.
Diese Fragmente wurden 1862 im Zuge von Fundament-Arbei-
ten eines Hauses ausgegraben. Des Weiteren schenkte Pauer
dem Ungarischen Nationalmuseum Mosaiksteine aus dem 11.
Jahrhundert. Letzten Endes begannen nach diesen Ereignissen
die von der Akademie unterstlitzten archaologischen Aus-
grabungsprojekte des bekannten Archdologen, Imre Henszl-
mann. Der Beitrag liefert detaillierte Beschreibungen dartiber,
welche Steinmetzarbeiten im Zuge der drei aufeinanderfolgen-
den Grabungen (1862, 1874, 1883) gefunden wurden, wie die
Fragmente von ihrem Finder publiziert wurden und welche
Fundstucke spater gewiss ins Ungarische Nationalmuseum
gelangen, beziehungsweise welche in Stuhlweifenburg blieben.

Die Studie verfolgt eine umgekehrte Chronologie und beginnt
mit der kurzen Vorstellung eines 1938, das heift, wesentlich
spatereingerichteten, heute jedoch ebenfalls nicht mehr exis-
tierenden Lapidariums, das infolge einer zweijahrigen Grabung
entstand. Diese Prasentation versucht zu zeigen, dass das
Konzeptvon Steinsammlungen, die in der ersten Halfte des 20.
Jahrhunderts eingerichtet und systematisiert wurden — gewiss
nicht nurim Fall von StuhlweiRenburg — im Wesentlichen auf
einersich abdem9. Jahrhundert entstandenen Auffassung be-
ruhen. Derzufolge sind wertvolle und rettungswurdige Relikte
verfallener Bauten nicht nurals zu bewundernde Kunstwerke
zu schatzen, sondern zusammen mit den schriftlichen Quel-
len oder auch in Ermangelung Letzterer als unentbehrliche
Zeugen der Geschichte vergangener Zeiten wahrzunehmen.
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