Az apagyi csaszarkori telep

ISTVANOVITS ESZTER

Apagy kézségben, a hatdrszak délnyugati részén, a Peckés-rét keleti olda-
1an, a napkori vasiiti dllomasté] 3 kilométerre a Barucha Jézsef mérnok gyii-
mélcsosében (régen Zoltdn-tag) rigolirozds alkalmaval egész halom cserepet
szedtek ki a munkdisok a felforgatott foldbél.” — irja Kiss Lajos a Szabolcsvar-
megyei Jésa miizeum 1936. évi mikodésérdl és dllapotarél sz6l6 jelentésében,
mely a Jésa Andrdas Mizeum adattaraban taldlhaté. A leléhely (1. kép) a ,Pec-
kés lapos és Biidosér dilé kozt, keletrdl a Szécskd hegy 4ltal kozrefogott Szélés
kiiton a Barucha Jézsef mérnok gyiimolcsose északkeleti sarkdban” talalhaté
az 1937-es jelentés pontositdsa szerint.!

Az 1936 Gszi és 1937 tavaszi rigolirozas utdn Kiss Lajos mizeumigazgaté
osszesen 103 db targyat gytjtott ossze, s vett leltarba a nyiregyhdzi J6sa And-
rds Miizeumban.? A leleteket késébb tdjraleltdroztdk.?

A helyszini szemle sordn Kiss Lajos a kovetkezéket figyelte meg: ,nagyobb
telepiik volt itt..., mert a foldbél kikertilt targyak kézott ... sok faltapasztds is
van, mindegyik darabon észlelhet6k a vessz6k nyomai, kétségtelen bizonyité-
kdaul, hogy vessz6bdl font fali hdzrél valék. A lel6helyek legtébbjénél tiizhelyek
égetett foldrétegei és sok hamu lathaté. Orléké darab is nagy szammal ta-
1dlhaté. Nagy tomegben van széthasitott szarvasmarha-, 16-, diszné- és juh-
csont, labszarcsont, pata. Szarvaskoponyatéredék agancsrézséval. Kutyakopo-
nya.” Az 1937 tavaszi helyszini szemle alapjan megtudjuk még, hogy a mii-
zeumigazgaté ekkor a feldsott teriilet 10 kiilénb6z6 helyérdl” hozott be targya-
kat, koztiik két fibulat is.

A Jésa Andras Mizeum a kovetkezd anyagot 6rzi Apagy-Peckésrél:

1 A lelShelyet terepbejarasok soran nem sikeriilt azonositanom, a kérnyéken sehol nem talal-
tunk a felszinen leleteket. :

2  1-53/1936. és 38-87/1937. leltari szamon.
3 56.1.1-64 és 56.2.1-44. leltdri szamon.
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t4bla 6., 2. kép 6.9).

1. Téglaszind, sziirke foltos, eldolgozott feliiletii, kézzel formalt edény (III.
2. Téglaszind, kiviil-beliil pirosra festett, korongolt til fekete foltos

kopott
3.

téredéke. Vélla korben pecsételt rozettakkal diszitett (III. t4abla 15.,

kép 3.).

3. Téglaszind, korongolt tdl vizszintesen simitott valld téredéke,

melyen

halvény, fiigg6leges vonalas besimit4s l4tszik (IL. tdbla 6.).

A rajzokat Benke Zsolt, a fotékat Beldnszky Demké Péter készitette.
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2. kép Apagy-Peckéstanya: kézzel formélt edények
Abb. 2. Apagy-Peckéstanya: handgeformte Geftfe
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3.kép Apagy-Peckéstanya: pecsételt diszd téredékek
Abb. 3. Apagy-Peckéstanya: Fragmente mit Stempelverzierung

4.

5.

10.
11.
12,

12

Kozépsziirke, korongolt, kiilsé felilletén sotétre simitott kisebb hombéar
toredékei (IV. tabla 11.).

Sotétsziirke, korongolt, simitott bikénikus edény téredéke (II. tabla
17.)

Vilagossziirke, korongolt, sététre simitott feliiletd, gombélyd testd
edény besimitott hulldmvonallal diszitett valla (IV. tdbla 10.).

Piszkossziirke, vékony falui, eldolgozott feliiletd, kézzel formalt kis
edény (III. tabla 4., 2. kép 4.).

Barna, szemcsés, korongolt, vastag fald, din. északi hombar karcolt
hulldmvonalkéteggel diszitett oldaltéredéke (4. kép 3.).

Téglaszind, korongolt, kopott edényalj (IL. tabla 7.).
Kozépsziirke, korongolt, sotétre simitott tdl pereme (I. tabla 10.).
Vildgossziirke, korongolt Faltenbecher toredéke (5. kép 2.).
Sotétsziirke, korongolt, simitott t4l toredéke (1. tabla 8.).
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4. kép Apagy-Peckéstanya: tin. északi tipusi hombdrok téredékei

Abb. 4. Apagy-Peckéstanya: Fragmente von Krausengfifien des sog. nérdlichen Ty-
pus

13. Vildgossziirke, korongolt, simitott tdl toredéke. Kopott, egy helyen &t-
firt (I. tabla 12.).

14. Kozépsziirke, korongolt, sététre simitott bikénikus edény téredéke (II.
tdbla 15.).

15. Kozépsziirke, korongolt hombar toredékei, vallat karcolt hulldmkoteg-
gel diszitették (IV. tdbla 4.).
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5.kép Apagy-Peckéstanya: a beregsurdnyi mihelybél szdrmaz6 téredékek
Abb. 5. Apagy-Peckéstanya: aus der Werkstatt von Beregsurdny stammende Frag-

mente

16.

17.

18.

19.
20.
21.
22,

23.
24.

14

Kozépsziirke, korongolt, gémbtest edény besimitott 4116 hdromsziégek-
kel diszitett vdlla (IV. tdbla 14.).

Sziirke, korongolt, érdes feliileti hombér karcolt hulldimvonalkéteggel
diszitett oldaltéredékei (4. kép 2.).

Lildstéglaszind, szemcsés, korongolt in. északi tfpusi hombdr pereme.
Vélldn karcolt disz (IV. tdbla 2., 4. kép 1.).

Kbzépsziirke, korongolt, bikénikus edény téredéke (II. tdbla 19.).
Kozépsziirke, korongolt, bikénikus edény toredéke (II. tdbla 14.).
Téglaszind, j6 kidolgozdsu, korongolt t4l toredéke (IL. tdbla 3.).

Téglaszind, korongolt, kiviil-beliil pirosra festett kopott tdl téredéke
(IV. tdbla 6.).

Téglaszint, korongolt, kopott t4l téredéke (I. tdbla 4.).
Téglaszind, korongolt tdl kopott téredéke (II. tébla 4.).



25.
26.
27.

28.
29.

30.
31.
32.
33.

34.
35.
36.

37.
38.
39.
40.
41.
42,
43.
44.
45.

46.

47.
48.

49.

50.
51.

Vildgos téglaszind, korongolt gémbtestd edény simitott toredéke (IV.
tdbla 8.).

Sziirke, korongolt gémbtesti edény besimitott hilémintdval diszitett
vélla (IV. t4abla 12.).

Sotétsziirke, korongolt, simitott kis gombtesti edény vidlla (IV. t4bla
7.).

Sotétsziirke, korongolt, simitott t4l pereme (I. tabla 2.).

Téglaszind, korongolt, kiilsé feliilletén pirosra festett tal pecsetelt diszi,
kopott toredéke (IIIL. tabla 14., 3. kép 4.).

Vildgossziirke, korongolt edény dombori aljtoredéke (II. tdbla 11 ).
Kozépsziirke, korongolt edény atfiirt aljtéredéke (IV. tdbla 15.).
Kozépsziirke, korongolt edény atfiirt aljtéredéke (IV. tdbla 16.).

Fekete, sotétsziirke foltos, kézzel formalt, durva kidolgozdsi tal (III.
tdbla 1.).

Sététsziirke, kézzel formalt, durva kidolgozasu fedés fogéja (I11. tdbla 9.).
Sététsziirke, kézzel formalt, durva kidolgozasu feds fogéja (I11. tabla 5.).

Vildgossziirke, kézzel formalt, durva kiviteli feds (III. tabla 3., 2. kép
1).

Sotétsziirke, korongolt ors6gomb.

Sziirke, kézzel formalt orségomb.

Barna, kézzel formalt orségomb.
Lilassziirke, rombusz alaki homokké lap.
Fendké sdrga homokkdbdl.

FenG6ké drapp homokké6bdl.

Fendké sziirke homokkébél.

Két paticsdarab gallylenyomatokkal.

Vildgossziirke, korongolt, simitott, tagolt korséperem (III. tabla 11., 5.
kép 1.).

Kozépsziirke, korongolt hombéar karcolt hulldmvonalkdteggel diszitett
oldaltéredéke.

Kozépsziirke, korongolt Faltenbecher simitott oldaltoredéke.

Kozépsziirke, korongolt, szemcsés, un. északi tipusi hombar pereme
(IV. t4bla 3.).

Kozépsziirke, korongolt, szemcsés, un. északi tipusi hombar pereme
(IV. tabla 5.).

Sziirke, korongolt, kihajlé peremii edény. Elveszett.
Sdrga feliiletd, sziirke torésd, korongolt, kopott aljtéredék (II. tabla 8.).
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52.
53.

Az 1937-ben bekeriilt anyag a kivetkezd:
54.
55.

56.
57.

58.
59.
60.
61.
62.
63.

64.
65.

66.
67.

68.
69.
70.
71.
72.
73.

74.

Sotétsziirke, kiviil-beliil sdvosan simitott, korongolt tdlperem (III. tdbla
16.). ‘

Négy nittel felerdsitett bronzveret (I. tabla 1.).5 {
?

Vilagossziirke, korongolt, kiviil-beliil simitott tal pereme (1. tdbla 14.).

Téglaszind, fekete foltos, korongolt, simitott gombtestd edény pereme
(IV. tabla 9.).

Vilagossziirke, téglaszin foltos, kézzel formalt, durva kiviteld fedé
fogéja (IIL. t4bla 8., 2. kép 3.).

Sotétsziirke, a peremén beliil téglaszind, kézzel formalt, durva kiviteld,
konnytre atégetett fazékperem (IIL. tabla 10.).

Sotétsziirke, korongolt tal toredéke (1. tabla 7.). 1
Vildgos téglaszind, fekete foltos, korongolt t4l oldala (I. tdbla 6.).
Kozépsziirke, korongolt hombar pereme (IV. tdbla 1.).

Vilagossziirke, korongolt edény sotétre simitott szalagfiile (IL. tabla 2.).
Kozépsziirke, korongolt, simitott t4l toredéke (I. tabla 3.).

Téglaszini, fekete foltos, korongolt, fiiggilegesen simitott tdl pereme.
Belsé feliilete toredezett (I. tabla 9.) ‘

Kozépsziirke, korongolt, besimitott valld, gombolyd hasu korsé toredéke
(II. tabla 5.).

Kozépsziirke, korongolt, simitott, két helyen atfirt tal oldala (I1. tabla
9.). 1

Kozépsziirke, korongolt edény alja (II. tabla 10.).

Sététsziirke, kézzel formdlt, durva kidolgozasu tal (III. tabla 2., 2. kép
2.).

Séarga, korongolt, simitott talperem (I. tabla 11.). !
Vilagos téglaszind, korongolt, simitott talperem (I. tdbla 15.).
Vildgossdrga, korongolt tdlperem (I. tdbla 13.).

Téglaszini, korongolt, kopott tdlperem (I. tabla 5.).
Téglaszind, fekete foltos, korongolt edény alja (II. tabla 12.)

Sotétsziirke, korongolt, simitott bikénikus edény hastoredéke (II. tdbla
18.).

Kozépsziirke, korongolt, sumtott edény bikénikus hastoredéke (I1. tabla
16.).

A felsoroltak kéziil a 25., 45., 46., 47., 50., 51. és 52. szdmu targy a Kiss Lajos 4ltal leltarozott

anyaggal nem azonosithaté. Az jraleltarozaskor az 50., 51. és 52. szdm alatt lefrt darabokrél
megjegyezték, hogy azok az éllatcsontokkal voltak egyiitt. A hét targy apagyi szdrmazasa
kérdéses, azonban jellegiik alapjin beleillenek a telep tobbi anyagai kozé.
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75.

76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.

86.
817.
88.
89.

Téglaszind, korongolt, simitott kis hombdr fenéktéredéke (IV. tdbla
13.).

Sotétsziirke, kézzel formalt kis bogre téredéke (I11. tabla 7., 2. kép 5.).
Téglaszind, korongolt edény alja (II. tdbla 13.).

Sargassziirke kéeszkoz.

Drapp k.

Sotétsziirke ké.

Tapasztdsdarab.

Sotétsziirke, korongolt orségomb.

Vilagossziirke, kézzel formalt orségomb.

Téglaszind, korongolt, kopott, atfiurt edényalj (IV. tabla 17.).

Vildgossziirke, korongolt kis tdl pecsételt toredéke (III. tdbla 12., 3. kép
1.).

Drapp, korongolt, pecsételt diszii oldaltéredék (III. tabla 13., 3. kép 2.).
Egy-egy piros és fehér gombélyd iiveggyongy. Elveszett.
Csontkorcsolya.® '

Talan az apagyi vasfibulat leltdroztak jra 64. 757. 2. leltari szamon a
J6sa Andrdas Mizeumban. Aldhajlitott l4abd, felil hiros, egytagi
példany (II. tabla 1.).7

Az anyagot csak szérvany leletegyiittesként kezelhetjiik. Sokrétd 6sszeté-
tele azonban arra inspirilt, hogy vizsgdlatom targydva tegyem az apagyi
targyakat.

Az el6keriilt keramia tobbsége korongolt (60 edény toredéke), de eléfordul-
tak kézzel formaltak is (10 db). A korongoltak kozott tilsilyban vannak a sziir-
ke, finoman iszapolt, gyakran simitott feliilett példanyok (36 db). Koziiliik 2 db
pecsételt. A sarga, illetve téglaszind, hasonlé kiviteliek szama 20. Koziiliik 3
téredéken piros festés nyomai figyelhet6k meg, s ez utébbiak koziil 2 db pecsé-
telt diszid. A korongoltak szamat szaporitjdk a homokkal sovanyitott, nagy-
méretd taroléedények, az vin. északi tipusii hombarok (4 edény).

6 Az 59. és 67. szdm alatt leirt daraboknak régi leltari szdma nincsen. Ld. 3. jegyzet. Ugyanak-
kor hidnyzik az wjraleltarozott anyagbél egy durva edényszél, egy piros edény harmada,
valamint egy bronzfibula.

7  Alispéni Jelentések 1937. 2. 76. Régi leltari szama: 85/1937.
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A korongolt kerdmia formai megoszlasa a kovetkez6:

22 t4l v
hombar !
gombtestd edény )
bikénikus edény
korsé i
Faltenbecher

aljtoredék

atfart aljtoredék \

WAHANWHROON

A kézzel formalt edényeket két csoportra oszthatjuk kiviteliik alapjan. Az
egyikbe a j6l eldolgozott feliilletd, finomabb példdnyok tartoznak (4 db). A
masikba az omlékonyabb, szemesésebb, durvabb kiviteldek (4 db).

A kézzel formalt edények kozott a kovetkez6 tipusok kiilonithetdk el:

4 fedé
4 bogre, illetve fazék
2 tal

Az apagyi anyag kapcsolatai

A bemutatott cserepek tiulnyomé tébbségének mind technikai kivitelét,
mind form4jét tekintve szdmos analégidjat ismerjiik az alfoldi szarmata Bar-
baricum leletanyagédban. A tdlak koziil a tagolt oldali, gémbtestd darabok (I.
tabla 3, 5, 6, 8, 10, 12.), a duzzadt peremd, félgombosek (I. tabla 13, 15.), a
perem alatt horonnyal tagolt félgombés formak (L. tabla 11, 14.), a kénikusak (I.
tabla 2, 4.), valamint a bikénikus tipusok (I. tdbla 9.) a szarmata telepek 4l-
taldnos leletei.?

A Fels6-Tisza-vidéken ugyancsak gyakran megtalaljuk ezeket a II. szdzad
végén betelepiil6 szarmatdk leletanyagatél kezdve egészen e telepek felha-
gyéasanak idészaksig (ISTVANOVITS 1986.). Kevésbé elterjedt forma a IL. t4b-
la 3. (PARDUCZ 1942. V/15., II/4.), valamint a II. tabla 6.°

A tdlak mellett a szarmata telepek jellegzetes leletei a gombtesti edények.
Az apagyi e csoporthoz tartozé 9 toredék koziil 7 esetében sorothatndnk szam-
talan analégidt (VADAY 1989. 153-157.). Koztiik besimitott diszdek is eléfor-
dulnak. Nem tartozik a szarmata tipusu leletek kozé a III. tabla 13. pecsételt
disz( darabja, valamint a IV. tdbla 6. festett pereme. Ezekre az aldbbiakban
visszatérek.

8  Atipusokat VADAY 1989. 147-150.-nek megfeleléen adtam.
9  Analégidja pl. Tiszavasvdri-Paptelekhaton keriilt els: JAM 63. 844. 1.
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Kiilonleges csoportot alkotnak az éles hastorési, bikénikus edények (11. tab-
la 14-19.). Kozuliik is elsésorban a II. tabla 15. és 19. jellemz6 a Felsé-Tisza-
vidékre. A bikénikus edények kiilénallé csoportjara Parducz Mihdly hivta fel
elséként a figyelmet: ,felttind ugyanis, hogy itt (ti. Debrecentdl északra) a j61
iszapolt sziirke keramia egy része élesen hasasodé format mutat..." (PARDUCZ
1950. 121.). Jellegzetes forméjuk kelta-german eredetre utal. Bar egy-egy
példanyuk el6fordul Debrecentél délre is, valéban a Fels§-Tisza-vidéken
strisodnek a tipus képvisel6i.l® A felsé-tisza-vidéki lelhelyek a kivetkezék:

1.
2.

10.

11.

12.

Apagy-Peckés (II. tabla 14-19.)

Hortobagy-Poroshat X/7. sir (V. tébla 5.). (ZOLTAI 1941. 303. LXV. 5.,
DDM. 1914. 69. 15.)1!

Nyiregyhdza-Lovaskaszdarnya (V. tdbla 8.). (Ma Guszevtelep, PARDUCZ
1941. 318. 1/1. kép., JAM. 63. 71. 1.)

Nyiregyhaza-Lovaskaszérnyal? (V. tabla 11.) (JOSA 1899. 62. 13.
szdm., PARDUCZ 1941. 318. 1/2. kép., PARDUCZ 1950. 448. lh. 59.
CXXXIX. 29., JAM. 63. 117. 4)

Oros (V. tdbla 2.). (JAM. 63. 935. 1.)

Tiszadada-K4lvinhdza-Homokos 5. drok és lakégodor (V. tabla 13)
(Gombas Andras dsatdsabél. JAM. 85. 13. 12.)13

Tiszadob-Rejetanya (V. tdabla 1.). (Gombas Andras leletmentése, 1965.,
Tiszavasvari mizeum 65. 42. 430.)

Tiszaeszlar-Bashalom-Kistanya (V. tabla 6.). (JOSA 1899. 36. 257.
szam., JAM. 56. 7. 1.)

Tiszalok-Belteriilet (V. tdbla 12.). (Sadi Istvdn tulajdondban van
Tiszalokon, Wesselényi u. 63.)

Tiszanagyfalu DNY-i részén, elmdllott koponya mellett taldltak 1890
koriil (V. tabla 3.). (JOSA 1899. 37. 269. szam., PARDUCZ 1950. 442.
lh. 59. CXXXIX. 14., JAM. 63. 68. 2.)

Tiszavasvari-Berecki part, a K-i fcsatorna épitésekor elékeriilt edény
(V. tabla 9.). (Tiszavasvari mizeum 65. 4. 1.)

Tiszavasvéari-Jézsefhaza-Téglds 31. godor (V. tdbla 14.). (Gombds And-
ras 4satdsa. JAM. 63. 273. 1.)14

10

1

12
13

14

Délebbre pl. Jaszapatibél ismert: PARDUCZ 1941. 318. CXXXV/25., VADAY 1989. Taf. 16/8. A
kozép-tisza-vidékiekhez 1d. VADAY 1989. 155-156.

Ugyanebbél a kirabolt sirbél orségomb és néhdny szem sokszogi karneolgyongy keriilt el6 az
edényen kiviil.

A leltarkényvben tévesen Vasuti kozraktarral szemben.

A bikénikus edénnyel egy gédérben sziirke, simitott feliiletd, illetve néhany besimitott diszd
edény téredéke keriilt el§ (VI. tabla 4-11.), valamint egy téglaszind, kiviil-beliil piros festésd
peremtiredék (VI. tabla 3.). Az e leldhelyrsl szarmaz6 tovabbi leleteket részben a nyiregyhdzi
(85. 13.), részben a tiszavasvari (66. 17.) mizeumban leltaroztik be.

A godorbél sziirke és sirga korongolt, valamint kézzel formalt téredékeken kivil (VI. tdbla
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13. Vasmegyer, 1 ép és 1 toredékes példdny (V. tdbla 4.). (A vasmegyeri is-
kolai gytjteményben 83. 8. 1. és 83. 10. 1. leltdri szdmon.)

14. Szabolcs megye, kozelebbrél ismeretlen lel6helyrél 2 db. (JAM. 61. 5. 1.
és 63. 935. 1., ISTVANOVITS 1986. Kat. 304. CCXXVIIL. 3-4.)

J

Abikénikus edények magasabb viltozata is ismert a tertiletrdl, pl. Vencsel-
16ré1 (V. tdbla 10.) PARDUCZ 1950. 475. 1h. 60. CXI. 10., JAM. 63. 902. 1.) vagy
Nyiregyhdz4rél, a lovasségi laktanya tertiletérél (V. tabla 7.) (PARDUCZ 1941.
318-320. 1/9. kép., PARDUCZ 1950. 447. Ih. 59. CXXXIX. 33., JAM. 61. 3. 1.)

A bikénikus edények elterjedési kordanak meghatdrozdsdahoz a veliik eléke-
riilt kiséréleletek nydjtanak némi tdmpontot. Itt emlithetjik a Tiszavasvari-
jozsefhdzi terra sigillata toredéket!®, mely a III. sz. elsé felébél szarmazik. A
Hortobdgy-poroshati sir pontosabb keltezését a kiséréleletek nem teszik le-
het6vé. A Nyiregyhdza-Lovaskaszdrnya tertiletérdl szdrmazé  sir-
egytittesben(?) a bikénikus edény egy —a III. sz mdsodik felére - IV. sz. elejére
keltezhet6 — aranyozott eziistfibula'® (VI. tdbla 2.) (JAM. 63. 117. 2., PARDUCZ
1941. 313, BONA 1986. 67., 14. kép) tdarsasdgdban kertilt eld. 17 Eddigi is-
mereteink szerint tehdt a bik(’)nikus tipus a III. szdzad elején tinik fel, s eld-
fordul a IV. sz-ban is.

A szarmata telepek legdltaldnosabb edényformdi kozé tartoznak a hombd-
rok. Ezek finoman iszapoltak, sziirke vagy téglaszint, korongolt, kiilénféle mé-
retd edények. Koztiik két tipust kiilonitett el a kutatds (PARDUCZ-KOREK
1958. 30-31.). Az egyik egy karcsibb, nydldnkabb forma — ehhez tartozik az
apagyi anyagbél a IV. tdbla 13. aljtéredék —, a masik vdltozat z6mokebb, széle-
sebb szdji. Az utébbi csoport képviseldje a IV. tabla 1. és 4. rajzon lathaté két
toredék.

Ugyanakkor az apagyi anyagban eléfordultak olyan hombdrtéredékek is,
amelyek anyagukban, technikai kivitelikben és formdjukban egyardnt eltér-
nek a fenti két csoporttél. Jéval nagyobbak és nehezebbek azokndl, ami
haszndlat- és rendeltetésbeli kiilonbséget takar. Korongoltak, sziirkék vagy
barndk, homokkal sovanyitottak, tapintdsuk érdes. Gyakori a karcolt és fésiis
hulldmkoteg disz a vdllukon és peremiikén, amely vizszintesen kihajlé, pro-
fildlt. Nagy mérettiek: perematmérdjiik eléri a 30-40 cm-t, falvastagsaguk 1,5-2
cm. Eléforduldsi aredjuk az éles hastorésd forma elterjedéséhez hasonlé képet
mutat, kizdrélag a Karpdt-medence északi részén terjedtek el, az Apagy-
Nyiregyhdza-Eger vonaltél délre hidnyoznak vagy csak rendkiviil szérvanyo-

12-17.) egy — a I11. sz. els8 felére keltezhet§ — terra sigillata oldaltéredék keriilt el6, mely vagy
a westerndorfi, vagy a pfaffenhofeni mihely terméke. (A meghatdrozdst Gabler Dénesnek,
MTA Régészeti Intézet, koszéndm.)

15 Ld. a 14 jegyzetet!

16 Analégidja pl. Wilhelmsau 58. sir. (Praistoria Ziem Polskich V. Wroclaw-Warszawa- Krak6w-
Gdansk 1981. XXXVIII/5. Lubosycka III. fazis.)

17 Atobbi lelet vagy sz6rvdny, vagy a kisér6leletei nem keltezhet8k.
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san tinnek fel (ISTVANOVITS 1986. 28-34.)18. (Eppen ezért nevezhetjiik
Gket északi hombdroknak?®.)

A szarmata telepeken altalanos, finom kidolgozasi taroléedények az I. sz-
tél a hunkorig megtalalhaték az Alféldsn (PARDUCZ 1941.37., PARDUCZ
1959.363., VADAY-VOROS 1980.122., NEPPER 1985.231., KOHEGYI
1971.280. stb.). Az északi tipust szemcsés taroléedények ugyancsak feltiinnek
az I-II. szizadi telepek anyagiban (PARDUCZ-KOREK 1958.30. pl.20), ere-
detiiket a Puchov kultirsban keresi a szlovdk kutatds (LAMIOVA-SCHMIED- -
LOVA 1969. 477. - tovabbi irodalommal). Eléforduldsuk széles kronoldgiai
hatérok kozt kimutathaté: késdi (IV-V. sz. fordulGjara datdlhaté) kornyezetbdl
is ismerjiik Gket.

A III. tabla 16. talperem és a II. tabla 8. aljtéredék formaja és technikai
kivitele alapjan elvalik a tobbi leletanyagt6l. Analégidikat a LT leletanyagbdl
ismerjiik. Formai meghatdrozasra elsésorban a tdlperem (IIL. tdbla 16.) alkal-
mas, ez megfelel a Hunyady-féle 9. tipusnak (HUNYADY 1944. 13.). Hasonlé
téredéket Tiszavasvdri-Varosere-erdé lel6helyen terepbejaraskor — ugyancsak
szarmata anyaggal egyiitt — taldltak (JAM. 64. 200. 70.). E két talperem
szérvany, a Fels6-Tisza-vidéken azonban ismeriink olyan leléhelyet is, ahol
zart objektumban egyiitt fordult el6 a szarmata leletanyag kelta jellegi .
darabokkal. Ilyen pl. Tiszavasvari-Varosfoldje-Béke TSz 2. pajta 2. godre
(JAM. 63. 224. 39.). Itt csupdn utalnék ra, hogy Salamon Agnes mar 1966-ban
felhivta a kutatoék figyelmét arra, hogy az Eszaki-Koézéphegységben és a Fels6-
Tisza-vidéken a rémai korban kelta tovdbbéléssel kell szdmolnunk
(SALAMON 1966. 86.). Kelta leletek jelenlétét rémai kori telepeken azéta az
Eszaki-Kozéphegységhen bizonyitotta a kutatds (VEGH 1988. 484., 488. —
tovabbi irodalommal.). Hasonlé a helyzet Biharban (NEPPER 1985. 236.). Nem
meglepd tehat, hogy a két teriilet kozé ékel6dé Nyirségben is ugyanezt a jelen-
séget figyelhetjiikk meg.

Az apagyi anyagon beliil kiilon csoportot jelentenek a pecsételt edények.
Osszesen 4 darabot ismeriink a lel6helyrél, két sziirke (III. tdbla 12-13.) és két
téglaszind (III. tdbla 14-15.) toredéket. A téglaszind, piros festésii pecsételt
példdnyok nagy valésziniiséggel tekintheték rémai importnak (VADAY 1989.
170-171.), nem eldonthetd azonban, hogy vidékiinkre honnan Kkeriiltek.

18 A publikilék tébbsége nem irta le pontosan a hombdrok anyagat, csupan a forma és diszités
alapjan kiilonitette el Sket. Igy van ez még a legijabb publikaciékban is (VEGH 1988.).

19 Az északi hombarok, valamint a szarmata telepek finoman iszapolt tdroléedényei mellett a
Fels6-Tisza-vidéken ismeriink egyéb nagyméreti edényeket is, amelyek ismét mas tech-
nikaval késziiltek. Ilyen pl. a RICHTHOFEN Bolké 4altal publikalt (1931. 262. 146. kép)
rakamazi kerdmia, de emlithetjiikk a beregsuranyi kiorhoz sorolhaté egyiittesekbdl szarmazé
téredékeket is.

20 Meg kell jegyeznem itt, hogy az észak-magyarorszigi telepek keltezése ma még nagy bi-
zonytalansigot mutat. Igy az dltalam targyalt tipus kronolégiai helyzetében sincs egyetértés a
kutaték kézt. Elhangzott olyan vélemény is pl., hogy csak 200 tdjan jutott el ez az edényfajta
erre a vidékre (SALAMON 1960. 156., VEGH 1962/63. 50.). Legutébb Végh K. azt az allaspon-
tot fogadta el, hogy a tagolatlan peremek korabbiak, a tagoltak pedig csak a II. sz. végétél
jelennek meg (VEGH 1988. 491.). A vitdhoz 1d. ISTVANOVITS 1986. 32-33.
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Foldrajzilag kézenfekvé, hogy Dacia provinci4t kell itt elsésorban figyelembe
venniink. Az apagyi két cserép nem egyediili képviselGje e kornek a Fels6-
Tisza-vidéken. Hasonlé toredéket emlithetiink pl. Tiszavasvari-Keresztfal
lel6helyrdl (VI. tdbla 1.) (JAM 65. 60. 268., 65. 60. 354.).

Pontosabban hatarozhat6 meg a két sziirke pecsételt toredék gyartasi he-
lye. A Csallany Dezsé 4ltal feltart beregsurdnyi fazekasteleprdl nagy mennyi-
ségben ismeriink hasonlé kiviteld, anyagi és diszitésd edényt (CSALLANY
1991.). A mihelykozpont termékeinek széréd4sa nem til nagy. A mai Szabolcs-
Szatmar-Bereg megye teriiletérél egyetlen sirbél ismeriink pecsételt keramiit.
Ezt Kilmanhazdn valyogvetés kozben taldltdk. Valészinileg szarmata sir
melléklete lehetett. Ugyanakkor a beregsurdnyi keramia f6 elterjedési kor-
zetében — a Szatmadr-Beregi siksdgon — nemcsak pecsételt kerdmia mellék-
letes temetkezést nem ismeriink, de alig-alig emlithetiink csdszérkori sirt. Ez
a tény eléggé megneheziti a beregsuranyi kor keltezését?'. A két pecsételt
toredéken kiviil anyaga és technikai kivitele alapjdn e mdhely termékei kozé
kell sorolnunk az apagyi anyagbél egy korséfiilet (IL. tabla 2.), egy korsépere-
met (II1. tabla 11. és 5. kép 1.), valamint két Faltenbecher toredékét (5. kép 2.
és Kat. 47.).

Végiil a kézzel formdlt darabokrél kell néhdny szét ejteniink. Ezek egy része
megfelel az alféldi szarmata telepeken megszokottaknak. Ilyenek pl. a fedék
(III. tabla 3, 5, 8, 9.), valamint egy kisebb (III. tdbla 7.) és egy nagyobb (III.
tabla 10.) edény toredéke. Szokatlan viszont a szarmata kérnyezetben a fi-
nomabb kidolgozasu, elsimitott feliiletd két bogre (I11. tabla 4, 6.) és két tal (TI1.
tabla 1-2.). Ezek talan szintén a beregsuranyi kérbdl keriiltek lelGhelyiinkre.

Az eddigiekbdl leszirhetjiik, hogy a szarmata edénymiivességgel szoros
kapcsolatba hozhaté anyag domindl az apagyi telep leletei kozott. Ezt kiegé-
szithetjiik még az aljtoredékekkel, az edényaljbél faragott orsékkal, a két szem
gyonggyel, valamint a kézzel formalt edények egy részével?>. A szarmata
szdllasteriileten elterjedt formdk mellett a bikénikus edények helyi csoportot
alkotnak, a szemcsés sovdnyitdsii hombdrok pedig északi (észak-

magyarorszagi, karpstaljai és szlovakiai kapcsolatokra utalnak) (pl. VEGH
 1974/75. 85. 1. tabla 1., 9., II. tabla 4., ITI. tabla 1-2., 4., V. tébla 1., X. tabla 6.,
XV. tabla 1., 6., XVI. tdbla 7., XVII. t4bla 6., XX. tabla 13., XXIII. tabla 1., XXV.
tdbla 4., 8. stb. PARDUCZ-KOREK 1958., SALAMON-TOROK 1960. XXX/9.,
XXXI/12. stb., LAMIOVA-SCHMIEDLOVA 1969. 477.). Eléfordulnak a bereg-
suranyi mihely termékei, valamint rémai — feltehetéleg daciai — importok is.

A rémai és a beregsuranyi pecsételt dru jelenléte, kiegészitve a bikénikus
edényekrd]l elmondottakkal valészindsiti, hogy az apagyi telep a IIL sz. elsé

21 A beregsuranyi fazekastelep keltezéséhez némi tdmpontot nyuijtanak az dsatds sordn talalt
fémtérgyak, elssorban a fibuldk. Ezek alapjan a II. sz. vége t4jan mar bizonyosan dolgoztak
itt. A telep felhagyasanak idépontjit nehezebb meghatérozni, de taldn a IV.sz. végén — V. sz.
elején sejthetjiikk. ISTVANOVITS 1986. 65.)

22 Az eldolgozott feliiletd, finomabb kidolgozisti példanyok a Felsé-Tisza-vidék szarmata
telepein is csak nagyon ritkdn fordulnak elé, s a formék is atipikusak.
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felében mdr létezett, s a IV. szdzadban sztint meg. A tobbi anyag e feltevésnek
nem mond ellene®.

Az anyag sajdtos osszetételének okdt abban kereshetjiik, hogy a kiilénféle
(kulturalis/etnikai?) régidk taldlkozdsi szférdjaban €18 csoport hagyatékdval 41-
lunk szemben. Hasonlé 6sszetételd telepanyagot emlithetiink még Beszterec-
Var leléhelyrsl?*.

Alapveté eltéréseket taldlunk az Apagy-Beszterec tipusu leletanyag és az
észak-magyarorszdgi telepek leletei kozott. Az utébbiak esetében a Puchov, ill.
Przeworsk kultira jellegzetes j6 kidolgozdsd, kézzel formdlt edényeinek
toredékei szép szammal feltlinnek arra 6szténozve a kutatékat, hogy vanddl,
illetve 8ket megeldzden egy mdsik, ugyancsak északi irdnybél bevandorlé et-
nikumot keressenek. Esetiinkben ez a leletanyag teljesen hidnyzik. A bereg-
surdnyi muhely kézvetlen vonzdskorzetéhez tartozé telepek anyagarél csak
kevés informdciénk van, azonban ezek anyaga is mds, mint az apagyi.

A Fels6-Tisza-vidék etnikai képe a II. sz. végén viltozik. Ebben az idészak-
ban jelennek meg a szarmatdk és a vanddlviktovdlok vikékiinkén
(ISTVANOVITS 1990.), s valészinileg ekkoriban kezdi miikodését a bereg-
surdnyi miihely is?®. A telepanyagok ma még aligha alkalmasak barmiféle etni-
kai elkiilonitésre?, jelzik viszont a teriilet lakéinak szertedgazé kapcsolatait, s
adatokat szolgdltatnak az életméd kutatdsahoz?”.
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