Adatok Nyirbétor néphitéhez
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»Ko0ztudomasu, hogy a hivatalos vallds mellett a nép korében élt
egy masik ,,vallas”, egy misztikus hiedelemrendszer is. A népi felfogéas
szerint benniinket természetfeletti lények, démonok, beszélé Aallatok,
varazserejl targyak vesznek koriil és csodalatos képességekkel rendelke-
z6 emberek jarkalnak kozottiink, A titokzatos fels6bb lények hatalmat
meghatirozott szertartissal, vardazslassal befolyasolni lehet.”! — irja
Erdész Sdndor a Nyirségrél késziilt kismonografidban. Bar a néphit a ma-
gyar nép szellemi miveltségének egyik legjobban feltért teriilete, a Nyir-
ség népi hiedelemvildgdnak monografikus igény( feltdrdsaval még ados
a tudomény. E targyban mindenek elétt Erdész Sdndor munkassagat
kell kiemelniink, aki az egyes részkérdéseket bemutaté tanulmanyai mel-
lett jelentds osszefoglalasokkal is gyarapitotta ismereteinket.2 Kilon is
ki kell emelniink a magyar kigydkultuszrél irott munkajat, amelyben A
nemcsak vidékiinkre vonatkozé gazdag adatsort taldlunk, hanem megis- . <
merhetjiik azok kozépkelet-europai parhuzamait és kapcesolatait is.3
A jelent3sebb feldolgozasok kozé sorolhatjuk Murakézi Agotinak- a li-
dércrdl és Bihari Anndnak Nyirlugos néphitérdl késziilt munkijat.4 Ezen
tal csak néhdny Kkisebb adatkozles all az érdeklédék, ill. a kutaték ren-
delkezésére.b

Sajnos, nem jobb a helyzet Nyirbator szellemi hagyoméanyainak ku-
tatasat illetéen sem. Pedig a téma vizsgalata t6bb szempontbdl is tanul-
sdgos lehetne. Egyrészt Nyirbator t6bb mint hat évszdzados mezGvarosi
léte soran kialakult egy olyan jellegzetes helyi o©ntudat, magatartas,
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amelynek nyomai még ma is megfigyelheték, s ennek egyik megnyilva-
nuldsa a polgarok gondplkodasa, vilagképe. Ennek pedig fontos eleme a
hitvilag is. Masrészt Nyirbatorban megfigyelhet6k mindazok az etnikai,
valldsi viszonyok, amelyek 4ltaldban a Nyirséget jellemzik. A véros tor-
zsokos lakossaga a XVI. szdzad kozepétdl reformatus vallasu, de mindig is
volt egy viszonylag jelentés rémai katolikus rétege, s a XVIII. szdzad vé-
gétdl egyre nagyobb szamba telepedtek be gorogkatolikusok is. Kiilénésen
megnoétt ez utébbi felekezet ardnya a mult szdzad mdasodik felében, ami-
kor az iparosodassal sok gorogkatolikus vallasu lakos koltozott be a kor-
nyez6 falvakbél. Figyelemremélté tovabba, hogy a varos jelentds izraeli-
ta réteggel is rendelkezett. A statisztikai adatok szerint 1900-ban a va-
ros lakossigdnak 54 szazaléka reformatus, 16 szdzaléka rémai katolikus,
12 szazaléka gordg katolikus, 18 szézaléka izraelita valldsu volt.6 S bar
— mér a szdmok tiikrében is — a reformétus egyhéaznak volt a legna-
gyobb szerepe, nem szabad figyelmen kiviil hagyni a batori minorita rend-
hazat, s a rend szellemi kisugarzasat sem, anndl is inkédbb mert elemi és
kozépiskolat is tartottak fent a varosban.

Kozleményiink a nyirbatori hitvildg szines, gazdag tarhazabé6l nyujt
valogatast, természetesen a teljesség igénye nélkiil. Mig ugyanis a hitvi-
lag egyes teriileteir6l mar megfelel6 mélységli adatgytijtéssel rendelke-
ziink, masok tovabbi vizsgdlatokat igényelnek. A téma feldolgozaséhoz,
ill. r?ndszerezéséhez a ,Magyar hiedelemmonda katalégust”-t vettiik
alapul.”

Az ujsziilott gyermek sorsdnak megjésldsdhoz kapcesolédé hiedel-
mekrél csak kevés adattal rendelkezlink. Azt tartjak, ha a koéldokzsinor
a gyermek nyakéra tekeredik, akkor ko6tél altal fog meghalni.

Erdész Sandor kutatdsaib6l tudjuk, hogy ez elvarazsolt mitikus lé-
nyekhez, mindenek elétt az dllattd vdltozdshoz kapcsolédé hiedelemvilag
a Nyirségben igen gazdag? Elsésorban a boszorkiny alakjdhoz kapcso-
l6dik, de ismerilink torténeteket az allatta valtozott kisértetekrdl is. — Az
egyik kondast mindig kisérte egy kutya. Egyszer aztan ,bal kézbe fogta
a botot, sarkon fordult, flibe vagta...” De nem volt szabad neki hatra
nézni, mert a t6ébbi kutya széjjeltépte volna. — Vpltak emberek, akiket
kutya vagy macska kisért haza, és mikor bement a héazba ,nagy féltsé-
get adott ra”. Ezek ellen is a bal kézbe fogott bot litése volt a védekezés.
— Egy masik torténet szerint egy boszorkany, akit a moziban felallitot-
tak az iil6helyrél, mert csak &lldjegye volt, éjjel iromba tytk alakjaban
kisérte haza a legényt aki felallitotta, Otthon a kutnal a legény megfog-
ta, leboritotta egy kaddal. Reggelre azonban ,,még nyoma se vot! Sehol
nem vé6t, elment, hat kisértet vét.”” — Maskor meg a lanyt, aki batyja
szeret6jét, aki férjes asszony volt, megszolta, az meg ,,mindég liba képibe
railt a mellire, itt iilt, meg akarta mindég fojtani.” A lany anyja azt ta-
nécsolta, hogy bal kézzel kapja el a nyakat és csavarja ki. Estére pedig
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»egy kést belevagott az ajto sarkaba, meg feldllitotta a sepriit, és egy
bontoféstit belevert a sepriibe és oda felallitotta. Azt mondta, hogy ak-
kor nincsen a gonosznak ugy ereje, hogy bemenjen.” Egy este mikor
elfelejtette megesindlni megint jelentkezett az asszony liba képiben. -
A lany meg elkapta balkézzel a nyakat. Masnap az asszony arca Ossze
volt marva, ,,sose jelentkezett tobbet, nem mert.” :

Batorban az elrejtezett, a talvilagon jart emberekrél is tudnak. Mi-
kor ezek” felkSttek nem mondtak semmit, mert az életekbe kertilt volna.”
Csendes, istenimadé emberek lettek belSlilk. Annyit mondtak, a tulvila-
gon vétak, semmi t6bbet nem lehetett t6lilk megtudni. — Volt egy Késa
Lajosné nevezet(i asszony, aki egy hétig volt elrejtézve. De mikor meg-
ébredett nem mondott semmit, ,,mert nem szabad neki.” — Egy mésik
asszony hdrom napig volt elrejtézve, mikor magdhoz tért, azt mondta,
,hogy mahoz egy esztendére én mar halott leszek.” A koporsét is meg-
vette, s egy év miulva belefekiidt s meghalt. A kornyezetének annyit
mondott a rejtézkédésrdl, hogy",,gyonyord” helytlitt jart, ... hogy hat
nem is kézonséges! Viragos uton, kétoédalt viragos ut vét...”

Errefelé ugy tartottak, ha két napig nem keresztelik meg a gyereket,
akkor kicserélik. Ezért aztdn rogton ahogy megsziiletett meg is keresz-
telték. Ha még is kicserélték, torz gyermeket tettek a helyibe, ,,Olyan
nagy feje vot neki, vagy a labai nagyok votak, nagy labafeje és olyan
vékony labaszara, olyan torz gyerek vét.” — El6fordult, hogy a fiut
lanyra cserélték. Ekkor a gyermeket-Mariapécsra vitték, hogy Szliz Ma-
ridhoz értessék, ,,hat amikor odafele akarni tartani a gyermeket kikap-
tak a kezébdl, a sajit gyermekét meg a kezébe adtdk.” — El6fordult az
is, hogy a boszorkanyok kiszedték a gyermek csontjdt. Ha két év mulva
ugyanarra a helyre elviszik a gyermeket, visszadjdk a csontjait.?

A nyirbatori boszorkanyok, ha valakire nagyon haragudtak, azt ugy
rontottdk meg, hogy kilenc nyomat felszedték, elastdk a csorgéba és az
illeté elsorvadt. Vagy elloptdk egy ruhadarabjat, azt asték el, ,,.... mig az
ott elenyészett, addig ugy sinylett 6 is el.” Az ember csak akkor gy6gyult
meg, ha nagyobb tudomanyu boszorkanyhoz ment el. Eléfordult, hogy a
boszorkinyok kutya képében ésszemérék ilyenkor az erejiiket, s ha 8z
drtani akar6 gy6zott, az 4aldozat menthetetlen volt. Akinek osszeért a-
szemdldoke, akaratidn kivil is tudott szemmel verni. Ennek elharitdsira
parazsat vettek ki a kdlyhabdl, és leéntotték wvizzel. A szenes vizzel be-
csapkodtdk a szemmel vertet, és attdl elmilt a rontds. A legtébbszor a
gyermekeket rontottdk meg ilyen moédon. Ezt Ggy lehetett észrevenni,
hogy a gyermek ,,nyugtalan vot, sirt, verg6dott, nem vé6t neki nyugalma.
Akkor 6ntdttek neki szenes vizet.” A ciroksepr(ib6l kihuztak kilenc szir-
mot, aztdn meggyujtottdk, egy kis pohar vizbe belemartottdk. Ha lelilt,

- akkor azt mondtik ,szemverésbe van a gyermek.” Akkor bal kézzel

megmostdk a gyereket, a maradék vizet az ajtésarokba oOntotték, mert
ott szokott bejarni a gonosz szellem. : -
A bdtori 6rdogok a keresztuton tanyaztak. A gyermekeket a sziil6k ar-
ra tanitottdk, hogy éjfélben hem jé a keresztiton mdszkalni. Ha mégis
arra jarnak, bal kézzel keresztet kell vetni, attél elijednek az 6rdégok.
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Az eddig idézett anyagbdl is kideriil, hogy a leggazdagabb hiedelem-
anyag a boszorkdnyokhoz kotédik. Ezek tudoményokat a keresztuton ta-
nultdk éjjel 12 orakor. A tanulas utolsé foka, hogy egy dongd repiilt az
orran keresztiil. Volt egy .ember a Hunyadi utcan, aki nem engedte a
dongét az orran atrepiilni. A boszorkanyok ezért allat képibe Osszetipor-
tak. De a Kisbogati uton is volt egy ember, aki a fiainak, lanyainak akar-
ta atadni tudoményat. A gyerekek nem akartdk atvenni, az apjuk emiatt
nem birt meghalni. ,,Hat osztdn ugyi voltak tapasztalt, iid6s emberek
ehhez abba az id6szakédba, hat az osztdn fogta a fejszét, a kisajtéfélbe
belevagta. Ugy tudott meghalni.” Temetéskor meg nagy vihar kereke-
dett, ,felkapta a kopors6jat, vinni akarta, alig tudtdk lefogni.”

letiikkbe a boszorkanyok legtobbszor 4llatalakban jelennek meg.
Boszorkany lehetett férfi és né is. Fel6lthette kutya, bika, 16, macska,
légy, dongé alakjat. De egyszer az is megtortént, hogy a mezén egy em-
ber megélt egy ,,gorongyi békat, amelyik mindig kisérte. Hozzd kototték
a pérjahoz és az hizta maga utdn.” Az ember lefekiidt, a béka meg ,,fel-
fuvalkodott Ugyannyira, hogy szétpukkadt. De mar meg vét halva az
ember. — Méskor meg a Séhordé utcan a keriilének a két fia lefekiidt.
Az idGsebbet ,,megnyomtak”. Jajgatott ékteleniil, de akik koriilétte vol-
tak nem lattak semmit, ,,majd mikor oszt felraztak l4attdk, hogy egy nagy
fehér kutya nyomta meg, fehér kutya képibe nyomta”! — Maés esetben:
»Hallottam, valamikor réges-régen vét itt egy oreg f6biré. Szentvér ut-
can lakott. Ennek a felesége nagyon nagy boszorkédnyos v6t. Vo6t neki
egy szoga fiu, ezt a szoéga fiut a vénasszony mindég nylistdlte, ugyhogy
méan Tokajig is hajtotta. Hazajottek, mingyan sz6l a fébirénak: gazdam,
itthon vagyunk. J6 van aszongya. A lovat kissem be? Ne késd be, én pa-
rancsolom, vidd el a kovécshoz, patkoltatsd meg, vasaltatsd meg! Meg-
patkoltik a lovat. Reggel a vénasszony nem ké fel, csak alszik., Hat a
dunnét felhajesa, hat kezén-ldban meg vo6t patkolva. Ugyancsak az a
kovécs tudta levenni, aki megpatkolta, a vette le. Majd osztin vét egy
pupos ember, aki megmondta: te aszongya, idehallgassil! Ha el fogol
vele menni, ahova neki menni kellett, addig rédzd a kantart; mig az U
fejibe nem fog esni. Ugy is vét. Addig razta, addig rdzta, mig a gazda-
asszonynak a nyakédba akadt a kantdr. No osztan i lett a 16 tovabb, a fiu
meg f6lilt a vénasszonynak a hatédra. Ugy osztin meg vét a vénasszony
vasalva. Neki mindig menni kellett. Vagy szaz éve vét ez.”"10

A boszorkdnyok szénvonén, piszkafdn, seprlin jartak gytilésezni, a
labuk sem érte a foldet. Legtobbszér az erdében gyiilekeztek, de Tokaj-
hegyire is eljartak.

Nemcsak az embereknek tudtak artani, hanem sokszor megrontot-
tdk az 4llatokat is. Kutya képiben elvitték a tehén tejét, vagy megétet-
ték a tehenet, gy vitték el. Ez ellen t6bbféle médon is lehetett véde-
kezni: Akinek a tehéntdl elvitték a tejet, az a kevés kifejt tejbe tiizes
piszkavasat dllitott és annak fajt aki elvitte. Vissza is hozta. De vissza
lehetett szerezni a tehén tejét akkor is, ha a tehenet megverték vagy egy
sepriivel verték a tehén szemét, mert ilyenkor az iitések annak fajtak,

10 Bithori Istvdn Muzeum Adattdra (BIM. Arch.) 73—83/167. Ratké Lujza 8gy.
A pbruljart boszorkdnyhoz kapcsolédé népmesét kozblt Nyirbatorbdl Ortutay
Gyula: Nyiri és Rétkbzi parasztmesék. Gyoma, 1935. 240.
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vagy az féltette a szemevilagat, aki a tejet elvette. Hogy a rontast meg-
eldzzék, el6fordult, hogy a tehén szarvanak hegyét levagtak; abba tettek
»valamit” majd fadugéval bedugtak.

A boszorkanyokat azonban a legjobban a Luca székkel lehetett felis-
merni. Luca napjan kezdtek késziteni egy kis ,,samedlit”’, s minden nap
csinaltak rajta valamit. Viliakor készen volt. Mire az éjféli misére beha-

‘rangoztak, mar a szék készitGjének ott kellett lilni a templomban. Egy
kort huzott maga koriil, hogy a boszorkanyok ne tudjanak neki artani.
A székrdl aztén meglétta ki a boszorkany, mert annak hosszi szarva
volt, vagy bika, kecske, kutya alakjaban j6tt a templomba. Hanem mikor
‘a misének vége lett, szaladni kellett, a kisszékkel, nem volt szabad se
hatra nézni, se megszélalni, mert akkor ,,meggyomroztdk” volna a bo-
‘szorkdnyok. Volt, aki koélest vagy mdakot tett a zsebébe, azt szorta az
uton hazafelé. Mig azt 6ssze nem szedték, a boszorkdnyok nem 4chettek
a nyomaba. Hanem ,,vét itt egy oregember ... Murnydk Gyorgy ... U
lent lakott az Arpad utca végén, 0 is csinalt lucaszéket. Elszorta a makot
is, de nem tudott egyenesen bemenni a konyhaajtéjukon, de az meg-
nyomorodott szegény, mert ahogy elesett, a fél szeme kiment neki! Az-
tdn meg a kezére is hibas voét, 1dbara is, osztdn nagyon elverték...” Vi-
szont Szent Mihaly- és Szent GyoOrgy-napkor nem jartak a boszorka-
nyok, mert ezek ,,nagy szent emberek vétak, és ezeknek az ideje alatt
nem tudtak ... nem vét erejek, hogy jartak véna.”

Volt Bétornak egy tudds pdsztora is, az 6reg Szilvasi bacsi, az szét
tudta zavarni a lovakat, meg Gssze is tudta tartani a tudomanyaval
5 ... az 0sszes ménest egyedul — héaromszaz darabot egyediil behozta!
Valamikor azel6tt nem hoztdk be tizen se. — Voltak a Ligeten olyan gu-
lyasok is, hogy egymast Osszetapostattdk a joszaggal”.

A szdjhagyomany mego0rizte a ront6-bonté emberek emlékét is. Koz-
tilk a gydégyité nagyfilepi tudost. ,,Az Isten adta néki a tudomanyt, ha 6
tudott, nem a gonosztil tanult valamit...” De volt olyan tudds asszony
is, aki ,,amit kigondolt, mir meg is v6t”. Ilyen volt pl. a Csengerben é16
haromsarkt cigdnyasszony, Mezei Ferencné is, akinek hire Batorig is
eljutott. Hasonlé médon 6rzi az emlékezet Urszuly Pal geszterédi tudés
ember alakjat is, de tetteikrél méar alig tudnak valamit.l1

Halvidnyan él az emlékezetben a tdltos alakja is. Igy nevezték a hat
ujjal vagy foggal sziiletett gyermeket. Azt mondtak ,,beldliik vannak a
legtobb bilibijosok”. Ha két taltos taldlkozott, s keresztezték egymas ut-
jat, akkor bika képében kiizd6ttek meg egymassal. — ,,Valamikor nagy-
apdmnal — hat mikor vot ez, ezel6tt szaz évvel — vot neki egy szégafia,
szégalegény. Annak Gj ruha sose kellett, csak az, amit az G gyermeke
levetett, oszt magara szedte. Egyszer maJd késziilt egy roppant nagy

» ''id6. Azt mondja: na gazddm mostméin elmegyek. Majd jonni fog egy

- 11 L. részletesen Erdész Sandor: Allattd valtozasok... i. m. 224—225.

-nagy fekete felleg, azt mondja, egy nagy fekete bika, azt mondja, de
.- aki eléri, annak a fekete bikdnak mindég hatul a kiskérmét lissék, mert
 ha megbirkdzik a nagy felleggel akkor vége. Nem birt vele megbirkézni,

. oda is maradt, sose jott tébbet vissza”.12

- L - S, 4
. i L T
- b4 L e

12 BIM. Arch. 73—83/172. Ratké Lujza gy.




Gazdag hiedelemanyag kapcsolédik Nyirbatorban a kigyékultuszhoz.
Ebben nyilvan szerepe van a Bathori csalad cimerében szereplé sarkéany-
nak, az ezzel kapcsolatos és a csaldd eredetére vonatkozé mondéknak
is, amelyeket a szakirodalom mar szépen feltart.!* A nyirbatori sarka-
nyok a felh6ben szoktak megjelenni. ,Rettenetes nagy torzult felleg jott
innen Mariapé6cs feldl, rettenetes vét benne jég, porvihar, gy hogy nem
lehetett latni két lépést, olyan porvihar vot. Fekete csik vot abba a
borult fellegbe és olyan hosszi sarkdnyfarka vot neki”. A felhében vias-
kodé félelmetes sirkdnnyal szemben a fehér hdzikigyé szerencsét hoz a
hézra, s lakéira, ha jél bannak vele, s tejjel etetik. Nagy szerencsét jelen-
tett, ha Szent Gybdrgy-napkor jelent meg. Ha azonban béantottdk, akkor
a kigyé rontani is tudott. ,, Vot itten egy csalad, itt a Vaci Mihély tton
laktak, egy rossz héz vét, aztdn ott vét egy kisgyerek, és a rétblil min-
dig feljott egy kigy6, és a gyerek mindig a kiiszobon {ilt, és ott evett.
Mindig odament hozz4 a kigy6 enni. Es mikor a sziileje rajtacsipte, hogy
a gyermek mért megy oda ki, és ott evett vele a csuisz6, mert nem vot
nagy kigy6, csak cstszé vét, sikl6, aztin akkor a gyermeket nem en-
gedték tobbet oda ki, és a gyermek belebetegedett.””14

Ismert volt a tarajoskigyé is. Ez azonban veszélyes volt, ha valaki
.negmérgesitette, azt agyoncsapta a farkaval ,Megyen a fején, mint a
kerék, ugy csapja agyon az embert”.

Nyirbatorban is gyoégyité hatésa volt a kigyok altal fujt kigyoko-
nek. ,,Olyan iivegféle vét az”, olyan volt, mint ,,egy méarvanygolys”.
Akinek hélyog volt a szemén, a nyakdba akasztotta, akkor a hélyog el-
mult, ezért halyogkének is nevezték. A beteg éallatok szemét is tudtdk
vele gyégyitani.is

A természetfeletti lények koziil sok hiedelem tapad a lidérchez is.

»A lidérc a tyik picike tojasabol lett. Az ember a héna ald kototte és
ott tartotta harom hétig. Amikor kikelt, mindig azt kérdezte: mit, mit,
mit? Barmit kért t6le a gazdaja, teljesiilt. Apré picike csirke vot. Ha a
gazdaja el akarta kiildeni, mondta neki, hogy erigy a nyavajaba, akkor
minden elment, semmi se vét tovabb!” Ma a sovidny nékre mondjék:
»Epp gy néz ki, mint egy lidérc.” A lidérc képes volt megmutatni az
elasott kincset is, ,,... valami feladta magat valahol, és ott fellobbant.”
De az ilyen kincset nem lehetett kidsni, mert rontas iilt rajta. ,,Aki meg-
taldlta, vissza kellett volna adjon harom félmarékkal. De nem dobott
vissza. Ezért vagy nyomorék lett, vagy a rosszbetegség vitte el.”

A fent ismertetett adatokat a Bathori Istvdn Muzeum Archivuma-
ban taldlhatd, kiilénb6z6 id6szakokban végzett gytijtések alapjan allitot-
tuk Ossze. S mivel ezek a gylijtések nem azonos szempontok alapjan,
azonos igényességgel torténtek, egyelére nagyon nehéz lenne redlis ké-
pet nyujtani a hiedelemrendszer egészérbl. Az azonban ennyi alapjin

13 V6.: Dank6é Imre: Egy torténeti mondink véndorlasa. Ethn, LXXXVI. 1973.
325—331.; UG.: A Bathori-csaldd eredetmondéijanak szatmari vonatkozasai. Csen-
geri Krénika. Csenger, 1975. 262—274.; Erdész Sandor: Kigyokultusz.., i. m.
106—112,

14 BIM. Arch. 73—83/79. Ratké Lujza gy.

15 V6. Erdész Sandor: Kigyokultusz... i. m. 65—58.
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is megéallapithaté, hogy a leggazdagabb hiedelemanyag a boszorkiny
alakjdhoz kotédik, de a hiedelemkér szorosan kapesolédik, ill. keveredik
a tudds ember képzetével. Hidnyos az 6rdégrél, a lidércrdl sz616 kutatas
és feltlind, hogy nincs adatunk a garaboncias tevékenységére. Az elko-
vetkez6 évek feladata, hogy tovabbi mélyebb kutatisok pontosabba és
gazdagabba tegyék a nyirbatori népi hiedelemvildg ma mar lassan fele-
désbe meriils tarhazat.









