ADALEKOK TOMPA MIHALY SZABOLCS-SZATMAR
MEGYEI KAPCSOLATAIHOZ

A SZABOLCS-SZATMARBA VEZETO UTAK

Tompa Mihalynak 1967-ben sziiletése 150. és 1968-ban haldla 100. évfor-
duléjat iinnepeljiik. Az tinnepi megemlékezések soraban azokrdl a kapesola-
tokrél és emlékekrél szeretnénk dolgozatunkban szdlni, amelyek Tompdt
megyénkhez, Szaboles-Szatmarhoz fizték.

A sarospataki f6iskolabdl indultak azok az utak, amelyek Szabolcsba
vezették a kolt6t. Koziiliik az egyiket iskoldztatdsinak korilményei, a mési-
kat a baratok jelentették.

Tompa szegény sorsu foltozévarga gyermeke volt. Midén apja 1822-ben
ozvegységre jutott, az akkor 6t éves Mihalyt az apai nagysziilék vették ma-
gukhoz. Mintegy tiz esztend&t t6ltott az igrici kis paraszthazban, csalddi kor-
nyezetben ugyan, de hijin az anyai szeretetnek, a csalddi melegségnek, ami
pedig nagyon hidnyzott az érzékeny lelkl gyermeknek. Mik6zben a falusi isko-
lat végezte, egyre tobbet segédkezett nagyapjanak és nagybatyjainak a mezei
munkéban, s gy latszott, hogy az iskolabdl kikeriilve végleg az eke mellé ll.
Mar tizennégy éves volt, midén a sirospataki f8iskoldrdl Gj tanité keriilt
Igricibe, Bihari Gyorgy. A helyi szokés szerint Tompa a hasonlé kora suhanc-
fitkkal egyiitt apré hazi szolgdlatokat végzett Bihari Gydrgynek, aki ilyenkor
beszédbe elegyedett vele. A fiatal taniténak hamarosan feltlint a fii értelme
s igyekezett meggy0Ozni a nagysziil6ket arrél, hogy unokajuknak tovabb kell
tanulnia. Azok a beleegyezésiikén kiviil nemigen tudtak neki egyebet adni,
de a kor szokdsa segitségére jott. Beajanlotta Bihari szolgadidknak a falu két
foldesurdnak fiai mellé. Igy tortént, hogy 1832. november 17-én bejegyezték
nevét a sarospataki gimndzium els6 osztilyos tanuléinak névsoriba.

Esztend6kon at szolgadidkként tanult, tehdt iskolai munkdja mellett
a lakas és élelem fejében kiszolgilta a birtokosfitkat. Kés6bb, mikor a gimnéa-
ziumi osztalyok elvégzése utdn az akadémiai tagozatra keriilt, az iskolai sza-
balyzat értelmében nem lehetett tovabb szolgadidk. Ett6l kezdve a kiilon-
boz8 birtokoscsaladok fiainak instruktoraként teremtette el tanulasa koltsé-
geit. Tobbek kozott 1841-ben Jarmy Lajos laskodi féldbirtokos fidnak is neve-
16je volt, és a sziinidSt tanitvanyaval egyiitt Laskodon, ebben a kis szabolesi
faluban toltotte. Itt ismerkedett meg pataki didktdrsdnak, a Jarmyakkal
rokon Bészérményi Kéarolynak a hugdval, Katalinnal, aki irdnt szenvedélyes
szerelemre lobbant. A mélyrdl fakadt és egész 1ényét betolt szenvedélybol
azonban nem lett hdzassdg, csupdn néhiny vers és egy egész életre sz4l6,
a boldog ifjakort idéz6 kedves — buis emlék.

Nemecsak tanitvinyai, hanem baritai révén is eljutott Tompa Szabolesba.
Az ide vezet6 barati kapesolatok is a pataki f6iskoldn szovEdtek.

Tompa aktivan részt vett az iskola 6nképz&korének életében. Az 1832-ben
Nyelvmivi Téarsasdg mnéven alakult egyesiilet kés6bb Szépmfiegyletre,
majd Onképzé Tarsulatra véltozott, de mindenkor az irassal foglalkozé,
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szarnyprobalgaté fiatalok féruma volt. Szemere Miklés, aki egykor maga is
Patakon tanult, figyelemmel kisérte a fiatal poétdk tevékenységét, és felis-
merte Tompa tehetségét is. Hamarosan baratjiul fogadta, és gyakran latta
vendégiil lasztéei birtokdn. A Szemere Miklos batyja révén ismerkedett meg
Tompa, Nagyfalu (ma: Tiszanagyfalu) birtokosa, Bonis Barnabas feleségével,
akinek vendégszeret§ hazaban tobbszor megfordult.

A nagymiiveltségli, mlipartolé fiatalasszonyban onzetlen, nemes lelki
baratra talalt, aki értette és szerette Tompa koltészetét, és dllandéan Gszto-
nozte koltéi alkotokedvét. ‘

Valészintileg a nagyfalui tarsasigban ismerkedett meg Dobozy Ferenc-
cel, Szaboles kizség birtokosaval, aki Tompatdl kért sirverset, midén meny-
asszonya meghalt. Alighanem ehhez a korhoz tartoztak a gavai Soldosok is,
akikhez Tompat kés6bb, hizassiga révén rokoni szalak is flizték.

Didktarsai koziil a Buj kozségbe keriilt Litkei Toth Péterrel élete végéig
barati kapcsolatot tartott, és a pataki esztendSkben sz6v8dott bardtsig flizte
Kiss Aron porcsalmai lelkészhez, a kés8bbi debreceni piispokhoz és Beczkes
Jbézsef tiszakérddi paphoz is.

Tompéanak tehat nem kevés kapesolata volt Szaboles-Szatmarral, s ezek
mind epikai kiltészetét gazdagitottak, és nyomot hagytak prézai irdsaiban is.!

1I.
A LASKODI SZEP NAPOK

Kapesolatai koziil elsének a Laskodon ébredt ifjukori szerelmét emlite-
ném.
Tompa 1841-ben Sarospatakon Jarmy Lajos laskodi birtokos fia mellett
nevel8skodott, és a sziinidét tanitvanya csalddjanal toltotte, Laskadon. Evti-
zedek multin par sajatos epiz6d kapesin idéz6dik fel benne egykori hdzigazda-
ja emléke.

Volt a koltének egy jegyzetfiizete, a jeles Fekete konyv,? amelybe élete
végén Osszegylijtotte az emberekre vonatkozé megfigyeléseit, tapasztalatait.
Az 1-t6l 100-ig sorszamozott feljegyzés kiziil a 69. és a 70. sz6l Jarmy Lajosrdl.
Az el8bbiben annak szlikmarkasigat, fosvénységét illusztrilja, felemlitve
panaszkodédsit, amiért oly sok fizetést kell adnia a hazi alkalmazottaknak,
kozottiikk mint instruktornak, maginak Tompdnak is. A masik, 70. szdmu
jegyzetében Jarmy Lajos és a hasonszdrii ,falusi intelligencia” hidnyos mi-
veltségérdl, elmaradottsagardl ad pillanatképet. Erdemes a feljegyzést részle-
tesen idézniink:

1 Az életrajzi adatokra ldsd:
Lengyel Mikl6s: Tompa Mihdly élete és miivei. Budapest, 1906.
Kéki Lajos: Tompa Mihdly. Franklin Tdrsulat kiaddsa. Budapest, 1912.
Véczy Jénos: Tompa Mihdly életrajza. A Magyar Tudoményos Akadémia kiadédsa,
1913.
Tompe Mihdly Valogatott Miivei. A bevezetést és a jegyzeteket irta Bisztray Gyula.
Budapest, 1861.
A magyar irodalom torténete. IV. k. Szerkesztette S§tér Istvdn. Akadémiai Kiadd,
Budapest.

2 A fekete konyv. Jegyzetek az emberekrél. Sajat tapasztaldsa utdn az igazsdghoz szi-
goruan ragaszkodva irta Tompa Mihdly, 1868. A Magyar Tudoményos Akadémia
kézirattéra. Jelzet: Irod. 8
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»--- vasdrnap délutdn az 1-i intelligentia ¢szve gyllvén Lajos tGrnél:
iszogattuk a veszélytelen nyiri bort, s discurdltunk egyrél mésrol. A f6ld
forgisa is elGjott, én Aallitottam hogy valéban forog, mire az urasigok
nagyot nevettek, még pedig egy szivvel-lélekkel, és mély szdnalommal
néztek redm. ;

Lajos urnak a patrénusomnak volt leg kellemetlenebb helyzete.
Olyat allitottam, mit & se hitt, de se kaczagni se ellenem sz6lni nem mert,
hiszen mit mondandnak akkor, a tébbiek hogy olyan derék nevelét
fogadott !

A vita folyt —, forog biz az, monddm én ismét és hatarozottan,
értelmi felel6sségem teljes érzetében; forog mint a vizi malom kereke,
még pedig kelet felé.

»Micsoda!? Ugrott és kidltott fel Lajos r a’ patrénus, mar engedjen
meg amice, de igy én se hiszem!

ha azt
allitotta volna, hogy gy forog mint a szdraz malom kereke: Csak inkdbb
hinném, de igy hinni: nem ettem bolond gombét.”?

Ha elmemozdité gondolatok nem is feszitették a laskodi tarsasidg tagjait,
gondtalan viddmsag annél inkdbb. Tompa jol érezte magat kozottik, s 6t is
szivesen lattdk. A tarsasdg férfitagjai poharazéas kizben sokat deriiltek ado-
main, a holgyek meg elismeréssel adéztak apré virtusainak, annak, hogy két
ujjaval torte fel nekik a mogyorét és puszta kézzel torte ketté az akkori
osztrak valtépénzt.®

Kiléntsen a masik Jarmy csaladnal, Jdrmy Déneséknél gylilt tssze vig
tarsasdg, s itt még irodalmi érdekl&désre is lelt.

Jarmy Déneséknél t6ltotte a sziinid6t egyik pataki didktérsa, Boszérmé-
nyi Kdroly, akirokonsigban volt aJarmyakkal. Baratja révén megismerkedett
annak htgaval, Katalinnal, aki huzamosabb id6t toltott a gyermektelen Jirmy
Dénesék hazaban.

Katalin olvasott ledny volt, kiillonésen a verseket kedvelte, a Regéld, a
Téarsalkodd és az Athaeneum atjin méar a Tompa neve is eljutott hozzé, és
oriilt a koltével vald személyes ismeretségnek. Szivesen olvasgattak egyiitt a
lapokban megjelent legijabb kolteményeket, kozottiik a Tompa irdsait is.
E kozben a korabbi ,halk szerelmi Abrandok”, a még esak bontakozé szerelmi
érzések utin, most szenvedélyes szerelem ébred Tompdban a tizenhat éves,
,»,8zép barna lanyka” irdnt. Szerelmét azonban reménytelennek érzi. Katalin
mégiscsak birtokoslany, habar a sziil6k vagyona hat gyermek kozott oszlik is
meg, & pedig — akkor még — jéforman senki. EsztendSk kellenek, hogy
befejezze tanulmanyait, s még koltéi hirneve is csekély. Kétségei addig gyot-
rik, mignem elkeseredett tettre, ongyilkossiagra szdnja el magat. Ennek tor-
ténetét a JArmy csalddban él6 hagyomany mindmadig megérizte.* Hogy a

8 Jarmy Ldszl6 (Janoshdza) kozlése. — Jarmy Lészlé unokdja annak a Jarmy Lajosnak,
akinek Tompa Laskodon nevelGje volt, s még gyermekkordban nagyapjétél hallott a
kolté laskodi tartézkoddsardl. L. Jarmy Lészlé hozzdm irt, 1967. nov. 12-én kelt
levelét.

¢ Ua. Jarmy Lészlé az Ongyilkossdgi kisérlet torténetét igy irja le: ,, Tompa Mihdlynak
Laskodon igen megtetszett Bészorményi Katalin kisasszony. Mivel azonban Boszor-
ményi Katalin féldbirtokosldny volt, a kolté reményteleniil szeretett. Egy téli reggelen,
amikor a hézbeliek az ebédlében méar egyiitt voltak, szokdsdtoél eltéréen, Tompa nem
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csaladi hagyoméany mennyire szinezi a valdosdgot, azt nem lehet megéllapitani,
de hogy torténeti alapja van, azt Szemere Mikldsnak Tompahoz irt levele
bizonyitja. Ebben arrdl szamol be Szemere a koltének, hogy egyik kozos
baritjuknak hirom tirténetet beszélt el Tompirdl, s ezek kozott: . . . laskodi
esetedet, midén Albert Miska elkapta téled a puskat s azt hitte, hogy agyon
akarod magadat trucihdlni s bezartak s Oriztettek.”?

Tompa ezek utin nem titkolja érzelmeit. Finom, szemérmes vallomas-
ként megajindékozza a lednyt a | Dalfiizér” c. emlékkényvvel. Ebbe a kor
szokdsa szerint sajat kezlileg masolt verseket, népdalokon kiviil Csokonai,
Kolesey, Kazinczy, Czuczor, Garay, Bajza kolteményeibdl, sitt-ott a sajatja-
bdl is. A fedSlap bels6 oldalin ez dll: |, Emlékiil B, K.-nak. 1841." Az els6
lapon a kolté baratja, Kiss Gedeon®/ dltal készitett rajz: egy gitir, mogitte
a felkel6 nap. Egy lappal tovibb ezeket a sorokat rétta Tompa a lap
kozepére:

A dalok viragolk,
Gyilkerek a sziv,
Napjok a szerelem.

A kivetkez6 oldalon a diszité irdssal irott EMLENY sz6 alatt ismét rajz.
Egy lant, alatta felh6gomolytdl Gvezett koszort, s az egészen atsiitnek a kel6
nap sugarai. Tovabblapozva olvashatjuk az ajanlosorokat :

Ajanldas

Minden viragat életemnel:
A melyek szamomra teremnek,
Baratsdg! szerelem
Ti néktek szentelem.
TOMPA MIHALY

jelent meg a reggelinél. Dédapidm érte iizent, hanem azt a hirt hoztdik, hogy ,, Tompa
tekintetes ir nines a szobdjiban.” Mire dédapam személyesen ment Tompa szdlldsdra,
kit ott tényleg nem taldlt, hanem helyette egy Boszirményi Katalinhoz irott levelet.
Abban Tompa reménytelen szerelmét frta meg Biszirményi Katalinnak. A sziiz havon
jol kivehetdk voltak a Tompa szdllisatol elvezetd libnyomok, melyek az akkori esend-
biztos, Albert Mihdly lakdsdihoz vezettek. Dédapdam ott tudta meg Albertnétdl, hogy
Tompa vaddszat céljara egy vaddszfegyvert kért, de mivel a esendbiztos nem volt
otthon, Tompa sajit keziileg vett magihoz egy fegyvert, egy korabeli kovédspuskat.
Miutdn a Boszorményi Katalinhoz frott levél tartalma és Tompa tovdbbi viselkeddése
dngyilkossagi szandékra mutatott, dédapdiam most méar tobhbedmagdval 16hdaton kivette
a kilté nyomait. A nyomok Laskodtél északi irdnyba, a szdloskertekbe vezettek. Itt
talaltdk Tompdt, amint a puska csivét szajaba téve akart magdval végezni. Az dreg
kovispuska azonban csiitortokot mondott, és igy sikeriilt dédapdméknalk a koltét épség-
ben hazavinni.”

® Szemere Miklés levele Tompa Mihdlynak. 1851, végén. — Tompa Mihdly levelezése,
T—11I. Bajté ald rendezte és a jegyzeteket irta Bisztray Gyula. Akadémiai Kiadd, Buda-
pest, 1964, (A tovdbbiakban: TML) I. k. 146. sz. levél.

% Voziri Gyula: Tompa Mihdly életéhez. Figyeld, 1881, évf. X. kot. 82, L. — A Dalfiizér
Tompa minden nagyobb életrajzdban emlitve van, de teljes részletességgel csak Vozdri
ismerteti. ;

6 Kiss Gedeon testvére volt Kiss Aron ref. papnak, akirdl késébb részletesen szélunk,
mivel poresalmai lelkészkedése idején tébb levelet vdltott Tompdval. Kiss Gedeon is
Patakon tanult, esak nem teolégus, hanem jogdsz lett. 1849-ben nemzetér kapitany
volt, s kés6bb Szatmér vdros kapitdnya, majd virmegyei féjegyz6 lett.
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A szerelem egyre mélyiil, egyre szenvedélyesebbé valik. Az 1841. évi
sziinid§ utdn ugyan nem taldlkoznak, de a koltGben tovabb €l a szenvedélyes
érzés, s piros szalaggal 4tkotott hajfiirtjét kiildi a lanynak, viszonozva annak
hasonl6 ajandékat. A kisér6levél minden szava a ,langold szerelem” bizony-
saga:

Sarospatak, 1842 (¢)

Egyetlenegy Katikdm! Kedvesem!

Itt van az igért hajfiirt, piros szalagja jelenti, hogy szerelmem irdntad ily
langols. — Oh Kedvesem! én csak azért kivanok élni, hogy veled élhessek : —
csak azért kivanok boldog lenni, hogy téged boldogithassalak. — Képeddel
alszom el, képeddel dlmodom, képeddel ébredem fel. — Sziintelen csak egy
gondolatom van, és az Te vagy; s middn Istennek imddkozom is, csak terdllad
gondolkozom, de mit tehetek én errél! — Latod édes Katiczim! nem nyilik
virdg a joltev6 nap nélkiil; puszta és kietlen az én életem nallad nélkil, — te
vagy életemnek tavasza, napja, reménye, mindene. Hadnyszor nem csékolom
meg forrén a téled nyert emlékeket! Oh csak tizedrésznyire szeretnél is te
engem, mint én téged szeretlek! Te vagy vigasztalisom minden szenvedések
kozt. Teérted fogom konyv mellett virasztani az éjszakikat, mig Orokre
enyim nem leszesz ; oh légy hiv, és szeresd a

Te éretted
sirig langold
Miskadat?

Tobbi levelét, melyet ez id6 tajt irt, a lany kés6bb megsemmisitette.
Maga Tompa kivanta ezt, a baritjahoz, Katalin batyjihoz irt levelében:
,Katihoz irt leveleim 0Osszeszedéséért vedd forré koszonetemet, égettesd
Ossze vele.”®

Nem hidnyzott azonban a Bészérményi Karolynak irt levelekbdl sem a
kolts lelkét betolts érzés Gszinte, bizalmas megvallasa. Egyetlen vigya van:
hogy Katit mindorokre magaénak tudja: ,,...én 6t oldalamnil szeretném
latni 6rokké”® — irja baratjanak, bar az a gondolat kinozza, hogy e vigya
sohasem fog teljesedni: ,a sors falat vont” kozéjik. Azt sem hallgatja el
baratja elétt, hogy helyzetének bizonytalansiga miatt megprébdlta feledni
Katit: ,,...ezerszer tettem prébat 6t eszemb 8l kivetni, 6t elfelej-
teni... hidba! nem megy... Elébb tudndm megitkozni anydm, szent porit,
mint 8t egy percig elfelejteni.”® i

Nem is hianyzik egyetlen leveléb&l sem Kati. ,, En életem végéig sziinte-
len mondani akarom e thémét!”! irja Boszorményi Karolynak, mid6n baritja
azon aggodalmaskodik, hogy nem ir-e til sokszor htigarél a Tompéanak kildott
leveleiben.

7 Tompa Mihdly levele Boszérményi Katalinnak. 1842. TML, I. k. 4. sz. levél.

8 Torppa Mihdly levele Boszorményi Kéarolynak. 1843. oktéber tajan. TML, I. k. 13. sz.
9 }I‘e(‘)lr(?r}i)a Mihély levele Boszérményi Kérolynak. 1843. december 9. TML, I. k. 14. sz.
1o }J?(‘J’Iiioa Mih4ly levele Boszorményi Kdrolynak. 1843. szeptember tdjan. TML, I. k. 12, sz.
1 }E‘)]Ic}lni)a, Mihély levele Boszérményi Kéarolynak. 1844. mércius. TML, I. k. 17. sz. levél.
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Ilyen mélyrél fakadé érzések, ekkora ragaszkodas lattan alig lehet meg-
érteni, mi késztette arra Tompat, hogy tavol tartsa magat a lanytol, sét
véglegesen lemondjon réla. Egyfeldl kétségkiviil anyagi helyzetében kell a
magyarazatot keresni. Ekkor még nem fejezte be tanulményait, de az iskola
elvégzése utdn elnyerhetd papi allds sem igért megfeleld anyagi alapot egy
Boszorményi-lannyal kétendd hazassaghoz. MésfelSl egészségi allapotanak is
jelent&s része van tart6zkodo magatartasiban. ,, IX16szor élet s egészség, azutan
a tobbi”1? — irja kés6bb baratjinak. Egészsége pedig nincs. Szinte minden
levele, amit Bosz6rményi Karolynak ir, tele van panaszkodéssal megromlott
és gyotré egészségi allapotardl. Hogyan is remélhetné, hogy egy viruld fiatal
lany egy ,,tajtékos vért kop6” férfihoz koti életét!

Pedig Kati még igy is szereti, s a csalad is szivesen latnd Tompat. Meg is
probaljak szinvalldsra birni. 1844 nyardn Boszérményi Kéroly higa hizassigi
lehet6ségeirdl tajékoztatja baritjat. A hir hatdsa nem az volt, amit az eddigi
vallomdsok utdn varni lehetett. Tompa ahelyett, hogy szerelméhez sietne,
megakaddalyozni a késziil6 hizassigot, belenyugszik e fordulatba, engedi, hogy
érzelme f6lott az ész uralkodjon, és igy vilaszol: ,,Hogy Kati férjhez megyen,
hogy mast nem is tehet baritom, — borzaszté nyugalommal kell elismernem,
mert hiszen magam kirhoztatnim, ha hozzdm gyonge nidszdlhoz kotné
életfonala reményét, — én nem ott vagyok, — neki menni kell és menjen is
édes Karolykam! Orkodjetek, hogy boldog legyen, s igyekezzék engem feled-
ni, — nem is az fij nekem, hogy 6 megyen, mert mist nem vartam, erre
késziilve voltam, de a sors! a sors... mely engem oly sziikmarkulag aldott
meg anyagi kegyelmével — a sorsot szeretném labam ala tiporni!”1® Mivel
ezt nem teheti, legaldbb annyit szeretne még, hogy tudomdst szerezzen a
szeretett lany életének alakulasardl, s aztin jojjon a feledés! Igy kérleli
baratjat, ,Még egyszer édes Karolykdm, ezen édes kinos targyat nekem sz6-
nyegre fogod hozni, — el fogod két iven beszélni nekem a legfinomabb részle-
tekig férjhezmenetele stadiumat, — és akkor tébbé hangot sem réla.”14

Nem keriilt sor a két ives elbeszélésre. Kati csak sok évvel kés6bb, mar
joval a kilté hdzassiga wtdn ment férjhez.’® Mégis: Tompa végleg vissza-
vonul.

Kés6bb megjelenik még a baratjanak irt levelekben Kati neve, de felej-
teni akar inkdbb, mintsem emlékezni.

Nekem felejtés ad csak enyhiilést
Nem a te képed szép emlékezet” —

idézi egy helyiitt Emlékezet c. versének sorait.'

12 Tompa Mihdly levele Boszérményi Kérolynak. 1844, julius elején. TML, I. k. 19. sz.
levél.

13 Tompa Mihély levele Boszérményi Kérolynak. 1844. augusztus. TML, I. k. 20. sz.
levél.

4 Uo.

15 Tompa Mihdly 1849. mdjus 1-én kotott hdzassdgot Soldos Emilidval, Boszérményi
Katalin pedig 1852. februdr 15-én lett Jako Dl batizi foldbirtokos felesége; bdr az
eljegyzést mar 1846-ban megtartottdk, csak hat évvel kés6bb eskiidtek meg. L. Wal-
lentinyi Dezs6éné: Tompa Mihdly és B6szérményi Katalin. Vasdrnapi Ujsag, 1917. okt. 7.
64. évf. 40. sz. 640—641.

16 Tompa Mihdly levele Boszérményi Karolynak. 1845. méjus végén. TML, I. k. 28. sz.
levél.
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Egészen elfelejteni azonban sohasem tud]a a lanyt. A batyjdhoz intézett
leveleiben mindig van egy-két szava — j6 kivansag, idvozlet — a Kati szé-
méara. 1846-ban, midén Népregék és monddk c. kotete megjelenik, a lanynak is
kild egy példényt, sajat kezi bejegyzéssel: , Boszorményi Katalinnak a
szerz6. JUn. 4. 1846717 1848 elején még arcképét is elkiildi Boszorményi Kéa-
rolynak. Nem azért, hogy feltjitsa hiigaval a kapcsolatot, hanem hogy meg-
tudja: emlékeznek-e még rd, s hogy levonja a végdé tanulsdgot: ,,...sok
kedves, illatos virdga, gyiimoleesé nem érve, hull le az életnek el8liink”.18
Belenyugvassal fogadja el az életnek ezt a tanitisit: ,,... legjobb lesz egy-
mast tébbé nem latnunk ; mint alkalmasint fog is térténni.”?® Megérzése betel-
jesedett, tobbé nem taldlkoztak. Hanem azért élete végén mégegyszer meg-
lathatta a Kedvest — igaz, csak fényképen, de a sir szélén allo, megtort kolts
nem is kivant tobbet.

Az ifjukori nagy szerelem természetesen gazdagitotta Tompa lirdjat
bar az e korszakban irt szerelmi versek altaldban nem kiilonésebben jelentGs
darabjai koltészetének. Tompa tehetsége lassan bontakozik ki, és a Kati
irdnti szerelem idején koltdi fejlédésének még kezdeti szakaszdban van. Versei
az almanachlira hatdsidt mutatjik: a busongé péz, az élet diadala helyett az
elmulas elégidja, az érzelmek mélységének Oszinte feltardsa helyett a szenti-
mentélis szenvelgés — mindez szinte természetszerfileg kovetkezik Tompa
rendkiviili érzékenységébdl, a sok-sok megprébaltatastol, a létért valé kiizde-
lem erdfeszitései altal formalt egyéniségébdl. Természetszeretetébdl is még
csak néhany vissza-visszatéré képre telik, és a hasonléan sziik kordi szdékincs
csupén az édeskés hangt udvarolgatdshoz elég. Lassan azonban lefeslik réla
az almanach-lira hamis patosza, hangjdban, nyelvében, kifejezési formajaban
a mélyen atélt érzelmek Gszinte, emberi kifejezése valik uralkodéva, az elszi-
getelt szerelmi érzés helyett a kolts teljes személyisége kitarulkozik, az egyéni
érzelem osszefonddik a legnemesebb kozosségi érzéssel.

A Boszorményi Katalin ihlette szerelmi koltészetében nyomon kovethet-
jik a kolt6 szerelmének szakaszait: az érzelmek ébredését, a szerelem kiviru-
lasat és elhalvanyulasat és a kés6i visszaemlékezést, és pairhuzamosan Tompa
igazi koltévé érését is megfigyelhetjiik.

Léssuk ezeket a verseket.

1841 novemberében Laskodon irja Ligetben c. versét. Szerelme ekkor
még csak ébredezik, érzelmeinek kifejezésére még nincsenek érzékletes képei,
szavai. A vers inkdbb a lelkén eluralkodé borongas kifejezése, az elmulas
képének megfestése. A dértél sargult lomb, a zizegve hullé falevelek: mind a
haldl gondolatit idézik benne. Nem szerelmet kér a lanytél, hanem azt, hogy
mondjon majd érte egy fohdszt a sirhalmanal. Mintha érezné, hogy a bonta-
kozé szerelemb6l soha nem lesz beteljesedés. Ugyanez a hangulat uralkodik a
Megnyugvdsban is, és ugyanez a kép adja a kolts tollara a sz6t: az &szi herva-
dés latasa készmteti bliestra. Megnyugszik, a halaltél nem fél, hiszen ,zold
hant alatt nyugodni j6”, s csupén, arra kéri a lanyt, hullajtson néhdny kény-
" nyet a sirjara. A kolt§ érzelmének kifejezése itt is belevész a koraban divatos
érzelgGsségbe.

17 Vozari Gyula: Tompa Mihdly életéhez. Figyel6. 1881. év. X, kot. 82. 1.
18 Tompa Mihdly levele Boszorményi Kdrolynak. 1848. mércius 18. TML, I. k. 70. sz.
levél.

1% Uo.
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A fecskehez c. verse valamelyest felszabadultabb. Ebben boldogan kidltja
oda a vandoratra indulé madarkdnak szive boldogité titkat:

Ah, pedig, ki lenne pdrom,
Holtaiglan tiszta, hiv,
8§ magzatimnak édes anyja:
M egtaldlia mdr e sziv!

Elsbb még ajkara tolul a bizonytalansig, hogy hol talal helyet, ahol meg-
telepedhet, de nyomdban ott a reménykedés:

Ad az Isten egy helyecskét,
Hol megrakjam fészkemet.

Az ifjakori idillt — a kolt6 szandéka ellenére — megzavarta a Vallomds
c. vers. Ezt 1843-ban irta Tompa, abban az id6ben, amikor a Boszérményi
Kirolynak kildott levelei még a Kati irdnti szenvedélyes szerelmérdl tanus-
kodnak, s igy alig hihet8, hogy a kolt6i szindék az lett volna, amit a ledny
kiérteni vélt hel6le. E versben ugyanis Tompa kicstfolja a férfiak csapodirsa-
gat, szerelmiik allhatatlansigit, mivel hizelked§, szerelmetbizonygatd sza-
vakkal veszik koril a lanyokat:

Es az ajk, a sziv bolondja,

M ézes-mdzos ige rajt;

8z0l nem érzett fdjdalomrol,
Udv —, hiiségrdl, sirhalomrol,
Eskiiszik, kinyorg, sohajt.

De mind ez csak hitelt nem érdemld sz6; ki is oktatja a hiszékeny lanyokat:

8 mit tagadjam, drdga szépek!
Mindezeknek hinni baj!

S ha fel is ébred a férfi-lelkiismeret, kinos dlom gydétri: az emlékiil adott haj-
fiirtbdl font ostor varja egy kolostor cellijiban. De ahogy az dlom eltiinik,
megint visszatér a csapodarsig. Azért telik még a jobbik énjébdl a figyelmez-
tetd szavak megismétlésére:

Linyka! esd az ifji, s annyi
Szévirdgot dsszefiiz

Hizelgése fonaldval;

Meg ne csaljon szép szavdval !
Mert szerelme szalma-tiiz.

A Valloméas a Honder@i-ben jelent meg,?° Boszorményi Katalin is olvasta,
és gy értelmezte, hogy a versben Tompa onmagdrdl fest képet. Ugy érezte,
a kolts becsapta 8t, amikor szerelmérdl vallott és hiliségérdl eskiidott, és ezért
végteleniil megsért8dott, megharagudott. Mikor Tompa ennek hirét veszi,

20 Megjelent a Honder(i 1843. szeptember 9-i szdméban.
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a Boszorményi Karolynak irt levelében igyekszik magyardzkodni: ,,... csak -
képzeld, ennek a kis bohénak mi jutott eszébe? egy hondertli humoristikus
versemet elolvassa Vallomas cimit, ez egy a legsikeriiltebb darabom, s a ma-
gyar irodalom annyira parlag humoristikai mezején — dicsekvés nélkiil
mondom — a jobbak kozé tartozik, Voérosmarty és a szérszalhasogaté vén
aesthetikus Szemere P4l szerint is, s hAt mondom elolvasvan, Jarmy Miskéhoz
egy levelet ir (azaz tulajdonképpen irat vele mas, nem te vagy-e ? mint vilago-
san észrevettem) amelyben hinni akarja, hogy én sajit becses én — emet
festém ott le s az éltem tiikre, nem tudtam, mosolyogjam — e vagy bosszan-
kodjam e furcsasdgon.”?! Mint a levélbdl latjuk, a Valloméas alaposan felka-
varta Boszérményiék korében a hangulatot, s Tompa igyekszik azt csillapi-
tani. A baratjanak irt leveléhez egy Katinak sz616t is mellékel. Ugy latszik,
sikeriil a ldnyt kiengesztelnie.
Verses vallomasokkal is erdsiti a lAnynal hitelét. Még ezutan kovetkezik

a Napraforgdk-ciklus. Szeret és viszontszeretik — ezt hirdetik a vers elsd
sorai:

Lénykdm ! hiven szeretjiik egymdst,

Sziviinké e boldog titok. :

Mekkora boldogsig lehetne ez a fiatal sziv szdmadara! De Tompén nem lesz
urrd az ujjongas. Elete napjinak érzi a lanyt, de ratekinteni nem mer, fél,
hogy a fény megvakitja. A nap nélkiil pedig hervad, halvinyodik, a sir felé
hajlik. A diadalmas szerelemérzésnek nem ad helyet lelke borongé6 alaphangu-
lata.

Szerelmének és rajongisinak kifejezése a Kedvesemhez c. versében jut el
csticspontjara. Krzéseit nem &arnyékolja a bord, de megnemesiti a mésik
magasztos érzéssel, a hazaszeretettel valé 6tvoz6dése. A Katitél kapott
»haromszind selyemszalag” fehér szine a liny artatlansigara, a piros langold
szerelmére emlékezteti, a 20ld pedig reményét ébreszti fel, hogy egykor 6t fogja
boldogitani. Az ajindék viszonzasdul szerelmet és hiiséget eskiiszik mind
a lanynak, mind hazdjanak, melynek szineit az ajandékul valasztotta. Biisz-
kén tesz bizonysigot a lelkében uralkodé két érzésrél:

8§ mig mds az oltdr zsdmolydn
Imddja 1stenét:

Oh! én csak egy imdt tudok

A hon s ledny nevét.?

Még nyiltabb, még 8szintébb hangot it meg a Nyilt levél egy hilgyhiz
c. versében, melyet 1844-ben irt Kati édesanyjahoz, Boszérményi Jézsefné-
hez. Ebben megvallja lednya irdnti szerelmét és hitet tesz az Gszinte bariti
érzésrdl, amely fidhoz flzi:

21 Tompa Mihdly levele Boszorményi Kdrolynak, 1843. oktéber tdjan. TML, I. k. 13. sz.
levél.

22 K verssorokkal kapesolatosan Lengyel Miklos megéllapitja: ,, . . . valészin, hogy beléle
meritette Petdfi e hires sorait:

Szabadsdg, Szerelem!
E kett6 kell nekem.”

L. Lengyel Mikl6s: Tompa Mihaly élete és mfivei. Budapest, 1906. 27. old.
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Emlékezem... szép 6szi este volt,

— Sdrgdn hulltak a fdknak lombjai;
Midén a sziv csordultig tele van,

Hanem az ajk nem tud mit mondani,
Fiad’ s lednyod’ karjaimra éltve:
Kimentiink a berekbe, a mezdre.
Erzelminknek nem volt sziiksége széra. . .
Oh, az az est, az a szent, boldog ora

A titok s emlék pecsétje alatt:

Ordkre itt, itt. . . lelkemben maradt!

Abban reménykedik, hogy 6vé lesz a lany, s vele egyiitt kordn elvesztett édes-
anyja helyett anyat is nyer, s lesznek, akik megértik és megosztjak 6romét
s banatat:

S mert nincs, ki vonna hii meleg szivére,

Fajdalmam és éromem osztva, értve:

Anydm helyett, ah mint dhajtandm

J6 holgy, neked mondhatni ezt: anydm!

Tompa Mihaly Boszérményi Kdrolyhoz irt levelébél tudjuk, hogy a csa-
1ad szivesen fogadta a verset. ,,Nyilt levelem — mondod — szivesen vettétek,
— oriilok édes Kirolykam! taldin meg nem haltam még emléketeknek, — én
— mit ott irtam csak drnyat irtam ki keblem érzeményének, mit irantatok
érezni soha meg nem sziintk.”2? A versbe foglalt formélis leAinykérés utan ezek
a levélbeni szavak méginkabb erfsitették a csaldd hitét Tompa szandékanak
komolysigaban.

A koltének azonban nincs batorsiga hizasodni. Mint mar utaltunk ra,
felel6tlenségnek érezné ezt a 1épést bizonytalan anyagi helyzete és egészségi
dllapota miattis. fgy az id6ésativolsigegyre inkibb koptatja az érzelmeket.

A Szerelem c. versében méar jelentkezik a feledés. A szerelem fényes,
meleg sugiara meghalvanyult, kihilt, s mig azel6tt szive csordultig volt érzel-
lemmel most ,fagyos nyugalmat” érez csupan. A Hdrfdm-ban mintegy biz-
tatja magit a feledésre.

Hdrfam, ne zengj szerelmet,
Feledd orokre azt!

Az érzelmek lassu kih{ilésén kiviil az az erlsen disszonins hangiités is
siettette a végleges szakitist, amely a Ndnihoz c. versciklusbdl kicsengett.
Ha négy esztendével ezel6tt a Vallomés-bdl azt érezte ki Kati, hogy abban
a kolté onmagarol fest képet, ebben a versben sajat magat vélhette felismerni.
Nem volt-e 6 is ragyogdan szép, miivelt, mlivészetkedvels, olvasott, mint
a vers Nénija ¢ Nem neki volt-e Tompa egykor ,,6rjong6 imadéja” ¢ Nem neki
bizonygatta-e a laskodi harsak alatt 6rok hiiségét? Hanem ahogyan most,
a versben felidézi Tompa, — nem hagyhat benne kétséget az irdnt, hogy mind-
ez a multé. E tudat még bantébbnak, még élesebbnek rajzolja a vers mutatta
tiikorképet. Mert lehet-e oriilni a n6i szépség ilyen dbrazolasanak :

23 Tompa Mihdly levele Boszérményi Kdrolynak, 1844, februdr 20. TML, I. k. 16. sz.
levél. :
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S8zép vagy, nagyon szép, csak az a bajod,
Hogy ezt tennmagad legjobban tudod ;
Nem vagy szerény tboly, mely ékivel

20ld i kozé virdlni bivik el;

Hanem napraforgo vagy édesem,

Mely kaczéran desorg az itfelen.

Es nem f{iz-e miiveltségéb6l glinyt a kolts, midén annak elismerésére ilyen
szavai vannak:

8 mily olvasottsdgod van ! Csak haladyj,

8 maholnap e tdj tudos ndje vagy!

Tudos né. .. ! Nem ver szived hangosan ?

(Orizz meg a gonosztul, oh uram!)

Regényekkel boritva asztalod,

A bolygd zsiddt konyv nélkil tudod !

— A szozatot, igaz, nem dsmered,

Hanem hiszen még megdsmerheted !

Van is ldtatja, mert kiviil-beliil,

A hdz tdja csakhogy el nem repil;

8 mig ajkad Swuer 8l fecseg eleget:

Esziink keletlen, poshadt kenyeret.
Es nem lehet-e felhdborodni azon, hogy az egykor ,,8rjéngd imadé”
orszag-vilag el6tt kacagja a szemébe:

most
...nem veszlek el!

Volt is felhdborodas, megbéntottsig, sértédottség, amit a ledny batyjanak
levele kozvetit Tompanak. A kolt§ vilaszaban igyekszik megnyugtatni a ke-
délyeket, s bizonygatja, hogy nem volt banté szandéka: , Verseim az asszo-
nyoknak bossztisdgot csindlnak ? Semmi, gyakran azt boszantjuk, kiket szere-
tiink ; annyi virdgot szagoltattam mar ezekkel a furcsa teremtésekkel, hogy
azt is elszenvedhetik, ha néha egy kis borsot térok artatlanul az orruk ala.
Szeressenek vagy haragudjanak ram, csak el ne felejtsenek! Egyébirant hidd
el, firkdl6 embernél nem mindig célzds gyanint vagy 6nként jonnek az ilye-
nek, maga sem tudja miért? Csak ir, és lesz bel6le tudtan kivil olyan, mit
alkalmazni is lehet”.24

A szébeszéd azonban egyre gylirlizott a vers koriil: voltak, akik nem
Bészorményi Katalint vélték a vers cimzettjének, és ilyen értelemben még
Tompa egyik nagyrabecsiilt néismer8sének, Bénisnénak a neve is sz6bakeriilt.
A kolt8 azonban a bardtjidnak irt levelében hatdrozottan megmondja, hogy
ennek a , tisztan szellemi j6 asszony”-nak nincs koze a vershez. A , Nani-iigy”
végiil is azzal z4rul, hogy Tompa nyilatkozatot tesz kozzé a Pesti Divatlap-
ban:

“1 Tqinpa Mihdly levele Bészérményi Kérolynak, 1847. jhlius 21. TML, T. k.59 sz.
evél.

237



NYILATKOZAT

Az irdalmi felszélaldsok — és (nyilatkozasoknak) teljességgel nem vagyok
baratja; és csak akkor is teszem azt, middn kikeriilnom lehetetlen. Most épen
illyen &llapotban vagyok. — ,,Nénihoz” czimii versembdl tetszett némellyek-
nek ollyasmit szagolni ki, mit én soha nem gondoltam. — Mid&n tehat minden
gyanusitgatis és elmagyarizas ellen iinnepélyesen ovast teszek: csak azt
mondom viszonzasul, hogy ehhez vagy jé adag értelmetlenség, vagy rossz-
lelkiség kellett. — Tessék valasztani!

Beje, julius 23-an 1847, )
TOMPA MIHALY?

Nem ecsodalkozhatunk rajta, hogy ez er8s befejezés utin meggyériil
a levélvaltas Tompa és Boszorményi Karoly kiézott,?® ami régdta az egyetlen,
mar csak kozvetett kapesolatot jelentette Katival.

Egészen elfelejteni azonban sohasem tudja a lanyt.

Tompa élete végén sorban elblicstzott barataitdl, emléktirgyat, legin-
kabb fényképet kiildve nekik. E buicsuzds soran felidézte ifjisiga legkedve-
sebb emlékét, a Boszorményi Katalinnal valé kapesolatit is, és neki is elkiildte
fényképét, néhiny emlékez6 — emlékeztetd szd kiséretében: ,Jakd Boszor-
ményi Katalin asszonynak a laskodi elmult napok emlékéiil. Hanva, febr. 20.
1868.7%7

Jakoné vilaszolt a k6ltének, és viszonozta az ajandékot is, levele azonban
nem maradt fenn. Valdsziniileg — egyéb levelekkel egyiitt — Tompa ezt is
megsemmisitette. Ismerjiitk azonban a k6ltd koszond sorait :

Kedves ifjukori bardtném! Szines levele igen meghatott. N6m kapta,
ki azonnal ezt akarta iratni: irjdk meg annak az asszonyszignak, hogy
a képét én vettem gondjaim ald, azon arcképet, melynek eredetiét annyi-
szor emlegette férjem el6ttem. Azonban hazaérkezvén, a vilaszolis édes
tisztét magam végzem. J6l estek szavai, melyek az élet hajnalanak virag-
illatos, madardalos, szell8s kezdetét, Almaim reményét juttattik eszembe
a laskodi napokrdl. Fogadja e par sorat emlékiil ifjukori baratjanak,

TOMPA MIHALYNAK 8

Hanva, majus 10. 1868.

A fajdalmas betegségtél meggyotort kiltd szivébe még egyszer belopta
a halvany der(it az emlékezés.

25 Tompa Mihdly nyilatkozatét a Pesti Divatlap kozolte 1847. julius 29-i szdméban. Ujra-
kozolte Bisztray Gyula Tompa Mihdly elfelejtett irdsai c. cikkében. Irodalomtérténeti
Kozlemények, 1963. 1. sz. 61—72. 1.

26 A Nénihoz c. versciklus okozta bonyodalom utdni idészakbdl mindossze két levél isme-
retes, amit Tompa Boszorményi Kaérolyhoz irt. Ezek kelte: 1848, mdrcius 18, 1855.
november 12.

27 Vozéari Gyula: Tompa Mihdly életéhez. Figyels, 1881. X, kot. 82. 1.

28 Tompa Mihély levele Boszorményi Katalinnak, 1868. majus 10. TML, II. k. 1258, sz.
levél.
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1I1.
ISMERETSEGE A ,LELKES, DICSO NG”-VEL

Az el6z8 fejezetben a Ndnihoz c. vers kapesin keriilt széba Bénisné,
mint akinek — egyes vélemények szerint — koze lehetett a vershez. E fejezet-
ben Tompénak Bdnis Barnabdsné Pogdny Karolindval valé ismeretségérsl
szémolunk be. |

Pogany Karolina Pazonyban (ma Nyirpazony) szilletett 1821. febr. 18-
4n.?® Nagyfaluba (ma Tiszanagyfalu) ment férjhez Bdnis Barnabdshoz, aki
igen tekintélyes birtokos, kés6bb f6ispannd is vilasztottik.®® A hizassig még-
is boldogtalan volt, s az asszony életénck a jotékonykodas adott tartalmat,
a szép, a mivészet iranti fogékonysiga és érdeklédése tette szinessé, valtoza-
tossa. Ez az érdeklédés volt az alapja a Tompéval valé tiszta és Gszinte bariti
kapesolatdnak is.

Tompa még a sarospataki f&iskola didkja, midén a 40-es évek elején
Szemere Miklés batyja révén megismerkedik Bénisnéval. Szemere figyelem-
mel kisérte és partfogolta a fiatal koltét, és hogy anyagilag is segitsen rajta,
beajanlotta nevelének batyja, Szemere Gyirgy gyermeke mellé. Szemeréék
korében tobb birtokos esaladdal megismerkedik, koztiik a nagyfalusi birtokos,
Bénis Barnabas feleségévelis. A miivelt, mivészetpirtold asszony szivesenlitja
vendégiil a koltét nagyfalusi otthondban. Tompaban csodilatot és rajongd
tiszteletet ébreszt a haziasszony josdga, dldozatkészsége, nagy miveltsége,
szépérzéke. Bonisné pedig Sszinte érdeklédéssel fordul Tompa koltészete felé,
megfogja lelkét annak borongé hangulata. A kéltészet volt az alapja mély és
nemes vonzalmuknak, ,,amelyben nem volt semmi f6ldi, semmi salak.”3!

Bénisnéval val6 ismeretsége 6szténzd volt Tompa k6ltéi munkassagéra,
az érdekl6dés meg-meguajitotta onbizalmat, életkedvét, ujabb alkotdsokra
serkentette, s a nagyfalusi tdj és élmények témat is adnak koltészetének, s6t
prézajaban is fellelhetSk.

Tompa, mint feljegyzéseiben irja, elkiildte verseit Bénisnénak, amit az
mindig szivesen fogadott, és lelkesits, buzdité megjegyzésekkel kisért. Levelet
is tobbszor valtottak, de ezek koziil csak Tompanak az 1846. december 24-i
keltezés(i verseslevele®? és Bénisnénak egy jéval késébbi, Tompahoz intézett
levele ismeretes. A verses-levél bevezetd soraibdl kittinik, hogy miutan Tompa
Bejére keriilt papnak, Bénisné érdekl6dstt hogyléte és 1ij hivatasa fel6l.
Ez érdeklédésnek eleget téve szamol be el6bb papi munkajardl, majd kolt6i
terveir6l, s a kettd kozott kionti szive fijdalmat is nemes bardtn6jének.
,Lant és biblia”, papi hivatis és koltészet tolti be életét. Hirdeti, hogy a papi
munka szép, sziiletését6l haldldig végig kiséri életutjukon az embereket.

29 A nyirpazonyi ref. egyhdz keresztelési anyakonyve. I. kot. 68. oldal.

A ,Megjegyzés” rovatban ez 4ll: ,,A sziilék kivansdgdra a Carolina név helyett Euldlia
néven fog a kisded neveztetni.” Ezt a bejegyzést azonban kés8bb dthuztédk.

30 8zaboles varmegye monogréfidja. Szerkesztette Borovszky Samu. 1906. 123. 0. — A me-
gyeszékhely régebben Nagykallé volt, az els6 Nyiregyhdzdn tartott megyegyfilés
1875. november utols6é napjdn zajlott le Bénis Barnabds f6ispén elnokletével.

81 Véezy Jdnos: Tompa Mihdly életrajza. Budapest, 1913. 32. o.

32 Tompa Mihdly: Levél Pogéiny Karolindhoz. Beje, decz. 24. 1846. — Tompa Mihdly
Osszes Kolteményei. Budapest, 1870. I. k. 181. 1.
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Azonban nem zavartalan munkajanak szépsége.

Palyam tdrsai meg nem értenek,
Sziviik hozzdm fagyos, vagy lagymeleg

— panaszolja baratnéjének, utalva arra az ellenséges magatartasra, amellyel
paptérsai, s6t esperese is fogadjik, amiért kezdeti kdplankodas vagy tanités-
kodds nélkiil, egyenesen 6nallé papi allasba jut. Hidnyzik neki a csaladi élet
melege is. A természetben keres karpotlast és vigaszt, s mint kélt6, annak szép-
ségérol akar énekelni a virdgregékben. Nem tudhatjuk, hogy koltéi levele nem
kisérte-e az 1846-ban megjelent és bizonyira Bdnisnénak is elkiildott Népregék
és monddk-at.

Lévay Jézsef kizlése szerint?® volt Tompa hagyatékdban egy selyem- és
iiveggyongy-himzési album, melynek belsS lapjan ez az ajanlds all: ,Csorsz
arka szerz6jének néviinnepére, bardtilag 7 A finommivil borité arra vall,
hogy az ajandékozo sok szeretettel és mivészi érzékkel készitette, s mogotte
— mint Lévay feltételezi — aligha kereshetiink mést, mint Bénisné Pogény
Karolinat. Taldn még arra is gondolhatunk, hogy éppen a Tompa kotetét
viszonozta vele. A kolt6 ebbe az albumba késziti a késébbi virdgregékre vonat-
kozé jegyzeteit.

Tompa egyik életrajz-iréja, Lengyel Miklés a virdgregéket értékelve és
elemezve arra keres vilaszt, hogy ,,mi keltette fel benne azt a gondolatot,
hogy virdgregéket irjon.”%* Megallapitja, hogy a virdgregék terve, amelyet
olyan részletesen és pontosan megrajzol a Bdnisnénak irt verses levélben,
nem a bejei paplak virdgos kertjében fogant meg benne. Tompa 1846. szep-
tember 27-én foglalta el hivatalit, a vers az év karicsonyestjén van keltezve,
tehat a kozben eltelt 6szi hénapok nem voltak alkalmasak a kertészkedésre,
amelynek sorian érdekl6dése és képzelete oly mértékben fordulhatott volna
a virdgok felé, hogy azok a virdgregék egész soranak megirdsira Osztonozték
volna. T'dvolabb keresti tehat Lengyel azt a hatdst, amely a virdgregékre tereli
Tompa figyelmét: , Valdszintileg mar kis didk kordban nagy hatdssal lehetett
az élénk képzeletii ifjura Ovidius. Az egymaést valtogatd szinpompas mesék,
a tokéletességgel hataros kolt6i nyelv megragadtik figyelmét, s arra az utra
terelték, hogy népmonddkat és virdgregéket dolgozzon fel.”35

Az elmélyiilt elemzéssel kimutatott olvasmdnyélmények mellett meg kell
azonban latnunk a kdrnyezet! hatdsokat is, amelyek az erd6k-mez6k virdgait
termették a virdgregék szaméra. Mar kisdidk kordban Sirospatakon is gyo-
nyorkodik a Bodrog vidékének vizi-vildgaban, mint segédtanité Sarbogardon
is sok id6t tolt a szabad természetben, vadéaszik a Sarviz ingovanyaiban,
s mire a nagyfalusi Tiszamorotvan csénakdzik, olyan jél ismeri és szereti ezt
a vildgot, hogy a vizi liliom susogdsdban meghallja a tiindérkiraly keservét is,
s gazdagitotta élményvilagit a szomszédos Bekény-t6 nidas ingovanya is.36

83 Tompa Mihdly Osszes Kolteményei. Sajté ald rendezte és a jegyzeteket irta Lévay
Jézsef. Budapest, 1885. IV. k. 382. o.

3¢ Lengyel Miklés: Tompa Mihély élete és miivei. Budapest, 1906. 190. o.

35 Uo. — A Lengyeléhez hasonlé ésszefliggést mutat ki Kéki Lajos is Ovidius és Tompa
virdgregéi kozott. L. Kéki Lajos: Tompa Mihdly. Budapest, 1912. 115—116. o.

36 Nagyfalu (ma Tiszanagyfalu) Tiszaeszldr fel6li hatdéraban huzodik a Bekény-t6. Vize
ma mér id8szakos, csak nagyobb esézések idején telik meg, de még a szdzad elején is
gazdag novény- és madarvildga volt. Tompa is utal erre a téra — nevét nem emlitve
— A Tisza rétje ég c. prézai irdstéredékében. — Tompa Mihdly Vélogatott Mtivei.
Bevezetését és a jegyzeteket irta Bisztray Gyula, Budapest, 1961. 506. 1.
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T6bbszor megfordulhatott Tompa e tajon. Erre utal a meghivis Bénisné
Tompéahoz irt levelében: ,,. . .nézze meg 6reg bardtnéjat, csolnakizzunk a szép
Morotvan, irjon a sirdlyrdl, de ne akarja lel6ni, mint mikor utoljara volt
nalunk, emlékszik még?¢”3? A | Szép Morotvan” csénakakizé és mindenre
figyel6 kolt6 nemesak a susogé nadas, a pompazé vizi liliom, a fakésirga
kolokén, a fehér homlokt szaresa, a sikoltva le-lecsapd sirdly képét raktarozza
el emlékezetében, hanem mindazt, amit a népkoltészet 8rzott errél a gazdag,
tiindéri vilagrol. Kés6bb a becses ajindék, a selyemmel-gyonggyel himzett
album lapjaira keriil mindez, hogy majd kolt6i mi valjék beléle.

Az album egyik lapjan Tiindérorszag f6cim alatt regecimek sorakoznak,
eldl |, A sirdly és a vizi liliom”, alatta részletes prézai feljegyzés:

LElt két tiindérkirdly, egyik fenn a nadasban, a masik lenn a té
fenekén. A toékirdly kovetségbe kiildotte a bavart a viz ald, ki mid6n
visszatért, sok csuddlatos dolgot beszélt a viztiindérrdl. A tétindér neje
kivancsi lett gyakran nézegetett a viz ald. Ekkor férje reczével vonta be
a viz szinét. Végre midén a viz nyarban igen leapadt, mégis meglattik
egymast, egymasba szerettek s a bavar segedelmével, a bolombikik

. — ajténallék — beleegyezésével, a nét leragadta a viztiindér. De ez ott
boldog nem volt, mindig esengett: barcsak a kedves tavat lathatna! Béar-
csak virdggé lehetne! . . . Ugy 16n. Vizi liliomma4 véltozott. A kirdly pe-
dig banataban maddr 16n: Sirdly. Hogy elrepiilhessen a tajrél érokre, a
hii szdresdnak homlokara nyomvan a hiiség fehér pecsétjét, a bolombikat
megitkozvan, eltivozott, szétrontvan varat. De banata ismét vissza-
vonta, ott sikoltozik. Ha a vizi liliom hétszer megesékolné, visszavéaltoz-
nanak; de nem tudja, a hiitlen n6 felé kozeliteni is veszély. Ki hozza
kozelit, az érvény nyeli el.”38

A Boénisnénak Tompédhoz irt levelébél idézett el8bbi szavak arra enged-
nek kovetkeztetni, hogy a regét a sirdlyra vald vaddszds kapesin Nagyfaluban,
talan éppen magatsl Bonisnétdl hallotta, egy régebbi, még a 40-es években
tett laitogatdsa sordan. A kidolgozds, a kolt6i formaba 6ntés nem késhetett
soké, mert a Szildgyi Sandornak szo6ld, 1850. november 6-i levélben igy ir:
» - . . egy kéziratom készen van, eladnim, — ha-volna ki megvegye.”% Majd
alabb kovetkezik a cimek felsoroldsa, kozottikk a ,,Sirdly és vizi liliom”.
Utanuk igy folytatja levelét: 32 rege, a legtarkabb és véltozatosabb tar-
talommal, 10—11 nyomtatott ivet tenne. Nem akarok belsejérdl egy igét
sem sz6lani, majd sz6ljon magiért.”4® Négy esztend8t kellett varnia, mig erre
sor keriilt: csak 1854-ben jelent meg a Virdgregék c. kotete.

3 Bénis Barnabdsné Pogény Karolina levele Tompa Mihdlynak. 14/6. 1854. TML, I. k.
244, sz. levél.

3 Tompa Mihdly Osszes Kolteményei. Sajté ald rendezte és a jegyzeteket irta Lévay
Jézsef. Budapest, 1885. IV. k. 382. o.

3 Tompa Mihdly levele Szildgyi Sandornak, 1850. november 6. TML, I. k. 110. sz. le-
vél. — Szildgyi Sandor szerkeszté, tandr, minisztériumi hivatalnok, kényvtdrigazgato,
torténetiré. Tompa elsdsorban mint szerkesztével 4llt vele kapesolatban. Szildgyi az
50-es évek elején tobb folydiratszerii kiadvanyt szerkesztett, s ezekben Tompa verseit
is kozolte. L. TML, II. 587. o. :

40 Uo.
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Hogy eljutott-e a kényv Nagyfaluba, bizonyosan nem tudjuk, de joggal
feltételezhetjiik, hogy Bénisné ennek a kotetnek is leglelkesebb olvaséi kozé
tartozott. A mivelt, széplelkii, koltészetért rajongd asszony bizonyara ez
alkalommal se késlekedett az elismeréssel és Gjabb kolt6i alkotasokra vald
buzditdssal. Hogyan is késlekedett volna, mikor a versek kozétt ott taldlta
a sirdly toérténetét is, amit oly szivesen olvasott volna méar régebben kolt6i
formaban.

A Virdgregék megjelenése utin alig egy évig élvezhette még a kolts a
melegszivli baratné, a lelkes olvasé elismerését, s csak ily rovid ideig jutott
neki az 6sztonz6 szavakbol. Pedig mennyire sziiksége lett volna rajuk! Egyre
stlyosabb, egyre sotétebb esztend6k kovetkeztek a koltOre, aki ebben az
Allapotaban bizonyara gyakran érezte az eszményi asszony arasztotta fény és
meleg hidnyéat.

Pirtfogdja még végakaratival is enyhiteni akarta helyzetét, 1egalcmbb
anyagllag gondtalanabb koriilményeket szeretett volna biztositani szdmara,

és levenni réla kisfia jovéjének gondjat. Kzért végrendeletében szaz hold
foldet hagyott Tompa gyermekére. A végrendeletet azonban nem hajtottak
végre, mert a kolt6 fia meghalt, és Tompa per Gtjan sem tudta érvényesiteni
orokosodési jogait.

1855. december 16-in hagyta itt 6rokre Tompéat az Oszinte, melegsziv
baratng, kolt6i munkissiginak egyik 6sztinz8je, ihletSje. Tetemét negyed-
napra a Bereg megyei Koviaszd kozségbe vitték, az ottani csaladi sirboltba
helyezték orik nyugalomra.4! Az elszdllitas el6tti gydsz-szertartast két lelkész
végezte; kozillik az oratiot Erdélyi Jdnos sérospataki tandr tartotta.!?
Boénisné a sirospataki f6iskolanak is jotevéje volt,*® és temetésére az iskola
tobb tanira és didkja eljott, az emlékbeszéd megtartisira felkért Erdélyi
Janos vezetésével. A nagynevli professzor beszédében e szavakkal méltatta
az elhunytat: A mi halottunk a haza egyik leglelkesebb, legmiiveltebb
leanyanak emlékében koltozitt el . .. A hon és nemzet, a tudomény és miivé-
szet nemes gondjai foglalkodtatdk elméjét a véglehelletig.”4* Temetése napjin
a Pesti Naplo, masnap a Magyar Sajté kozolt nekrologot mindkett§ az
irodalom, a miivészetek ¢s a tudomanyok lelkes és dldozatkész baratjaként
méltatta.®

42 A nagyfalui ref. egyhdz halotti anyakényve, 1853—1878. 17. sorszdamu bejegyzés.
»Az eltemet6nek neve” rovatban ez dll: Fazekas Gyorgy prédikacioval, Erdélyi Janos
oratioval.

42 Ua.

43 Bénisné kérésére édesanyja, Pogdny Istvdnné ugy végrendelkezett, hogy a lednydnak
jaré orokséget, egy 233 holdas birtokrészt a sarospataki féiskoldnak hagyoményozza,
azzal a feltétellel, hogy azt a f6iskola kiadja lednydnak haszonbérbe, évi 100 eziist forint
bérésszegért. A végrendelet szerint a bérosszeg 1/3 részét a féiskola kozsziikségeire,
2/3 részét pedig szegény, de tehetséges tanulék segélyezésére kellett forditani. — Boénisné
igy akarta biztositani, hogy haldla utdn az anyal 6roksége ne a férjére szdlljon, hanem
a pataki féiskola legyen vele megsegitve. Ezen széndékat a féiskolanak irt levelében is
kifejezi: ,,Legszentebb kotelességemnek tartom azon oskoldt, honnét az én félfogasom
szerint olyan nagy emberek keriltek ki, tehetségiink szerint gyamohtdm L. B. Pogény
Karolina levele Kdélniczky Benedeknek. A Tiszdninneni Reforméatus Egyhazkeriilet
Gyiijteményei, Sarospatak. B/L. XXVI (36, 353) 818.

4 Mit vdrhat a nétél a hdz, haza, eqyhdaz. Emlékbeszéd, melyet néhai dicsd emlékezetii Bénis
Pogdny Karolina asszony felett Nagyfaluban dec. 20. 1855. elmondott Erdélyi Jdanos.
Sérospatak, 1856.

45 A Pesti Naplé 1885. dec. 20-i és a Magyar Sajté 1855. dec. 21-i szamaban.
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Tompa a Bonis-Pogdny Karolina szellemének c. 6dajiban allitott a lelkes
nének baritsigukhoz mélté emléket. A koltemény 1857-ben jelent meg, de
feltehet, hogy azt a kolté Bénisné haldldnak évforduldjara emlékezve irta.
Az asszony emléke iranti kegyeletét azzal is kifejezte, hogy az 1858-ban meg-
jelent kotete sajté ald rendezésekor ezt az 6dajat helyezte versei élére.

Bénisné fiatalon halt meg.

Harmincnégy év! — s lelked megkérik — kesereg a koltd a fiatal élet
elmldsin, majd megemlékezik erényeirl: betegeket gydgyito, arvat vigasz-
talé, nyomort enyhité dldozatkészségérdl. Szeretd gondoskodisa tulterjedt
kozvetlen kornyezetén, s — ahogyan Erdélyi Janos temetési beszédében
mondta — véglehelletéig tartott. Alig két héttel halala el6tt 6t eziist tallér
felajinlasaval sietett a Vorosmarty-drvik megsegitésére, annak a gytjtési
akcionak keretében, amelyet a Magyar Sajté szervezett.?® De nemesak az
egyes emberekért aldozott Boénisné, hanem a hazdért is. Jegyzeteiben ezt
irja réla Tompa: ,,Forradalomkor a gazdag, izléses Grhélgy minden ezustjet
Osszeszedte s bekiildte a magyar korménynak, C. (= Caroline) jegybetiit ir-
van r4.”%7 Odajaban igy idézi e honlednyi dldozatkészséget:

Od’ adtad a gydngydt, gyémdnitot,
Az eziistot, az aranyat . . .

Ak? ldtott: tisztelt, imddott,

8 te ékesb l0l és gazdagabb !

Boénisné nagy miveltségével is kiemelkedett kora asszonyai koziil. Er-
délyi Janos igy emlékezett meg errdl: ,,Ha altaldban kell6en mtiveltnek lenni
erény, illy mfiveltségre jutni éppen dicséség”. ¥ Tompa igy méltatja nagy
miiveltségét és irodalomszeretetét:

Ertetted a ldngészt miivében,
Erezted a kélté daldat!

Végiil hitet tesz arrél, milyen 6sztonzd hatassal volt koltéi munkéssigara
az a tudat, hogy van, aki értéssel és meleg szivvel fogadja a verseit, hogy van,
akinek énekeljen:

Lantomnak is biis zingelmében

Kedved tolt, s azt meghallgatdd !
Boldog valék, hogy megragadiak
Oh dicsé! annak hangjai .

En birtam volna egy- magadnak
Eltem végéig dallani !

Szélnunk kell Tompanak még egy versérdl, amelyben baratnéje egyik
kedves halottjarél emlékezik meg. Bénisné a koltének irt levelében azzal a
kérleléssel is igyekszik 6t latogatasra birni, hogy ,nézze meg szegény Tercsi

46 Bénis Pogdny Karolina felajanldsa. Magyar Sajto, 1855. dec. 11. Az akeiét Dedk Ferenc
inditotta el.

47 TML, IT. k. 529. o.

18 Mit vdrhat a nétél hdz, haza, egyhdz. Emlékbeszéd, melyet néhai dicsé emlékezetdi Bénis
Pogdny Karolina asszony felett Nagyfaluban dec. 20. 1855. elmondott Erdély: Jdnos.
Sarospatak, 1856.
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sirjat.”*® Mar Kalniczky megéllapitotta,® hogy a levél e kitétele a Teréz em-
lékezete c. versben elsiratott fiatal lanyra utal. E leAny Bernath Teréz Bénis
Barnabas nétestvérének gyermeke volt, aki fiatalon halt meg és Nagyfaluban
temették el.’® Tompa a régebbi nagyfalui ldtogatisok kapcsin személyesen
is ismerte, mint baratot szerette, errdl vall a versciklus els részében:

Nem valdl testvérem, nem valdl kedvesem,
Mégis szerettelek Oszintén, melegen :

Es testvéred se szdn,

Taldn kedvesed se szdnna jobban, mint én,
Te kedves, j6 ledny !

Megemlékezik Bonisné onfelaldozé dpolasarol:

Dajkdja volt végperczeidnek,
Kezével fogta bé szemed :

Azt a fehér halott-ruhdt is,
A melyben szépen eltemettek,
O készitette el neked !

A j6 lelkli n6 gondoskodésa a siron tul is kiterjedt:

Kedves halott felett
Hii gond dpol virdgokat.

A kolteménnyel Tompa nemesak a meghalt linynak allitott emléket, hanem
a Bonisné gyongédségének, emberbariti érzésének is. A vers alapjin azt is
megallapithatjuk, hogy Tompa elfogadta a Boénisné idézett levelében levé
meghivist és megnézte a ,szegény Tercsi sirjat”. Litogatisinak idejét
Boénisné levelének keltezése alapjin 1854. jinius 15. és 1855. november 30.
kozé tehetjiik. FeltehetGen 1854 vagy 1855 nyarin johetett a kolté ajbol
Nagyfaluba. Nem tudjuk, hinyadjara kereste fel a vendégszereté hazat, de
alighanem ez volt itt az utolsé latogatisa.

IV.
A KEMECSEI ES A GAVAI SIRVERS

Szézhusz esztendeig Grizte Kemecsén egy sirk6 azt a verset, amelyet
Tompa egyik baratja, Dobozy Ferenc menyasszonyanak siremlékére készitett;
1966-ban az irdsos marvanytdblakat lebontottdk a sirkérél és a nyiregyhdzi
Jésa Andrias Mizeum gylijteményében helyezték el.

Tompa és Dobozy kapesolatinak kezdetérdl nincsenek pontos adataink.

4% Bénis Barnabdsné Pogdny Karolina levele Tompa Mihdlynak. 14/6. 1854. TML, I. k.
244. sz. levél.

5 Tompéhoz irt levelek. K6zli Kdlniczky Géza. Sdrospataki Hirlap, 1919. méarcius 31.—&p-
rilis 7., 2. évf. 13—14. sz. levél.

51 TML, I. k. 434. o.
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Lehetséges, hogy Dobozy Ferenc, aki Szaboles kozségben volt birtokos,52
Tompa, Szaboles megyei latogatasai soran ismerkedett meg a kéltével. Talan
éppen Szemere Miklés volt ez esetben is a kozds barat, aki az ismeretséget
kozvetitette. Mindenesetre, a negyvenes évek koézepén mar olyan kozvetlen,
barati viszony volt kéztiilk, hogy Dobozy Tompatdl kért sirverset, midén
menyasszonya meghalt, s a koltd sietett a kérést teljesiteni, noha — mint
irta — szivesebben készitett volna menyegz8i kiszont8t. Az eskiivére azon-
ban Tompa nemigen volt hivatalos, legaldbbis nem volt ott. Ha jelen lett
volna, a menyegzd napjdn tortént halalesetet nem a hirhoz6tél kellett volna
megtudnia.

Dobozy Ferenc menyasszonya, Mikecz Julidnna®® egy kemecsei birtokos
lednya volt. Hires szépség lehetett, a néphagyomany madig is 6rzi emlékét.
Ugy beszélik, a nagy szépség okozta a haldlat is; mikor felvette eskiivéi ruha-
jat és belenézett a tiikorbe, annyira megdobbentette a sajat szépsége, hogy
a szive megrepedt, és holtan zuhant a titkor elé.> A hivatalos bejegyzés sze-
rint , forréldz” volt a haldl oka, s az 1846. november 1-én kiovetkezett be.5%

Hogy ez a nap lett volna a Mikecz Julidnna és Dobozy Ferenc menyegzé-
jének napja, arra a néphagyoméanyon kiviil Tompa is utal sirversében, amikor
e szavakat adja a sziileit6l és v6legényétél orokre biicstizé ledny ajkara:

Sziiz koszorus fével, mennynek arija levék.

A temetés utdn jonéhany hét telhetett el, amikor Dobozy azzal a kéréssel
fordult Tompéhoz, hogy irjon sirverset meghalt menyasszonya késziil6 sir-
kovére. Levelét nem ismerjiik, csak Tompa valaszat, amelyben a kolt6 meg-
igéri, hogy ,harom nap alatt Kazdn® lesz a vers”, mivel kardcsony el6tt
sokan megfordulnak néla, s azonnal nem tudja azt elkésziteni. Tehat Tompa
a verset nem vélaszlevelének mellékleteként kiildte el baratjanak, hanem
késébb, kiilon levélben. Ez azonban elsikkadt a levélvivé kezén, s ezért
Dobozy 1847. januar elején Gjabb — taldn szemrehdnydassal is kisért — kérés-
sel fordult Tompéhoz, aki azonnal vélaszolt:

Beje, Jan. 16-4n 1847.

Kedves Bardtom! Felette kellemetleniil hatott rAm maésodik leveled, s igen
fajna, ha egy pillanatig is kételkedtél volna bardtsdgomban. Elsé leveledre
harmadnap alatt vdlaszoltam s a kért verseket belezdrtam; a kardesonyi
legitus Nemes Menyhért igérte Kazdra vinni s most latom, hogy
megesalt. Nevét annak a becsiiletes embernek azért irom ide, hogy testvéred-
nek tanulétérsa 16vén Putnokon: kérje szamon téle: hova sikkasztotta levele-
met ¢ Igen sajnilom, igen restellem a dolgot! A

52 Dr. Kun Viktor (Sdrospatak) 1967. novemberében hozzédm irt levelébdl vett adatok. —
Dr. Kun Viktor anyai dédnagynénje Inczédy Borbdla Dobozy Ferenc felesége volt.
Téle 6rokolte a Tompa-leveleket, amelyeket 1932-ben Gulyds Jozsef sdrospataki tandr
tett kozzé az Irodalomtérténeti Kozleményekben. Az eredeti levelek a II. vildghdbora
idején elvesztek.

58 Gulyéds Jozsef szerint Dibszeghy ldny volt Dobozy Ferenc menyasszonya. A kozlés
nyilvén téves adaton vagy téves értelmezésen alapszik. L. Gulyds Jozsef: Tompa Mihdly
sfrversei egy bardtja ardjdnak sirkovére. Irodalomtorténeti Kozlemények, 1932.
411—413. o.

54 Molndr Bertalanné 71 Téves, kemecsei lakos kozlése.

55 A kemecsei ref. egyhdz halotti anyakényvének bejegyzése. 1846. Sorszdm nélkiil.

% Dobozy Ferenc a levélvéltds idején nyilvdnvaldan a Kaza (Sajokaza) kizségben lakéd
sziileinél tartézkodott.
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Ime, ismét Gtnak inditom m 4 snap ezen levelet, ha gy nem jirnék
evvel is.

Harom alakban kiilldém a verseket, valasszdtok, a mellyik jobban tet-
szik : ohajtom nyerje meg tetszéstoket, igyekeztem meglehet6st irni, de bara-
tom, nekem, ki megboldogult kedves matkddat nem 6smertem, koriilményei,
viszonyai el6ttem idegenek, sziileit, testvérét sat. szinte nem Gsmerem: nagy
baj sikeresen irni. Ohajtom, hogy valamelyiket hasznilhassitok; ohajtom
tovabba szivembdl, hogy vigasztaljon meg az isten, s igen nagy veszteséged

fajdalmat jétékonyan enyhitse meg! Isten veled

igaz bardtod
Tompa®

Tompa ezen levelébdl megillapithatjuk, hogy Tompa Gsszesen harom
levelet irt Dobozynak, és sorrendben a méasodik levélben kiildte el el8szor a
sirverset. Az id6pontok egybevetésébdl pedig a vers keltezési idejét is meg
tudjuk hatdrozni, legaldbbis, ami az esztend&t illeti.®® Ahhoz nem fér kétség,
hogy Tompa az els6 levelet kiozvetleniil 1846. kardcsonya el6tt irta. Masik
ismert levelében azt kozli bardtjaval, hogy a kért verset harmadnapra elké-
szitette, s a karacsonyi legitustol el is kiildte. A sirvers keletkezésének ideje
tehat feltétleniil 1846 volt, jéllehet, az esak a kivetkez§ év els6 hénapjaban
jutott el Dobozyhoz.

Tompa, mint levelébdl kit{inik, harom valtozatban készitette el a verset,
hogy a legmegfelelébbet valasszak ki. Gulyas Jdzsef, aki e sirvers-valtozato-
kat 1932-ben kozzétette, azt irja, hogy a kolté négyféle valtozatban kiildte
el Dobozy Ferencnek a sirverset, s kozli is az alabbi négy véltozatot:

1. valtozat:
Sdrga gyopdr fedj bé: z6ld rozmarin dga hajolj ram !
Bils sirom hantjan, nyilj ki fehér liliom !

H4 mdtkdm ! a gyopdr sziv-bidat; rozmarin, édes
Szillék ! az eleven kinotokat jegyezi.

En vagyok a liliom, sirnak halavdny liliomja !
Sziiz koszoris fovel, mennynek ardja levék !

2. valtozat:
Sdrga gyopdr fedj bé, bis rozmarin dga hajolj ram!
Sirom hantjaindl, nyilj ki fehér Liliom !
Hii jegyesem ! mellytdl elsippada arczod utdnam:
Bdnatodat hiven jegyzi a sdrga gyopdr!
Oh kedves sziileim ! sirom két dsszeborilo
Rozmarindga ! virdg nem nyilik élteteken !
En vagyok a Liliom, sirok haloviny liliomja,
Szdiz koszorus fével mennynek ardja levék !

57 Tompa Mihdly levele Dobozy Ferencnek, 1847. janudr 16. TML, I. k. 50. sz. levél.

88 Gulyds Jozsef a vers keletkezési idejére a kovetkezbképpen utal: ,egyszer Tompa egy
bardtja kérésére sirfeliratok irdsdval is prébalkozott 1846-ban, illetve 1847-ben,” — te-
hét a keletkezési év megitélésében bizonytalan. L. Gulyds Jézsef: Tompa Mihdly sir-
versei egy bardtja ardjinak sirkovére. Irodalomtirténeti Kézlemények, 1932.411—413. 0.
— Tompa Mihdly Osszes Miivei 1942. évi Parnassus-sorozatbeli kiaddsa az 1847. évi
versek végén kozli a sirverseket; ezeknek a szdvege azonban nem egyezik pontosan a
Gulyds altal kozolt széveggel.
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3. valtozat:

Sdrgds gyopdr borits be engem !
Hajolj ram gydszos rozmarin !
Fehér liljom, piros rézsdval
Virdlj fel sirom hantjain !

H# matkdm! csendes holdas estén
Ha hived megldtogatod :

Szakassz a sirga sirvirdgbol,
Mely jegyzi sapadt banatod !
Virdga nincs a rozmarinnak.
Kedves sziiléim ! éltetek
Elhullatd orémuirdgit

Felette banat s gydsz lebeg !

En rézsa voltam s liljom lettem
Siromnak halvdny liljoma !

Ne szdnjatok ! sziiz koszordimmal
Levék az ég menyasszonya I°®

4. véaltozat.
Sdrga gyopdr fedj bé: bis rozmarin dga hajolj rdm,
Sirom hantjaindl nyily ki fehér liliom !
Hi mdtkdm ! a gyopdar szivbudat, a rozmarin édes
Sziilék ! ah eleven kinotokat jegyezi.
En vagyok a liliom, sirnak halaviny liliomja
Sziiz koszoris fével mennynek ardja levék !

Feltehetjiik a kérdést: honnan a negyedik valtozat, amikor Tompa a
levélben csak hiaromrél tesz emlitést. Az a magyarazat litszik a legvald-
szinlibbnek, hogy Nemes Menyhért legatus utobb mégis eljuttatta Dobozy
Ferencnek azt a példinyt is, amit a kolté el6szor, még kozvetleniil 1846
kardcsonya utdn killdott; ezért a két killdemény egyiitt négy vers volt, s azt
a csaldd hidnytalanul meg is rizte. Ezek szerint Tompa el8szor csak egy
valtozatot készitett, ami azért is valdszin(i, mivel kardcsony tijin sok volt
az elfoglaltsiga. Ebb6l formélta a kés6bbi harmat, és feltehetéen neki esak
ez az egy — az el8szor késziilt — véltozat maradt meg, legaldbbis Gsszes
kolteményeinek az 1870-i kiadasdban csak ez szerepel. A gydszol6 csalad is
ezt vésette kibe.

A sirk§ egyik oldaldra a halott neve, csaladi adatai keriiltek:
MIKECZ JULTANNA

Dohozy Ferencz
jegyese emlékeiil
emelték a’ banat konnyei arjan
hozza sietd sziileik
Mikecz Ferenc
V.M. Megyery Borbala.

A miésik oldalra vésték a hatsoros Tompa verset, a marvanylap méretéhez
szabott tordeléssel és a kéfaragé itt-ott tett onkényes véltoztatdsaval:
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Sdrga gyopdr fedjte z0ld Rozmarin =
= dga hajolj rdam!
Bus sirom hantjan nyilj ki fejér =
= lLiliom!
Hi mdtkam! a gyopdr szivbudat, =
= a rozmarin édes
Sziilok! ah eleven kinotokat jegyezi.
En vagyok a liliom; sirnak halaviny -
= lliomja
iz koszorus fével, menynek ardja levék

Verses sirfelirat volt azonban a harmadik és negyedik oldalon is.

Halando

Ki e sirkdvet megtekinted
nyijts vigaszt

apdnak, anydinak, és mdtkdnak
mert

mi Gket boldogitd

s’oromet és reményt nydjtands volt
ide temették

1846. nov. 1.

FOLDI
REMENYINK

mint a virdgok
nyilnak — s enyésznek
csak szeretd sziv

éli tul Oket.

A kozhit mindmadig Ggy tartotta, hogy e két utébbit is Tompa készitette.
A Nyirvidék 1924. évi december 21-i szimaban Kiss Lajos ismertette a sirk8
hiarom oldalan levs verseket, mint Tompa alkotasait.

Cikkében kozreadta azokat az értesiiléseket is, amelyeket Dr. Megyeri
Pditol, a Mikecz Julidnna édesanyjanak rokonatdl kapott. Ezek szerint
Tompa tobbszor lejott Kemecsére bardtjihoz és pataki didktarsahoz, Kriston
Déneshez, s Kristonék révén ismerkedett meg Mikeczékkel is. Azonban, mint
Tompéanak Dobozyhoz irt leveléb6l latjuk, Kiss Lajos téves adatokat kapott,
a kolt6 nem ismerte a Mikecz-lanyt, ezért a sirvers keletkezésében sem lehe-
tett — mint ahogy nem is volt — szerepe ennek az ismeretségnek. Hasonléan
téves tajékoztatason alapulhat az a megallapitas is, hogy a Mikecz Julidnna
sirk6vén 16v6 mindharom verset Tompa irta. A ko1t Dobozyhoz irt levelének
és a Gulyds Jozsef altal kozolt sirversvialtozatoknak ismeretében csupan a
Séirga gyopar kezdet(, hat soros vers szerz0ségét tekinthetjiik igazoltnak.

Van azonban Tompéanak egy koélteménye, amelyet minden bizonnyal
baratja elhunyt matkijira emlékezve irt. Mar Gulyés Jézsel felvetette a sir-
versek kapesdn a kérdést, hogy azok ,vajon nem a Halott felett c. koltemény

% A nyiregyhdzi Josa Andrds Mizeum gy(ijteményében lev§ sirkétabldk alapjn.
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el6futdrai-e?” — A koriilmények ismeretében igennel felelhetiink Gulyés
tapogatddz6 kérdésére.

Tudjuk, hogy Tompa tobbszor jart Szabolesban, s feltehetd, hogy egyik
utja sordn Kemecsét is tGtba ejtette. Ha életében nem is ismerte baritja
menyasszonyat, legaldbb emléke el6tt réja le kegyeletét — ha mér az 6 verse
van a sirkévén. Van egy momentum, amely kiilénosen erdsiteni latszik azt a
feltevésiinket, hogy Tompa megfordult a kemecsei temetében. Ugyanis a
sirmelék harmadik oldalin levé irds mintegy felhivja azokat, akik a sirk6hoz
zardndokolnak, hogy nytjtsanak vigaszt a gyaszoléknak. Kgészen rdvall
Tompéra, hogy a vers megirasival tett eleget e szomoru kotelességének.

A kolteményben elfaradt zardndoknak, idegen vdndornak nevezi magat,
amit nemesak koltSi képnek tekinthetiink, hanem a kozvetlen és személyes
kegyeletadisra valé utaldsnak is. Az emlékez6 — elmélkedS sorok egyértel-
mien utalnak a ledny haldlanak korillményeire és a kolts és a halott viszo-
nyara.

Nem értél sok but s oromdt;
Kordn jitt élted alkonya,
Hogy légy a sir menyasszonya. . .

E sorok nemcsak pontosan réillenek Mikecz Julidnnéra, hanem a harma-
dik gondolatilag meg is egyezik a sirvers egyik valtozatinak utolsé sordval:

Levék az ég menyasszonya.
Azt is kifejezi Tompa, hogy a megholtat életében nem ismerte:

Lehervadt ékes rozsaszdl,
Mosolygdsod nem Osmerém,
Mig a tavasznak idején

Az életfan virdgozdl!

Utal arra is, hogy sem rokoni, sem szomszédi kapcsolat nem flizte az
elhunythoz, csupan idegen vandorként emlékezik réla.

Akér jart Tompa Kemecsén és a kozvetlen kegyeletadds kifejezéseként
szilletett a vers, amint azt igazolni igyekeztiink, akar tavolbdl kiildott vigasz-
taldsnak szdnta — mindenképpen Ugy tarthatjuk szdmon a Halott felett c.
kolteményét, hogy azzal a kemecsei Mikecz Julidnna emlékét idézte.

A misik sirvers a gdvai temetSben, Soldos Borbdla sirkévén olvashato.
A verset el8szor Busa Margit tette kozzé 1958-ban.% E vers keletkezésére és
szerzOségére nincsenek olyan pontos adataink, mint a Mikecz Julidnna sir-
versére vonatkozdéan, azonban Busa Margit alapos feltird és elemz6 munkaval
kimutatta, hogy ez a vers is Tompatoél ered. Eredményeit itt csak a megyei
vonatkozésok teljes szambavétele végett 6sszegezziik roviden.

Tompa, felesége révén rokonsidgban volt a Gdvan elhunyt Soldos Borbéla
csalddjaval. A kolt6 felesége, Soldos Emilia unokan&vére volt az elhunyt kis-
ldnynak. A gdvai Soldosok csalddi hagyomanya azonban ugy tartotta, hogy a
kolt6 mar hizassiga el6tt ismeretségben volt a Runyérdl, a Soldosok Osi
fészkébbl Gavara szakadt Soldos Janossal és csalddjaval.

8 Busa Margit: Tompa Mihdly ismeretlen versei. Irodalomtorténet, 1958. 2. sz. 267—273. 0
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Soldos Borbdla, akinek sirkivére Tompa a verset készitette 1837. jinius
3-4n szilletett és 1850. januar 3-dn halt meg. Siremlékét, mint a bevésett
évszam mutatja, 1851-ben Allitottdk. A vers azonban koribban késziilt.
Busa Margit aligha téved, mid6én ennek idejét a ledny haldla és a Tompa
kisfidnak halala kozotti id6re, tehat 1850. jan. 3. és méj. 18. kozé helyezi.
Feltevését arra alapitja, hogy az els6 gyermeke haldldn binkddd koltd bizo-
nyara belesz6tte volna valamilyen formdban a sajat f4jdalmat is a rokon kis-
lany sirversébe, de ennek nyomét nem taldljuk benne. A verset megorokits
siremlék a givai régi ref. temetSben egy domb tetején 4ll. A vers és a meghalt
leany adatai a kovetkezOképp helyezkednek el a gtldban végz8d§ oszlopon.

A keleti oldalon: )
SOLDOS BORBALA

emlékezetének
banatos sziilei:
1851-ben.
sziiletett jinius 3-a4n 1837-ben
meghalt januar 3-4n 1850-ben

Eqi virdg, e fold rideg és szomort vala néked
8 sz0lt 1sten: §ojj a mennybe viritant fel!

A déli oldalon:
Pihensz angyal szelid ledny
Arczdd hamar meghervada.
Lelked fényes és tiszta volt,
Mint a menny gyingéd harmata.
A foldon megszerette ezt
Az ég, amelytdl szdrmazott
8 kordn, kordn visszavevé
Mint napsugdr a harmatdt.

A nyugati oldalon:
Virdg voltdl, amelynek ad
A szép tavasz diszt, s illatot,
Kellem s szelidségben valdl
Dicséitett s megdldatott.
8 a dis kincset nem birva mey,
Gyongéded élted megszakadt,
Mint megtorik a gyenge szdr
A tilteljes virdg alatt.

Az északi oldalon:
Pihenj angyal szelid ledny
Kénny s banat dll szobrod felett,
Mely a mély gydsztilté szivek
Fdjdalmabil emelkedett.
Bis kénnyeikbdl hantodon
A sirvirdg kisarjadott,
Ah, csak te hervadsz odalenn
Halvdny liljom, halvdny halott.5!

81 A verseket Farkas Imre gdvai ref. lelkész mdsolta le.
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A sirvers szerz6jét altaldban nem szoktik a siremléken feltiintetni, a
Tompa neve sem szerepel. A givai Soldos csalddban élt hagyomany azonban
ugy tartotta szdmon, hogy a sirverset Tompa Mih4ly készitette. A vers hangu-
lata, székészlete, széképei valéban ravallanak a koltére. Busa Margit a
Siremlék, a Halott, A fehér liliom c. versekkel és a kemecses sirverssel veti Gssze
a Soldos Borbéla sirversének szoképeit, hasonlatait, a kifejezett gondolatokat,
és az egyezések alapjan bizonyitja Tompa szerz&ségét.

V.
BARATOK — PAPTARSAK -

Tompa levelezése 6rzi azoknak a kapesolatoknak az emlékét, amelyek a
koltét tobb szabolesi, illetSleg szatmari baratjdhoz, paptirsdhoz flizték.

Séarospatakon kotott baratsdgot Tompa Litke: Toth Péterrel, aki szintén
papnak tanult. Tanulmanyai végeztével a Szaboles megyei Baj kozség gyiile-
kezete vilasztotta meg. Itt miikodott 1842. mércius 29-16]1 1878-ban bekovet-
kezett haldlaig.%?

Tompa és a hirom évvel idésebb Litkei T6th Péter kozott bens8séges
barati kapesolat volt, errdl tantskodik a kolt6 leveleinek hangja. Mid6n pedig
a buji pap egy egyhdzi lap hasibjain a Hegel tanai koriil foly6 vitdban kifej-
tette teoldgiai nézeteit, azokat Tompahoz intézett levelek forméjaban tette
kozzé, ezzel is kifejezve bardtja irdnti tiszteletét.

Litkei Téth Péter nagy miiveltségli ember volt. A sdrospataki teoldgia
elvégzése utin is tovabb képezte magat, és mint fiatal pap 1846-ban bejarta
Nyugat-Eurdpa tobb nagy, kilvinista virosat.®® ElsGsorban bizonyéra kiil-
foldi atjanak tapasztalatai késztették arra, hogy értekezésben foglalja Ossze
a hegeli filoz6fiardl vallott felfogast. E munkéjahoz anyaiskoldjatél is kapott
osztonzést. Bujhoz nem volt tl messze Sarospatak, ahol ez id6ben Szeremlei
Géabor tanar — egyiittesen Tarczy Lajos papai és tobb més kollegidjaval —
a hegeli filoz6fia elemzésén — birdlatdn munkalkodott. Mindezek mellett
Tompa valldsos versei és addig megjelent két teoldgiai téméaju cikke is
inspiraltak torekvéseit. Hittudomanyi értekezése.1847-ben és 1848-ban jelent
meg a Protestins Egyhdzi és Iskolai Lapban, Tompahoz intézett levél for-
méjaban, Biji levelek cimmel.%*

Tompa érdekl8déssel olvasta és orommel fogadta a Buaji levelek-et.
»Megtiszteltél ,,Bujileveleiddel”, nagy érdekkel olvastam, jegyzeteket tettem
r4 magamnak. .. Igen szeretlek Péter ezen okos és szép dolgokért. Isten adja,
hogy sokszor csinilj nekem ilyen magasztos oromet. Erts meg: nem annak
orilltem, hogy hozzdm irtad, hanem hogy irta d”, —irja 1848. majus 16-4n
kelt levelében.®® Tompa gyakran érezte hatranyosnak, tobb energidt igényld-
nek sajat vidéki helyzetét, ezért kiilonosen tudta értékelni a falusi papként
miik6ds baratja elmélyiilt munkéssdgat. Ha betegsége nem gitolja, bizonyara
hasonlé formaban valaszolt volna is a Buji levelekre.

62 A Bulji Reform Nemes és Szent Ecclesia Consistoriumédnak Protocolluma. Kezd6dott
1825-ik esztendbben. — Az 1842. és 1878. évi feljegyzésekbdl. Sorszdm nélkiil.

83 Uo. az 1846. évi feljegyzések alapjan. Sorszdrm nélkil.

84 Litkei T'6th Péter: Buj levelek Tompa Mihdlyhoz. Protestdns Egyhézi és Iskolai Lap,
1847—48. év.

83 Tompa Mihdly levele Litkei Téth Péternek. 1848. mdjus 16. TML, I. k. 77. sz. levél.
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Tompa sok levelet valtott papatarsiaval és baratjaval, erre utal Gorombei
Péter a Litkei T6th Péterrdl irt nekrolégjaban: A megboldogult levelei k-
z0tt Tompa Mihdlynak is szimos levele van, melyek kiziil az értékesebbeket
kivalogatni az elhunyt koszoras kolté iranti tisztelet, s az irodalom jél felfo-
gott érdeke is parancsolja”.% Ugy latszik, a ,,szdmos” levélbél mindissze 6tot
vialogattak ki, ezeket Gorombei Péter nagykalloi lelkész 1878-ban publikal-
ta.%% A fennmaradt levelek tibbségiikben személyes kizléseket tartalmaznalk.
Tompa részletesen tajékoztatja baritjat egészségi dllapotardl, s e beszamolok
hiven tiikrozik kedélyvaltozasat, mely betegsége elstlyosoddsival mind
mélyebb pontra keriil.

1846-ban janudr 1-én, Pestrél kiildott levelében miutén elpanaszolja
betegségét, igy vigasztalja baritjat — és onmagit: ,De semmi baj azért! én
kaczagok viligos nappal és sitét éjfélben, nagyokat, irtéztaté nagyokat!
hogy .ra isten ember megborzadoz!” — s bar isten és emberek elhagytak:
én magamat el nem hagytam, és elhagyni nem fogom!”® Pedig betegsége
mellett kinyve kiadisanak gondja is ranehezedett. 1845 decemberében azért
is ment Pestre, az irodalmi élet kozpontjaba, hogy megprobalja kiadatni
népregéit és monddit. Kz azonban a baritok és a sajté embereinek biztatisa
ellenére sem ment simian. Miutan Ggy érezte, ,isten és emberek” elhagytik,
kénytelen volt azt az igen bizonytalan lehetdséget vilasztani, hogy eléfizetd-
ket gylijtson kinyvére. Bizonyara ennek szokatlan eredménye tdplalta
reménységét nemesak koltoi sikere, hanem egészségi allapota jobbrafordulisa
irant is. Ig_\_«' szamol be errdl bardtjinak: ,Praenumeransaim szima irtdztatd
megndtt, vagy is aldiréim szdma, s ha szétnézek ma holnap 4—500 lesz. Ne
félj édes baritom! azaz ne félts engemet! jobban leszek és konyvemet kiadom ;
jobban kell lennem! és konyvemet ki kell adnom!!!"6

Hova lett ez az ifjai bizakodis, élni — és alkotni — akaris, mely beteg-
ségen, aggodalmon, boralitdson felillemelkedett!? A mintegy két évtizeddel
késGbb 1866 janiusiban kelt levelet a kétségheesetten panaszkodd, minden
reményét vesztett, halni kivin ember irja: ,,Eppen 18 éve annak: hogy én
Hozzad, a hidegvizrdl levelet irtam.

Jo Isten, mily kiilonbség akkor és most! Akkor egy kis hypocondria,
most gydgyithatatlan baj; akkor ifjasag, jové és remény, most az ellenkezd!

En baritom 14 hé 6ta amaz iszonytatd betegségben vagyok, mit sziv-
taguliasnak — hypertrophia cardis-neveznek ; nines, nem lehet fogalma ember-
nek arrdl a pokoli kinrdl, mellyel ez a baj jar: élni nem lehet, meghalni nem
lehet benne; gybégyitani hasonléképp lehetetlen.

Ime, az élet derekdn, munkéssigom, boldogsigom, megelégedésem javi-
ban ily tragicus sors! Nem tagadhatom: hogy lelkem keserfiséggel van telve.
Megesalt az élet. Beesiiletes, munkis, mértékletes voltam s imé!”?

A vigasztalé bariti sorokra is reményvesztetten vilaszol: ,Szivesen
kiszonom bardti vilaszodat, s vigasztalasodat! fijdalom! hogy sem lelkem,

86 Garambei Péter: Litkei Toth Péter emlékezete. Protestans Egyhdzi és Iskolai Lap. 1878,
1878. 898—904. hasdb.
% Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap. 1878, 1108—1109. hasdb.
L _Eompa. Mihédly levele Litkei Téth Péternek. 1846, janudr 1. TML, I. k. 35. sz. levél.
o

(i)

w Tm-npa Mihély levele Litkei Toth Péternek. 1866, jinius 21. TML, II. k. 831. sz. levél.
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sem testem nem képes mér az dltalad hintett remény magvéanak befogadsira
s kikelesztésére.”?!

Minden elkeseredése ellenére is a tenni-vigyds még munkélt benne. Igaz,
mar csak a ,,rendeld el hizadat” inditdsabol. 1866 végén rendezgette irodalmi
hagyatékit és szerette volna kiadni évek 6ta irogatott imadsigait és vallasos
elmélkedéseit. Azonban sehogy sem tudott cimet taldlnie kotetnek. Egyszerre
hét baritjatél kért tandcsot: mi legyen a konyv cime. A megkérdezettek
kozott volt Litkei Toth Péter is, akit igy tdjékoztatott nehézségeirdl: , En
néhany év el6tt valami Olvasd- és imakonyv irdsdba fogtam, nék szdmara; de
betegségem miatt nem végezhettem be egészen. Most hallgatva az intésre:
rendeld el hadzadat... el6vettem a kéziratot s kinok kozt bar, de
rendbeszedtem. Egész cime lenne:

0 0 0O
Elmélkedések, imak és fohaszok.
N6k széméra irta
T. M.

De a harom 000 helyére valami alkalmas, kenetes, odaills, nem cifra, de
eléggé koltéi sz 6 kellene. Ezt nem taldlom, mely sz6 f6cim lenne.
Volt eszemben: Repkény. Kalauz Szovétnek, Kaldsz.
Zaszl6., Szivarvadny. Visszhang Pacsirta. Forrés.
Vitorla. Csermely. Tikor. Sajka. st.

Segits ezek kozil valasztani, vagy gondolj jobbat, édes Péterem, mert
bar pap vagyok, a magzatatnembirom megkeresztelni Te csak azért
nem {iz6d jobban is és folyamatosan az iréskoddst, mert nem akarod, de
geniusod van elég. Tehat rajta, e gy sz6 nem a vilag!”72

Eztaz egy sz 6tazonban nem Litkei mondta ki, illetve nem az altala
javasolt cimet valasztotta Tompa. Szasz Karoly tandcsara az Orban Ferenc
ajanlotta Olajdig mellett maradt.”™

Litkei kerek tiz esztend8vel élte tal Tompét, mindvégig hiven és kegye-
lettel 6rizve bardtja emlékét. Méltdn idézte Gorémbei Péter a Litkei Téth
Péter nekrolégja zarszavaul Tompa sorait.?

Nincsen halal, — nem szdl enyészet
A sir hideg gérongyirdl;

Csak por, mit porra lenni késztet,
Csak az alak, mit széttorol.

Tompa kapesolatban volt egy masik megyénkbeli paptarsdval, a Porcsal-
mdn lelkészked8 Kiss Aronnal,”*a a kés6bbi debreceni reformatus piispokkel

"t Tompa Mihdly levele Litkei T6th I’éternek. 1866. julius 8. TML, IL. k. 836. sz. levél.

7 1Tonrllpa Mihdly levele Litkei T6th Péternek. 1866. december 5. TML, II. k. 865. sz.
evél.

"3 Szdsz Kdroly levele Tompa Mihdlynak. 1866. december 14. TML, IT. k. 878. sz. levél.

" Gorombei Péter: Litkei Téth Péter emlékezete. Protestans Egyhdzi és Iskolai Lap.
898—904. hasdb.

742 Kiss Aron (Hegymegi) 1815 november 2-dn sziiletett a Szatmédr megyei Kisnaményban
s 1908. méjus 30-an halt meg, Debrecenben. 1832-ben ment Sdrospatakra, s a didkévek
alatt bardtkozott 6ssze Tompédval. 1832—38 kozdtt mint nevels tobb szabolesi kdzség-
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is. Csupén két Tompa levél 6rzi ennek emlékét, ezek azonban azért is érdeke-
sek, mert utalnak a kolt6 biralé-segité tevékenységére is, amellyel bardtai
irodalmi munkassagat kisérte.

Kiss Aron két esztend6vel id8sebb volt Tompdanél, s idejében és kedve-
z6bb kérillmények kozott kezdte tanulmanyait. El6bb Szatmaron, majd a
sdrospataki f6iskolan tanult, itt ismerkedett és baratkozott 6ssze Tompéval.
O azonban mar 1843-ban Porcsalman pap, s ide kiilldte Tompa mindkét leve-
1ét, amelyet levelezésiikb6l ismeriink. Ezek azonban néhdny évvel késGbb,
1848-ban keltek, ekkor mar Tompa is lelkészkedett, Bején.

E levelek megirasira az adott alkalmat, hogy Kiss Aron elkiildte néhany
versét Tompénak birdlatra. Kiss Aronirodalmi munkassagat egyhaztorténeti
miivei tették jelentOssé, azonban irogatott verseket is. Azokat a verseit,
amelyeket Tompa a Kiss Aronnak irt levelében emlit, 1939 elején kiildhette el
bejei baritjinak. E versek egyike Tompanak sz616 verses iidvizlet volt, amint
ezt a kolt6 alabbi sorai mutatjik:

,Edes baritom! Fel6lem emlékez8 becses soraidat mind versben
mind prézdban 8szinte rommel olvastam, a nekem sz6lokat emléktar-
czamba dugtam, a tobbit pedig VahotImréhez ttnak inditdm. Amazokban
oromem telt, visszavivén engem a ha]dam Biikki haz féle gondtalanul
boldog didki életbe, mellyet én akkor ugy untam és tan utdltam; most
pedig olly szépnek latom, mert az id6 némi bifatyollal vonja be utédnunk
a multak térgyait, mint a legkoparabb hegy is messzir6l kékes szinben
all.”?s

Tompa tehat igen szivesen fogadta a Kiss Aron verses és prézai levelét,
amelyben felébresztették didkkori kedves emlékeit. A benniik emlitett Biikki-
haznak egykor maga is lakdja volt. A tulajdonosirdl elnevezett és a kollégium-
mal szemben levé egy emeletes hazban moédos didkok laktak nevelmkkel
szolgadmk]alkkal Tompa mint szolgadidk, kés6bb mint neveld lakott itt, s el-
s6 verskisérleteit itteni lakdtarsainak olvasta fel. Hallgatoi kozott lehetett
Kiss Aron is, aki szintén probilkozott mar ebben az id6ben is versirdssal, és
tobb versét — amint arra Tompa is utal levele tovabbi részében — az akkor
Nyelvmivi Térsasig néven miikids f6iskolai 6nképzékor lapja, a Parthenon
is kizolte. Tompa a most hozzd kiildott versekre néhdny biralé megjegyzést
tesz vialaszdban:

»...verseidre nézve Gszinte nyilatkozatom ez: a gondolatok okvetlen

jok; hiszen hogy a koltészetre, apid vérébél is tehetséget szivtil, mar

a parthenonban megmutattad; hanem a technica néhol mutatja, hogy

csak néha irsz verseket és nem mindennapi foglalkozisod. A verselési

technica sodrabdl épen gy kilehet menni mint a puskizas és tekézésbdl.

En remélem, hogy vildgot litandnak, ha csak azon helyek nem iitik el

mellyek igen is egyéniek, s az olvasétol vagy nem értetnek vagy nem hat-

ben megfordult, példdul Kemecsén és Cigéndon. Mér didkkordban, a Patakon kiadott
Parthenon IT. kétetében (1837) versei jelentek meg. (Kények, A kel naphoz, Napdéleon,
Merre a kor, Acsdd, A szirti hdz) 1838-ban fejezte be tanulményait. 1843-t6l por csalmai
pap, késébb — 32 éven 4t — esperes. A csekei Kolesey-iinnepségeken mindig & tartotta
az egyhdzi szolgédlatot, s az iinnepségekrsl tudésitést kiildott a pesti lapoknak. Elete
utolsé éveiben Debrecenben piispok.

75 Tompa Mihdly levele Kiss Aronnak. 1848. februdr 2. TML, I. k. 64. sz. levél.

254



nak réa, példaul: a T'iszteletesben a papsildd és kutyabdrbe kotott kifeje zése-
ket csak calvinista ember, az is inkdbb csak pap érti; a Szerelmemben
igen meztelentl van adva a szegénység; legjobb a T'apasztalat és az utolsé
kis vers; — és a Szerelemnek az eleje és utolja, ezek valédi tiszta
koltéiek. ,,7

A levélben emlitett verseket Kiss Aron egyidejiileg Vahot Imrének,
a Pesti Divatlap szerkeszt&jének is elkiildte, aki azok koziil a Tiszteletes cimf(it
kozlésre elfogadta. Tompa és a szerkeszt6 tehdt nem egyformén értékelték
a Kiss Aron verseit, s ezt a kolt§ a néhany héttel késEbb irott levelében széva
is teszi. Id6kozben ugyanis baratja tjabb verset kiildétt hozzd biralatra.
Tompa valaszaban nem tér ki részletesen a vers birdlatira, silyos beteg akkor
és éppen az ausztriai Graefenbergbe késziil, hogy ott a hires Priesnitz-cel
kezeltesse magat. fgéri azonban, hogy kozvetiteni fogja Vahotnak: ,,. . .a ver-
set minden esetre tdrczamba teszem, s vagy az Uton, vagy Pesten dtnézvén
atadom Vahotnak.””” A kiovetkez8 sorokban az elézd versek kapesin véle-
ményt mond a szerkeszt6k munkajirol:

Tiszteletesedet latom elfogadta, csoddlom, hogy az annél jobbat nem;
hanem szerkeszt$ uraimék nem mindig 6smernek a jé versre, vagy més-
nak adjak atnézés végett, a ki aztan vagy detto nem tud hozza, vagy
resteli figyelmesen atnézni; régibb éveimbél tudom, miné lelkitsmerettel
szoktak a szerkesztOk az Gjdon fellép8k irdnt viseltetni. Egyébirant nem
csuda, mert képzelhetlen az a vers és proza sokasdg melly csak egy posta
napon is elozonli a szerkesztéségeket ; lattam — Pesten laktomban.”?

Mivel ismerte a kezd8 kolt8k nehézségeit, szivesen segitett nekik, ha csak
csirdjat latta is benniik a tehetségnek. Hogyne segitette volna birdlatdval,
a versek kozvetitésével baratjat, Kiss Aront is, hiszen mar didk korukban
a kozos irodalmi érdeklédés hozta 6ket kozel egymashoz. A kolt6i munkélko-
dds volt az alapja kés6bbi kapesolatuknak is.

A szaboles-szatmari baratok-paptirsak sordban meg kell még emliteniink
Beczkes Jozsefet. Vele is egyiitt didkoskodott Tompa Patakon, st baritja
esalddjdval is kapesolatban volt: a sziinid6kben gyakran élvezte vendégszere-
tetilket.”

Beczkes Jozsef 1848-t61 1850-ig Mdndon, 1850-t81 1898-ig Tiszakdrddon
lelkészkedett.? Tompa tobbszor valtott vele levelet®! de ezek koziil csak
egyet ismeriink. Ez még 1844-b8l kelt, ekkor Tompa a Péchy csalddnal
nevel8skodott Alsékazsmarkon.

A rovid levél személyes kozléseket tartalmaz. Azonban tudunk réla, hogy
a tobbi levélben, amelyet Tompa Beczkes Jézsefhez irt, a népmonddkrdl és

6 Tompa Mihély levele Kiss Aronnak. 1848. mgrcius 18. TML, I. k. 21. sz. levél.

77 Uo.

noe

? Bisztray Gyula kézli a TML Jegyzetekben. II. k. 525. o.

8 A tiszakorodi ref. egyhéz irattardban levd, , A tisza kérédi Egyhédzban szolgdlt Lelki-
pésztorok névsora” c., szdm nélkiili feljegyzésben olvashat6 Beczkes Jézsef sajat keztileg
irt bejegyzése: ,,1850--1898-ig. Mdndon két évig s igy rendes lelkészi mindségben telje-
sen 50 évig.”

81 Bisztray Gyula kézli a TML Jegyzetében. IT. k. 525. o.
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regékrél is sz6 volt.®2 Tompa, mint errél a kivetkez§ fejezetben sz6lunk, bara-
tai és ismerdsei révén is gytijtétte a népmondakat és népregéket, amelyeket
aztan koltSi formaban feldolgozott. Segitette Tompat ebben a gyjtémunka-
ban baratja, Beczkes Jézsef, a tiszakorddi pap is.

VI
A MEGYE KOZSEGEI A NEPREGEK ES MONDAK-BAN

Kiilon kell sz6lnunk Tompa Mihaly epikai koltészetének azokrél a darab-
jairdl, amelyek a szabolcsi és szatmari tajhoz kapesolédnak. Harom népregé-
jét tarthatjuk szdmon ezek soraban, mégpedig éppen a sikeriiltebbeket nép-
regefeldolgozésai koziil.

Tompa koltéi palyafutasinak mar az elején érdeklédéssel fordult a nép
mondai, regéi felé. ,, Napjainkban Ggy a politika, mint a szépirodalom igen
nagy figyelmet fordit a népre és annak életére; 6sszeszedetnek a népdalok,
népmondék, sat. népszinmiivek iratnak” — irta Liszkai Pap Imrének 1846-
ban 8 és kifejezte, hogy & is ezen az Gton akar haladni. Gyakran fordult tehat
témaért a nép hagyoméanyait, gondolat — és érzelemviligat 6rz6 népkoltészeti
alkotdsokhoz.

Széles korll gylijtémunkaval igyekezett feltirni ezeket. Amerre megfor-
dult, lejegyezte Gket és beqzegyﬁjtésﬁkbe baratait, ismer8seit is bevonta.

gy példaul Boszorményi Karolyt® és Lévai Jozsefet® is megkerte népregék

gytjtésére. Liszkai Pap Imrét81® énekes népi jatékokat is kért, és mint az elgbbi
fejezetben emlitettiik, Beczkes Jdzsef® tiszakorddi lelkésszel is levelezett a
népmondak és népregék gyijtése iigyében.

Kozismert, hogy Tompa népmonda- és regefeldolgozasai életmiivének
a kevésbbé értékes, kevésbbé sikeriilt részéhez tartoznak. Hibdjaul leginkabb
a konfliktusok dramai felépitésének hidnyat, a moralizald torekvés elttlzasat,
az igazi népi szemlélet és népi nyelv hidnyat rojak fel. A szabolesi és szatméari
tajakhoz fiz6d6 regefeldolgozasok sem mentesek teljesen ezektdl a hidnyos-
sagoktol, azonban némely értékitk miatt mégis a legjobbak kizé sorolhat-
juk Sket.

A Siilyedés-ben kirajzolddik a gazdag ember Onzése, kapzsisiga, ember-
telensége a szegénnyel szemben. E népregefeldolgozis a Szatmar megyei
Penyige egyik hatirrészéhez kapcesolédik, és az elnevezés eredetét magyarizza.
A szegény ember fidt nagy szerencse éri, egy nagyon szép liny lesz a matkaja.
A gazdag ember azonban meglrlgyh boldogsigat és pénzzel megvesztegeti
a ledny any]&t hogy adja az &6 fidhoz lednyit. A dus termést is mgyh a sze-
génytdl és éjnek idején atlopja a sajat magtiraba, végil a foldjét is elszantja.
A gonosz lelkti, kapzsi ember tagadja a gaztetteket, és hogy szavanak nagyobb

82 Jo.

83 Tompa Mihdly levele Liszkai Pap Imrének, 1846. janudr 10. TML, I. k. 36. sz. levél.

8¢ Tompa Mihdly levele Boszérményi Karolynak. 1845. médjus végén. TML, I. k. 28. sz.
levél.

85 Tompa Mihdly levele Lévay Jézsefnek, 1844. november tajan. TML, I. k. 24. sz. levél.

8 Tompa Mihdly levele Liszkai Pap Imrének, 1846. januar 10. TML, L. k. 36. sz. levél.

87 Tompa Mihdly és Beczkes Jozsef tiszakorddi ref. lelkész levelezésének ilyen tartalmu
darabjaira — Vozéri kozlésére hivatkozva — Bisztray Gyula utal a TML Jegyzeteiben,
II. k. 525. o.
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sulya legyen, atkot mond arra, aki azokat elk6vette. Az dtok rajta teljesiil be:
lovastdl, szekerest6l fidval egyiitt elsiillyed.

A szerepl6k koziil a gazdag ember jol példazza a g6gos, kapzsi, vagyon-
éhes parasztot, de a szegény nem igazi népi alak. A kolt6 eltulzott moralizadlasa
olyan képtelen jdmborsdggal ruhdzza fel, amilyet egy parasztemberrs] elkép-
zelni sem lehet. Ezért a jelentkez6 osztalykonfliktust nem viheti végig a nép-
mese utjan, a megoldisban nem kaphat szerepet az elnyomott kiizdelme és
gybzelme az elnyomdval szemben, a konfliktus feloldasa csoda beiktatasaval
torténik. Ennek ellenére is jelent8s az osztalyellentét meglatasa és kolt6i abra-
zolésa.

A nép kozott maig is él a kozség Mand felSli hatdraban levs, mintegy
1 holdnyi kiterjedésti mélyedés keletkezésérél szélé rege. Dr. Erdész Sandor
Az Erd6hat®® c. irasdban azt kozli, hogy ,,a mondat Ggy mesélik, mint ahogy
azt Tompa Mihdly a Siilyedés c. népregéjében megverselte.” Van azonban
a mélyedés keletkezésének egy egyszeriibb magyarazata is; eszerint egy ember
Urnapjdn szdntott azon a helyen és estére, mikor végzett a szdntassal, dllatai-
val egyiitt elsiillyedt.®® A penyigei siillyedés-monda — a népkoltészet torvé-
nye szerint — valtozva, formalédva, de él és igazolja a kolts jéslatat:

Az éltes magvetdk, mikor
A siilyedésnél szdntogatnak:
Az ostoros fink elétt,
— Delelni a middn kifognak
Vagy a bardzddban pihennek,
M egisztokélvén az ekét —
Miként nagyapjuktdl tanultik,
Elmondjik a regét.
, Nem is gyanitva, hogy szavokban
Oly magvat vetnek el,
A mely az évek bardzddin
Még sokszor ujra kel;
Novelve biibdjos virdgot.
A melyet dpolgatni fognak
T ovdbb regélé unokdk a
Jovendd szdzadoknak.

Mig a Siilyedés-t az osztalyellentét jelentkezése emeli ki a regefeldolgo-
zéasok sorabdl, addig A4 kaldsz és az aranyhal cimi népregét a jelentkez6 erd
sebb népkoltészeti hangvétel teszi jelessé. Ebben a feldolgozdsban Tompa egé-
szen &tveszi a meséld halasz szemléletét, bele tud illeszkedni tudatvilagiba,
s nyelvileg is kozelebb keriil hozz4. Olyan széfordulatokkal, mint ,esak hiilt
helye maradt” vagy ,,azt gondolta a lelkem”, sikerill szabadulnia a miikolté-
szet hangjatél, ami pedig népregéink egyik legnagyobb hibaja.

A monda a Szaboles megyei Nagyhaldsz (egykor Haldsz) kozség nevének
eredetét magyarazza. Nydri éjszakan a Tisza-parti tiiz mellett ildogéls hala-
szok legéregebbike, Karad mesét mond a tarsainak. Midén a kirdly egy tavoli

8 Dr. Erdész Sandor: Az Erdéhédt. Elet és Tudomédny, 1967. I. 6-i sz.
8 Elmondta id. Jarmy Béla, 70 éves penyigei lakos.
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orszaghan vivott hibortjahol hazatért, egy arany halacskat hozott leAnyénak
ajandékul. A kirdlykisasszony kedvenec halaoska]at egy éjszaka elsodorta a hir-
telen kidradt folyd. A kirdly nemességet és egy falut igért annak, aki meg-
talal]a Elt ebben az idében a Tisza mentén egy szegény halész a fidval. A le-
gény szerelmes volt egy gazdag lanyba, és naphosszat csak sohajtozott, epe-
kedett. Az apja, hogy dologtalan fiit megszégyenitse, maga ment haldszni,
s im: az aranyhal akadt a haléjaba. Fidval egyiitt felvitte Buda varaba a ki-
ralynak, aki megtartntta szavat. A nemesi levélben az ajandékfalu a Haldsz
nevet kapta, és cimerét két aranyhal diszitette. A kozség neve és cimere .
orokre Orzi a szegény haldsz emlékét.

A nepregeie]do]gozasbol hlanyuk az a népmesei elem, hogy a legény a sa-
jat kiizdelme és gy&zelme révén jut el szerelme beteljesedéséhez. Itt a fia
magatartisa kétségkiviil passziv, ami ellentétben 41l a népmesei hés 4ltalanos
tula]don%gdval Viszont a kolt6 olyan fordulatot is adhatott volna a regének,
hogy a szegény haliszlegény a klralyklsasszony kezét nyeri jutalmul, — ezzel
jobban szolgilta volna a mese korldtokat nem ismerd, a nép fantaziajat telje-
sebben kielégitd sajatossdgat. A legény azonban hii maradt els§ szerelméhez,
s e hiiség Abrizolisa nem kevéshbé értékes népmesei eleme a regefeldolgozas-
nak. Egészében tehat A4 halisz és az aranyhal Tompa népregéinek a sikeriil-
tebbjei kizé tartozik.

Mi, szabolcsiak a monda fennmaradasit is koszonhetjiikk Tompénak:
az 6 kolteménye Grizte meg a Nagyhaldsz nevének eredetét magyarizo mon-
dat a ,jovendd szazadoknak.” Ma mér csak a Tompa regéjére hivatkozva
emlegetik % hogy miért kapta az egykor klralyl halaszhely a Hal4sz falunevet.

Tompa nepregel kozil szabolesi még A4 két ijisz. Ebben az idegen urak,
a német gbg és elbizakodottsig irdnti ellenérzés is hangot kap,

A koltemény két Tisza menti kozség, a szabolcesi Vencselld és a jobbparti,
mar Borsodba es6 Kenézld nevének eredetét beszéli el. Hatalmas ur lakott
valaha e tijon, kinek birtoka a Tisza mindkét partjara kiterjedt. Fi 6rokose
nem volt, csak egy gyonyorid lanya. Nap-nap utan jottek a kérdk, koztilk
a német lovag, Venczel és a magyar vitéz, Kenéz, akik meg akartak vivni
a lanyért. Az apa kivansigara a viadal nyillal tortént. A Tisza két partjan
felallt vitézek koziil el6bb Venczel 16tt, de nem talalt. Utdna Kenéz nyilvesz-
sz6je ropiilt, — egyenesen Venczel szivébe. fgy a szép ledny a gybutes Kenézé
lett. Ott telepedtek meg a Tisza tlsé partjan, ahonnan Kenéz 16tt, és lett
a falu neve K enéz14. Emitt, a szabolesi Tiszaparton, ahonnan Venczel
16tt, az elesett német lovag kisérete épitett falut, saza Vencsell & nevet
kapta.%!

Figyelemre mélt6 a versbhen Tompéanak az a térekvése, amellyel megraj-
zolta a g8gds, ontelt, sajit nemzetét magasztalé német lovagot. Mar a bemu-
tatkozasaval is ellenszenvet ébreszt:

Nevem Venczel, s az egész fold osméri nemzetem;
Békében, mint csatdban, hatalmas hon fia
Esdik lanyod kezéért, megdszilt dalia !

9 Kozségiink hagyoményai. A Szaboles-Szatmar Megyei Utikalauz el6készitéséhez kiadott
korlevélre beérkezett valaszok, 1964. Megyei Mazeumok Igazgatosaga Adattara.
91 Vencsell§ kozség lakossdganak tekintélyes része valéban német eredetii volt.
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Majd gazdagsdgaval és hosiességével kérkedik :

Gazdag vagyok, s hogy ldthasd, mit ér karom? .
ha kell: .
Im pdresatdra hivok bdrkit honodba’ fel! ‘

A vele szemben 4ll6 magyar vitéz minden kérkedés nélkiil egyszer(i szavakkal
tesz bizonysdgot legnemesebb érzelmérol:
. nevem Kenéz, -

Egy nemzetbdl s hazdbdl veled, derék vitéz!
Két tdrgyért ége szivem keblemben e napig:
Hon és csata; lednyod lén most a harmadik.

Szavaiban a kéltd sajit érzéseire is raismeriink. A két legnemesebb érzés:
a hazaszeretet és a szerelem 6tvoz6désével mar a Boszérményi Katalinhoz
irt, Kedvesemhez cimi dalaban is talalkoztunk. — Egyrészt ezeknek a nemes
érzelmeknek a kifejezése, masrészt a németség iranti ellenszenv ébresztése
emeli ki A két ijasz-t a népregefeldolgozasok atlagabol.

VII.
EGY DEDIKALT TOMPA-KEP TORTENETE

Végiil egy targyi emlékrél kell megemlékezniink, amely 6rzi a kolté kéz-
irdsat és elénk idézi képét.

Emlitettiik, hogy Tompa élete utolsé hoénapjaiban sorra elblesizott
barataitol, apré emléktargyakat, tobbnyire fényképét kiildve nekik. Mint
lattuk, ez id6ben kiildott fényképet ifjikori szerelmének, Boszorményi Kata-
linnak?? is. De kiild6tt olyanoknak is, akikhez kevésbé elmélyiilt érzelem,
csupan csak a didkkor kozos élményei kapesoltak. Ezek kozé tartozott saros-
pataki didktdrsa: Zambory Sdndor.

Zambory el8bb fejezte be tanulményait, mint Tompa, s miutdn elhagyta
az anyaiskolat, nemigen adhatott magirdl életjelt egykori didktarsainak,
bardtainak. Koz0s baratjuknak, Boszérményi Karolynak irott levelében igy
emlékszik réla Tompa: ,,Zamborirdl sz6t sem tudok, egy betiit sem irt.”9
Nemigen levelezhettek kés6bb sem, legaldbbis Tompa széles korii levelezésé-
nek egyetlen ismert darabja sem sz6l Zamborynak, emlitést is esupan az idé-
zett helyen tesz réla. Elete végén, mid6n szdmba veszi a baratokat, akikt6l
blicstzni akar, mégis ott van a sorban Zambory is. Hogyan, honnan deritette
fel a cimét — nem tudjuk. De egy dedikalt fényképet hozza is eljuttatott.
A megajandékozott barat pedig hiven meg6rizte, és rahagyta csalddja kés6i
tagjaira.

Ma dr. Zéambory Kalman 8rzi, Kemecsén. 1948-ban kapta batyjatol,

e

Zimbory Bélatdl, aki a kép eredetérbl annyit tudott csupan, hogy Tompa

92 L. a 27. sz. jegyzetet!

93 Tompa. csak Zambori-nak nevezi bardtjat, a TML jegyzetében sincs a keresztnév em-
litve. L. TML, IT. k. 597. o.

% Tompa Mihély levele Boszérményi Kéarolynak. 1843. oktéber tajan. TML, I. k. 13. sz.
levél.
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ajandékozta nagyapjuknak, Zambory Sandornak, aki reformatus pap volt,
és Patakon egyiitt didkoskodott Tompdaval.

A 31X14,5 cm-es k6ényomatos képet alul 5 em-es a tobbi oldalon 3—3
cm-es megsargult karton szegélyezi. Az alsé szegélyen ez a dedikalés:
wZambory Sandor régi kedves
és mindig feledhetetlen baritomnak 1868.”

*

A szaboles-szatmari kapcesolatok maradandé nyomot hagytak Tompa
életében és koltészetében.

A Bészérményi Katalin irnti szerelme kapesan szélesedik élményeinek
kore, tudatosul benne anyagi és tarsadalmi helyzetenek bizonytalansiga.
Erzelme egyre melyul atéltebbé valik. Mindezek nyomcm koltészete tartalmi-
lag gazdagszik és egyidejlileg kolt6i alkotdkészsége is erdteljesen fejlédik.

Nem kisebb jelent&ségti a Bénis Barnabasné Poginy Karolinaval vald
ismeretsége sem. Boénisné érdeklédése, 6sztonzé, biztatd szavai majd’ masfél
évtizeden at éleszgették, erSsitették munkakedvét, fokoztik koltéi becsva-
gyat. fgy — kozvetve — sok-sok miivének létrejéttében része volt ennek az
ismerettségnek.

A szabolcs-szatmari tdj és az itt €16 népmondak, hagyomanyok tibb el-
beszélé kolteményéhez adtak témat, és nagy szdmu levele is 6rzi azoknak
a kapesolatoknak az emlékét, amelyek Tompat megyénkhez flizték.

Mindenképpen mélték ra ezek a kapesolatok, hogy szdémontartsuk Sket.

MOLNAR MATYAS

95 Dr, Zémbory Kdlmédn (Kemecse) 1967. november 27-én hozzam intézett levelébdl vett
adatok.
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