AFENYESLITKEI REZKORI TEMETO

1949 aprilisdban Fényeslitke kozségtol északra, a Komord felé vezeté
m{iat mellett Gjonnan nyitott agyaggodorben sok torstt cserépedényt talal-
tak. Amikor azutdn ugyanitt tobb rézesdkany is elSkeriilt, Tenkely Tibor,
akkori fényeslitkei alt. isk. igazgaté a leleteket bejelentette a nyiregyhazi
Josa Andras Muzeumnak. A bejelentésre a Kozgyfijtemények Orszagos
FofeliigyelGsége kikiildetésében majus 5.-én Thomas Edit szallt ki a hely-
szinre, aki megallapitotta, hogy a lelhelyen a rézkori bodrogkereszturi
kultara temetéje talalhatd.

A teriilet veszélyeztetettsége, de kiilonosen a rézleletek jelentGsége
miatt a Fofeliigyel6ség elhatdrozta a temetd feltardsit. Els§ izben, 1949
méjus 30. és junius 4. kozotti idében Korek Jézsef végzett dsatast, amelynek
soran 8 sirra talalt. Egyidejiileg sikeriilt a kordbban begyiijtott leletek koziil
3 csdkany pontos lelShelyét maguktél a megtalaléktdél megtudni és rogziteni
a helyszinrajzon (,J7, ,S” és ,'T” jelzésti sirok — 2. kép).

Ezen el6zmények utdn bizott meg a Féfeliigyeléség a tovabbi dsatisok
vezetésével. Még az 1949. év szeptember 26 —oktdber 13. kozotti id6ben fel-
tartam a 10—28. sz. sirokat. Az 1950 november 20 —25.-én Novaki Gyula
részvételével végrehajtott dsatdson, a 29— 39. sz. sirok keriillek napfényre.
A negyedik &satasra 1951 szeptember 24 —oktéber 3. kozott keriilt sor,
amikor is Riszties Emilia kozremitikodésével tijabb 10 sirt dstunk ki (40 —45.,
47 —50. jelzéstiek). A munkédk befejezését a Magyar Tudomanyos Akadémia
1954. évi tervisatisa jelentette, amelyet oktéber 4 —13. napokon ugyancsak
Risztics Emilidval egyiitt végeztiink el. Ennek sordn az 51 —70. sz. sirok
feltarasival a temet6 valdszintileg teljesen kimeriilt.?

A temetd, amint azt mar bevezetGben emlitettem, a Fényeslitke-komordi
miiattél délre 68 —88 m tavolsigban, a 331.200 jelzésii kilométerks tajékan
dél felé kiindulé diléat mindkét oldaldn fekszik (1. kép). A sirok egy alig
észrevehetd emelkedés legmagasabb részén helyezkedtek el. Kelet fel6l
mintegy 100—150 m-re, nyugat fel6l kissé nagyobb tavolsigra, egykor
mocsaras teriilet szegélyezte a temetd kornyékét.

A lel6hely talaja vordses homokos agyag. Ebben a sirgédrék foltja
egyaltaliban nem volt észlelhet§. Ugyanakkor a savas talajban a csontvazak
szinte teljesen elenyésztek, tUgyannyira, hogy azokat, helyesebben egyes
résziiket a siroknak csak kis hinyadanal (68-bol 15-ben) sikeriilt megfigyelni.
A csontvézakbdl leginkabb a 14b csontjainak vagy a koponyanak foszlanyai
maradtak meg, néhiny esetben csak a fogak zomanckoronaja. A talajnak a
mészanyagot feloldé savas volta lehetett az oka annak is, hogy egyetlen

L Bér a sirok szdmozdsa 70-ig terjed, az 4satés sordn 9. szdmmal megjelolt hely végsé
soron nem bizonyult sirnak, ugyszintén a 46. sz. sir volta is erésen kétséges.
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2. kép. A temetd térképe.

A sirok és leletek leirdsat az alibbiakban adjuk 2

1. sir. Mé. 80 em. A mellékletek hdrom csoportban voltak elhelyezve. 1. A sir K-i
részén tejeskicsig. Csak az alja volt restaurdlhaté. (M. kb. 24, pd. 8, fa. 10,5 em.) 2. Koz-
vetleniil mellette, K felé, mint a sir széls6é edénye, kétfiilii tal. (M. 9, pa. 14 em.) 3. A sir
Ny-i részén levd edénycsoport kizepén négylabii korsé. Nyaka kupos, hasa gombolyfi.
Villin egymassal dtellenben 2 vizszintes nyildsi fiile volt. Csak egyes részleteit lehetett

* A terjedelmesség elkeriilése végett mind a sirok, mind a tdrgyak leirdsa sordn csak a
nélkiilézhetetlen adatokat irom le, ill. azokat részletezem, amelyek a sirrajzrol, ill.
fényképrol kozvetleniil nem olvashatok le. Kivételt képeznek a nem restaurdalhatd és
nem azonosithaté targyak. A fényeslitkei dsatdsok anyagdt sajnos részletekben, kii-
linbdz6 helyeken és idében, részben tobbszori ide-oda szallitds utdn restaurdltak. A leg-
elsd dsatds anyagdt méghozzd nyilvdntartdsba vétel el6tt kidllitdsra haszndltdk fel.
Mindezek kivetkeztében tobb targy a feldolgozds idejében mar nem volt azonosithataé.
A nem restaurdlt, vagy azonosithatatlan tédrgyak esetében az dsatds sordn felvett mé-
reteket kozoljiik (zdrdjelbe téve). Ezek esak megkizelitéleg pon

tosak.
JOSA ANDRAS MUZEUN
2: Bykoayy NYIREGYHAZA 17
KONYVTARA



restaurdlni. M. legaldbb 20, pd. kb. 8—9, hd. legaldbb 20 cm. 4. Kozvetlenil az el6bbi
mellett, attdl K-re virdgeserép alakd edény. Oldalan biitykok voltak. (M. legaldbb 10 cm.)
9. A 3. és 4. sz. edénytsl E-ra edényfeds. Csonkakup alaki. Felsé pereménél egyméssal
atellenben 2 ferdén atfurt fiile volt. Ezekre merélegesen, ugyancsak a fels6 peremén
1—1 kissé ferde dlldsa gomb alaku biityok iilt. Részben lehetett csak restaurdlni. Fels6
atm. kb. 10 em. 6. Utébbi mellett, attél Ny-ra kékés. Torott példany. H. 7,3 em.

2. sir. Mé. 80 cm. A mellékletek K—Ny-i irdnyban egy sorban helyezkedtek el.
Széls6 tavolsdguk 73 ¢m volt. 1. Virdgeserép alaki edény. Oldala ivelt, pereme behuzott.
Oldalédnak kizepén egymadssal dtellenben 2 biityok foglalt helyet. (M. 12 em.) 2. Az el6bbi-
t6l Ny-ra 40 cm-re kisebb méretii tejeskicsig. Csak az alja volt restaurdlhat6. 3. Mellette
K-re félgémb alaku csésze. Oldalan butykok voltak. (Az dsatdsi naplé ,kétfiill tdl”-nak
emliti, a megmaradt téredékek kozétt azonban fitl maradvdnyai nem voltak.) — Mint-
hogy a bodrogkeresztiri kultira sirjaiban a tejeskoesogok dltaldban az arc elétt taldl-
hatok, a virdgeserép alakii edények meg a labak koézelében, ennek a sirnak a tdjoldsa,
valészintileg K—Ny volt.

3. sir. Mé. 80 cm. A mellékletek DK-—ENy-i irdnyban ugyancsak egy sorban helyez-
kedtek el. Szélsé tdvolsdguk 110 em volt. 1. A sir ENy-i végében oldaldra délve kétfuld
mély tal. Oldala gémbolyded. 2. Mellette, de ellenkezd oldalra délve, Ggy, hogy a feneke
az elébbivel érintkezett, csévestalpi korsé. Hasdnak fels6 részén egymassal dtellenben 2
kettsen atfurt biityokfil lathato. Felulete diszitett. Nyakdanak aljan 2—2 vonal kozott
pontsor fut korbe. E folott bevonalazott hdromszogek sorakoznak. A fiilek vonaldban a
has feliiletét 1—1 diszitésmentes fiiggSleges sdv 2 mezére osztja. Ezek mindegyike pont-
sorral szegélyezett. A mezbket azonos jellegii minta tolti ki: egymaédst metsz4 vonalak
nagyobb rombuszos halézatot alkotnak. A rombuszok egyrésze viltakozé irdnyban be-
vonalazott, mig mésik részitk attol mentes. A bevonalazott, ill. kihagyott rombuszok
meandrikus, elagazd szalagok alakjaban sorakoznak egymés mellé. M. 26, pa. kb. 7 em
(I. t. 1). 3. Az el6bbitél DK-re 15 em-re virdgeserép alakd edény. Oldala forditott csonka-
kip alaki. Pereme alatt szimmetrikus elrendezésben 4 fiile volt. Durvén kivitelezett.
M. 13, pé. 12,5, f4. 8,5 cm. 4. Ujabb 10 em-re DK-i irdnyban ardnylag nagymeéretfi tejes-
kocsdy. Oldaldra d6lt. Nyaka nem volt restaurdlhaté. (M. 26), fd. 10 em. 5. Az el6z6 tejes-
koesog szajaban kis tédlszer(i csésze. Feneke lapos, kézepén omphalos ldthaté. Oldala for-
ditott csonkaktip alaki; ennek alsé részén 4 alig észrevehet$ biityok iil. M. 5, pé. 9, fé.
2 em. — Az edények elbelyezkedésébdl kovetkeztetve (tejeskocsog az arc kozelében) a
csontvéz tdjoldsa DK—ENy volt.

4. sir. Szért hamvas temetkezés! Mé. 68 ¢cm. A sir mérete a mellékletek helyzete
alapjan legaldbb 147 X 60 cimn kellett legyen. Az edényeket egy K—Ny-i irdnyu sorba, mig
a kétargyakat a vonalhoz képest D felé, oldalt helyezték el. A hamvak észlelhetdk voltak
az edények kozott is, de leginkdbb ott, ahol a kétdrgyak is taldlhatdk voltak. 1. A sir
Ny-i végében csivestalpu korsé. Nyaka hengeres, hasa gombolyded. Talpa egészen ala-
csony volt. (M. 24, pé. 9 em). 2. Szorosan mellette, a K-i oldaldndl lapos tdl. Oldaldn, félig
felfordulva fekiidt a sirban. (M. 8, pd. 16 em). 3. Utébbitél K-re, mintegy 50 cm-re virdg-
cserép alakd edény. Ez is az oldaldn fekiidt. Oldaldan 4 &atlyukasztott biityokfiile volt.
(M. 14, pé. 16 cm). 4. Tovdbb K-re, a 3. sz. edénytdl kb. 15 em-re, valésziniileg mér a sir
K-i sz€lén, gombszelvény alaka tdl. Pereme alatt 2 fille van. M. 9, péd. 21, f4. 10 em.
5. A 4. sz. edényben ujabb, de kisebb csésze. (Pé. 14 em.) 6. A 2. sz. edénytdl E-ra, mint-
egy 30 cm-re kékés. H. 14,1 em (I. t. 2). 7. Utébbitél kb. 10—15 cm-re, a sir kézepe ird-
nydban obszididn penge. Torott. H. 4,4 em (I. t. 4). 8. A sir kbzepe tdjan atipikus szildn-
kolt kbédarab. Mérete 5,3 X 6 em (L. t. 3).

5. sir. (3. kép.) Mé. 80 cm. A leletek elhelyezkedésében kiilonosebb rendszer nem
volt megédllapithat. Kb. 60X 30 cm-es teriileten voltak taldlhatok. 1. Csésze. Lapos alja
kozepén omphalos van. Oldala ardnylag magas és meredek. Ennek aljan 4 lapos biityok
lathaté. M. 8, pd. 11,5, fd. 4 em. 2. El6bbit6l E-ra, mintegy 10 ecm-re oldaldra délt tejes-
kécsog. (M. 22 em). 3. Réz laposbalta. H. 11,3 em, s. 0,140 kg. (I. t. 6). 4. Kékés. H. 8,5 cm
(I. t. 7). 5—7. 3 db penge, ill. szilink, egy csoméban. H. 3,7, 2,5, 5,3 em (I. t. 8—10).
8. Obszididn nyilhegy. Gondos feliileti retusoldssal készult. H. 2,1 em (I. t. 11).

6. sir. Mé. 90 cimn. A leletek nagyjébdl egy sorban voltak K—Ny-i irdnyban elhelyezve.
Szélsé tdvolsdguk 76 em. 1. Nagyméretii korsé. Teste ardnylag megnyult. Hasdnak kéze-
pén 2 vizszintes nyildsa fule van. M. 36, pd. 13, f4. 16 cm. 2. Az el6bbi szdjaban teljesen
elmallott kis csésze. (Esetleg edényfedd lehetett.) 3. A kors6tél K-re kb. 35 cm-re tejes-
kécsig. Kapos nyaka ardnylag hosszi és keskeny. (M. 22, pa. 7 cm). 4. Mellette K-re
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gombszelvény alaku csésze. Oldaldnak aljdn 4 lapos bityke van. M. 5,5, pd. 12,5 cm.
5. A korsé és tejeskbesdg kozott, utobbihoz kozelebb, az edények fenekénél (a sir aljadndl)
10 cm-rel magasabban téglalap alaku, retusalt tizkd vakaré fekudt. H. 5,5, sz. 3,2 em
(I. t. 5). — Az edények helyzete alapjdn a csontvdz nagyjabol K—Ny tdjoldsi lehetett.

3. kép. 5. sir.

7. sir. Mé. 60 em. Ugyancsak sorban voltak a mellékletek. Irdnyuk K—Ny; széls6
tdvolsdguk 106 cm volt. I. A sor Ny-i szélén félgbmb alakt csésze. Részben volt csak
restauralhaté. (M. 8, pa. 13 em). 2. El6bbitél kis tdvolsdgra K-re tejeskicsog. Csak a nyaka.
volt restaurdlhaté. (M. 26), pd. 9 ecm. 3. Folytatva a sort K felé, virdgcserép alakd edény.
Oldalan egymdssal atellenben 2 biityok, ezekre merglegesen pedig 2 vizszintes nyildsu fil
ldthaté, amely utdbbiak fent is, lent is 2—2 csiicsékkel birnak. M. 13,5, pa. 13, fé. 9 cm
(I. t. 12). 4. A sor K-i végében ujabb tejeskdicsdg. (M. 27, pd. 9 em). . A 2. sz. tejeskbesdg
folott, kb, 30 cm mélységben nagyméreti, gémboly( hasi, széles kihajlé peremfi edény
toredékei. 6. A 3. és 4. sz. edények kozdtt kékés. Egyik éle retusdlt. H. 13,5 em (I. t. 13).
7. A 4. sz. tejeskOcsog begylijtott cserepei kozott egy félgémb alakd csésze néhany toére-
déke is megfigyelhet6 volt. Feltehets, hogy az edény eredetileg a tejeskdcsdg szdjdra volt
rétéve. — A kdkés helyzete alapjén valdszinii, hogy a esontviz K—Ny tdjoldsban fekidt.

8. sir. (4. kép.) Mé. 60 cm. Az edénymellékletek szélsé tdvolsdga K—Ny-i irdnyban
101, E—D-iben pedig 60 ecm volt. Ez esetleg a sir megkozelitd méretének is megfelelhet.

\3 - Oz

ot

4. kép. 8. sir.

1. Tejeskicsdg. £. Gombhast edény. Hasdnak fels részén eredetileg egymadssal dtellenben
2 fiiggbleges nyildsu fiile volt. M. 17, p4. 7, fa. 8,5 em (L. t. 14 — egyik fiilét nem restaurdl-
tak). 3. Kétfulii mély tdal. Teste félgomb alakid, de a feneke lapos. Csak részben volt res-
taurdlhaté. (M. 9), pa. kb. 16 em. 4. Durvén kidolgozott, nagyméretii, valosziniileg for-
ditott esonkakupszert virdgeserép alakd edény. (M. 35, pd. 30 cm). 5. Kisebb virdgeserép:
alakd edény. Oldala enyhén ivelt, ujjbenyomasokkal diszitett pereme kissé behtzott.
A perem alatt 4 biityok foglal helyet. M. 11,5, p4d. 11,5, fd. 7 em. 6. A 4. sz. edényben

2% 19



kis, gombély(i hasa szilke. M. 8,6, pé. 4, fé. 3,5 cm (I. t. 15).3 — A t6bb csoportban sirba-
helyezett mellékletek {ves teriiletet vettek koriil. Nyilvéan itt lehetett a zsugoritott csont-
vdz, amely a tejeskocsdg, ill. nagyméretd virdgeserép alaku edény helyzetébél kovetkez-
tetve K—Ny (EK—DNy) tdjoldst lehetett.

10. sir.? (5. kép.) Mé. 100 em. A mellékletek széls§ tdvolsdga 98 ecm. 1. Tejeskocsig:
M. kb. 20, f4. 5,5 cm (L. t. 16). 2. Gombhast edény. M. 17,5, pé. 8, fé. 7,8 em (L. t. 17).
3. Virdgeserép alakd edény. Ivelt oldaldnak kozepén egymaéssal dtellenben 2 vizszintes
nyfldsu fiile volt. (M. kb. 18, pd. kb. 12 cm). 4. Igen z6mok tejeskicség. Nyaka nem kii-
Ioniilt el a hastol. (M. 21, pé. kb. 12 ¢cm). — A mellékletek alapjan egyediil a csontvéz
irdnyédra kévetkeztethetiink : parhuzamosan fekiidhetett az edénysorral.

2

4 3 7
J. kép. 10. sir.

11, sir.? (6. kép.) Mé. 95 ecm. A sir hossza az edények széls6 tdvolsagat figyelembe
véve legalabb 100—110, szélessége 756—80 cm kellett legyen. Az edénymellékletek kozott
az egyik combcesont egy darabja is megfigyelhetd volt. 1. Tejeskicsiy. Pereme nem volt
restaurdlhat6. M. (jelenlegi) 17, (eredeti kb. 20), pé. kb. 12, fd. 6,5 em (I1. t. 1). 2. Csives-
talpi korso. Nyaka nem volt restaurdlhaté. Hasdnak felsé részén eredetileg 4 kissé fel-
felé 4116, hegyes biityokfile volt. M. (jelenlegi) 42, hé. kb. 29, f4. 19,5 em (I1. t. 6). 3. Virdg-
cserép alakd edény. M. 17,6, pd. 14,5, fa. 10 em (II. t. 3). 4. Korso. M. 34, pé. 15,5, fa.
13,5 ¢m (IL. t. 2). 5. Gombszelvény alaku csésze. Az 1. sz. tejeskdesog szdjara volt rdtéve.
(P4. kb. 12 em). 6. Kupos aranyékszer. 15 cm-rel a sir feneke f6lott, hegyével folfelé allt.
Lemezb6l késziilt. Alja bodrosan visszahajlitott, ami altal nyilvdnvald, hogy eredetileg
valamilyen romlandé anyaghdl késziilt alapra volt rderésitve. M. 2,9 em, s. 2,10 g (I1. t. 4).
7. Arany csévecske.® Lemezbdl késziilt, hengeres alakra Osszehajlitott. H. 3, 4tm. 0,5 em
8. 073 g (IL. t. 5). 8. A 2. sz. korsdt egy nagyobb tdllal fedték le. Feneke talpszer(, oldala
kapos, mig a pereme kissé behtzott lehetett. Oldaldnak felsd részén 4 figgéleges nyildsi
fiile volt. A korsora akként tették ré, hogy filei pontosan a korso fiilei folé estek, mintha
azok ossze lettek volna kotve. Ez az edény tehdt a korséhoz, vele egyid6ben készitett
fedd volt. — A mellékletek és a megfigyelt csontdarab (combesont) helyzete alapjdn meg-
dllapithat6, hogy a zsugoritott csontvdz a bal oldaldn, megkoézelitbleg K—Ny (vagy
KDK—NyENy) tdjoldsban fekiidt. A 6. sz. kiipos aranyékszer a koponyén kellett, hogy
legyen (ez magyardzza a magasabb helyzetét a sirban), miként az a Szerencs-hajdaréti
9. sirban is megfigyelhet6 volt.?

12. sir. (7. kép.) Mé. 65 cm. A mellékletek egymaéstél 73 em tdvolsagban dlltak.
1. Virdgeserép alakd edény. Oldalén félkort alkoté biityoksor foglal helyet. M. 9,5, pé.
10,5, f4. 8 ecm (IL. t. 9). 2. Tejeskicséy. M. 23,8, pd. 10,5, fa. 9 em (IL. t. 7). 3. Az 1. sz.
edény szdjdba helyezve csésze. M. 7, pd. 10,2, fé. 5 ¢cm (II. t. 8). — A csontvéz tdjoldsa
feltehetbleg az edények helyzetének és irdnyanak megfeleléen DNy—EK lehetett.

3 A leltdrban mint a 8. sirbél szdrmazo lelet van feltiintetve egy lapos, gémbszelvény
alaku csésze is. Oldaldnak aljén, 3 helyen, hédrmas biitykok vannak, amelyek azonban
a talajt nem érintik. M. 5,8, pa. 15,5 cm.

¢ Lésd 1. jegyzetet,

5 Patay P., Arch. Ert. 85. (1958) 38—39.

'8 Pontos helye a sirban nem volt megfigyelhets, ugyanis egy lefejtett rog szétmorzsold-
sakor taldltunk ré.

7 Patay P., HOMK 1956. junius 7., 8. kép.
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6. kép. 11. sir. a, oldalnézet; b, felilnézet.
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7. kép. 12. sir.
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13. sir. (8. kép.) Mé. 80 cm. I. Tejeskicsiy. Durvdn megmunkélt. M. 18,8, pd. 10,
fa. 9 em (IL. t. 10). 2. Csésze. Lehet, hogy a pereménél fiilei is voltak. (M. 10, pd. 21 cm.)
3. Réz laposbalta. Egyik oldala enyhén dombor, a mésik lapos. Elével a tejeskdcsog felsd,
kissé elfordulva a lapjan fekiudt. H. 8, sz. 2,7, v. 0,7 em (II. t. 11). 4. Kékés. Homoru,
lapos oldalaval folfelé, hegyével az edények felé fekiidt. H. 14 em (IL. t. 12). — A csontvéz
fekvésének megdllapitasdhoz nines tdmpontunk.

K

-

D
8. kép. 13. sir.

14, sir. (9. kép.) Mé. 60—65 cm. 1. Nagyméretii, vastagfalt edény toredékei. Nagyjé-
bdl 40 ¢m &tméréjii teriileten 40 em mélységben voltak elszorva, de volt bel8lik 60 cm
mélységben is. 2. Csésze. M. 5,4, pd. 14,5 cm (IL. t. 13). 3. Az 1. sz. toredékek alatt csi-
szolokd. Atm. 7,6, v. 1,7 em (IL. t. 15). 4. Kékés. Homoru lapos oldaldval folfelé, hegyével

K felé fekiidt. H. 13 cm (II. t. 14). — A csontvéz helyzete a mellékletek alapjdn nem élla-
pithaté meg.

9. kép. 14. sir.

15, sir. (10. kép.) Mé. 80 cm. Az edénymellékletek szélss tdvolsdga (taldn egyben a
sir hossza is) 135 cm volt. 1. T'ejeskicsig. Fiilei valamivel a perem alatt voltak elhelyezve.
(M. 20, pd. kb. 9 ecm.) 2. Az el6bbi szdjdban félgbmb alakd csésze. Pereménél fiile is volt.
(M. kb. 7, p. kb. 12 cm.) 3. Fazékszerli virdgcserép alakiu edény. M. 16,3, ps. 22,8, fa.
kb. 10,5 ecm (III. t. 1). 4. Virdgeserép alaki edény. Peremét ferde bevagdalt vonalak diszi-
tik. M. 25,5, pd. 23,3, fa. 13,56 em (III. t. 3). 5. Pohdrszer virdgcserép alakd edény. Ol-
daléra délve fekiidt a sirban. Az egyik oldalédn a fiillekre merdélegesen 1 biityok van, mig
a masikon szimmetrikusan elrendezve 2 (6sszesen tehdt 3). M. 14,3, pa. 13, fa. 9 cm (II1.
t. 2). — Lehet, hogy a csontvdz K—Ny tdjoldsban akként fekiidt (feltehetbleg a bal
oldalén), hogy a koponya el6tt volt az 1—2., a ldbszdrak mellett a 3—5. sz. edény.

5 ]

10. kép. 15. sir.
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16. sir. (11. kép.) Mé. 95 cm. Az edények széls6 tdvolsdga 125 cm. 1. Tejeskicsig.
M. 22,3, p4. 8,8, f4. 6,5 ecm (II1. t. 4). 2. A tejeskicsdg véllara tdmaszkodva félgémb alaku
csésze. A sir aljdndl mintegy 8 cm-rel magasabban volt, tehdt eredetileg valészintileg a
tejeskOestg szajan allt én onnan esuszott le. (M. 7, pd. 11 em.) 3. Tejeskicsog. M. 22, pé.
10, fa. 9 e (III. t. 5). 4. Gombhasu edény. Hasdnak kozepén fiiggbleges nyilasu fiile volt.
- (M. kb. 18 cm.) §. Virdgeserép alaki edény. (M. kb. 18, pé. kb. 18 cm.) 6. Virdgeserép
 alaky edény. Felsé része hidnyzott. Ivelt oldaldn biitykok voltak. (Ha. kb. 18 em.) — Mi-
utdn a 3. és 4. sz. edény E felé délt el, feltehetbleg az edénysor a sir D-i fala mentén
allt. Ebben az esetben, dgyszintén az edények elrendezésébdl kovetkeztetve a csontvdz
csakis a bal oldaldn fekiudhetett, K—Ny tdjoldsban, gy, hogy a koponydja az 1. sz.
tejeskoesogtol B-ra volt.

‘0 0000

11. kép. 16. sir.

17. sir. (12. kép.) Mé. 75 em. 1. Kisméret( tejeskicsig. Hasa 4 dudor kovetkeztében
feliilnézetben négyszogeseds. Felillete diszitett, de a mintdak durva kiviteltick. A fiilek
alatt véltakozva, ferde irdnyt halémintés és kihagyott szalagokbél dllé sdvok futnak
ald, amelyek az edény feliiletét 2 mezére osztjik. Ezeket a nyakon ugyancsak kihagyédsos
meandrikus szalagokkal megszakitott héléminta boritja. Ezek vonalvezetése azonban az
edény rossz dllapota miatt nem vehet6 ki. A hason a dudorokat bekarcolt tovafuté spi-
rélis szalag koti 6ssze. A kihagyott meandrikus szalagokban benyomott pontok is észlel-
het8k. M. 14, p4. 6,4 5,8, fa. 3,3 ecm (IIT. t. 6). 2. A tejeskdesdg oldalanak nekidélve
csésze. Valdszintileg annak szdjarol csiszott le. M. 6,2, pd. 8,2 em (III. t. 7). 3. A csészében
kisméreti virdgeserép alaki edény. Durvédn kidolgozott. M. 6,5, pd. 5,8 6,4 cm (ITI. t.
8). — Az edények méreteibil kovetkeztetve gyermeksir is lehetett ez.

|

T 2
12. kép. 17. sir.

18, sir. (13. kép.) Mé. 70 cm. A mellékletek 65 cm szélsd tdvolsdgban voltak egymés-
t8l. 1. Tejeskicsdg. (M. kb. 20, pa. 8 em.) 2. Tejeskicsig toredékei. Részben az elézd szdjé-
ndl, részben az oldaldndl voltak. Az eredetileg gémboly{i has feliiletét ferdén felfuté be-
karcolt vonalak diszitették, mig a rovid, kapos nyaka diszitetlen maradt. (ITI. t. 9).
3. K8kés. Homor lapos oldaldval lefelé, hegyével DNy-nak fekiidt. H. 8 e (IV. t. 1). — A
csontvaz fekvését illetéen megbizhat6 adatunk nines.

0
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13. kép. 18. sir.
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19. sir. (14. kép.) Mé. 70 em. Az edénymellékletek széls6 tdvolsdga 137 cm volt.
Ez lehetett a sir hossza is, mig a szélessége legalabb 60 c¢m kellett legyen. 1. Gombhasi
edény (esetleg kiesog valldn 2 fullel). Nyaka kupos. Vélldn vizszintes nyildsu fillek voltak.
(M. 16 em.) 2. Tejeskicsig. Pereme sériilt, fiilei is hidnyoznak. M. 25,5, pa. 7,8, fd. 6,2 cm
(IV. t. 5). 3. Gombhast edény. Oldaldn egymdssal dtellenben 2 fiiggélegesen, kettdésen dt-
furt lapos fiile van. Csak részben lehetett restaurdlni. Nyakdnak egy része — val6szinfileg
bolygatés kovetkeztében — 18 em-rel oddbb fekiidt. (M. kb. 18 em.) 4. Korsé. M. 29, p&.
12,5 % 13,5, fa. 12 em (IV. t. 4). 5. Virdgeserép alakd edény. Pereménél 4 kisebb, a kipos
oldaldn 4 nagyobb biityok van, de ezek nincsenek azonos fiiggblegesekben. Durva ki-
dolgozasu. M. 13, pa. 15,5, fd. 7,6 cm (IV. t. 3). 6. A 4. sz. edényben csésze. Az oldalén
2 (lehet, hogy 4) biityok volt. M. 5,5, pd. 12, fd. kb. 4,5 cm (IV. t. 2). — A csontvéz
valészinilileg K—Ny tdjoldsban fekiidt. Koponydja az 1. és 2. sz., a labfeje a 3—5. sz.
edények mellett lehetett.

14. kép. 19. sir.

20. sir. Mé. 75 em. Egyediili melléklete volt. 1. Tejeskocsig. M. 17,2, pé. 8, fa4. 6 cm
(IV. t. 6).

21. sir. (15. kép.) Mé. 65 cm. A mellékletek szélsé tavolsdga 122 ¢cm. 1. Osésze. Fene-
kén omphalos van. Oldaldnak aljan egyméssal atellenben 2 fiiggdlegesen dtfirt biityokfiil
taldlhato, amelyek azonban a talajt nem érintik. M. 9, pd. 16,5, f4. 2,5 em (IV. t. 9).
2. Tejeskicsig. Széles hasdt 4 erds dudor karéjosan négyszogessé teszi. M. 20, pé. 9,4 X 8,7,
fd. kb. 4 em (IV. t. 8). 3. Korsé. Valldn 4 folfelé 4116, vizszintes nyildsi, esticsos biityok-
fiille volt. Csak az enyhén ivelt, hosszii nyakdt lehetett restauralni. (M. 32), p4a. 10,7,
(hé. 22 ¢m). 4. Réz laposbalta. Kb. 8 ecm-rel a sir fenekénél magasabban, enyhe délésben,
domboru oldaldval lefelé, fokdval az edény felé fekiidt. Mdsik oldala lapos. H. 12 em —
(V. t. 7). 6. Kokés. Elén, hegyével DK felé fekiidt. H. 12 em (IV. t. 10). 6. Obszidién
nyilhegy. Felulete gondosan szildnkolt. Nagyjdbdl hdromszog alaku. Hegyével Ny felé
fordulva fekiidt. H. 2,1 cm (IV. t. 11). — A csontvdz K—Ny (esetleg DK—ENy) tdjolés-
ban — minthogy minden bizonnyal férfi volt — a jobb oldaldn fekhetett, a szinte sorban
levé mellékletekt6l D-re.
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3 6 P

15. kép. 21. sir.
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22, gir, (16. kép.) Mé. 50 cm. Az edények széls6 tdvolsdga 87 em volt. 1. Tejeskicsdyg.
Hasa lapitott gémbalakd, révid nyaka hengeres. Nyakat ferdén lefutd pontsoros savok
diszitették, mig a hasdnak fels§ részét bekarcolt koncentrikus félkorok. (M. 20, pd. 11,
fd. 11 em.) 2. A tejeskoesdg szdjara ratéve csésze. M. 7, pa. 12,5, fa4. 3 em (IIT. t. 10).
3. Fiiles wrdgcserép alakd edény. Durvén kidolgozott. M. 9,5, pd. 12, fd. 8 cm (IIL. t.
11). — A csontvéz valdszintileg K—Ny tdjoldsban fekiidt; a tejeskécsdg az arc elStt
lehetett.

o (¥
2 1

16. kép. 22. sir.

23. sir, (17. kép.) Mé. 100 cm. Az edények széls6 tdvolsdga 93 em. 1. Kétfild mély
tdl. (Egyik fiilét nem restaurdltdk.) M. 8,8, pd. 14, fa. 7,8 em (III. t. 12). 2. Virdgeserép
alaky, edény. Oldaldn 4 biityok volt. (M. 12, p4. kb. 9 cm.) 3. Tejeskicsig. K felé eldSlve
fekiidt. (M. 23, p4. kb. 10, h4. 16 em.) — Minthogy a tejesktesog a sir Ny-i végén volt, a
csontvéz tdjoldsa Ny—XK is lehetett.

0O 0O
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1
17. kép. 23. sir.

. 24, sir. (18. kép.) Mé. 70 em. 1. Tejeskicsog. A sirban D felé eldlt. Gomboly(i hasa
nem kiil6niilt el a ktipos nyaktél. (M. 21, pd. 10, hé. 16 cm.) 2. Csésze. Oldaldn 4 hossztikés
biity6k Idthat6. Feneke omphalos-szerd. M. 5,5, pd. 10,2, fd. 4,2 em (IV. t. 12). 3. A sir
fenekénél 10 em-rel magasabban kékés. Homoru lapos oldaldval folfelé, hegyével EK felé
fekiidt. H. 9 em (IV. t. 13). — A kést — helyzetébdl kévetkeztetve — a koponydra tehették
rd. Igy feltehet6leg a jobb oldaldn fekv6 csontvdz tdjoldsa KK—DNy lehetett.

:/
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2
18. kép. 24. sir.

25. sir. (19. kép.) Mé. 90 cm. A mellékletek alapjan a sir hosszdnak legaldbb 125,
szélességének 85 cm-nek kellett lenni. 1. Tejeskicsig. M. 20,5, pé. kb. 8, fa. 5 em (V. t. 1).
2. Osésze. Oldaldnak aljan, egymdssal atellenben 2 biityok van, amelyek a talajt nem
érintik. M. 9,2, pd. kb. 15 cm (V. t. 2). 3. Virdgcserép alaky edény. Pereme alatt hegyes
biitykok voltak. Durvén kidolgozott. Erbsen toredékes. Fd. 10,7 em (V. t. 3). 4. Nagy-
méretii csGvestalpy korsd. A sirban az oldaldn fekiidt; lehetséges, hogy eredetileg is oldalara
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fektetve helyezték el. (M. kb. 50, pa. 18, hd. 32, fé. 14 cm.) 5. Nagyméretl'i virdgcserép
alakd edény. (M. 23, pd. 30 em) (V. t. 5). 6. Az 5. sz. edényben csésze. M. 6,5, pé. 12,5 ecm
(V. t. 4). — Az edenyek helyzetéb6l kivetkeztetve a csontvdz csakis mpgk01eht0]eg
K—Ny tdjolasban fekhetett, de, hogy melyik oldaldn, az nem éllapithaté meg.

I 300

O

1
19. kép. 25. sir.

26, sir, Mé. 70 em. 1. Gimbszelvény alaki csésze. Oldaldnak aljdn 4 biitysk volt.
(M. 7, péd. 12 ¢m.) 2. Téle 15 cm-re ENy-ra kis obszididn penge. H. 4,5 ¢m (V. t. 6).

27, sir. (20. kép.) Mé. 85 em. 1. Tejeskicsig. Hasa még a kiégetés eltt oly mértékben
eltorzult, hogy az edény aldtdmasztds nélkiil nem dll meg. Hasdn, a fiilekre merélegesen
2 biitysk van. M. 22, pa. 9,5, fa. 5 em (I1L t. 13). 2. Csésze. Alja gbmbolyded, oldala fvelt,
pereme kissé behtzott. Oldaldnak alsé részén egyméssal dtellenben 2 vizszintesen dtfurt
biityskfiile volt. (M. 6,5, pa. 17 cm.)

2 o1
20. kép. 27. sir.

28, sir. (21. kép.) Mé. 80 em. 1. Tejeskiesog. (M. 21, pé. 8, hd. 15 cm.) 2. Csésze.
Fenekével folfelé, de kissé az oldaldra billenve fekiidt, a tejeskocsog fenekénél 5 em-rel
magasabban, utébbinak nekitdamaszkodva. Eredetileg taldn ennek szajdra lehetett ratéve
és errdl csuszott le. M. 8, pé. 16,2 ecm (IT1. t. 14). 3. Kétfilit mély tdl. A tejeskocsog aljandl
15 em-rel magasabban, kissé olda]éra délve fekiidt. Az ardnylag széles, de kis nyildsu
fiilei szinte hozzdsimultak az edény oldaldhoz, amelynek aljan — feltehetdleg a fiilekre
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21. kép. 28. sir.
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merdlegesen — biityok ult. (M. 7,8, pd. 14 cm.) — A csontvéz tdjoldsa — a tejeskbesdg
alapjan — K—Ny lehetett. A 3. sz. edény magasabb helyzete vagy a sirg6dor aljdnak
egyenetlenségébdl adodott, vagy abbdél, hogy médr a behantolds folyamédn helyezték a sirba.

29, sir. Mé. 70 ecm. A sir aljan helyenként csontszildnkokat lehetett észlelni. Ezekt6l
K-re voltak az edénymellékletek. A csontok és az edények szélsé tdvolsdga 105 em volt.
1. T'ejeskicsig. Bekarcolt diszitése elnagyoltan kidolgozott. A fiilek alatti fliggbleges savok-
ban 3—3, ill. 4—4 vopalbdl 8116 ferde vonalkétegek keresztezik egymaést. Az edény testé-
nek e savok dltal 2 mezdre osztott felilletét vizszintes és fliggbleges, 3—3 vonalbdl 4llo
kotegek téglalapokra tagoljak. A fentrél szamitott 1. és 3. sorban levé téglalapok minté-
zata azonos: ferde lefutdst hdlémintds és kihagyott szalagok véltjak benniik egymadst.
A 2. gorban levSket valtakozva ferde, egymdst keresztezd, ill. parhuzamos vonalak toltik
ki. Az edény alsé része nem volt restaurdlhatd, igy a hasdnak alsé részén levd diszités
nem ismert. (M. 19), pd. 12 em (XIII. t. 3). 2. Szilke. Hasdn eredetileg 4 buityok volt.
M. 8,6, pé. 7, fa. 3,5 em (III. t. 15). — A csontvdz tdjoldsa feltehetleg K—Ny volt.

30. sir. (22. kép.) Mé. 85 cm. A leletek szélsd tdvolsdga kb. 90 em volt. I. Kékés.
A sir aljéndl 14 cm-rel magasabban (feltehet6leg eredetileg a koponyéra ratéve), hegyével
a 4. sz. edény felé fekiidt. H. 9,4 cm (V. t. 8). 2. Réz dr. H. 5,5 em. 3. Csésze. Oldaldnak
aljan eredetileg 4 kissé lapos biityok foglalt helyet. M. 7,4, pd. 11, fa. 3 em (V. t. 7).
4. Kisméretii tejeskicssg. Nyakdnak felsé része nem volt restauralhaté. (M. 13, péd. 8 em.)
(V. t. 9). A csontvédz a jobb oldaldén, K—Ny tdjoldsban fekhetett, koponydja val6szintileg

a kékés alatt volt. I
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22. kép. 30. sir.

31. sir. Mé. 75 cm. A leletek 130 cm szélsé tavolsdgban voltak egymdstol. Ez lehetett
a sir hossza is. 1. A sir Ny-i végében korsd. Egyik fiile a sirbatétel el6tt mdr hidnyzott
(a restaurdldskor ezt kiegészitették). M. 23,8, pa. 10,5, fd. 10,7 em (V. t. 10). 2. A sir K-i
végében diszitett tejeskicség. Fiilei alatt vonalak kozott lefuté pontsor alkotta savok
~vannak. Az altaluk 2 mezére tagolt feliiletet a nyakon hdléminta boritja, amelyet Z alaku
kihagyott részek szakitanak meg. A hason tovafuté spirdlis lathatd, pontsorral keretelve.
M. 22,4, p4. 8,2, fé. 7,5 em (XIII. t. 2). 3. A tejesktesogtol D-re csésze. Az oldaldra fordulva
fekiidt; valdszinfileg a tejeskdesdgrél cstszhatott le. Feneke omphalos-szerd, oldala for-
ditott csonkakup. Ennek aljdn 4 hossztukds biityok van, de azok a talajt nem érintik.
M. 7,8, pd. 14,2 em. — A csontvdz tdjoldsa az edénymellékletek alapjdn kétségteleniil
K—Ny volt. Fektetése viszont nem dllapithaté meg.

82. sir. (23. kép.) Mé. 80, h. kb. 120 em. A csontvdz egyes részei, igy a koponya,
tovabbd az egyik karcsont, a medence, a combcesont és a labszarak darabjai megfigyel-

23. kép. 32. sir.
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heték voltak. Ezek szerint a zsugoritott csontvaz a jobb oldaldn fekudt. Td. K—Ny.
A zsugoritds mértéke kizepes lehetett. 1. Tejeskicsig. (Nyakdat tal szélesre restaurdltak.)
M. 22,7, pé. kb. 11 em (V. t. 11). 2. Csésze. Oldaldn valoszin{ileg eredetileg 4 helyen péros
biitykok voltak. M. 7, pd. 9, fd. 3,6 con (V. t. 12). 3. Nagyméretli korsé. (M. 37, pd.
10 em.) 4—5. Az edények fenekénél 10—15 em-rel mélyebben cseréptiredékek. 6. A 3. sz.
edénytél 45 cm-re ENy-ra kis réztdi. H. 2 cm. A sirhoz tartozdsa kérdéses.

33. sir. (24. kép.) Mé. 80, h. 120 cm. A sirban csontdarabokat meg lehetett figyelni.
Bér a koponya maga teljesen elpusztult, a fogakat megtaldltuk. Ezek, valamint az edé-
nyek alapjan megallapithaté, hogy a csontvéz a bal oldaldn fekiidt. Td. K—Ny. 1. Kdcsdg
(tejes?). Alja hianyzott. Folfelé szlikiil6 nyaka karcsu, hasa gémbélyded volt. Oldalén,
a peremtdl kezdddden 4 fiiggbleges biityoksor fut ald. (Pd. 6,5, hd. 10—11 cm). 2. Csésze.
Oldaldnak aljén, a talajt nem érintve 3 lapos butyék van. M. 5,9, pa. 12 ecm (V. t. 13).
3. Csésze. Feneke lapos, oldala meredek. Ennek aljén, a talajt nem érintve 4 biityok ldt-
haté. (M. 5, pa. 11 em.) 4, Csésze. Az oldalén, szdjdval az 5. sz. edénynek nekidélve fe-
kiidt. M. kb. 6, f4. kb. 8 em (25. kép). §. Durvdn megmunk&lt virdgcserép alakd edény.
(M. 10, pd. kb. 14 em). 6. Tejeskicsog. (M. 22, pd. 10, hd. 18 cm.) 7. Cseréptiredék.
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24. kép. 33. sir. 25. kép. 33. sir; csésze.

34. sir. (26. kép.) A sfrban kettesével elhelyezett edények egymdstol 40 em tdvolsdg-
ban voltak. I. Gémbszelvény alakii csésze. Oldaldra fordulva fekiidt. Valdsziniileg be-
hizott peremii volt. (M. 7,5, pd. 8, hd. 12 em.) 2. T'ejeskicsiy. Csak a hasa maradt épen;
a nyakat részben lehetett restaurdlni. Fd. 5 cm (27. kép). 3. Virdgceserép alakd edény. D-i
irdnyba eldélve, szinte szdjdval lefelé fekiidt. Fenekének egyes darabjai az edénytél
15 em-re E-ra voltak megtaldlhatok. M. 13,6, pd. 13,2 cm (VL t. 1). 4. Négylabi edeny.
A hasdn levé fiileken 2—2 fiiggéleges irdnyd lyuk van. Lébai lent mintegy 2 ujja dllat-
ldbat ldtszanak utdnozni (VI. t. 2). 5. A sirban egy tovdbbi tejeskicsoy téredéket is voltak.
Gombilyded hast volt; ezen egyméssal dtellenben 2 biityok foglalt helyet. Csak a hasa
volt némiképp restaurdlhaté. Ha. kb. 13,5 ecm. (28. kép.) — A csontvdz helyzetét az edé-
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26. kép. 34. sir. 27. kép. 34. sir; tejeskdesog.
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nyek alapjén meghatdrozni nem lehet. Lehetséges, hogy a sirt bolygatés is érte, ami az
5. és részben a 3. sz. edény toredékeinek szétszért voltabdl lenne kovetkeztethetd.

28. kép. 34. sir; tejeskdesdg.

85. sir. (29. kép.) Mé. 77 em. A sir hosszdnak legalébb 105, szélességének 65 cm-nek
kellett lenni. 1. Korsé. Hagdn egymadssal dtellenben 2 fiil van. Szinte nincs is elkiiloniil
nyaka. (M. kb. 20, pd. 11, hd. 16 em.) 2. Horddszerli virdgeserép alakv edény. Durva
kivitelii. Csak részben volt restauralhat6. M. legaldbb 7—8, fd. 6,7 cm. 3. Csésze. Pereme
alatt egymaéssal dtellenben 2 gyengén kiugrd, hosszukds biityok ul. M. 6,5, pd. 11,3, fa.
4,7 em (VI. t. 4). 4. Virdgcserép alaku edény. Oldalén 14 fiiggdleges biitydksor fut ald,
soronként 7T—9 butyokkel. M. 14,5, pd. 13,7, fd. 9,5 cm (V1. t. 5). 5. Témls alakd korsé.
Hasdn 4 fuggéleges nyilasu fiille van. M. 16, pé. 8, hd. 21 cm (VI. t. 6). 6. Virdgcserép alakid
edény. Pereme alatt 2 kisebb, az oldaldn 4 nagyobb biitysk van, amelyek nem esnek az
el6bbiek ald. M. 19,2, pd. 32 x 27,5, fd. 16 cm (VI. t. 7). — Legvaldszin{ibb, hogy a csont-
vaz kb. K—Ny tdjoldsban, a bal oldaldn fekiidt, igy, hogy az 1-—3. sz. edény az arca
elétt, a 4. a térdek kozelében, az 5—86. sz.-ak pedig a labakn4l.
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29. kép. 35. sir.
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86. sir. (30. kép.) Mé. 60 cm. A pdrosdval két csoportban levé edénymellékletek
sz6ls6 tdvolsdga 90 em volt. 1. Csésze. Csak toredéke maradt meg. Valdszintileg forditott
csonkakip alaku volt. (M. 6, pa. 13 em.) 2. Kiesdg, vdlldn két fullel. Csak részben volt
restaurdlhaté. (M. 26), pd. kb. 12 em (31. kép). 3. Nagyjabol félgomb alakt csésze. Olda-
ldra délve fekiidt a sirban. Oldalan kis buitykok voltak. (M. kb. 5, pa. kb. 9 cm.) 4. Kisebb
virdgeserép alaki edény. Vallan egymaéssal dtellenben 2, a hasén korben 12 biityok disziti.
M. 7,5, pé. 7,8, fa. 8 ecm (VI. t. 3). — A csontvaz tdjoldsa K—Ny lehetett, az viszont
bizonytalan, hogy melyik oldalan fekiidt.

30. kép. 36. sir. 31. kép. 36. sir; kdesog.

37. sir. (32. kép.) Bolygatott. Mé. 75 em. A leletek két csoportja kozott egy csont-
darabkdt is meg lehetett figyelni. Az egymds mellett levé 1. és 2. sz. edény pontosan
félbe volt vdgva, ami bolygatdsra vezethet6 vissza. Edénytoredékek elszértan a sir
féldjében is taldlhatok voltak. 1. Csésze. Oldalénak aljan 3 biityskldb van. M. 5,2, pd.
kb. 11 e¢m (VI. t. 8). 2. Meghatdrozhatatlan edény. Gombolyded hasa alapjén tejeskcsdg
is lehetett. 3. Kétfuld mély tdl. Csak részben volt Osszesllithaté. M. kb. 9, (pd. 9, hé.
15 em). 4. Utébbi f6lott 45—50 em mélységben nagyobb edénytoredékek. Részben kihajloé
peremti, gémbolyded oldahi virdgeserép alaku edénybdl, részben korsébdl szérmaznak, —
A csontvaz helyzete az észlelt csontdarabka alapjan sem dllapithaté meg.

o

P>

2
32. kép. 37. sir.
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38. sir. (33. kép.) Mé. 75 ecm. 1. Feltehetéleg tejeskicsig. Fa. 6 ecm. 2. Osésze. Oldalé-
nak aljédn 4 kissé hosszikéds bility6k van, de ezek a talajt nem érintik. M. 5, pd. 12,3 cm
3. Bogre két nagy szalagfullel. M. 7, pa. kb. 8 em (VI. t. 9).

"
00
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33. kép. 38. sir.

39. sir. (34. kép.) Mé. 85 cm. Jobb oldaldn fekvé zsugoritott csontvéz. Td. kb-
K—Ny. Ez az észlelt koponyatetd, fogsor és ldbcsont részlet alapjan volt megdllapithato.
1. Osésze. Eredetileg a 2. sz. tejeskdcestgon lehetett. Feneke omphalos-szerfi. M. 4,9, pa.
12 em (VI t. 10). 2. Tejeskicsog. K-i irdnyba eldélt. M. 17,5, pé. 8,2, fa. 5,8 em (V1. t. 12).
3. Az alsé6 labszdrakra rétéve kétfuldi mély tdl. M. 9,5, pa. 16,8 em (VI. t. 11). 4. Kbkés.
Hegyével hétra és kissé a koponyatol elfelé, a lapjan fekiidt. H. 16 cm (V1. t. 13). 5. Korsé.
Villdn 2 fiil, hasdn, a fiilek alatt, illetve azokra merélegesen 6sszesen 4, oldalrol benyomott
biity6k volt. Csak egyes részeit lehetett Gsszedllitani. (M. 33, pd. 13, hd. 30 em.)

34. kép. 39. sir.

40. sir. (35. kép.) Mé. 77 em. Az edénymellékletek 105 cm szélsS tdvolsdgban voltak.
1. Mindossze 45 em mélységben virdgeserép alaku edény szétlapult téredékei. Az oldaldn
bittykék voltak. Durva kidolgozést. 2. Részben az elébbi alatt korsé. Hasdn 3 nagyobb,

35. kép. 40. sir.
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36. kép. 40. sir; kbesog.

vizszintes nyi{ldsu fiil, a vdlldn 4 lapitott hegyi biityok van. (M. 30,) pd. 15,4 cm. (36.
kép.) 3. Kicsdy. Csak afels6 része volt restaurdlhat6. (M. 24, hd. 24,) pd. 9,5 cm 4. A 2. sz.
kors6ban, annak aljén kis csésze. (M. kb. 4), pd. 11 cm.

41. sir. (37. kép.) Mé. 80 em. Jobb oldalon fekvé, zsugoritott csontvdz. A koponya,
az egyik alkar és mindkét combesont megfigyelheté volt. Td. K—Ny. 1. Nagyméretii
tejeskocsog. M. 29,5, pd. 12,3, fa. 9,8 ecm (VIL t. 1). 2. Usésze. A 3. sz. tejeskicsdg szdjaba
volt téve. Gémbszelvény, vagy félgbmb alaki. Oldaldnak aljan, a talajt nem érintve
hosszukds biitykok voltak. (M. kb. 7, pa. kb. 13 c¢m.) 3. Tejeskicsog. Hasa gébmbilyded
volt. Fiilei, amelyek a perem alatt voltak elhelyezve, eléggé hozzésimultak a majdnem
hengeres nyakahoz. Feliilete diszitett volt. Fiilel alatti sdvokban pontsorokbdél alkotott,
sarkukon &all6 rombuszok voltak ldthaték. Ugyancsak pontsorok, de meandrikusak ké-
pezték a nyak mintézatét is, amelyet azonban, mintegy alapot képezve siir(in bekarcolt
vizszintes vonalak boritanak. Hasdnak diszitése egymésba kapesolddé spirdlis vonalkiteg-
pérbdl dllt, amelyet pontsor szegélyczett. (M. kb. 25, pé. kb. 10, hd. kb. 19 em) (38. kép).
4. Kdkés. Hegyével folfelé, majdnem fliggblegesen allt a foldben. H. 17,6 ¢m (VIT. t. 2).
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37. kép. 41. sir.

42, sir. (39. kép.) Mé. 90 cin. A sirban meg lehetett figyelni két ldbesont maradvanydt,
amelyek K—Ny irdnyban fekidtek, de Ny felé kissé Osszetartottak. Amennyiben ezek
egyike comb-, mésika sipesont volt, tgy a esontvdz a bal oldalén, D—E tdjolasban nyu-
godhatott. 1. Usésze. Az oldaldnak aljan levs 4 biityok teljesen aszimmetrikusan volt el-
helyezve. M. 8,8, pd. 15 cm (VIIL. t. 3). — Lehetséges, hogy ehhez a sirhoz tartozott egy, a
csészét6l D-re 130 cim-re, 65 cm mélységben taldlt kisebb képenge. H. 5,4 cm (V1L t. 4).
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3 Evkonvy

39. kép. 42, sir.
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43. sir. (40. kép.) Mé. 70 em. A esontvdzbdl csak a fogakat lehetett megfigyelni.
1. Tejeskicssg. Ardnylag széles hasa lapitott, a nyaka ahhoz viszonyitva szlik. Csak az
utébbi részét lehetett restauralni. (M. 16, pd. 9 ecm.) 2. Tejeskicsiy. Hasa a rajta levé
4 dudor kiévetkeztében négyszogeseds alaku. M. 14,6, pd. 8,2, fa. 8,5 em (VIL t. 5).
3. Az utébbi tejeskdesdg szdjdban csésze. (P4 kb. 11 em.) 4. Virdgeserép alaky edény. Mind
a pereménél, mind az oldaldn 4—4 biityok iil. Egymaés alatt vannak elhelyezve. M. kb. 11,
pé. kb. 14, fé. 8,5 cm (VIL. t. 6). 5. Kicsdg, vallan két fillel. A filleken 2—2 fliggbleges
irdnyd lyuk van. (M. 18, p4. 9, hé. 17 em.) 6. Nagyméret(i, fazékszer(i virdgeserép alaki
edény. Pereménél 2 hossziikés, az oldaldn gémbolyded biityke volt. Csak részben volt
restaurdlhat6. (M. 18, p4. 30, f4. kb. 16 em.) — A fogak és az edények helyzetébdl arra
kivetkeztethetiink, hogy a csontvdz K—Ny tdjoldsban, minden bizonnyal a bal oldaldn
fekhetett, gy, hogy az 1. sz. edényt mogéje, a 2—4. sz.-akat eléje, az 5—86. sz.-t pedig a
labdhoz helyezték el.
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40. kép. 43. sir.

44, sir. (41. kép.) Mé. 80 cm. 1. Tejeskicsog. M. 21,2, pa. 9 em (VIL t. 11). 2. Csésze.
Szajaval lefelé, a sir fenekénél mintegy 10—12 cm-rel magasabban fekiidt. Nyilvdn a
tejeskoesdg szdjardl csuszott le. Alja gombolyded, oldala forditott csonkakup alakd. Ol-
daldnak aljén eredetileg 4 biityok volt, de azok a talajt nem érintik. M. 7, pd. 9,8 em.
3. Négylabi korsé. Hasa a labak f6lott elhelyezked§ dudorok kévetkeztében feliilnézetben
négyszogesedd alakd. Oldaldn egyméssal atellenben 2 fiiggblegesen atftrt fiille van. M.
18,9, pd. kb. 7,5 em (VIT. t. 12). 4. Csésze. Pereme behuzott, alja gombolyded. Csak rész-
ben lehetett restauralni. (M. 8, pd. 14 cm.) 5. Virdgeserép alaki edény. Alakja hordészeri
lehetett. Buitykok is voltak rajta. (M. kb. 12, pé. kb. 12 em.) 6. Edényfeds.® Megkozelits-
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5
41. kép. 44. sir.
8 A fed6t az dsatdsndl nem figyeltilk meg, csak a restaurdlds sordn valtak a toredékei
ismeretessé. A restaurdldskor viszont nem jegyezték fel, hogy melyik edény cserepeivel

voltak egyiitt. Mds sirokban tett megfigyelések alapjan feltehetéleg a 3. sz. korsé szdjan
lehetett.
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leg csonkakup alaku. Felss szélén levé butyokfiilei ferdén atfartak. M. 5, alsé 4tm. 11,6
cm). (42. kép.) — Az edények helyzete alapjdn a csontviz K—Ny tdjoldsban a bal oldaldn
fekhetett (az 1—2. és 5. sz. edények elStte, a 3—4. sz.-ak a hdta mogott).

42. kép. 44. sir; edényfeds.

. 45. sir. Mé. 65 cm. A sirt feltdrds eldtt munkasziineti napon gyerekek szétdultdk;
a leleteket kiszedték, széthordtak. Utolag tébb targyat sikeriilt dsszegy(jteni. 1. Rézkés.
H. 14,6 cm (VII. t. 7). 2. Kékés. Csak a letorstt hegye maradt meg. H. (jelenlegi) 5,8 cm
(VII. t. 9). 3. Réz laposbalta. H. 1,7 em (VIL. t. 8). 4. Pengevakaré. H. 7,5 ecm (VII. t. 10).
5. Vékonyabb fali edény (tejeskdesdg) toredékei. 6. Vastagfali, nagyobb edény toredéker.
7. Osésze. Alja lapos, oldala forditott csonkakup alakd. Csak részben volt restaurdlhato.
M. kb. 5,5 em.

47. sir.? (43. kép.) Bolygatott? A leletek helyzete alapjén a sir legaldbb 115 em hosszi
és 80 cm széles volt. 1. Hdény (csésze ?) toreddkei. 2. Tejeskicsig. Hasa lapitott gombalaku,
a nyaka valészintileg hengeres volt. (M. kb. 23, pd. 10 cm.) 8. Képenge. H. 3,7 cm. 4. K kés.
H. 7,2 cm.
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43. kép. 47. sir.

_ 48, sir. (44. kép.) Mé. 75 em. Jobb oldalon fekv§ zsugoritott csontvédz. Td. KDK—
NyENy. A koponya, kiilénésen a fogak, a karcsontok és a combesont egy darabja fel-
ismerheték voltak. 1. Tejeskicség. M. 16,1, pa. 8,8, fé. 5 ecm (VIII. t. 1). 2. A tejeskbcsog
szdjaban csésze. M. 5,6, pd. kb. 12,5 em (VILL t. 3). 3. Kékés. H. 15 ecm (VIIL t. 2).

9 A 48. jelzésii helyen mindossze egy biitykdss, ivelt oldald virdgcserép alaki edény tore-
dékei voltak 60 cm mélységben taldlhatdk. Sir volta igen kétséges.
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44. kép. 48. sir.

49, sir. (45. kép.) Mé. 85 cm. Az edények egymédstol 70 em széls6 tdvolsdgban voltak.
1. Tejeskicsig. Oldaldra d6lt a sirban. M. 27,8, pd. kb. 10, fd. 8 cm (VIIL t. 4). 2. ElSbbi
nyaka mellett, ugyancsak eldé6lve csésze. Eredetileg a tejeskdeségon lehetett. M. 10,5, pé.
12,6 cm (VIII. t. 5). 3. Tejeskicsig. M. 23,5, pa. 9,2, fa. 7 cm. (VIIL. t. 6). 4. Kdkés. Mind-
ossze 50 em mélységben fekiidt. H. 9,5 em (VIII. t. 7).

00 !
O .

3 4
45. kép. 49, sir.

50. sir. (46. kép.) Mé. 90 cm. Az edénymellékletek szélsd tdvolsdga 100 cm volt.
1. Korsé. Oldaldn egymaéssal dtellenben 2 fiigg6leges nyildsa fiile volt. (M. 30, pé. 11, hd.

46. kép. 50. sir.
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32 em.) 2. Virdgceserép alaku edény. Hasa gomboly, Osszesziikilé nyaka f6l6tt a rovétkolt
pereme kihajlé volt. Oldaldn, egymédssal dtellenben 2 vizszintes nyildsa fiil, ezekre mer6-
legesen 2—2 butyok ldthat6. A perem alatt Gjabb 4 biityok, amelyek azonban nincsenek
a fiilekkel, illetve az alsé biityokpdrokkal azonos fiiggblegesekben. M. 16,3, pd. 14,8,
fé. 10 em. 3. Kétfuld mély tdl. Oldaldnak aljén, a fiillekre merélegesen 2 biityok lathato.
M. 9,8, pd. 13,4, fa4. 5 em (VIII. t. 8). 4. Forditott csonkaktp alakt meritdedény. Pereme
az egyik oldalon felestcsosodik és itt kifelé 4llé kis biityke van. M. 4,7, a biity6knél
5,4, pé. 6,2, fd. 3,56 cm. . Hasonlé meritdedény. M. 4,9, pé. kb. 4,5, fé. 2,8 em (VIIL. t. 9).
6. Utébbi kettd alatt habkobdl késziilt kaptafa alaku kébalta toredéke. Csak a fok feldli
része van meg. V. 3,7, sz. 4,9 cm (VIII. t. 10).

51. sir. (47. kép.) Mé. 80 cm. A mellékletek egymdst6l 105 cm szélsé tdvolsdgban
fekiidtek. 1. Pengevakard. Torott kékésbdl alakithattak ki, ugy, hogy a fokat kiretusdltdk.
Retusdlds lathaté a torési felillet egyik sarkdn is. H. 6,3, sz. 4 cm (IX. t. 2). 2. Tejeskicsig.
Ny felé eld6lve, az oldaldn fekiidt. (M. 23, pd. 8—9 cm.) 3. Csésze. Eredetileg a tejeskbesdg
szdjara lehetett ratéve, de amikor az eldélt, lecstiszott réla. M. 6,6, pd. 12 ecm (IX. t. 1).
4. Nagyobb korsé. Kissé elddlt helyzetben volt a sirban. Nyaka csonkakup alaki, hasa
megnyult gomb. Hasdnak legszélesebb részén egymdssal dtellenben 2 vizszintes nyilastd
ful lathaté. (M. kb. 30, pd. 10, hd. 24, fé. kb. 10 em.) — A mellékletek elrendezése alapjan
a csontvdz megkozelitbleg K—Ny tdjoldsban, a jobb oldaldn fekhetett. A pengevakaré
a fej vagy a hat mogott, a tejeskdeség és a csésze a torzs el6tt, a korsé pedig a ldbak
tdjékan lehetett.
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47. kép. 51. sir.

52, sir. (48. kép, XVI. t. 1.) Mé. 80 cm. Jobb oldalon fekv$ zsugoritott csontvéz.
Té. K—Ny. A helyzetét a fels6 és als6 ldbszar megmaradt részei, valamint a rézkés alatt
rézoxiddal 4titatott csontdarabka (karcsont) alapjén lehetett meghatdrozni. 1. Kékés
Fok4val Ny-nak, homort lapjdval az arc felé, az élén fekiidt. H. 15,6 ecm (VIIL. t. 11).
2. Tejeskocsig. DK felé eldSlt. M. 18, pa. 8, fa. 6,2 cm (VIIL. t. 13). 3. Rézkés. H. 12,8 cm
(VIIL. t. 12). 4. Virdgeserép alaki edény. Pereme alatt 4 kisebb, az oldaldn 4 valamivel

48. kép. 52. sir.
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nagyobb biity6k foglal helyet, de ezek nem esnek azonos fiiggblegesekbe. M. 10,7, pé.
10,5, fé4. kb. 6 cm (VIII. t. 14). 5. Tejeskocsig. Lehetséges, hogy bolygatds érte. (M.
kb. 22, pd. 7—8 cm.) 6. Az 5. sz. edénynek nekidélve kétfiild mély tdl. Lehet, hogy ezt
is részben bolygatéds tette tonkre. (M. 9,5, pd. 14 cm.)

53. sir. (49. kép, XVI. t. 2.) Mé. 82 cm. A mellékletek K—Ny irdnyban 96, E—D
irdnyban 82 cm szélsé tdvolsdgban voltak taldlhaték. 1. Kékés. Fokéval E, domboru
lapjaval a sir belseje felé, az élén fekiidt. H. 14 cm (IX. t. 3). 2. Csiszoléks. Legnagyobb
4tm. 8 em. 3. Durvdbban kidolgozott képenge. H. 9,1 em (IX. t. 6). 4. Tejeskicsog. M.
23,8, pa. 9,5, fa. 7,56 em (IX. t. 5). §. Kisméretli réz vésé. Fokdval majdnem folfelé allt a
foldben. Foka az erés haszndlat kévetkeztében szétlapult. H. 7,2, sz. 0,5, v. 0,4 em (IX. t.
7). 6. Virdgcserép alaki edény. Az oldaldra ddlve fekiidt. Oldaldn 4 erésebb biityok van.
M. 9,5, pa. 9,5, fé. 7,56 em. (IX. t. 8). 7. Nagyobb korsé. M. 30,5, pd. 11,8, fa. kb. 8 em
(IX. t. 4). — A mellékletek elhelyezkedésébdl arra lehetne kévetkeztetni, hogy a csontvéz
a jobb oldaldn, K—Ny tdjoldsban fekiidt. Az 1—2. sz. mellékletek az arca, a 3—4. sz.-ak
a hasa el6tt, a 6. sz. a medencéjénél, a 7. sz. pedig az als6 labszar mellett lehetett. Egyediil
csak az 5. 8z. vésd helyét nehéz megmagyardznunk, miutén az a valészinfileg a sir fala
mentén sorbahelyezett edények vonaldtol tdvolabb esik.
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49. kép. 53. sir.

54. sir. (50. kép, XVI. t. 3.) Mé. 92 cm. Jobb oldalon fekv6, zsugorftott csontvéz.
T4. K—Ny. A comb és az alsé ldbszér egy részét, fogakat és utébbiak kériil a koponya
egyes foszldnyait meg lehetett figyelni. Valdsziniileg kézcsontok voltak még észlelheték
az 1. és 2. sz. edény mellett is. A sir h. kb. 120 em. 1. Tejeskiécség. Oldalén, a fiilek alatt
és azokra mer6legesen Osszesen 4 kisebb dudor észlelhets. Peremét nem lehetett restau-
rélni. (M. 23,5, pa. kb. 9), f4. 6 cm (IX. t. 10). 2. Csésze. Hasdn 4 kis biityok ldthato. M.
7,1, pa. 11,7 cm (IX. t. 9). 8. Nagyméreti korsé. A fiilekre merSlegesen a véllon 2 biitysk
volt. Az egyik fiile médr a sirbatétel el6tt letorott (a restaurdlaskor kiegészitették). M. 38,
pé. 10,2, fa. 11,56 cm (IX. t. 11). :
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50. kép. 54. sir.
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55. sir. (51. kép, XVI. t. 4.) Mé. 80 ecm. A mellékletek 145 em szélsé tdvolsdgban
helyezkedtek el. 1. Tejeskocsig. D felé eldblve fekiidt. A fiillekre merdlegesen a hasdn
2 biityke van. Fiileit nem restaurdltdk. M. 21, fa. 7 em (X. t. 1). 2. Meghatdrozhatatlan
vékonyfala edény (csésze?) toredékei. 3. Kdkés. Hegyével lefelé &llt a sir {6ldjében. H.
16,4 em (X. t. 3). 4. Virdgeserép alakid edény. (Pd. 14 cm). 5. Nagyméreti korsé. D-i
irdnyba eldélve fekiidt a sirban. Hasdn, a fiilekre merdélegesen 2 biityok van. M. 30,2,
pa. 10, fa. 12 em (X t. 2). 6. Kétfild mély tal. M. 8,2, pé. 13, fa. 5,5 em (X. t. 5). 7. Atipikus
kovadarab. H. 6 cm (X. t. 4). — A csontvdz nagyjdbol K—Ny tédjoldsban, valésziniileg
a jobb oldaldn fekiidt. A 3. sz. k6kés a koponydjandl, az 1. és 2. sz. edény az arca eldtt
lehetett.

o ‘ /
504, ,Ooz
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o1. kép. 55, sir.

56. sir. (52. kép.) Mé. 50 ecm. A csontvdzbdl csak a fogak voltak megfigyelbhetSk.
A mellékletek 110 cm hosszd, 65 cm szélesség(i teriileten voltak taldlhatok. 1. Csésze.
M. 7,8, pd. 12,8 em (X. t. 6). 2. Kdkés. Fokdval K felé, a dombort lapjan fekiidt. H.
12,6 em (X, t. 8). 3. Tejeskicsog. Csak részben volt restauralhato. M. 21, pé. kb. 9,5, f4. 6,2
cm (53. kép). 4. Obszididn nyilhegy. Gondosan retusdlt. Cstesdaval DK felé, az egyik élén
fekiudt. H. 2,4, sz. 1,7 em (X. t. 7). 5. Virdgceserép alaku edény. A sir fenekénél 12 em-rel
magasabban, a szdjaval majdnem lefelé fordulva fekiidt. M. kb. 11, pd. kb. 10, (f4. 6 cm).
(54. kép.) 6. Pontosan a kékés alatt és vele majdnem pdrhuzamosan rézlemez (valészintileg
rézkés) toredékei. (H. 7,2, sz. 1,3 em.) — Igen valdszin(i, hogy a csontvdz a jobb oldalén,
K—Ny tdjoldsban fekiidt. Az 1. sz. edény a koponyatetdnél lehetett. A ké- és a rézkés
a nyak, ill. mell el6tt volt. A 3. sz. edény és a nyilhegy a hdta mogétt, mig az 5. sz. edény
a térde tajékdn helyezkedhetett el.

52. kép. 56. sir. 53. kép. 56. sir; tejeskbesdg.
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a4. kép. 56. sir; virdgeserép alakd edény.

b7, sir. (55. kép.) Mé. 65 cm. A sirban ugyan egy hosszicsont darabja megfigyelheté
volt, abbol azonban a csontvdz helyzetére nemigen kovetkeztethetiink. 1. Tejeskicsdg.
M. 15,5, (pa. kb. 6 cm) (56. kép). 2. Kétfild mély tdl. M. 9,4, pé. 16,8, fa. 8 cm (X. t. 9).
3. Valosziniileg kizepes nagysagu virdgeserép alakd edény. Feltehetbleg forditott csonka-
kipszerti volt, az oldalan bitykokkel. Fa. 10,5 cm. 4. Utébbiban csésze. Alja lapos,
oldala forditott csonkakup alakd. Csak részben volt restaurdlhaté. M. kb. 5,5, (pé. kb.

10 cm).

, 0

3

1
99, kép. 57. sir. 96. kép. 57. sir; tejeskicesog.

58. sir. (57. kép.) Mé. 50 cm. Bolygatott (az 1—3. sz. edények hidnyosak). 1. Tejes-
kicsog. Csak az alja maradt meg. Fé. 6 cm. 2. Gombhasi edény. Oldaldra délve fekiidt a
sirban. M. 17,2, pd. 8 em (XI. t. 1). 3. Virdgcserép alaki edény. Ny felé eldélve fekiidt.

/
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o7. kép. 58. sir.
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Oldaldn aszokdsos biitykok voltak. (M. legaldbb 20, fd. 11 ¢m.) 4. Korsé. M. 35, pd. 14,5 cm
(XI. t. 11). 5. A 2. sz. gombhast edény szdjan edényfeds. Alakja esonkakipra emlékez-
tet, legdmbolyitett fels6 peremmel, amelyen feltehetSleg 2 ferdén atfurt butyskfiile volt.
M. 7,5, als6 4tm. 11, fels6 4tm. kb. 8 em. — A csontvéz minden bizonnyal K—Ny tdjoldsu
volt (tejeskdesdg az arc el§tt). Minthogy fedével elldtott edények dltalaban a bal oldalukra
fektetett csontvdzak mellett fordulnak eld, valdszinii, hogy ez is ilyen volt. Az edények
5 csontvaz el6tt foglalhattak helyet.

59. sir. (58. kép, XVI. t. 5.) Mé. 60 em. A csontvézbél egyediil a fogak maradtak
meg. Ezek és az edénymellékletek elhelyezkedése alapjdn a csontvéz a bal oldaldn fekiidt.
Té4. K—Ny. 1. Tejeskicség. Pereme nem volt restaurdlhaté. (M. kb. 20, pd. kb. 10), f4.
8,8 ecm (X. t. 10). 2. A tejeskbcesdg szdjaban edény, valdszintileg csésze. Oldaldnak aljan
a szokdsos, a talajt nem érintd biitykok voltak. 3. Csésze. Fenekével a tejeskdcségnek
dolt neki. Felilete diszitett. Pereme alatt cstcsukkal folfelé 4116, halémintaval kitoltott
héromszogek sorakoznak. Aljdn négyszer ismétléds, pontsorral szegélyezett, tovafutd
gpirdlis vonalkoteg lathaté. M. 5,3, pa. 11,6, fa. kb. 2,5 em (XI1I. t. 1). 4. Kisméretii
kétfiilti szilke. M. 11,3, pa. kb. 7, fa. 3,3 cm (XI. t. 2).

58. kép. 59. sir.

60, sir. (59. kép.) Mé. 70 cm. A sirban két helyen is észlelt fogsor, valamint az edények
elrendezése alapjan megallapithaté, hogy kettds temetkezést takart. A csontvézak egy-
mdssal parhuzamosan K—Ny tdjoldsban fekiidtek. 1. Tejeskocség. Hasa gombolyded,
rovid nyaka majdnem hengeres volt. Fiilei valamivel a perem alatt helyezkedtek el.
(M. 22, p4. 9,5, f&4. 7 cm). 2. Gombhasu edény. M. kb. 13, (pé. 7), fa. 6,56 cm (60. kép).
3. Szilke. M. 8,8, pa. kb. 7, fd. 4,2 cm (XI. t. 4). 4. Csésze. Fenekén 4 alig észrevehets
biityokldb van. M. 6,8, pd. 11,2, f4. 7,5 em (XI. t. 3). §. Kisebb méretii csovestalpy tdl.
Talprésze ardnytalanul kicsi a tdlrészhez képest (61. kép). 6. Lapos huzalbdl késziilt
spiralis rézesivecske. H. (eredeti) 3, v. 0,5, huzal sz. 0,4 em (XI. t. 5). 7. Kisméretii tejes-
kocssg. M. 10,3, pd. 6,5 cm (XI. t. 6). 8. Utdbbi szdjdban félgomb alakd csésze. M. legaldbb
5, (pa. legaldbb 15 cm). 9. Hordészerii virdgeserép alaki edény. Feneke talpszerfien ki.

a9. kép. 60. sir.
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alakitott. Durva kidolgozdsa. (M. 10, pé. 11 ¢m.) 10. A sir fenekénél 25 em-rel magasabban
cseréptoredékek. — Az edények helyzete alapjén, valamint a kékés hidnydbdl, ill. a réz
ékszer jelenlétébdl kovetkeztetve gyanitjuk, hogy mindkét csontvaz a bal oldalan fek-
hetett. Ebben az esetben az 1—3. sz. edények az egyik arca el6tt, mig a spirdlis rézeso-
vecske a masik medencéjének tdjékan lehetett.

60. kép. 60. sir; gbmbhasa edény. 61. kép. 60. sir; csovestalpu tal.

61. sir. (62. kép.) Mé. 57 em. 1. Tejeskicsog. M. 22,1, pd. 10,4, fa. 9,7 em (XI. t. 7).
2. A tejeskoesdg szajaban csésze. Oldaldnak aljan 4 kissé lapos biityok van. M. 4,9, pd.
10,6, fé. 6,6 cm (XI. t. 8). 3. Virdgeserép alakd edény. Oldalan 4 biityok van igen aszim-
metrikusan elhelyezve. M. 13,9, pa. 15,3, fa. 9,8 em (XL t. 9).

5
1
62. kép. 61. sir.

62. sir. (63. kép.) Mé. 60 cm. A sir Ny-i része valdsziniileg egy almafa ald nyult, igy
azt felbontani nem lehetett. 1. Kékés. Fokdval E, a homort lapjaval a sir felé, az élén
fekiidt. H. 13,7 em (XI. t. 10). 2. Tejeskicsiy. Hasat ferdén lefuto lécek diszitik. M. 16,2,
Eé' 7,4, fé. 6,3 em (XI. t. 11).

O,
y/

63. kép. 62. sir.

63. sir. (64. kép.) Mé. 68 cm. A mellékletek legaldbb 120 cm hossz és 65 em széles
teriileten voltak taldlhatok. 1. Szabdlytalan alaka kékés. Fokdval EK, domboru oldaldval
a sir felé, az élén fekudt. H. 10,56 em (XI. t. 12). 2. T'ejeskicsdg. Csak részben volt res-
taurdlhaté. M. 23, (pd. kb. 8), hd. 15, fa. 7 ecm (65. kép). 3. Csésze. Bar a tejeskdcsdg ré-
borult, nem valészin(, hogy eredetileg annak szdjdaba lett volna téve. Oldaldnak aljén 4
hosszikds butyok van, amelyet 2—2 bevdgds tagol. M. 6,1, pd. 12,3 cm (XI. t. 13).
4. Szilke. Oldaldn biityok lathaté. M. 6,2, pa. 6,5 cm (XI. t. 14). 5. Nagyobb korsé. A
Fényeslitkén szokdsos hossztkds alaka, az oldaldn 2 vizszintes nyildsu fiillel. (M. 30, p4.
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11, hé. 23 em.) — A mellékletek alapjin a csontvéz valdsziniileg a jobb oldalan, K—Ny
tajoldsban fekiidt, akként, hogy a kékés kozvetlenill a koponydndl, a 2—3. sz. edények
az arc, a 4. az alsé ldbszéar el6tt, mig az 5. a medence és a ldbfej kézott volt.

o
O,

o

64. kép. 63. sir. 65. kép. 63. sir; tejeskoesog.

64, sir. (66. kép.) Mé. 45 cm. 1. Tejeskicsig. (M. 20, pd. kb. 8—9 cm) (67. kép).
2. Kétfuldi mély tal. (M. 8, pd. 11,3 cm.) 3. Edénytoredékek. Taldn egy bolygatds dltal el-
pusztitott edény maradvényai.

O

66. kép. 64. sir. 67. kép. 64. sir; tejeskbesog.

65. sir. (68. kép.) Mé. 55 em. A mellékletek széls6 tdvolsdga 110 cm. 1. Kdkés. Lapjén
fekiidt, hegyével DK felé. H. 15,8 em (XII. t. 1). 2. Edényfedd. Az oldaldn fekiidt. szorosan
a 3. sz. edény mellett. Fels6 peremének felestuicsosoddsai ferdén atlyukasztottak. M. 6,3,
a fileknél 7, alsé dtm. 10, fels§ 8,8 X 10,5 em (XII. t. 2). 3. Tejeskicsog. Csak részben
volt restaurdlhaté. (M. 22, pd. kb. 12, fé. 10 cm) (69. kép.) 4. Gombhasy edény. Csak rész-
ben volt restauralhaté. (M. kb. 18, pd. kb. 9, hd. 16 em) (70. kép). 5. Kétfilii mély tdl.
Hasédnak aljén, a fiilekre merélegesen 2 biityok ldthato. M. 9,5, pa. 15,5 cm (XIL t. 3). —
A csontvéz minden bizonnyal a jobb oldaldn fekiidt, K—Ny tdjoldsban. A kékés a kopo-
nyéndl, az 1. és 2. sz. edény az arc el6tt, a 4. és 5. sz. a ldbakn4al.
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68. kép. 65. sir.

6Y. kép. 65. sir; tejeskiesig. 70. kép. 65. sir; gdbmbhast edény.

66, sir. (71. kép.) Mé. 60 em. A sir Ny-i vége bolygatott. Jobb oldalon fekvé esont-
viiz, amelybdl esak fogak voltak észlelhetbk. Ta. K—Ny. 1. Tejeskicsig. Hasa tojasdad.
Fiilei valamivel a perem alatt helyezkedtek el. Fels6 része nem volt restaurdlhaté. (M. 22,
pd. 10), fa. 7,5 em. 2. Csésze. 4 hosszikds biitydkldbon dll. M. 5,3, pd. 14,5, fi. 10 em
(XI1. t. 4). 3. Nagyobb edény (valoszinfileg kors6). Nyaka és gombolyded hasa kizitt egy

|

\ Bolygatas
l\ /
\
~

Py

":34
71. kép. 66. sir.
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alig észreveheté borda fut korbe. Villdn egymaéssal dtellenben 2, ezekre merélegesen a
hason ujabb 2 vizszintes nyildsu fiille volt. Aljat a bolygatés tonkretette. (Pd. 10, h&.
23 cm.) 4. Pengevakaré. Fokéval Ny, domboru lapjdval a sir felé, az ¢élén fekidt. H. 7,4,
sz. 2,7 em (XII. t. 5). — A pengevakaro a csontvdz hdta moégott lehetett.

67, sir. (72. kép.) Mé. 67 em. A csontvdzbdl csak fogak voltak észlelhetSk. Jobb
oldalon fekvé lehetett. T4. valésziniileg K—Ny. 1. Kékés. Hegyével E felé, a homort
lapjén fekiudt. Hegye peremretusokkal furészertien kidolgozott. H. 6,5 em (XIIL. t. 7).
2. Virdgeserép alaki edény. Felforditva, szdjaval lefelé fekiidt a sirban. Csak a pereme
volt restaurdlhaté. (M. kb. 8), pé. kb. 10, (fd. kb. 5 em). 3. T'ejeskicsig. Fél oldala nem volt
megmenthetd; valdsziniileg tul szélesre restaurdltak. M. 15, (p4a. 10), fa. kb. 8 ecm (XII.

o /

Q)

72. kép. 67, sir.

68. sir. (73. kép, XVI. t. 6.) Mé. 80 cm. Hossza legaldbb 125, széless ége 75 cm volt
1. Tejeskicsig. K felé, az oldaldra délt el. Hasa gémbolyli, nyaka hengeres. Felsd része
nem volt restauralhat6. (M. 18, pé. 9, hd. 14 cm.) 2. El6bbi szdjdra rétéve csésze. M. 5,2,
péa. 11, fa. kb. 4 em (XII. t. 8). 3. Nagyméret{i korsé. A Fényeslitkén szokdsos, nyuildnk
alaki. Az oldaldn egymédssal dtellenben 2 vizszintes nyildsu fiile és azokra merdlegesen
2 biityke volt. (M. kb. 42), fd. 11 cm. 4. Gémbhasu edény. Az oldalén egymdssal dtellenben
2 fuiggdbleges nyildsy, feliilnézetben kissé négyszdgletes fiile volt. (Hé. kb. 22 ecm.) 5. A 4. sz.
edényen edényfeds. Fels6 peremén levd fiilei (egyikiik mér a sirbatétel elétt letorott)
fiiggblegesen atlyukasztottak és teljesen azonos alaktiak a gémbhasu edényen levékhoz.
Mindamellett gy volt rétéve, hogy a fiilek nem estek egymads ald. M. 10,4, als6 dtm.
14,5 em (XII. t. 9). 6. Virdgeserép alakd edény. Oldalan 4 biityok léthaté. M. 12,3, pd
kb. 12, fa. kb. 9 em (XII. t. 10). 7. Kavics. Atm. 5,3 3,3 cm. — A mellékletek elhelyez-
kedése alapjén a csontvdz minden bizonnyal K—Ny (KEK—NyDNy) tdjoldsu lehetett.
A feddvel ellatott gombhasi edény jelenléte bal oldaldra tortént fektetésre utal. Ebben
az esetben az 1—2. sz. edények az arc el6tt lehettek, a 3. sz. pedig a labak mogott.

/
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O7 1
73. kép. 68. sir.
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69. sir. Mé. 52 cm. A sir bolygatott is lehetett, minthogy az egyediili edénymellékle-
tének teteje is hidnyos és a kornyékén a fold is bolygatdsra gyanus volt. 1. Ardnylag
nagyobb tejeskdcsog. Hasa forditott kortealaku volt.
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70, sir. (74. kép.) Mé. 65 ¢cm. Az edenymellekletek 140 e¢m hossz, legaldbb 70 em
széles teglalap alaku teriilet — feltehetdleg a sir — szélén helyezkedtek el. 1. Tejeskicsig.
Fels6 része nem volt restaurdlhatsd. (M. legaldbb 16, péd. kb. 10), fa. 5,6 em (XII. t. 11).
2. Csésze. M. 4,9, pa. 10,6, fa. 6,5 cm (XI1. t. 12). 3. V1raqrs< rép alakd edény. Enyhén ivel6
oldaldn egymaéssal dtellenben 2 vizszintes nyildsu fiile, azokra merdlegesen 2 butyke volt.
Durva kidolgozési. (M. 11, f4. 8 em.) 4. Forditott csonkakap alaka meritdedény. Szdjaval
lefelé fekiidt a sirban. Vizszintes pereme kiils6 oldalén egymés mellett 2 kis, a perem f6lé
emelkedé biityokfogantytija volt. (M. kb. 4,5, pé. 6 cm.) 5. Nagymeéretii, szokdsos meg-
nyult alaka korsé. Feneke talpszertien kiképezett. Oldaldn egyméssal dtellenben 2 viz-
szintes nyildsa fiile volt. (M. kb. 40 c¢m.) 6. Virdgceserép alaku edény. Pereménél 4 kisebb,
az oldaldn, de nem az elébbiek alatt 4 nagyobb, lapitott hegyi biityke volt. Csak 18S7b6n
lehetett restaurdlni. M. kb. 16,5 em (83. kép). 7. Edény. (Ha kb. 15—16 em.) §. Az 5. sz.
edény E-i oldaldngl edenytowdekek amelyekbdl egy csésze volt Osszedllithaté. Al]anak
kozelében 3 vizszintes, lécszer(i biityok van, a fenekét pedig omphalos kepen M. 6,4
pé.. 14,2 em (XI1. t. 13). — Az edények s70kasos elhelyezkedését figyelembe véve, a (,sont
véz csakis K—Ny tédjoldsban, feltehet6leg a bal oldaldn fekhetett (a koponya az 1. és

3. sz. edény kozott).
s e
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74. kép. 70. sir.

Az dsatdasok meginduldsa el6tt foldkitermeléssel feldult sirok leleteibél az aldbbiakat
sikeriilt begy{jteni: 1. HEllentett élti rézcsakdny. Teste majdnem egyenes. H. 19,8 cm,
8. 0,750 kg (X1V. t. 4). 2. Ellentett éld rézcsdkdny. Homord lapjédn, a nyéllyuk mindkét
oldaldn hédromszégben elhelyezett 3—3 an. ,,mesterjegy” van. Kzeket nem tittték erésen
be, aminek kévetkeztében nem is kor, csak inkdbb félhold alaktak. H. 22 ¢m, s. 0,850 kg
(XIV. t. 3). 3. Kllentett élii rézcsikdny. H. 20,5 cm, s. 0,860 kg (X1IV. t. 2). 4. Kllentett élh
rézesdakdany. A homoru lapjan a nyéllyuk mindkét oldaldn 1—1 dn. ,,mesterjegy” lathato.
H. 22,8 ¢m, s. 1,045 kg (XIV. t. 1). — E 4 csdkdny egyike — hogy melyik, az nem volt
méar tisztdzhaté — a ,,J ” jelzésii helyen jott el6. 1tt Thomas Edit edénytéredékeket talalt
még, tehdt a csdkdny sir melléklete volt. Egy mésik csdkdnyt a ,, T jelzési helyen taldl-
tak, mégpedig a megtaldléja szerint edényben. Ez is a sirmelléklet volta mellett tants-
kodlk 9. Rézfokos. Foka kor dtmetszetd. H. 17 em, s. 0,400 kg (XIV. t. 5). 6. Nyéllyukas
csiszolt kébalta (fokos). Alakja a fenti rézfokoséhoz igen hasonlé, csak az anyagdbol
kifolyélag vaskosabb. H. 19,7 em (XIV. t. 6). — Ut6bbi réz- és Kkéfokost a beszolgaltaték
szerint az ,,S” jelzésii helyen, dllitolag 4 edénnyel egyiitt taldlték. Ezek szerint ugyanazon
sir mellékletei.

Az 1949 janiusi és szeptemberi dsatdsok kozotti id6ben foldkitermeléssel feldualt
sirok mellékleteib6l Tenkely Tibor az aldbbi 2 targyat tudta megmenteni: I. Csavart
rézhuzal toredéke. Négyszogletes dtmetszetli. Egyik vége elhegyesedik és csavardsmentes,
a mésik elgirbitett és csonka. H. 39 cm (XIV. t. 9). 2. Meghatdrozhatatlan rendeltetési
réztdrgy, ill. toredéke. Egyik oldalon az ellaposodé teste kis kampoéban végzddik, a médsik
csonka. H. 6 em (XIV. t. 8).

A nyiregyhdzi mizeumba jutott még: 1. Rézfokos. H. 18,8 cm, s. 0,254 kg (XIV.t. 7).

Az ésatdasok folyamdn — eltekintve néhdny szérvanyos cseréptoredéktsl — az
aldbbi, sirhoz nem kothetd leleteket gyijtottik még be: 1. A 27. sirtél D-re, kb. 150 cm-re
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kis ttizké penge. 70 cm melysegben volt. H. 4,6 cm. 2. Réz gyongy. A 33. sir 5. sz. edényétél
60 ecm-re D-re taldltuk, igy nem hiheté, hogy a su‘hoz tartozott volna. 3. Kdékés. A 36—37.
és 50. sir kozotti teriileten, 50 cm mélységben volt. Hegyével f5lfelé dllt a foldben. Nem
kizért, hogy egy edény nélkiili sir egyetlen fennmaradt mellékletét képezi. H. 8,8 cm.
4. Obszididn penge. H. 3,8 em.

Megasasanak 1de]eben a fenyeshtkel temetdnek a rézkor kutatasa tekin-
tetében igen nagy jelent8sége volt. Itt nyilt el8szor alkalom arra, hogy £gy
temet&nek osszes, foldmunkdkkal kordbban el nem pusztitott sirjat feltar-
juk. Ezaltal kideriilt, hogy a rézkori temet&k lényegesen tobb sirbol dllanak,
mint amennyit addig egy-egy lel6helyen megismertiink (pl. Bodrogkeresztir
44, Jiszladiny 40, Pusztaistvanhdza 32). Fényeslitkén a feltirt sirok szdma
(68) is mar joval felillmilja ezeket, bar tulajdonképpen a temetének ez is
csak egy részét képezi. A temetStérkép alapjan viszont nagyjiabdl meghaté-
rozhatd a temet§ eredeti nagysidga. Figyelembe véve annak az agyagbinya
teriiletére esd és elpusztult, valamint a diiléut helyén fel nern tarhato részét,
a sirok teljes szdma egykor a 15Q:et is elérhette. Beigazolédott tehat, hogy a
kordbbi temetfeltarasok nem voltak teljesek. .

Ugyancsak nagy jelentOséget kolesonzott a fenyeslltkel temet6nek az
ott talalt rézeszkozok sokasdga. Bar az innen szirmazd ellentett él4 csdka-
nyoknak és fokosoknak nem ismerjik a pontos lel6korilményeit, az dsatés
hitelesitette, hogy azok a bodrogkereszturi kulttura temet8jébél szdrmaznak s
igy a jaszladanyi 18. sirban lelt ellentett €l csakany mellett ezek:is bizonyi-
tottak, hogy a nagyméretli rézeszkozok az Alfoldon ennek a kulturdnak a
hagyatékat képezik.

Az, hogy az utols6 15 év alatt feltart Gjabb nagy rézkori temet6k, mint
Polgir-Basatanya,!® Magyarhomorog-Kényadomb!! és Tiszavalk!?, a fényes-
litkei jelentO6ségét némileg hattérbe szoritottak, annak az is az oka, hogy
Fényeslitkén a csontvazak elenyészése folytan a megfigyelések sok tekintet-
ben korlatozottak voltak, aminek kovetkeztében a jelenségek kiértékelése
sem végezhetd el teljes mértékben. Azonban még igy is sok esetben az itt
észleltek vezettek benniinket Gjabb eredmények felismeréséhez.

A temetd értékelése soran el8szor a temetkezési szokisokat tegyiik vizs-
galat tirgyadvid. A csontvizak elenyészése kovetkeztében itt meriilnek fel
leginkdbb nehézségek. Mégis a bodrogkeresztiri kultfra hitelesen feltart
tobbi temetSjében tett megfigyelések és az azokbdl megismert szabalyossa-
gok figyelembe vételével f6bb vondsokban e temetst illetSen is kialakithaté a
temetkezési szokasok képe.

Mint maéasutt, itt is zsugoritott csontvizas sirok alkottik a temet6t.
Erre a néhiny biztosan felismerhet eseten tilmenden a sirba tett edény-
mellékletek szélsd tdvolsiga altal megadott méretek és a sirok z6mében a
mellékletek elhelyezkedese vallott.” Kivételt képezett azonban a 4. sir
amelyben a feltarast végz6 Korek J ,,kalcmalt esontok”-at flgyelt meg és

gylijtott be.13 S / ;

10 B. Kutzian 1., The Copper Age cemetery of Tiszapolgdr-Basatanya. (Bp. 1963.)

1 Dienes I. és Patay P. feltdrdsa, 1961—66. A feltdrds még nincs befejezve. — Patay P.
MFME 1964—65. 11—23.

12 Patay P. feltdrdsa, 1966—67. — Patay P., MFME 1966—617. 49—55 Ué., FA XIX
(1968) 9—23.

13 Minthogy az 1949. évben feltdrt sirok egyikében sem lehetett esontvaza,t felfedezni, az
itteni temetkezéseket kezdetben dltaldnossdgban szért hamvas ritustiaknak tételeztiik
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Szo6rt hamvas temetkezést a bodrogkeresztiiri kulttirdn belill mar isme-
riink: a jaszladinyi temetd 29. sirja volt ilyen.!* Ennek ellenére ez a két
eset ceak egészen ritka kivételnek tekintendd, a sirok fél szazalékat sem teszi
ki. Mlnthogy a fényeslitkei és jaszladanyi temet8 kozott a leletek tekinteté-
ben is talalunk tobb hasonlosagot azokat egykoriaknak tekinthetjiik ¢és
taldn mindkettét a javarézkor végére keltezhet]uk fgy a halotthamvasztas
szokasanak felléptét a Karpat-medencében is erre az idére tehetjiikk. Mind-
amellett az 4ltalanos alkalmazisa ekkor még nem héditott tért.

A bodrogkereszturi kulttra csontvizas temetkezéseivel kapesolatban
mar Hillebrand Jenének feltlint, hogy a csontviz tdjolasit, jobb vagy bal
oldalra tortént fektetését, a mellékleteknek a csontvazhoz viszonyitott elhe-
lyezését illetden szabalyossigok figyelhet6k meg.’® Ha mar most ezeknek az
ismeretében vizsgiljuk a fényeslitkei temetd sirjait, kit{inik, hogy azok is az
altaldnos elveknek megfelelGen lettek elfoldelve.

Igy az edény- és klkésmellékletek elhelyezkedésébdl kivetkeztetve a
sirokat megkozelit6leg K-Ny iranyba tdjoltak. Két esetben (12., 23. sir)
a mellékletek ugyan arra utalnak, hogy azokban a koponya forditott, azaz
Ny-i irdnyba tdjolva fekiidt. E jelenséget nem tekinthetjiik ismeretlennek,
hiszen a polgir-basatanyai temetdn kiviil, ahol annak korai szakaszdban ez
volt a szabdlyos tdjolasi irdny,!® néhdny, hasonléan NY-K irdnyba tajolt sirt
taldlunk a tiszdninneni temet6kben is, mint pl. Bodrogkeresztaron,!? Jasz-
laddnyban!® és a legjabban feltirt tiszavalki temet&ben is.?? Lehet, hogy a
javarézkor kordbbi szakaszdban a Tisza kozéps6 folydsa mentén, ill. attol
északnyugatra laké torzsek egy részénél ez a szokas domindlt, amit azonban
iddvel kiszoritott a Tiszantulon 4ltaldnosan elterjedt K-Ny-i tdjolds.

Két tovabhi sir (37., 42.) esetében D-E-i tdjoldsra is gondolhatunk, ami
kivételesen méas temetSben is eléfordul (pl. Bodrogkeresztiaron??).

A férfi halottak jobb, a néiek bal oldalra fektetése itt is szabalyosnak
mondhaté, amennyiben a k8késeket — néhiny kivételtsl eltekintve — a fér-
fiak mellékletének tekintjiik és abbdl indulunk ki, hogy mint méasutt, a ko-
ponya kozelébe helyezték azokat.

Alkalmam volt kimutatni, hogy a bodrogkereszturl kultura temet8iben
a férfisirokba helyezett edenyek dtlagos szdma kisebb a néi sirokban talal-
hatékénal.?! Ezt Fényeslitkén is tapasztalhatjuk. Igy a biztosan bal oldalra
fektetett (11., 16., 33., 59.) sirok esetében az edények szimanak &atlaga
5,25, mig a jobb oldalra fektetettekében (32., 39., 41., 48., 52., 53., 54., 66.)
csak 3,12. A késekkel ellatottak koziil is csak kettdnél éri el az 5-6t. Ebbsl
azutdn sok esetben szintén visszakovetkeztethetiink a csontvaz fektetésére,

fel. Az 1950. évi dsatds ezt megcafolta, amiért is a szort hamvas temetkezés jelenlétét,
mint téves megfigyelést, elvetettiik. A Természettudoményi Mizeum Embertani Térd-
ban érzitt és a 4. sirbdl szarmazé égett embercsontok azonban erre az egy sirra vonat-
kozélag kétségtelenné tették a megfigyelés helyességét.

Y Patay P., Arch. Ert. 1944—45. 8.

15 Hillebrand J., Das frithkupferzeitliche Griiberfeld von Pusztaistvdnhéza. AH IV. (Bp.
1929) 27—28.

16 B. Kutzian I., i. m. 354.

17 Hillebrand J ., "Arch. Ert. XLI (1927) 22. kép.

18 Patay P., A bodrogkereszturl kultira temetsi. Rég. Fiz. I1. 10. (Bp. 1961) 7. kép.

19 Lésd 12. jegyzetet.

20 Lasd 17. jegyzetet.

2 Patay P., MFME 1964—65. 20—21.
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ill. a halott nemére. Ugyancsak abbdl is, hogy bizonyos edénytipusok a tsbbi
temetGben tett megfigyelések alapjin szinte kizarélag a bal oldalra fektetett,
azaz n6i csontvazak mellett taldlhatok. Ilyenek a fed6vel ellatott (négylabu,
csovestalpt korsék, gombhast edények), valamint altaldban a nagyméretii
virdgeserép alak edények.??

A bodrogkereszturi kultira tobb temetdjében kettés temetkezések is
el6fordultak. Fényeslitkén a 60. sirban is két halott nyugodott (mindkét
csontvaz fogsorat meg lehetett figyelni). Bar a kettds sirok kozott gyakran
vannak olyanok, amelyek tdjoldsa és fektetése nem kiveti az altaldnos szaba-
lyokat, ebben az esetben ilyen kivétel nem 4ll fenn. Mindkét csontvdz K-Ny
tajolasban a bal oldaldn fekhetett.

Azt, hogy a bodrogkereszttri kultira edényeinek egyik legjellegzetesebb
tipusa, a tejeskOcesig altaldban a koponya kozelében taldlhaté, mar Hilleb-
rand J. is megfigyelte.?® Ez kordbbi szamitdsaim szerint az esetek 739, -at
teszi ki.** Arra viszont Fényeslitkén figyeltiink fel elGszor (utdlag a méar
régebben feltirt temetSkre vonatkozdéan is kimutathattuk), hogy a tejes-
kéesogot egy csésze is szokta kisérni (az esetek 51,49,-dban). Méghozzé azt
is tapasztaltuk (amit addig nem jegyeztek fel), hogy ezek a csészék sok eset-
ben (de nem mindig!) a tejeskdestg szdjira voltak rdtéve. Kgy résziik (3.,
7., 11, 12., 15, 22,, 41., 43., 48., 59., 60., 61., 68. sir) feltaraskor is még a
te]eskocsogon volt mig ‘mésokat olyan helyzetben taldltunk, amit csakis a
beftldeléskor onnan leesve foglalhattak el (16., 17., 28., 31, 34., 44, 49,
51. sir). E csészék nem szolgalhattak egyszertien csak a tejesk'o’eség'ok lefe-
désére (ebben az esetben fenékkel felfelé boritottdk volna azokra &ket),
hanem valdsziniileg mind benniik, mind a tejeskdcsogokben a temetési szer-
tartas altal eldirt ételt-italt helyeztek benniik a sirba. Ezt meger6siteni lat-
szik az is, hogy e két edeny tulnyomérészt el6re meghatarozott helyre, még-
pedig az arc, ill. a szaj elé keriilt. A tejeskocsog és csésze 11yen elrendezését
mindegyik u]abban feltart temetében is megfigyelhettiik, igy ez a jelenség
nem korlitozédik egyedill Fényeslitkére, hanem altalanos érvénytinek te-
kinthetd.

A 25. sirban a legalibb 50 cm magas csovestalpt korsé az oldalin
fekiidt, mig a tobbi edény egyenesen &llt a talpin. Helyzete arra enged
kovetkeztetni, hogy ezt tudatosan igy tették a sirba és nem a behantolaskor
rahullé rogok dontotték el. Ebbél viszont az kovetkezik, hogy ezt az edényt
éppen ellentétben a tejeskdesoggel, iiresen helyezték a halott mellé. Tehat
ebben az esetben maginak az edénynek mint tdrgynak sirbahelyezése birt
jelentOséggel és nem egyszerlien csak a halott mellé adott étel vagy ital
tarolasara szolgalt az. Persze a tejeskiestg esetében sem gondolhatunk csak
ilyen aladrendelt szerepre a temetési szertartds sordn, kiilonben nem ragasz-
kodtak volna kovetkezetesen ahhoz, hogy az arc elé helyezett étel-ital
(dldozat) meghatarozott alakt edényben keriiljon a halott mellé.

De visszatérve az edénymellékleteknek iires &llapotban vald sirba-
tételére, a fényeslitkei 25. sirban tapasztaltakat nem tekinthetjiikk véletlen,
magaban 4llé esetnek. A Hédmez6vasarhely-kotacparti temetd 12. és 20.
sirjarél is azt irja Banner J., hogy a csévestalpt korsé az oldalan fekiidt.®

22 Uott, 21.

B H dlebrcmd J., Das frithkupferzeitliche . . . 28.

24 Patay P., MFMF‘ 1964—65. 21.

25 Banmer .J. , Dolg. IX—X. (1933—34) 60, 63. XV. t. 11, 12., XIX. t. 2.
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Ugyanez ilg)tll]LtO meg a pusztaistvanhdzi 17. és 32.°% vagy a Polgar-
-basatanyai 111. és 123. sirral knpvsuldtbfm is.2? Hasonlé mc;,hgwlt'bt tehe-
tiink még a Polgir-basatanyai 121. sir esetében is, de itt egyszer(i nagyméret i
kors6rdl van szo,*® mig az Gsszes tobbi lelsorolt esetben csovestalpt korsé az,
amelyet a sir tobbi edényével ellentétben fektetve helyeztek el. Az edény-
forma és ritus kozott tehat feltétleniil osszefiiggés van. Torvényszeriiségnek
mégsem tekinthetjiik, mivel vannak olyan sirok is, amelyekben a esovestalpt
korsé szabdlyosan allé helyzetben talilhaté (Fényeslitke 11. sir). Megjegy-
zendo, ezek az atlagosnal altaliban mélyebbek szoktak lenni.??

Annak is feltétleniil volt valamilyen oka és jelentdsége, hogy a nagyobb
edényeket, mint pl. a nagyméretii virigeserép alakt edényeket a libak kozelé-
ben helyezték el. Erre a jelenségre egyébként szintén mar Hillebrand J. hivta
fel a figyelmet.30

Ugyancsak a fényeslitkei temetd dsatasa sorin figyeltiink fel arra is,
hogy a nagyobb méretii edényekben tébbszor kisebb esészét talilunk elhe-
lyezve. Kz itt 5 esetben fordult eld, mégpedig 3 alkalommal nagyméretii
virdgeserépben (8., 25., 57. sir), 2 alkalommal pedig korséban (19., 40. sir).
A jelenséget szintén a temetési szertartassal kapesolatosnak tekinthetjiik.
Igen valdszinii, hogyv magit a nagyméretii edényt sem tették iiresen a sirba;
a benne talalt kisebb csésze eredetileg az edénybe helyezett ételre lehetett
ratéve és bizonydara ennek is volt tartalma. A jelenséget mis temetGhen is
megligyeltiik.

Mis a helyzet, amiddn nwgknn-lllnl{ g AZONOS nagvmg_‘u edényeket tald-
lunk egy mésba helyezve a sirban (4., 17. sir). Itt feltehetd, hogy iires edénye-
ket adtak a halott mellé. Kiilonosen a Polgér-bacsokerti 9. sirban tapasztal-
tak alapjin kivetkeztethetiink erre, ahol 3, szinte azonos nagysigh edény
volt egymasba téve™

A jobb és bal oldalra fektetett, azaz férfi és n6i halottak temetésében
mutatkozé kiilinbség Fényeslitkén nemesak abban a kozismert szokasban
figvelheté meg, hogy ké- és rézeszkozok altalaban az el6bbiek, mig réz-,
arany-, sth. ékszerek utébbiak mellékletét képezik (pl. 60. sir északi csont-
viaza). Kiilinbséget talilunk még, amint azt mar emlitettiik, az edények
mennyiségében, nemkevéshé abban, hogy egyes edénytipusok a bal oldalra
fektetett esontvizakhoz kitotteknek litszanak, egyben hidnyoznak a kékéssel
ellitott sirokbol. Ezek kizé lehet sorolni azokat az edényeket, amelyeket feda-
vel szoktak ellitni. Edényfedd alkalmazédsa ugyanis mindossze 3 rokon edény-
tipusra korlatozédik, mégpedig a gimbhast edényekre, esovestalpi és négy-
lib korsokra. Fényeslitkén is ezek az edényféleségek, akir volt rajtuk, ill.
mellettiik fedd, akar nem, a nagyobb edény vc’tmﬁ, ill. kékés nélkiili sirokban
fordultak el6.3* Egyediil a 4. Thamvasztasos sir volt az, amelyben atlagos
nagysigh kékés mellett esovestalpt korsé is jelen volt. Ett6l eltekintve,

26 Hillebrand J., Das frithkupferzeitliche . . . IT1. t. 4., VII. t. 2.

" B, Kutzian 1., i. m. 110, kép, 117. kép.

* Uott, 115. kép.

2 Tiszavalkon is pl. a 21. sir, amelyben dllé helyzetben volt a estvestalp korsd, a bal
oldalas fektetésii csontvizat tartalmazé sirok kozott az egyik legmélyebb volt.

30 Hillebrand .J ., Das frithkupferzeitliche . . . 37—38.

31 Patay P., Acta Arch. Hung. IX. (1959) 145.

3 Az edényfedss esoport edényeit tartalmazd 15 siv koziil egyben sem volt 4 edénynél
kevesebb, mig a 23 kékést tartalmaz6bdl esak 2-ben volt 4-nél tobh (7., 55. sir).
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mondhatni torvényszeri jelenséggel allunk szemben, ugyanis a bodrogkeresz-
tari kultra tobbi temetdjének sirjait attekintve, mindeniitt hasonlé meg-
figyelést tehetunk.

Hasonléképpen a néi sirok tartozékai szoktak lenni a virdgeserép alakt
edényeknek nagyméretii valtozatai is. Fényeslitkén ilyenek ugyan nem sok
sirban fordultak el6 (8., 15., 25., 35., 43., 57., 58., 70.), de ezek egyike sem
tartalmazott k6kést, mig az 57. és 58. sir kivételével mindegyikben 5 vagy
annél t6bb edény volt (utébbiakban is — edényfed6t nem is szdmitva — 4),
amellett, amennyiben meghatarozhatd, bal oldalara fektették benniik a esont-
vazat. Feltehetd, hogy ebben is térvényszerliség rejlik, mégis megneheziti
a kérdés elbirdldsat az, hogy a virageserép alaki edények csoportjinak kisebb
méretii véaltozatai jobb oldalon fekvG csontvazak mellett is el6fordulnak.
A virdgeserép-csoport minden hitelesen feltart példanyét lenne tehat szilksé-
ges méret és alak szerint ismerni, hogy tiizetes analizissel tipoldgiailag szétta-
golhassuk 8ket, amivel funkcidbeli kiilonbségeikre is fény deriilhetne.

A fényeslitkei sirok feltardsa sordn tobbszor is tapasztalhattuk (7., 14.,
37., 40., 60. sir), hogy a sir feneke f6l6tt mintegy 25—30 cm-rel cserepek
fekiidtek, amelyek altaldban nagyobb méretli edény (edények?) toredékei
voltak. Ezekbél egész edényt nem lehetett restaurdlni, s6t nem is latszottak
ugy a foldben heverni, mintha egészben elhantolt és a fold nyomaéasa altal
széttort edény darabjai lennének. Megfigyeléseink arra engednek kovetkez-
tetni, hogy a betemetés kozben, amikor a sir félig mar félddel be volt takarva,
helyezték tudatosan oda ezeket az edénytoredékeket. Talan valamitle akartak
veliik takarni.

Atvizsgilva més temetSk sirjainak leirdsat, ez a jelenség sem korldto-
z0dik Fényeslitkére. A korabbi kiértékelések soran azonban erre nem igen
figyeltek fel.

Rétérve a fényeslitkei rézkori temeté leleteinek vizsgalatira, az eszko-
z0k kozott mindenek el6tt is a 4 ellentett éld rézesdkiny emlitendd meg,
(XIV. t. 1—4), annak ellenére, hogy egyikiik sem az dsatds soran kerilt el6.
A 4 példdny mindegyike az Un. jaszladdnyi tipushoz tartozik (XV. t. 1).
Ez al6l még a 4. sz.-mal jelzett sem tekinthetd kivételnek. Bar ennek teste
alig gorbiilt, szinte egyenes tengelylinek mondhaté, mégsem sorolhatéd — olda-
lainak ivelt voltabol kifolydlag — a négradmarcali tipusba. E példanyok tehat
Gjabb bizonyitékul szolgalnak ahhoz, hogy a jaszladdnyi tipust ellentett éli
esdakanyokat az Alfoldén a bodrogkeresztiri kulttira népe hasznédlta. E csa-
kinytipus el8fordulasit vizsgdlva, feltaldlhaté az a kultira egész elterjedési
teriiletén, mindamellett legstiribben Szabolesban és az Alfold keleti peremén,
Biharban és Temesben, ahonnan a biztosan temet&b6l szdrmazé példanyok
zome is el6keriilt (Fényeslitke 4; Mez&sas;3® Magyarhomorog-Kényadomb ;34
Magyarhomorog-Mogyordstanya?> 1—1 db; ezzel szemben a Tisza vidékérdl,
ahonnan a legtobb temet6t ismerjiik, egyediil csak a jaszladdnyi példany jott
el6). Ebbél tehdt arra kovetkeztethetiink, hogy a bodrogkereszturi kultara
torzseinek rézzel elldtottsdga az Alf6ld keleti részén lényegesen jobb volt,
mint annak belsejében, amit viszont a réztermé hegyek kozelsége kénnyen
megmagyaraz, ill. magatol érthet6vé tesz.

38 Patay P., Dolg. XIX. (1943) 136., L. t. 8.
3¢ Patay P., MFME 1964—65. 11—12, 17.
35 Arch. Frt. 87. (1960) 231. — Patay P., A bodrogkereszturi . . . 54—55.
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A nyéllyukas rézeszkozok szimdt Fényeslitkén még noveli a 2 — sajnos
szintén nem az 4satdsok sordn talalt — fokos (XIV. t. 5, 7). Nem azonos
alaktak: de, miként médomban volt kimutatni,?® ugyanannak az eszkiznek
két tipusvaltozatit képviselik. Szamunkra annyiban birnak kiilondsebb jelen-
tdséggel, hogy ennek a temetSk anyagiban eddig csak elvétve el6fordulo
(Tiszadob-Urkomdiild37), hiteles asatiasbol pedig csak egyetlen példinnyal
(hishoros"s) képviselt nyéllyukas rézeszkiznek — méghozza mindkét viltoza-
tanak is — a bodrogkeresztiri kulttra formakinesébe tartozisit beigazoltik.

Nem szorul b6vebb bizonyitdsra, hogy a fényeslitkei temet8bél szdrmazo
kébalta (fokos), amely allitélag az egyenestestii rézfokossal egyazon sir mel-
léklete volt (XIV. t. 6), alak tekintetében alapjaban véve azonos az utébbival.
A testiik ardnyaiban mutatkozo kiilonbségek (pl. a nyéllyuk bésége viszonyit-
va a test szélességéhez) a nyersanyag sajatossagaibol természetszeriileg adodo
eltérések, amelyek azonban a lényeget nem érintik. Nem vitis, hogy ez a for-
ma nem a k6, hanem mér a réz tulajdonsigainak megfeleléen alakult ki, azaz
a kébalta a rézfokos mintdjira, annak mintegy utanzataként késziilt. De, hogy
ebbdl a nyersanyaghdl készitve is a bodrogkereszturi kultira formakinesét
képezi, igazolja az, hogy hasonlé kébalta volt talilhaté a Polgir-basatanyvai
temetd 129. sirjaban is.

A ké- és rézfokos azonos sirban vald eléfordulisa, ha jelen esetben egyal-
taliban nem tekinthetd hit e\lmnel\, meégis hiheté, minthogy analdg twtok
is ismeretesek. Kdbalta és réz ellentett éli esikiny volt egyiitt a \hmg) ar-
homorog-mogyordstanyai 1. sirban 4 s6t allitélag az ellentett élli esikanyt
szolgdltato jaszladanyi 18. sirhoz is tartozott volna egy, a esikanyhoz hasonlé
alakn kébalta.

Attol eltekintve, hogy a réz ellentett élii esikianyok és fokosok, valamint
kébaltik az életben gyakorlati rendeltetésii esz kozok is voltak, igen \.1109711111,
hogy a sirokba mint az elhunyt személyek hatalmi- vagy méltdsigjelvényei is
keriilhettek. Erre mindenek elétt is abbol kovetkeztethetiink, hogy egyes
sirban talalt kébaltik nyersanyaga eszkozkészitésre alkalmatlan (pl. méar-
vany) vagy tarka s ebbdl kifolydlag diszes kézet. 2 Ha mar itt tartunk, meg-
jegyezziik, hogy az 50. sirban lelt kaptafa alakt baltatoredék nyersanyaga is
habkd, amely semmiképpen sem megleleld gyakorlati rendeltetésii eszkozik
készitésére.

A szokott arinynal nagyobb szimban fordulnak el6 a fényeslitkei sirok-
ban a réz laposbaltak is. Ha figyelembe vessziik, hogy mind a polgar-basa-
tanyai, mind a tobbi, ardnylag nagyobb javarézkori temetében egyetlen réz
laposhalta sem volt taldlhaté és csak Hoédmezévasarhely-Szakdlhdtrol,®

3 Patay P., FA XIX (1968) 9—12.

3 Patay P., Arch. Ert. 77. (1950) 115., XXXV. t. 16.

3 CUsalogovits J ., Die neu aufgedeckte nm)hthm( llr- Hu-dhmg und das kupferzeitliche Griiber-
feld von Kiskéros. PZ 22. (1931) 106, 111, t] kép.

W B, Kutzian 1., i. m. 208, 314—315., (,h L A

10 Lasd 35. jegyzetet.

11 Patay P., Arch. Ert. 1944—45. 10. — Gallus 8. eredeti feljegyzése: ,,A gazda bemonddsa
szerint ezen a kornyéken keriilt el6 a esiszolt ellentett élfi kbesakdny (foldvétel kozben).
A sir bolygatdsa éppen agyagvétel dltal tortént!” MNM Adattdr, 42. J. 1.

12 Patay P., FV XIX (1968) 19.

43 Banner J — Bdlint A., Dolg. XI. (1935) 86., 5. kép 7.
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Hajduszoboszlérdl,*  Polgar-Bacsékertr6l® meg Magyarhomorog-Koénya-
dombrdl® ismeriink temeténként 1—1 példinyt, ugy a fényeslitkei 4 darab
kifejezetten soknak szamit. A stirQi fellépésiikk oka ugyanaz lehet, mint az
ellentett élii esdkdnyoké, habdr a szérvinyos réz laposbalta leletek nem soka-
sodnak kifejezetten az Alfold peremén. Erdekes az is, hogy bar a temetékben
lényegesen siiribben fordulnak el az ellentett élii esikanyokndl, a szorva-
nyosan el6keriilt ismert példinyok szdma utdébbiakéhoz képest elenyészd.
Talén kevéshé felt{ing alakjuk kevésbé vonta magira a gy(ijték figyelmét.

Mis helyen méar rimutattam arra, hogy a bodrogkeresztiri kultura teme-
téiben a laposbaltik egy sajatos viltozata fordul el8, amit az els6 hitelesen
feltart ilyen példény lelShelye alapjin szakélhati tipusnak neveztem el.#?
E véltozat sajatossigai kozé az ivelt él, ivelten kiszélesedd oldal, a testnek
oldalnézetben aszimmetrikus volta (egyik lapja dombort, a masik megkizeli-
téleg lapos) és gyakran a fokédnak a domboru oldal felé torténé kiperemesedése
tartozik. A fényeslitkei 4 példény koziil azonban csak az 5. sirban taldlt latszik
ezt a tipust hivebben kovetni (I. t. 6), mig a tobbi egyenesebb oldaluk és
szimmetrikusabb voltuknal fogva némileg eltér attél (II. t. 11, IV, t. 7,
VII. t. 8). Nem tudjuk még megmondani, vajon elterjedésbeli, id6rendi, vagy
méasmilyen oka van-e e tipusviltozat felléptének, mindamellett a Nyirséghol
mind a két viltozatot ismerjiik.48

A tébbi temet6ben taldltakhoz viszonyitva aranylag sok — 3 — rézkés
fordult el6 a fényeslitkei sirokban. Rossz megtartési allapotuk ellenére meg-
4dllapithatd, hogy ezek is az eddig ismertekhez (pl. Pusztaistvanhdza 28. sir1?)
hasonlék, azaz lapos, nyélnytjtviny nélkili példanyok voltak, amelyeket
szegecsek nélkiil foglaltak nyélbe. Az 52. sirban az egyik karcsonton, a derék-
tajon, az 56-ban szorosan egy kékéshez tapadva a nyak el6tt (kéz mellett?)
helyezkedett el. Ez a helyzetiik, ellentétben az 4ltaliban a koponya kozelébe
helyezett kékésekével, valamint az a tény, hogy mindhirom rézkést tartal-
maz6 sirban kékés is volt, megerdsiteni latszik azt a megéllapitdsunkat, hogy
a rézkések a temetés sordn nem ugyanazt a szerepet toltotték be, mint az
utdbbiak.® Fényeslitkén is igen valdsziniien a javarészt a koponya kizelében
elhelyezkedd kbkések sirbatétele sem gyakorlati alkalmazisuk alapjan, hanem
ritudlis célbdl tértént. Azaz nem azért littak el a halottakat veliik, hogy mint
munkaeszkoziiket magukkal vigyék a masvilagra. Valészintibb, hogy a kéké-
seknek a temetési szertartis soran lehetett szerepiik.

Mint masutt, Fényeslitkén is, a kékések olyan sirokban fordultak el6,
amelyekben a csontvéz biztosan vagy feltehetéleg a jobb oldalan fekiidt.
Altalaban edénymelléklet is kevesebb volt ezekben s igy minden jel arra
mutat, hogy ezek férfisirok voltak. Es, hogy mennyire kellékei voltak a férfiak
temetésének, bizonyitja az is, hogy mindazok a sirok, amelyekben valamilyen
més — réz vagy k& — eszkoz is el6fordult, sohasem nélkiilozték a kékést.

Nem tévesztend6k azonban ossze a ritus szempontjabol az altalaban

4 Zoltai L., DI 1928. 47., 16. kép 3.

45 Patay P., Acta Arch. Hung. 9. (1959) 142, 149,, 4. kép.

16 Patay P., MFME 1964—65. 18.

47 Patay P., Dolg. XIX. (1943) 137.

18 Szakdlhati tipus: Szaboles; Jésa Andrds Mizeum, Nyiregyhdza. — Fényeslitkeiekhez
hasonlé tipus: Vasmegyer-Kisvarmi; Jésa Andrds Mazeum, Nyiregyhdza.

19 Hillebrand J., Das frithkupferzeitliche . . . IV. t. 5.

 Patay P., MFME 1964—65. 15.
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10 em-t meghaladé kékések a kisebb k&pengékkel. Bar Fényeslitkén nem tud-
juk beigazolni, de utébbiak néi sirokban is fellelhet6k. Viszont ezek nem
a koponya kozelében taldlhatdk, tehdt nem volt azonos a rendeltetésiik a te-
metés sordn — és feltehetéleg az életben sem. Fenyeshtken e kisebb pengék
megtaldlhaték mind olyan sirokban, amelyekben kékés is volt (4., 5., 53.),
mind olyanokban, amelyekb6l azok hmnyozta,k (26.,47.,67.). Ugyaney vonat.
kozik a vakardkra, pengevakardkra is (6., 45., 51. és 66. sir).

Azt sem szlikséges bizonyitanunk, hogy a nyil, amelyb6l a k6bél késziilt,
finoman retusélt, hdromszog alakt hegye maradt fenn rank, a férfiak fegyvere
volt. Amely sirban tehat ilyen eléfordul, azt férfi sirjAnak tekinthetjitk. Nem
is fordult el méisutt, csakis jobb oldalon fekvé csontvidz mellett. Erdemes
azonban azt is megemlitentink, hogy nyillal csakis a kozosségen beliil jelen-
t8sebb szerepet betolts férfi halottakat lathattak el (jo vadaszokat ?), ugyanis
amely sirban nyilhegyet taldltunk, abban &ltaldban (Fényeslitkén mind
a hdrom esetben — 5., 21., 56. sir) a k6késen kivill még més réz- vagy kbeszkoz
is el6fordul.’*

A nyilhegyek nyersanyaga jol szilankolhaté tlizkS, de ennél még gyak-
rabban obszididn szokott lenni. Hogy Fényeslitkén ez utébbi nyersanyaghdl
késziilt példanyok talalhaték, annak valészintileg a nyersanyag jé6 megmun-
kalhatésagan és éles torésén kivill az obszididnt termd Tokaj— Zempléni
hegység kozelsége is az oka.

A nyllhegyeknek a sirokban nines meghatérozott helyiik. l.egtobbszor
a csontvdz hita mogott vagy labanal talal]uk Sket, egy vagy tébb példany-
ban. Fényeslitkén a 21. és 56. sirban is hasonld lehetett a helyzetilk. A ma-
gyartési 5. sirban lelt nyilhegyekkel kapcsolatban (helyzetiikb(')'l kifolyolag)
kordbban felvetettem annak a lehet6ségét, hatha ezek nem voltak mellékle-
tek, hanem harcok sordn az egyénbe 16tt 16vedékek, amelyek a halalat is okoz-
hattik.? Mas sirokban tett megfigyelések azonban nem engednek hasonlé
feltételezésekre kovetkeztetni, amiért is talan a magyartési sirral kapcesolat-
ban is feliil kell birdlni a véleményiinket.

Béirmennyire is szokatlan leletnek latszik a fényeslitkei temet6 teriileté-
rdl szdrmazd csavart testli rézhuzal (XIV. t. 9), nincs okunk kételkedni a te-
metd egyik, az dsatas el6tt elpusztult sirjabdl vald szarmazdsiban. Annél is
kevésbé, mivel nem is analdgia nélkiili az. Hasonl6 huzaltéredékek szarmaz-
nak egy Em6don, gyimolesfaiiltetéssel megbolygatott rézkori sirbdl (XV. 1.
2 —6).% Nemkiilonben Nagyhaldszrol, a Sz616hegyrol, mégpedig ellentett é1i
rézesakannyal egyiitt (XV. t. 7—10).5¢ Sajnos egyik lelet sem hiteles feltaris
eredménye; a rézhuzalok is mind toredékesek. A fényeslitkei 39 cm hossz1, az
em&di 5 begylijtott darab 6sszhossza 76,3, miganagyhaldszi 3-é 83,6 cm. Abban
mind megegyeznek, hogy csavart testiik négyzet dtmetszetd. De a fényeslitkei,
valamint 2 em6di toredék egyik vége csavardsmentes és elhegyesedik.

E targy eredeti alakjat, mégkevésbé rendeltetését nem 4ll médunkban
meghatirozni. Mindamellett nem hagyhatjuk szé nélkiil, hogy azok kézétt az
aranyleletek kozétt, amelyeket mint ,,mojgradi leletet” Mauthner Ldszlé
régiségkereskedd adott el a kolozsvéri mizeumnak és amelyek kizott javaréz-

31 Uott, 16.

52 Patm/ P., Arch. Ert. 1943. 36.

33 Patay P A bodrogkeresztari . . . 19—20, X. t. 2.
3t Roska M., Kozl I1. (1942) 45, 43. kép.
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kori tdrgyak is vannak, egy 6tagQ, szigonyalakt 102,8 cm hossz aranytirgy
is talalhatd, amelynek 4gai négyzetes atmetszetiiek és csavartak.>® Haegy-egy
agat letorndk, a fényeslitkeihez hasonlé téredéket nyernénk, annal is inkabb,
mivel azok végei is elhegyesedSk és csavaridsmentesek. Nem lehetetlen tehat,
hogy a fentebbi réz huzaltéredékek is valamilyen hasonlé targybol szarmaz-
nak, ami taldn hatalmi jelvény vagy mégikus rendeltetésii lehetett.

A fényeslitkei temets 30. és esetleg 32. sirjiban 1—1 kisebb réz t{, az
53.-ban egy apré réz vés6is volt. Lehet, hogy ezek is férficsontvazak mellék-
letét képezték.

Amennyire gazdagnak tekinthetk a fényeslitkei férfisirok eszkozmellék-
letekben, annal szegényebbek a néiek ékszerekben. Iigyedil a 11. sirbél is-
meriink arany, a 60.-bél pedig réz ékszert. Ebben azonban bizonyara az is
szerepet jatszik, hogy a ndéi sirok leggyakoribb ékszere, a marvanygyongy,
amelybé&l rendszerint az ovtijon taldlunk egy- vagy tobbsoros fizért, az
itteni talajban vegyileg elpusztult. Az aranyékszerek koziil a kipos, amely
eredetileg valamilyen gombszeri alapra volt a szélének visszahajlitisdval
feler8sitve, mind az analdg esetek (Szerencs 9. sir),% mind pedig a fényeslitkei
sirban elfoglalt helyzete alapjan {6kotét vagy fejéket diszithetett. A réz
spiralis csovecske egyszerli volta ellenére is igen ritka ékszere a bodrog-
kereszturi kultirdnak.

Edénymellékletekben is gazdagnak tekinthetd a fényeslitkei temetd.
A sirokban éatlagosan 3,5 edény talalhaté (nem szdmitva az edényfeddket),
ami hatdrozottan felilmulja a bodrogkeresztri kultira tsszes temetdjében
tapasztalhato, 3,1-re becsiilhet atlagszamot. Az, hogy egy temetd edény-
mellékletekben gazdag vagy szegény, megfigyelésiink szerint a temetési
ritus helyi alakuldsinak tudhaté esak be.

Ami az edények forméjat illeti, nagy vonasokban ugyanazok a tipusok
fordulnak el§ Fényeslitkén is, mint masutt. Aranyuk is a szokésosnak tekint-
hetd, egyediil a korsék fordulnak el§ ardnylag nagyobb szdmban. De mint a
tobbi temet8ben, itt is megfigyelhetjiik, hogy az egyes tipusokon beliil bizo-
nyos valtozatok gyakoribban, ill. kifejezetten jellemzGek erre a temetdre.

Arinylag kevés az olyan sir, amelyben ne lett volna tejeskiesdg (109,
az atlagos 289 -kal szemben). Ugyanakkor viszont té6bb — 9 — esetben
taladlkozunk azzal a nem megszokott jelenséggel, hogy egy sirban 2 tejes-
koesog is el6fordul. Fényeslitkére a tejeskocsognek hosszl, kapos nyakua
valtozata a jellemz6 (pl. I. t. 16, II1. t. 4). Vannak olyan példanyok (17., 21.,
43., 54. sir), amelyeknél a hasat 4 dudor tagolja. Bar hasonlé megoldassal
kivételesen mds temet8k anyagdban (pl. Kisk6ros®?) is taldlkozunk, itt
Fényeslitkén ardnylag igen b6ven fordulnak el§. Gyakran diszitettek is ezek
(pl. 17. sir), mégpedig oly médon, hogy a dudorok bekarcolt, tovafuté spira-
lisok alapjiul szolgalnak.

A tejeskdcsdggel alakra rokon és azonos funkeiéji koestg, amelynek
fillei nem a peremen, hanem a vallon foglalnak helyet, viszont alig, legfeljebb
2 esetben (36., 43. sir) fordul el6.

A csészék is szokdsos ardnyban taldlhaték. Nem ritka kozottik a kissé
osszesz(ikiil6 nyakt forma, enyhén kihajlé peremmel (pl. III. t. 7.). Annak

55 Fettich N., A szeged-nagyszéksési hun fejedelmi sirlelet. AH XXXII. (Bp., 1953)
58—59, XLV. t. 2.

5 Lasd 7. jegyzetet.

57 Patay P., A bodrogkereszturi ... 37, XVII. t. 8.
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ellenére, hogy a legtobb esetben a csészéket a tejeskocsogokre vagy kozvetlen
kozeliikbe téve taldljuk a sirokban, nem tekinthetjiik egy készletet alkotdk-
nak azokat. Vagyis az egy sirban taldltak nem késziiltek feltétleniil egy-
szerre. Ezt legjobban igazolja az, hogy a 60. sirban az egyik kisebb méreti
tejeskiesoghiz képest a mellette taldlt csésze ardnytalanul nagy, amellett
anyaga és szine tekintetében is eltérd.

Elég gyakoriak a mély tdlak, amelyek pereménél a tejeskdestgikéhez
hasonlé 2 fiil foglal helyet. Az altaldnos, szinte hengeres oldalt alakkal szem-
ben Fényeslitkére egy gombolydedebb véltozatuk jellemzd, amelynek pereme
egészen enyhén behtzott (pl. VIIIL. t. 8). Feltiling, hogy amig ez az edénytipus
igen gyakran diszitett (pl. Tiszadob®®), addig ilyen Fényeslitkén egyetlen
egy sem fordult eld.

A méar emlitett, fed6vel ellatott edények csoportjdnak mindhiarom alakja,
a gbombhast edény (pl. 1. t. 17), a csovestalpa- (pl. I. t. 1) és a négylibu
korsé (pl. VI. t. 2) is megtalialhaté Fényeslitkén. Utébbiak koziil megemlit-
tendd a 34. sirban lelt példiny, amelynek ldbai hasitott patdja allat 1dbat
latszanak utdnozni. Kz azonban nem tekintheté kulonleges jelenségnek,
ugyanis zoomorph labakkal ellitott hasonlé alakii edényt Tiszakeszirdl is
ismeriink,% s6t a 4 1abt korsé tébb példanyan taladlunk allatfejre emlékez-
tetd filleket (Tiszakeszi,® Bodrogkeresztar,5t Oroszka® — esdvestalpu korsén
pedig: Paszab-Hordoz6dG16%3).

A 44. sirban lelt hasonlé edénynek viszont az az érdekessége, hogy hasi-
nak gombolydedségét 4 dudor bontja meg, aminek kivetkeztében feliilnézet-
ben az alakja négyszigesedd, hasonldéan a mar emlitett tejeskéestgokhoz.

Maga az edényfed6 mindig szerves tartozéka az emlitett edényeknek,
még akkor is, ha nem rajtuk tala,ljuk meg Gket. Azaz veliik egyszerre, azonos
anyagbdl kewultek méretei is megfelelnek azokénak. Fiileik is hasonld
jellegliek szoktak lenni. Az utébbiakon, gyakran az alsé peremiikon is lat-
haté lyukakon az edény felfiiggesztésére szolgdld zsineget fliztek at, amivel
biztositottak, hogy a fed6 nem eshetett le. A Fenymhtken talalt fed6k mind
forditott csésze alaktiak voltak és igy az edény nyakat is takartak, ellentét-
ben a tanyérszerliekkel, amelyek csak a peremre voltak rdhelyezve.® Mint
kiilonleges esetet kell megemliteniink, hogy a 65. sirban az edényfedd, bar
az minden jel szerint ugyanabban a sirban lev6 gombhasi edény tartozéka
volt, szorosan a tejeskicstg mellett, az oldalira fordulva fekiidt, mintha
eppen arrol cstiszott volna le. K sir egyebkent — akaresak az 1. sz. — annyi-
ban is kivételesnek tekinthet, hogy itt a gombhast edény k8késsel ellatott
és feltehetdleg a jobb oldaldn fekv6 csontviaz mellé volt téve.

Aranylag gyakoriak a nagyméreti korsék. Amellett nagy résziik egy
ardnylag megnyult testl valtozatot képvisel (pl. IX. t. 4, 11), amely speciili-
san e temetére jellemz6. Utébbiak hasa oviélis, az att6l kissé elkilonild
nyakuk hosszabb csonkaktp alakt. Bar az alakjuk igen hasonlatos a cséves-

8 Petréczy J ., FA V. (1945) 1. kép 3, 2. kép 6, 3. kép 2. — Patay P., Arch. Ert. 77. (1950)
XXXIV.t. 1.

% Patay P., HOME I. (1957) 36, 38, IV. t. 1.

5 U. az.

81 Patay P., A bodrogkereszturi ... 14, V. t. 9.

82 Mitscha-Mdrheim, H.—Pittioni, R., Die Besiedlungsgeschichte des unteren Grantales.
MAG LXIV. (1934) VIII. t. 13.

83 Patay P., Arch. Ert. 77. (1950) 112, XXX. t. 9.

84 Patay P., MFME 1964—65. 21.
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talpt korsékéhoz, funkcidjuknak mind az életben, mind a temetés soran
kiilonbozni kellett azokétél. Egyrészt sohasem tartozik hozzdjuk feds, mas-
részt egyarint talalhaték jobb, ill. bal oldalon fekvd, késsel ellatott, ill.
anélkiili csontvazak mellett, azaz egyardnt férfi és néi sirokban.

Fényeslitke azon temet8k kozé tartozik, amelyekbdl a esovestalpt talak
hidnyoznak, ill. csak egy példinnyal vannak képviselve (60. sir). Az ilyen
jelenséget megkiséreltem idérendi okokra is visszavezetni, vagyis arra, hogy
a csovestalpt tal hasznalata a javarézkor végére kiment a divatbol.

A virdgeserép alakll edények szamos valtozattal vannak jelen a fényes-
litkei sirokban. Megtaldljuk mind a hordészert (pl. II. t. 3, 9), mind a csonka-
kapos, viodorszerli véaltozatat (pl. IV. t. 3), mind kisebb, mind nagyobb
méretben is. A méretbeli eltérések — amint mar emlitettem — valdszintleg
a funkci6é terén mutatkozé kiillonbséget is jelentenek, minthogy utébbiak
altalaban csak a ndi sirok mellékletét szoktik képezni. Egyébként Fényes-
litkén a nagyméretii virdgeserép alakt edényeken beliil gyakori a fazékszerti,
kihajlé peremi valtozat (pl. I1I. t. 1).

A kisebb méretd edények koziil kifejezetten jellemzbek Fényeslitkére,
ha nem is fordulnak el§ nagy szamban (8., 29., 59., 60., 63. sir), az dltalam
szilkének nevezettek. Osszesztikiil§ nyaku, klsse klh&]lo peremil edények
ezek, amelyek mésutt csak ritkdn taldlhatoék.

A két nagy oldalfiillel ellitott bogre csak egy példannyal fordul el
Fényeslitkén. Ennek talin az is oka lehet, hogy ez az edénytipus nem is
annyira az igazi bodrogkereszturi kultarara jellemzd, mint inkdbb a Duna-
konyok és Budapest vidékén el6fordulé periféridlis esoportjara.

Megemlithetjiik még a forditott esonkakup alakd kisebb meritéedénye-
ket, amelyek szintén ismeretesek a bodrogkereszturi kultira mas temet&ib6l.

A fényeslitkei temetd leletanyagdban periéduskiilonbséget nem tudunk
felismerni. Minthogy az &satdst megel6zen a sirok jelentés része — talan
tobb is mint a fele — elpusztult, ezt a temet6 teljességében nem is all mo-
dunkban ellendrizni. Azt sem tudjuk elbiralni, hogy a temet6nek melyik
részén kezdték el a temetést és melyiken fejezték be. Feltliné azonban az,
hogy a rézeszkozok zome (1 laposbalta és 3 rézkés képez csak kivételt) az
északi felében jottek eld (a foldkitermelés sordn meg nem figyelt és be nem
gyljtott rézkések itt is lehettek). Ha abbdl indulunk ki, hogy a rézzel valé
ellaitottsig és igy a torzs rézeszkozeinek mennyisége valdszintileg az iddk
folyaman csak novekedett, Ggy itt sejthetjiik a temetd fiatalabb részét, mig
az altalunk feltdrt sirok zéme éppen a temetének idGsebb részét képezné.

Az a tény, hogy ellentétben a bodrogkereszturi kultira tobb mas teme-
t8jével (Pl. Tiszadob-Borziktanya, Pusztaistvanhéza, stb.), amelyek lelet-
anyagaban elvétve a korai rézkorra (tiszapolgéri kultira) emlékeztets formék
is talalhaték, Fényeslitkén ilyeneket hidba keresiink, arra enged kovetkez-
tetni, hogy az altalunk feltirt temet8be a temetést nem is kozvetleniil a
javarézkor kialakulasit kévetéen, hanem csak annak folyaméan kezdték el.

A fényeslitkei temetd, lel6kériilményeinek hidnyossagai folytén nem volt
teljes mértékben kiértékelhet. Ennek ellenére az 4satidsok sordn Gj szem-
pontok szerint tett megfigyelések, amint lattuk, 1ényegesen elébbre v1ttek a
rézkorrél és a rézkori tirsadalomrdl alkotott ismereteinket.

PATAY PAL
8 Patay P., HOME 1. (1957) 39.
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