AZ 1945. EVI FOLDREFORM SZABOLCS-SZATMAR
MEGYEBEN

1. Szabolcs-Szatmdr megye a felszabadulds el6tt

Szaboles-Szatméar megye mindig mezgazdasigi jellegli teriilet volt, ezt
a jellegét a felszabadulds sem vialtoztatta meg, s6t jelenlegi fejlédéstink idd-
szakdban is ez a jelleg szabja meg a megye alapvetd gazdasagi arculatat.

Szaboles-Szatmar megyét mindig ugy emlegették, mint a nagybirtok
klasszikus fsldjét. S valéban az is volt. Torténelmiink egész folyaman a leg-
stlyosabb elnyomds nehezedett itt a fold népére, a parasztsag allandé harcot
folytatott az emberibb életért. A mult harcai azonban nem vezettek ered-
ményre. 1437-ben elbukott Tarpai Marton felkelése, s a , Nyirség paraszt-
kiralyanak” akasztofa, paraszti harcosainak megesonkitas lett a biintetése.
1514-ben a , bégatyaju” Nagy Gyorgy toborozta és vezette volna Dézsa tabo-
raba Szaboles parasztjait. A megyei banderiumok leverték ezt a felkelést is.
A parasztok ,blineit” ezutdn még éveken keresztill nyomoztak, biintették.
1703-ban a Tiszahat kurucai mozdultak meg Esze Tamas vezetésével. A ku-
rucok vére hullott, a Rékdczi-szabadsagharc bukdsa utdn azonban még re-
mény sem maradt életiik jobbra forduldsdhoz. 1790-ben a szabolesi parasztok
dekrétuméiban hangzott fel az egész orszdg parasztsigit fegyverbe szolité
sz6 — s nem lett folytatisa. 1848-49-ben birtokaba akarta venni a foldet a
szaboles-szatmari nép, bortonbiintetést kapott helyette. Bortonbe jutottak
1897 — 98 foldoszté agrarszocialistéi is, s bot, borton és bité vart 1919 forra-
dalmi parasztjaira is. Bajesy Zsilinszky Endre mogott sorakozott fel az ellen-
forradalmi korszak éveiben a kuruc Tarpa népe, de a szabadsig és az ezer-
éves juss megszerzése még messze volt. Szaboles-Szatmar tovabbra is a nagy-
birtok klasszikus foldje maradt.

A felszabadulds el6tt a megye miivelésre alkalmas teriiletének nagyré-
szét kozép- és nagybirtokok foglaltdk el. 1935-ben a megye foldteriiletének
47,2 szdzaléka 1240 foldbirtokos kezén volt, ugyanakkor a megye lakossiga-
nak dontd tobbségét kitevs falusi lakossagnak alig volt sajat foldje.! Pedig ez
a tomeg alkotta a megye lakossdganak csaknem négyotodét, és ezen beliil
mintegy 42 ezer volt a mezSgazdasiagi munkasok és cselédek szama. Szaboles-
ban a f6ld utan vagyé foldmiives lakossdg még bérlet utjan is sokkal nehe-
zebben juthatott f6ldhoz, megélhetéshez, mint més orszigrészbeli tarsa. Az
1935. évi statisztika szerint a 100 holdon felili birtokok bérlete tdlnyomé
részben kozép- és nagybérl6k kezén volt, s a bérbeadott birtokoknak csak 14,7
szazaléka keriilt szabolesi kisbérl6k kezére ugyanakkor, mikor az orszdgos at-
lag 28,19, volt.?

A nagybirtokosok és bérl6k kizsikmaéanyolasatél a folddel rendelkezd
parasztsig sem tudott megmenekiilni, mivel f61djiik tobbnyire rossz minéségii

1 Szamvetés az MSZMP kongresszusa elftt — 29. o. KSH. Nyiregyhaza. 1959.
2 Varmegyei Szociografiak IV. — 83. o.




. volt, t6ke és jovedelem hijan tobbségiik igen alacsony szinvonalon gazdalko-

dott, s beruhdzasok nélkil még maguk és csaladjuk megélhetését sem tudta
biztositani. Jelentds résziik arra kényszeriilt, hogy részes munkat vallaljon,
napszamba jarjon, vagy elszegddjék valamelyik uradalomba.? Szabolesban, a
burgonya hazajaban béven akadt ember, aki még burgonyival sem tudott
jéllakni, maga és csalddja lerongyolédott és éhezett.* Eppen ezért a falusi
nincstelenek igyekeztek foldet szerezni, legaldbb annyit, hogy ne legyenek
més ,labakapecdja”. Téke hidnydban azonban a bérletbe belebuktak, vasirolt
foldjiiket banki addssag vitte el. A néhany kivétel csaladjaval egyiitt keserves
arat fizetett a f6ldért: éveken, ha nem egy egész életen 4t hirét sem hallotta
j6 kortynak, falatnak.®

A foldmiives lakossag helyzetét sdlyosbitotta az a koriillmény is, hogy
Szaboles-Szatmér az orszag legjobban szaporodé megyéje volt, s az elmaradt,
egyoldalt mezlgazdasig mellett ipar hijdn a lakossig novekedése még in-
kabb csokkentette a munka és kereseti lehetSségeket. A megye lakossaga
1900-t61 1938-ig mintegy egyharmadaval nétt meg ¢ az elrettentd haldlozasi
statisztika ellenére.” A népfelesleg levezetésének korabbi utja, a kivandorlas
a harmincas években korméanyintézkedések kovetkeztében megneheziilt.
A kivéindorlds helyébe a harmincas évek masodik felében a vildghdborura
késziil6 Németorszag mezdgazdasigi munkaerd igénye lépett — lényegesen
rosszabb munkakoriillményekkel és bérekkel.®

A mezlgazdasigi termelés fejlettebb volta, az agrarnépesség normélis
szaporodasa mellett is lett volna munkanélkiiliség a megyében, az elmaradott
megyei viszonyok és a nagyarianyu népességnovekedés mellett azonban a mun-
kanélkiiliség Szaboles-Szatmarban messze tulhaladta az orszigos ardnyokat
nemecsak a folddel nem rendelkez8 napszdmosok, hanem a dolgozé parasztsag
koérében is. Az orszdg és kiilonosen a megye ipari elmaradottsdga sem bizto-
sitott munkaalkalmat, s6t holtidényben még az ipari munkéssag jelentss része
is kénytelen volt mas helyen, elsésorban a mez8gazdasiagban munkat keresni,
s igy a megnivekedett munkas tartaléksereg még inkabb silyosbitotta a me-
z6gazdasagi munkanélkiiliséget. 1937-ben Szabolcsban 10 315, Szatmarban
1441-volt a munkanélkili.® A megyei munkanélkiiliségré’l sz616 jelentések
djra meg Gjra ismétl6d6 sorai voltak az egész ellenforradalmi korszakban:
A munkanélkiiliek szama emelkedik . . . A rendesnél nagyobb a munkanélkii-
liség . .. A munkassig hangulata nyomott Ehinségtdl lehet tartani .
Tengerl kasgat, malét, ]guliszké,t eszik a nép, krumph az ebéd minden nap,
siit6tok a vacsora . s végill — janudr vége felé a legtobb cseléd élelem
nélkiil marad . . .10

A mez8gazdasigi munkassig {6 kereseti forrasa volt a nyari részes aratés

és cséplés, de az ebbdl szdrmazé jovedelem is évrél-évre csokkent, mert az

3 Szamvetés. .. i. m. — 29. o.

4 Parasztsors-parasztgond — Bp. 1960.

5 Varmegyei Szociografidk IV. — 304. o.

¢ U. 0. — 82.0. ‘

? Incze — Petécz, A dolgozd parasztsag helyzete az ellenforradalmi rendszerben — Bp.

1954. 76. o.

8U.o0. — 111. 0.

9 Szetbert Jdnos, Munkanélkiiliség és napszambér a mez(ﬁgazda,sé,gban — Bp. 1939. 16. o.
10 Alispani jelentések az 1930-as évekbdl.
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elmaradott gazdalkod4st folytaté megyei f6ldbirtokosok és bérl6k mindenek-
el6tt a fold és munkaerd minél nagyobb mérvii zsarolasaval igyekeztek biz-
tositani a birtok jovedelmez&ségét, a kisebb gazdak pedig a nehéz viszonyok
kozott arra kényszeriiltek, hogy minden munkat maguk végezzenek el.
A falusi szegénység mésik jovedelmi forrdsa a feles és harmados fold volt.
Ezért azonban egész évben még tobb-kevesebb ingyenmunkat kellett végezni
a fold tulajdonosdnak. A pénzszerzés médja a mezei napszdm volt: sarkalld,
szigort munka napfelkeltétSl napnyugtaig 50 filléres vagy 1 peng8s napsza-
mért, alig tobbért, mint egy-két kilogramm kenyér ariért. Szaboles-Szatmar
napszambérei még a nyari hénapokban is az orszagos napszambér-itlag alatt
allottak, a munkaltaték azonban még sok helyen ezt sem fizették meg, vagy
fellebbezéssel éltek a hivatalosan megallapitott minimadlis napszdmbérek ellen
is 1L

A gazdasigi elmaradottsdg és a hihetetlen nyomorusag egyiitt jart

a ,80tét Szaboles” szellemi és kulturadlis elmaradottsagdaval. A falvakban,
tanydkon tucatjaval burjanoztak a vallasi szektak!?, a harmincas években
a megye 65 805 analfabétiajaval elsé helyen allt az irdstudatlansagban Ma-
gyarorszagon.1® A falvak, tanydk, uradalmak népét az uttalansag, a fene-
‘ketlen sar és szegénység zarta el a vilagtol, iskolatél. Emberek sziilettek és
haltak meg tgy, hogy a kérnyez8 mez6kon, az istallén kiviil més vilagot soha
nem lattak, soha nem olvastak, mert nem ismerték meg soha a betiit. A nagy-
birtok, a t6ke konyorteleniil pusztitott foldet, embert és kultarat, a nép e kor-

ban ereje megfeszitésével sem tudta sorsat megjavitani.

I1. Szabolcs-Szatmdr felszabaduldsa és az 4j élet kezdete

ATI. vilaghaboru évei még inkabb megnovelték megyénk mezdgazdasig-
gal foglalkoz6 lakossaganak nyomorusagat. A férfiak katonai behivdsa utan
a feleségek és gyermekek munkéja ugy-ahogy még biztositotta a csalddok
puszta 1étét, amennyiben a csalddoknak volt fsldtulajdona, de ahol csak
a haborus segély jelentette a nagy csaldd szdméra az egyediili megélhetést,
ott a haboras évek mulasdval és az drak emelkedésével egyiitt nétt a csalddok
insége és nyomorusaga is.

1944 6szén a Voros Hadsereg felszabadité csapatai 4tlépték Magyarorszag
hatarait. A szovjet hadsereg elényomuldsdval egy idSben a németek és helyi
szekértoléik vandal médon fosztottak ki az orszagot, megyénkbdl is elszalli-
tottdk a terményeket, elhajtottak az 4llatallomany javat, a boltok iiresen,
kirabolva maradtak. A népsem élelemhez, sem ipari termékhez nem jutott.
A debreceni csata utan, 1944 oktéber masodik felében a 2. Ukran Hadsereg-
csoport sikeres tdmaddsa a Nyiregyhdza kornyékén foly6 harcok sordn fel-
szabaditotta megyénk teriiletét. A német és magyar katonai alakulatok jelen-
t8s erdsitések bevetésével megprdébaltdk ugyan a szovjet elényomulds utjat
4llni, de a doni és kubani kozdkok és harckocsizék keletrdl és délrdl jovo
tdmaddsat nem tudtak visszaverni. A szovjet hadsereg Nyiregyhdzat elfog-

11 I'ncze — Petdcz, i. m. 130. o.

12 Varmegyei Szociografiak IV. — 163. o.

137.0. — 286. 0.

14 Nyfregyhézi Allami Levéltar: Nemzeti Bizottsdgok iratai. 1945.
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lalta'®, a megvert fasiszta csapatok pedig Polgdrnal a Tisza vonaldn talra
vonultak vissza. Visszavonulds kozben mindent felrobbantottak, felgyujtot-
tak, utakat, hidakat és vasdtvonalakat tettek tonkre, végiil Polgdrnal fel-
robbantottdk az uj Tiszahidatis 1944. november 2-4n.'* Romhalmaz, gydsz,
fiistolgs tiszkok és kifosztott lakossag jelezte a németek visszavonuldsdnak
atjat.

A rengeteg megprébaltatds utdn micsoda nagy megkonnyebbiilést jelen-
tett népiink szamara a szovjet katonak megpillantésa és a vorss katonik em-
beri megatartdsa!l Még a magyar csenddrség kozponti parancsnoksidginak
jelentése is beszamolt arrdl, hogy a szovjet katonak a szegénysorsu lakosok
kozott ruhanemfeket és egyéb arukat osztottak szét, a lakossagtdl vésaroly
dolgokat megfizették.1”

A szovjet hadsereg segitsége és a nép erdfeszitése nyomdan, a demokrati-
kus er6k osszefogasaval Szaboles-Szatmar is elindult az 4j élet utjan. A fel-
szabaduldst kovets idSk egyik legéget&bb éslegfajébb problémaéja volt a ma-
gyvar fold sorsa. Nem volt §szi vetés, a haboris események kovetkeztében
a termény kinnmaradt a foldeken. Az &szi munkdk mulasztédsit tavasszal
feltétlen pétolni kellett. Ez a németek édltal kirabolt orszdgnak, megyénk
népének is kozvetlen érdeke volt, ha élni akart. ,, Emberek! — irta a Nyir-
egvhézi Magyar Nép — A foldeken méajusban vetésnek kell zoldellnie! . . .
a fold népének munkdja: Magyarorszag alapja.”® Ennek a munkdnak az els-
késziileteit felszabadult megyénk dolgozé parasztsiga mar 1944 —45 telén
megkezdte, sikeres megvalésitdsinak feltételeit azonban az 1945. évi fold-
reform teremtette meg.

III. A foldreform el6készitése e

A foldreform megolddsdnak kérvonalai 1944 végén bontakoztak ki, ami-
kor december 2-4n Szegeden megalakult a Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi
Front. A Fiiggetlenségi Front programjat a MKP dolgozta ki. Ez a program
tilizte ki célul, hogy ,,a mezdgazdasigi munkésok és cselédek, a torpe és kis-
birtokosok, a magyar nép e legszamosabb és legszegényebb rétegének fel-
emelésére, a magyar demokrécia alapjainak megszilarditdsara, a legrovidebb
hatariddn beliil, a foldigényl6k kozremiikodésével” hazankban széleskorii
foldreformot hajtsanak végre, és a foldreform céljaira vegyék igénybe a haza-
aruldk, a hdboras bilinosok, a Volksbund tagok és a német hadseregben szol-
galtak birtokait. Ezeket a birtokokat teljes egésziikben, minden felszerelésiik-
kel egyiitt el kell kobozni.’ A II. vilaghdboru folyamén, a parasztsag elége-
detlenségének levezetésére, mar Szabolesban is beszéltek a foldreform lehets-
8égérdl, de ugyanakkor erGteljesen kihangsilyoztak azt is, hogy egy esetleges
foldreform nem fog ,ingyen foldosztist” jelenteni.?® Az ilyen, a magyar

15 Felszabadulas — 16. o. — Bp. 1955.

16 J. 0. — 458. o.

17U. 0. — 102. o.

18 Nyiregybazi Magyar Nép, 1945, jan. 24.

19 Délmagyarorszag, 1944. dec. 3.

20 Vicz filemér Osszetllitdsa, A szabolesvarmegyei népféiskolai tanfolyam gazdasagi eld-
adasai. Nyh. 1942, 186. o. )
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uralkodé osztalyok 4ltal végrehajtott foldreformrdl azonban megyénk sze-
gényparasztsaganak és nincstelenjeinek mar az 1920-as, Nagyatadi Szabé-féle
foldreform 6ta megvoltak a keserves tapasztalatai. Magyarorszagon, Szaboles-
ban a f6ld népének nem akarmilyen, az uralkodé osztalyok érdekeit véd§ fold-
reformra volt sziiksége, hanem olyanra, amely szétzlzza a régi birtokviszo-
nyokat, s a fold birtokaban dolgozé parasztsagunkat elinditja a demokratikus
fejlédés atjan. Ezért lett a felszabaduldssal jaré demokratikus atalakulas
egyik alapvets feladata a nagybirtokrendszer megsemmisitése ,,mégpedig
foldosztds utjan”.2! A Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Front programja ezt
a demokratikus atalakulast készitette eld.

A Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Front programjinak és a demokrati-
kus foldreform végrehajtasanak azonban feltétele volt, hogy az 1944 decem-
berében Debrecenbe tsszehivott Ideiglenes Nemzetgy(ilés és az altala meg-
vélasztott Ideiglenes Korméany munkajaban és intézkedéseiben a munkéssag
és a parasztsig dontd befolyast gyakoroljon. Mind az Ideiglenes Nemzetgyilés
»Sz6zata”??, mind az Ideiglenes Kormdny , Nyilatkozata”?® ennek a fel-
tételnek, a munkdssig és parasztsag dont6 befolyasdnak megvalésulasit je-
lentette. Ez természetesen nem volt egyértelm@ azzal, hogy az Ideiglenes
Nemzetgyiilés és Kormany tagjai egyontetiien foglaltak allast a foldreform
mellett. A kommunistak és parasztparti szovetségeseik azonban vildgosan
1attak, hogy a torténelem &ltal rijuk szabott nagy feladat az, hogy a nagy-
birtok felosztdsaval, a nincstelen magyar féldmiivesek foldhoz juttatasdval
véghezvigyék az évszazadok 6ta késlekedd nagy torténelmi igazsigszolgalta-
tdst. A kommunistak a szegényparasztsig ligyét fenntartas és késedelem nél-
kiil tdmogattak, mert a feuddlis reakcié megsemmisitése, a multtal valé vég-
leges szakitds a nemzet megmaradasanak, fiiggetlen és 6nallé életének eldfel-
tétele volt. 2* A korménynyilatkozat 1944. évi december 22-i vitdjdban
a MKP nevében Révai Jozsef kovetelte, hogy a juttatott fold , telekkonyvileg
bekebelezett magantulajdona legyen az j birtokosnak”, mert ,,akkor a fold-
miives tomegek a maguk foldjén, tehat kettézott igyekezettel fognak részt
venni a gyogyitds munkédjaban...”? A Magyar Kommunista Part 1945.
februdr 11-i debreceni nagygyfilésén adta ki a jelszét: , Fold, kenyér, szabad-
s4g!” A jelsz6val kapesolatosan kibocsatott ropiratban a part koveteli, hogy
a 100 holdon feliili nagybirtokot legkés6bb 1945. oktéber 1-ig juttassik pa-
rasztkézre. A foldreform végrehajtdsira a parasztok mindeniitt alakitsik
meg a foldigényld bizottsdgokat, szantsanak, vessenek tavasszal, az aratas is
az 6vék lesz.?8 A demokratikus foldreformjavaslat 1945. janudr 14-én jelent
meg a debreceni Néplapban a Nemzeti Parasztpart javaslataként. Ehhez
a javaslathoz csatlakozott a Magyar Kommunista Part, alapjdban magaévé
tette, és felszdlitotta a magyar népet, elsésorban az érdekelt foldmunkas és
paraszttomegeket, hogy foglaljanak 4lldst a Nemzeti Parasztpart foldreform-
javaslata mellett, hogy a foldreformrdl szdlé torvényt az Ideiglenes Nemzet-
gylilés legkozelebbi iilése megtargyalja és elfogadja.??

21 Tanulmanyok a magyar népi demokracia torténetébsl — Bp. 1955. 24. o.
22 Debreceni Néplap, 1944. dec. 24.

23 . o., dec. 23.

2 Dondth Ferene, A foldreform mérlege — Bp. 1946, 4.

25 Tanulmanyok. .. i. m. — 129. o.

26 Felszabadulds i. m. — 285. o.

27 Debreceni Néplap — 1945. jan. 21.
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Természetesen az Ideiglenes Nemzetgy(iléshen a kommunistdkon kiviil
is voltak, akik a demokratikus atalakulds sordn a foéldreform kérdésében
egyiitt haladtak a kommunistdakkal. A szocidldemokrata part debreceni koz-
gylilésén Balogh Istvadn miniszterelnokségi allamtitkdr mondotta el, hogy
a Nemzeti Fiiggetlenségi Frontba tomoriilt partok nemesak abban egyeztek
meg, hogy a foldreformra sziikség van, hanem a korméany olyan foldreformot
is hoz, amely az Gsszes partokat kielégiti, mert ,,minden partnak egy a jel-
szava: azé legyen a fold, aki megmiiveli”.?® Aki nem igy goldolkodott, az
egyeldre tartézkodott attél, hogy — legalabb is nyiltan — ellenvéleményét
kifejtse. Ugyanis mindenki el§tt nyilvanval6 volt, aki csak jézanul gondolko-
dott ekkor, hogy a hibortiban ténkrement orszag Gjjaépitésének elsS csatdjat
népiink a foldeken vivja meg. ,, Az orszaghdl csak két dolog maradt meg:
a nép és a fold! — hangsulyozta a fenti kozgyfilésen az igazsagiigyminiszter.
— Ebbél a két tényezdbdl kell a magyar allamot talpra &llitani.”? Nem
hidnyoztak a foldreform hivei a kisgazdapartban sem. Hiszen az Ideiglenes
Nemzetgytilés kisgazdaparti képvisel6i kozott még jelentds szdmban voltak
olyanok, akik a foldreformban kozvetleniil érdekelve voltak, s nem egyszer
a sajat életiilkben is tapasztaltdk, hogy felemelkedésiiknek, emberi élethez
jutdsuknak akadalya a nagybirtok. Emlékeztek a sanyaru életmddra, a meg-
aldzottsdgra, amit a nagybirtokosok 4ltal irdanyitott jegyz6, szolgabird,
a varmegye a paraszt szdmara juttatott, s 6nkénytelen is arra a gondolatra
kellett jutniok, hogy a nagybirtokrendszert fel kell szdmolni3® A Nemzeti
Parasztpartnak a nagybirtok felszamolasa és a szegényparasztsag f6ldhoz jut-
tatdsa mar a felszabadulés elGtt is alapvet8 programja volt, és a felszabadulas
utdn épp ezzel a programmal nyerték meg — kiilonosen az Alfoldén — az
agrarproletaridtus jelentés tomegeit. Igy a foldreform megteremtésében
a kommunistak legszilardabb szovetségese a nagybirtok ellen a Nemzeti Pa-
rasztpart lett. Az Ideiglenes Nemzetgy(ilés tobbi képviselSi is egyelGre
helyeseltek vagy — hallgattak.

1944 — 45 telén azonban nemecsak a kommunistdk, a politikai partok
szolaltak meg a foldreform érdekében. A felszabadult fold felé szallt a paraszt-
emberek gondolata is. ,,A mezSgazdasiggal, a folddel dolgozé parasztsag sziv-
szorongva varja a foldnek a fagytdl valé felszabaduldsat — irtak a nyiregyha-
zi tanyakrdél —, hogy megindithassa a termel6 munkat, amely életfontosségu
. kérdés az egész magyarsag szempontjabdl.”3! A falusiak, a tanydk népe, az
uradalmak cselédei a felszabadulas utan kezdenek gyfilésezni, vitazni, arrdl
targyalnak, hogyan lehetne szétosztani a foldet. Egyre erételjesebb hangot
kap e vitakon az a vélemény, hogy a fold azé, aki megmiiveli,s jogtalanul birja
a foldet az, aki nem dolgozza, hanem csak masokkal miivelteti.?> A nép meg-
mozdult, de nem egy nincstelen fejében kisértett 1919 bukasanak emléke,
a fehér terror embertelensége. ,,Ugy akarjatok elveretni a feneketeket ti is,
mint a mult kommunistédi? — mondogattik egyesek. — De ti nem huszon-

~

28 Nyiregyhézi Magyar Nép — 1945. febr. 13.
% U. o.
30 Felszabadulés i. m. — 285. o.

31 Nyiregyhazi Magyar Nép — 1945. febr. 13.
32 Az ezeréves jussért — 147. 0. — Bp. 1955.
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6t6t fogtok kapni, hanem a duplajat, stvenet.”? Es kisértettek elavult néze-
tek is: ,, Az elhagyott birtokok megmfivelése kizardlag szovetkezeti alapon
lehetséges.”®* S hivatkoztak traktor hidnyra, igaer§ hianyéra, a szakértelem
hidnyéra, kozben megfeledkeztek arrdl, hogy épp a mezSgazdasagi munka-
eszkozok hidnya miatt nem lehetséges a szovetkezeti elképzelés, és ha minden
hidnyzott is, a kisparcellik megmfiveléséhez minden szegényparasztnak,
cselédnek megvolt a ,szakképzettsége”.

Ha a felszabadulés els6 hénapjaiban a széles tomegekben nem is volt még
vilagos a foldreform megval6sitasinak moédja, a nincstelenek azért megér-
tették, hogy elérkezett szamukra a torténelmi pillanat: szabad lett a fold,
szolgdkbol a maguk urai lettek vagy lehetnek. Polgaron mar , masnap, vagy
talan még aznap”, hogy a németek pusztitva kitakarodtak, ,négy-6t paraszt
osszehajolt”, beszélgettek, szervezkedtek. A kisparasztok, zsellérek nem vér-
tak biztatast, tamogatast, hanem munkahoz lattak. Az egri kdptalan 31 500
kat. holdas birtokan, a tanyakon bizalmiakat valasztanak, javitjak a gépeket,
cgépelnek, 12 700 holdat a volt cselédeknek egyel8re kishaszonbérbe adnak,
mér kora tavasszal megkezd6dnek a mezdgazdasagi munkék, és a parlagon
maradt foldekbe vetémag keriil.®* A felszabadulastdl egészen az ideiglenes
Korméany 1945. marcius 15-i keltezéssel kibocsatott rendeletéig a d_olgozo
parasztsag elemi erdvel kibontakozé mozgalma a foldért orszagszerte agrar-
forradalomma szélesedett. A foldosztast kovet§ gyiilések és a kormanyhoz
kiilldott kiilldottségek, az elhagyott birtokok felparcellazdsa és kishaszonbér-
letbe adasa, a fasisztak birtokainak elkobzasa mutatték ennek a forradalomnak
egyes lépéseit.

Az agrarforradalom kibontakozasdban fontos szerepet jatszott a Szovjet
Hadsereg. A foldosztas reménységét a falusi szegénység elGtt elGszor a szovijet
katonak csillogtattdk meg. A legtobb helyen a szovjet katonak voltak azok,
akik a tétovazokat a foldek birtokbavétele felé elinditottak. A szovjet katondk
felvildgosité, batorité munkédjdnak eredmenye volt az, hogy azokban
a falvakban is, ahol a Szovjet Hadsereg 1944 §szén keresztiil vonult meg azok-
ban is, ahové a hadseregb6l csak egy-egy harcos jutott el, szallongani kezdtek
a hirek, hogy nem érdemes ,.feles és harmados foldet munkélni, mert azé lesz
a fold ezutan, aki megmiveli...”%® De még tdavolabbi gyokerei is voltak
a szovjet segitségnek a magyar foldreform megsziiletésében. A szegényparaszt-
sag korében itt is, ott is — Szabolesban nem is kevesen — akadtak az idSseb-
bek kozott olyanok, akik az elsd vilaghabort utan orosz hadifogsaghdl tértek
haza, ott atélték a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom eseményeit, vagy
a forradalmi harcoknak éppen aktiv részesei voltak, s nemcsak emlékeztek
arra, hogy a szovjethatalom hogyan osztott féldet, hanem ezek az emlékek
1j életre kelve, szajrél-szajra jarva gyakorlati atbaigazitasokat is adtak a falu-
si szegénységnek. A szabolcs-szatmari falvakban ezeken kiviil is voltak a sza-
zadfordul6 agrarszocialista mozgalmai emlékén nevel§dott, majd a Magyar
Tanacskoztarsasag idején valami politikai iskoldzottsigot is nyert tagjai,
akik készek voltak vallalni most is minden kockazatot a fold népe jobb
és szabadabb életlehetSsége megteremtéséért. Ez a mag alkotta a megye
helységeiben a kommunista part els§ sejtjeit is.

33 U. o.

34 Nyiregyhézi Magyar Nép — 1945. mérc. 3.
35 Felszabadulasi. m. 459. o.

36 Az ezeréves jussért, i. m., 78.
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Amikor a kommunista part felhivta a parasztsig figyelmét arra, hogy ne
hagyjon egy talpalatnyi foldet sem bevetetleniil, mert ettdl fiigg, hogy lesz-e
Gsszel mit ennie a népnek,*” a part megkezdte a munkat azért is, hogy a pa-
rasztnak legven foldje. Kiilonosen a kisvirdai jards partbizottsiga fejtett
ki igen nagy aktivitist — néha a kozponti utasitasoktol elszakadva, a nyir-
egyhazi megyei partbizottsig mellé vagy folé emelkedve —, mar 1944 —45
telén ,nem suttogva, nem suba alél beszélve, hanem nagy tempdval és jo
hangosan kijelentették, hogy itt a foldreform”.3¥ A komoly forradalmi hagyo-
manyokkal rendelkez6 kozségben, Nyirkaraszon pedig egyenesen a ,,proletér-
diktaturat” kidltottak ki.* %gv amikor a Magyar Kommunista Part kiadta
a jelszét, hogy a foldigényld bizottsdgok megalakitdsdval nem kell varni, sem
fels6 utasitdsra sem hatosagi jovahagydsra, a legtébb helyen a kommunisték :
munkésok, kubikusok, szegényparasztok, 19-es veterdinok, volt viroskatonik
a foldreformot sajat feladatuknak tekintették, kezdeményezték, és a fold-
igényl6 bizottsdgok megalakitdsival végre is hajtottak.” A foldreform el6-
készitése sordn persze, épp eligazité torvény hijan, voltak olyan kozségek is,
ahol a nincsteleneket az elGkészitésh6l meg a foldreform vérhaté eredményé-
b6l is ki akartak rekeszteni. 1945, februar végén Nyirkatan (akkor még: Gebe)
a falu birtokos parasztjai a foldosztasra csak magukat irtdk ossze azzal a jel-
szoval: ,,Azé legyen a f6ld, aki meg is tudja miivelni! "

A foldreform elGkészitésében és sikeres végrehajtdsaban jelentds szerepet
toltottek be a nemzeti bizottsigok. A nemzeti bizottsagok felvilagosité mun-
kaja és iranyitdsa nyomdn szervezkedtek a szegényparasztok, az uradalmak
cselédei — ez utébbiak Fehérgyarmaton, Polgdron és még tobb helyen kiilon
bizottsagokat is alakitottak, hogy bizalmijaik az uradalmakt6l rendszerint
tavolesGé kozségekben neviikben targyaljanak, védjék a cselédérdekeket,
valamint a foldreform megvalésitisa elGtt sziikséges elGkészité és mezbgaz-
dasagi munkat megszervezzék. Ilyen helyeken a féldreform nem is érte készii-
letleniil az igénylGket. Polgdron , kész leltarokkal” vartak ra.*?

1V. A fildreform

1945. marcius hé 18-an jelent meg a hivatalos lapban a 600/1945. M. E.
szdmu rendelet , A nagybirtok megsziintetésérél és a foldmiives nép foldhoz-
]utta.ta.sa,rél" A rendelet célja az volt, hogy ,az Ideiglenes Nemzetgyiilés
Szézataban és az Ideiglenes Nemzeti Kormany Nyilatkozatdiban lefektetett
elvek és megadott felhatalmazis alapjan, a nagybirtok-rendszer megsziinteté-
sével valéra viltsa a magyar foldmiives nép évszdzados dlmat és birtokdba
adja Gsi jussit, a foldet”. A rendelet masik célkitfizése a feuddlis nagybirtok
rendszer megsziintetésével az orszdg demokratikus atalakulisianak és jove
fejlédésének biztositdisa volt, mivel a f6ldestri birtok parasztkézre addsa

37 Nyiregyhazi Magyar Nép, 1945. febr. 15.

38 Visszanemlékezések.

# U.a.

10 Az ezeréves jussért, i. m., 110. o.

N Mirkus Istodn, Foldosztas Gebén (Valasz. 1946. 1. szdm) 17. o.
42 Szabad Nép — 1945, apr. 7.
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»megnyitja a politikai, tarsadalmi, gazdasagi és szellemi felemelkedés utjat
az évszdzadok 6ta elnyomott magyar parasztsag el§tt”. 43

A foldreform-rendelet hire mindeniitt éridsi lelkesedést valtott ki a fal-
vak dolgozé parasztsagabdl. A rendelet kézhezvétele utin altaldban minden
faluban a kovetkezdk szerint alakultak az események: A nemzeti bizottsig
osszedoboltatta a falu népét; a népgyfilés megvalasztotta a falu foldigényls
bizottsdgat; ezutan Osszeirtdk a foldigényléket és felosztasra keriil§ birtoko-
kat; a foldosztés tervezetének elkészitése utan felmérték és sors- (nyil-) hiizds-
sal kiosztottdk a foldeket, leverték az Gj birtokhatarokat; megindult a folde-
ken az erGteljes munka és — az orszag teljes felszabaduldsa utdn — az eddig
tétovazdk is kovetelni kezdik jussukat, a visszaszivargd birtokosok és szévet-
ségeseik pedig megkezdik aknamunkajukat a foldek visszaszerzéséért . . .

Nagyon vildgos képet kapunk a foldreform végrehajtasinak kezdeteirdl
és nehézségeirdl a MKP kemecsei jarasi parttitkaranak, a jardas FB elnokének
1945. aprilis 24-én kelt jelentésébdl, melyet a Varmegyei és Orszagos Foldren-
dez8 Tandcshoz intézett:

»Midén f. év marcius 22-én a part, majd 24-én az Ideiglenes Kormany

utasitdsra, valamint az orosz hatosdgok felkérésére meginditottam jarasom-
ban a foldosztasi munkalatokat, arrdl volt szé, hogy a munkakat a lehetd leg-
révidebb id6 alatt be kell fejezni. A targyaldson, melyen Balogh Elemér fsld-
miv. allamtitkdr, Gyire Karoly f6szolgabiré, a jarasi orosz katonai parancs-
noksag és egy orosz alezredes is jelen volt, meg lett hatdrozvaadatum, amidén
a  munkalatokat be kell fejezni (dpr. 5— 7). En ugyan erre hatdrozott igéret
nem tettem, de kijelentettem, hogy minden rendelkezésemre 4ll6 er6mmel
azon leszek, hogy a kit{iz6tt idére a foldosztasi munkélatok befejezést nyer-
jenek.
: Az akcié megindult, sajnos azonban minden el6késziilet nélkiil és mindig
utblagos rendelkezések mellett. Még az igénylSlapok is akkor jottek meg,
midén mar kézonséges papiron (természetesen hidnyosan) dsszeirtak az igény-
18ket.

A kovetkez8 hiba az volt, hogy killonb6z6 minisztériumi , biztosok”
kiilonboz8képpen magyaraztik a rendeleteket, és adtak utasitast a foldigény-
16 bizottsdgoknak. A masik baj volt, hogy népiink teljes politikai inaktivi-
tasa folytan tobb helyen (Oros és Pazony) egyszeriien nem hitték el és nem
vették komolyan a foldreformrendelkezést. Ezeken a helyeken ugyanis még
nincsen kommunista part, nem volt, aki a népet letargidjabdl felrazza, a koz-
ségi elSljarésagok pedig teljesen tdvoltartottak magukat az tigybe valé bar-
milyen befolyastdl, ami az egyszer(i népben a foldreform ellen gyantt és félel-
met keltett. Nem beszélek most arrél, hogy voltak az érdekelt foldbirtokos
osztalybdl szdmosan olyanok, akik gatoltak az akeid meginditésat.

Mindennek dacara igen nagy energiaval sikeriilt elérni azt, hogy aprilis -
10. koriil lényegileg befejezést nyert a foldosztds, aminek elérése nem csupan -
politikailag volt fontos, hanem lerongyolédott és nincstelen orszagunk elsg-
rangu gazdasdgpolitikai érdeke is ehhez f{iz6d6tt, hogy minél hamarabb befe-
jezést nyerjen a fold felosztdsa, hogy a méaris késedelmes és sok hidny miatt
nehezen keresztiilvihet§ tavaszi mezdgazdasigi munka zavartalansigat még
ezzel is ne akadalyozzuk, ellenkez8leg — éppen ezaltal biztositsuk. Sajnos

43.600/1945. ME. rendelet
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hidba végezték el a bizottsdgok a munka oroszlanrészét, fels6bb hatdésigaink
egyrészt a kozségek kozotti vitds kérdésekben nem jartak el kell§ erellyel
hagytdk, hogy elmergesed]en az gy, és 1gy még ma is van a jardsomban 10 —
-12 kozség, melynek iigye nincs befejezve, és ezaltal mérhetetlen kart okozunk
a mezdgazdasagi termelésnek.

Ehhez jarul még a visszaszivargé foldbirtokos osztdlyunk rohama — amit
szintén magasabb befolydsokra — ma mar leplezetlen batorsiggal intéznek
a Foldigényls Bizottsdgok ellen, mely bizottsdgok akkor, amidén vallalkoztak
erre a nem egészen hivatdsszerfi szerepre, semmi mést nem cselekedtek,
mint felszoélitdsra a dolgozd népet visszahelyezték régi tulajdonéba.

Hogy torténtek kisebb hibak, hogy eltértek a torvényes utasitdsoktol
ezen nem lekicsinylend8 munk4juk elvégzése soran (a Végrehajtési Utasitast
18 nappal késSbb kaptak meg) — a foldbirtokos osztély rovésara, az egészen
természetes, amivel tgy tudom, kormanyzatunk is szamolt, és ami csak azért
sem lehet stlyos hiba, mert hiszen a foldnélkiili osztalyunk ellen elkivetett
hibaikkal a birtokon beliili osztdlyunk 6tszaz esztendeig egyaltalin nem tors-
dott .. .74

A kemecsei jaras osszesitett tapasztalatai a megye tobbi jardsira is dlta-
laban elmondhatok voltak, az egyes kozségekben azonban a foldreform meg-
valésitdsa egyéni szint is kapott. Tiszavasvariban (akkor Biidszentmihdly)
méar a foldreform hirére Oriassa valt az orom, és osztatlan volt a lelkesedés a.
dolgozé parasztsag korében. A foldreform-rendelet még el sem jutott a
faluba, mikor a politikai partok altal 6sszehivott népgyfilésre koriilbeliil 1000
ember jelent meg, és megvalasztottak a foldigényld blzottsagot A bizottsag
azonnal munkdba allt: igényl6lapokat készitett, Osszeirta az igénylSket,
telekkonyv alapjan osszedllitotta a kiosztandé foldek listajat, és a bizottsig
23 tagjabol valasztott biralé bizottsag dontott a foldek juttatasardl. Mivel
azonban a tavasm munkak megkezdéséig nem tudtak minden féldet ,,covekek
kozé venni”, kiadtak a jelszét, hogy mindenki annyi foldet miiveljen meg,
amennyit csak tud. A termés azt illeti meg, aki megmfiveli a foldet. Es a fold-
osztas munkija ettdl fiiggetleniil folyt .45 Hitetlenkedés és hiimmogés fogadta
a dobsz6t Szabolesveresmarton, amikor a kisbiré harsany hangon a kozség-
hazara hivta a foldigénylSket, s az emberek fojcsévalva ballagtak csak a
kozséghaza felé.4® Szaboleson a dobszdra is csak 73 igénylS jelent meg, a ké-
86bbi igényl6k 67 szazaléka otthon maradt, ,,mert hatha visszajon a nagvsagos
ar vagy a németek ”.4? Nyirkatdn viszont mindenki megjelent a népgyiilésen,
még a cselédek is mind hejottek a majorokbdl. Azonnal megalakult a f6ld-
igényld bizottsag, mégpedig a szegényparasztok és cselédek soraibdl. Ez ellen
a gazddk hidba emeltek kifogast, a szegények letorkoltik Sket — Nyirkata
torténetében alighanem elGszor.4®

A foldosztéas falusi végrehajté szerve a foldigényld bizottsdg volt. A bi-
zottsdg tagjait népgyfilésen a falu népe valasztotta meg. A kommunista part
partszervezetein keresztill felhivta a nép figyelmét, hogy a foldigényls bi-
zottsagok tagjait — a sajat érdekében jol valassza ki, olyanokat, akiket ,,sem

. 4 Nyir. AL. Megyei Foldhivatal iratai: Kemecse 1945.
45 Felszabadulas, i. m., 454.
48 Az ezeréves jussért, i. m., 54.
17 Uo., 111.
48 Mrkus Istvdn, i. m., 21.
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megvasarolni, se levenni a ldbar6l nem lehet: aki kiméletlen lesz a harcban a
foldesurak és lakajaikkal szemben, de hiiséggel fogja képviselni a foldmiives
nép iigyét”.® S a falvak népe 4ltaldban jol is vélasztott. Olyanokat akiket
a nehé& munkaban toltétt élet formalt emberré, akiket ez az élet és a felsza-
badulds szabad leveg8je formdalt harcossé. Munkésok, cazdasigi cselédek és
napszamosok, torpebirtokosok és igényjogosult kisgazdik, kommunistak és
partonkiviiliek keriilek a bizottsagokba. A kemecsei jarasi foldigényld bizott-
sag elnoke mogott 25 éves kommunista mualt 4llt. Mérnoki diplomdajaval a
zsebében harcolt az intervenciés habortik éveiben Szibéria partizanjai kozott,
illegalis partszervezéként megjarta Romania bértoneit, kommunista volta
miatt mindennel foglalkozott de mérnokként nem dolgozhatott 50 Més
bizottsdgi tagok élete egyszer(ibb volt, de a foldreform soran nem egy lett
koziilitk szamunkra is példamutatéva. A foldoszté bizottsdgi tagok hitét és
legy6zhetetlen erejét, a felszabadult embert talan legjobban a szabolesveres-
marti f6ldigényls bizottsdg elnokének a foldosztas kezdetén elmondott sza-
vaibdl ismerhetjiik meg: ,Legyen emlékezetes mindenki el§tt, hogy én, Csire
Bertalan tettem ra az 6lest erre a birtokra, mégpedig azért, hogy kiosszuk a
szegényemberek kozott. Ha valamikor arra keriilne sor, hogy felelni kell
ezért, felelek érte.”s! Akadtak persze olyanok is az alja-népbdl, akik a fold-
reformot a maguk pecsenyéjének megsiitésére akartak felhasznalni. A tisza-
eszlari tanyakon egy juhdsz azzal terrorizalta a tanyik népét, hogy 6 a kom-
munista Jézus Krisztus”, s mindent a maga szamdira akart megszerezni.5?
Patrohan ,lingdrok tarsulata” tevékenykedett, a Nemzeti Parasztpart helyi
vezet§jét az orosz hadsereg elleni izgatéassal nyilas tevékenységgel vadoltak
meg, jollehet ennek épp az ellenkez&je volt az igaz, hisz 1919 6ta szembendllt
a Horthy-rendszerrel, 1944-ben internaltak is.>® Kemecsén az egyik foldbir-
tokos uradalmi gazdaja egyenesen a foldoszté bizottsag elnoki székébe lopta
be magat, hogy a birtokos f6ldjét mentse, s a parasztokat kisemmizze. A ta-
nyaiakat , mézes-mazos beszédeivel” félrevezette, maganak mintegy 100 —
150 kat. hold foldet, 5 — 6 hazhelyet tartott fenn, és harmadaba adta azoknak
a cselédeknek, akikr6l olyan jelentést terjesztett fel, hogy a ,tanyai lakossag-
nak nem kell fsld .54 :

A foldoszté bizottsdgok tagjainak donts tobbsége azonban rendiiletleniil .
. és megvesztegethetetleniill védte munkijival a szegényparasztsag jussat.
Pedig a foldigénylé bizottsdgok utja nem volt virdggal behintve. Nemecsak
rémhirekkel, fenyegetesekkel a mérnoki tapasztalatok hidnydval kellett meg-
kiizdeniok, hanem gyakran sajit fajtédjukkal is. Igazsdgtalanul vadaskodtak
elleniik, hiszen még élt a ,, Kaparj kurta, neked is lesz!” erkolese; sok falusi
szegénynek hihetetlennek litszott, hogy akadjanak olyanok is, akik a régi
rend bukasival egyiitt el tudtdk dobni a régi rend ,erkolesét” is, és onzet-
leniil, csak a nép érdekében vallaltdk a foldosztés megerdltets, dldozatokkal
jaré munkéjat. S mégis akadtak ilyen emberek, nem is kevesen. Az olcsva-

49 Az ezeréves jussért, i. m., 23.

5 Nyir. AL. MFH. iratai: Kemecse 1945.
51 Az ezeréves jussért, i. m. 63.
52 Nyir. AL. MFH. iratai: Tiszaeszlar 1945.

53 U 0. — Patroha 1945.
54 U o. — Kemecse 1945.
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apati foldigényls bizottsag egyik jelentése feleletet is adott arra a kérdésre,
hogy mi vezette a bizottsigi tagokat munkajukban: ,,A mi faradsagunkért
nem vagyunk hajlandék elfogadni egy fillért se, amit tettiink az emberi kote-
lességiink volt, mert ez az igazi demokracia.”® Igen, ez volt akkor is, ma is az
igazi demokracia: tenni azt, ami emberi kotelességiink, dolgozni a népért,
jovénkért.

A foldért folytatott harc a foldreform-rendelet megjelenése utan kezdg-
dott el igazdn. A reakeié nyomban megkezdte aknamunkdajat, hogy a parasz-
tok kedvét elvegye a f6ldigényléstol, és megakadalyozza az uri birtokok szét-
osztasat. Voltak, akik azzal ijesztgették a népet, hogy ,aki a foldhoz nyl,
felakasztjak ”.%¢ Kemecsén néhany cseléd ki is jelentette: ,,Neki nem kell fold,
mert nem akar villanypdéznan csiingeni, ha a németek visszajonnek.”%? Sza-
bolcsveresmarton is arrdl sdgtak-bugtak az emberek, hogy a bizottsig tag-
jait még fel fogjdk akasztani, s voltak olyanok is, akik azt mondtak, hogy ,,6k
bizony bemennek Kisvairdara s kihuzatjak a neviiket” a foldoszt6 bizottsag-
nal. A régi gazdak meg azt hajtogattak, hogy nem engedi a nagysigos ur a
foldje felosztasat. . (Csak prébalja meg valaki ratenni a labat, Ggy le fogja
16ni a nagysagos ur, mint a kutyat.”s® fgy aztin az egyik félelembdl nem ira-
tott foldet, a mésik meg azért, mert lebeszélték azzal, hogy ugyis vissza kell
adni majd a foldet, a harmadik meg azt mondta, hogy nincs fogata, és Ggy-
sem tudnd megmunkalni a foldet . . . A suttogé propaganda mellé az egyhé-
zak is csatasorba allitottak érveiket a nagybirtok, nem utolsé sorban sajit
birtokaik védelmében. Mint kés6bb Mindszenty hercegprimds — hirdették,
hogy a foldreformot ,bossz4llé szellem kiildte bizonyos tarsadalmi oszta-
lyok egyszerli gazdasigi tonkretételére”, és a varosi munkéssag éhezésének és
nélkiilozésének oka is csak a foldreform. A nyiregyhazi evangélikus egyhdz
azért tiltakozik a varos hataraban levs foldjeinek kiosztésa ellen, ,mert azon
bolgarkertészet folyik, s ha ez megsziinik, Budapest munkéssiga szenved
ettdl élelemhidnyt”.® Tamadtik a foldigényld bizottsagokat, a parasztok
durvasagardl, jelentés nemzetgazdasigi értékek pusztuldsardl beszéltek, a
bizottsdgi tagokat részrehajléssal vadoltik, hogy maguknak és rokonsiguk-
nak hasitjidk ki a jobb foldeket. A tdmaddsok éle mér a foldreform el6készi-
tése kordban a kommunista part helyi szervei és tagjai ellen iranyul. El6bb
a demokratikus pdrtokat felhaszndlva a helyi dllamhatalmi szervekbdl, a
nemzeti bizottsagokbdl akartdk kiszoritani a kommunistdkat. Azzal érvel-
nek a métészalkai nemzeti bizottsdgban, hogyha a kommunista partnak is
helyet juttatnak a nemzeti bizottsidgban, ,meg kell bontani egységiiket”.5
Majd a foldoszté bizottsag tagjai koziil akartak kizarni Sket, ,mivel a falu-
ban a kommunistdk kevesen vannak”.®l 1945 masodik felében pedig, a
foldreform sikerei ldttdn, provokéci6kat, terrorcselekményeket szervez-
nek a megyve elmaradottabb vidékein (Tarpan), Nyiregyhdzan fasiszta szer-
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vezkedésre, nyilas provokéaciékra keriil sor.5? A nagybirtokokon az egykori
intéz6kkel és gazdatisztekkel valésagos kozelharcot kell folytatniuk a fold-
0szt6é bizottsagoknak. A foldreform hirére elGkeriiltek az elmenekiilt fold-
birtokosok is. Kiilonésen az orszag teljes felszabaduldsa utan gyorsul meg
visszaszivargadsuk Budapestrdl, a Dunantalrél, valamivel kés6bb ,nyugati
hadifogsagbdl”. Ezek személyesen, osszekottetéseikkel, vagy iigyvédeikkel
mozgasba hoztdk az allamapparatusban megbujé lakijaikat. Egyik-masik
faluban a f6jegyz6 egyszertien letagadta, hogy tudomésa lenne a foldreform-
rdl, s csak hatdrozott fellépésre, par nap késéssel doboltatta ki, hogy ,aki
foldet akar igényelni, jelentkezzen a kozséghdzan”.®? Kiilondsen Szabolcsban
a régi szolgabirdk is mindent megtettek, hogy a foldreform végrehajtisat, a
foldosztast megakadélyozzak. A megye féispanja — az egykori foldbirto-
kosok volt tigyvédje és bizalmasa — ugyanis Ggy demokratizdlia a kozigaz-
gatést, hogy a régi szolgabirikat egyszerfien athelyezte mas jarasokba. fgy
azutan érthetS, hogy a tiszai jards f6szolgabirdja, Fernbach példaul egysze-
rlien nem akarta engedélyezni a Foldmiivelésiigyi Minisztérium jarasi meg-
bizottjanak miikédését azzal, hogy ,erre nem volt fGispani utasitdsa”. A vér-
megyehdza egyik szobajiban a legtobb foldreformmal kapesolatos rendele-
tet, plakdtot a por lepte be.®* A szabotdlasok, rémhirterjesztések ellen a Fold-
miivelésiigyi Minisztérium varmegyei megbizottjanak kellett fellépni. Hé-
rom f6jegyzbt letartéztattatott, Nyirbatorban pedig egy foldbirtokost inter-
naltatott, aki azzal fenyegette az igénylSket, hogy ,,visszajonnek a németek”.
A kisvardai jardsban, Rétkozberencsen és Ajakon olyan hireket bocsdtottak
szarnyra, hogy ,a foldigényl8k Osszeirdsa arra szolgél, hogy az Gsszeirottakat
elvigyék Oroszorszagba”. Erre az asszonyok megrohamoztiak a kozséghazat,
és az Osszefréiveket széttépték.5® Kemecsén az egyik foldbirtokos, aki egyben
a varmegye gazdasagi feligyelGje is volt, cselédeinek egy-egy kat. hold fsldet
igért, ha nem igényelnek foldet. Ugyanakkor meg is fenvegette Gket, hogy
mindannyidjukat kihajigalja, ha foldért jelentkeznek. A foldreform dGgysem
lesz allando, nala meg a cselédeknek mindig lesz kenyere — mondogatta, s
nagyobb nyomaték kedvéért még hozzitette: , Remélem, hogy maguk sem
akarjak a kolhuszt (!) meg a csajkéat!”®

Hivatkoztak a birtokosok termelési érdekekre is, hogy foldjiikket ment- -

sék, mikozben torvénytelenségnek bélyegezték a foldosztast. Arra hivatkoz-
tak, hogy ,,a haszonbérl6 nem meri folytatni a foldek miivelését”, mert attol
tart, hogy masnak a javara fog dolgozni, a foldhozjuttatottak meg ,érzik,
hogy birtokszerzésiik nem térvényes alapon nyugszik”, igy ezek is vonakod-
nak a fold megmiivelésétsl.6?

Amikor mindezek a mesterkedések a foldek kiosztasdnak egyre gyorsulé
iitemét nem tudtik megallitani, legalabb a birtokok értékesebb, hasznalhaté
gazdasigi felszereléseit igyekeztek megszerezni. Rozsalyban a foldbirtokos
egyik cimborajaval 6sszejatszva a csépl6gépet szerette volna volt birtokardl
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megkaparintani, de nem tudtak taljarni a foldoszté bizottsdg elnskének
eszén.%® Turistvandiban egy gézgépet csempésztek ki a falubdl.%® A tiszavidi
lelkész felparcellazott birtokanak fasorat termelte ki erdszakkal.’® Tobb
helyen a kozségi hatésagok a jovatételi szallitasokat hasznéaltak fel arra, hogy
az ujgazdakat a foldtdl elriasszdk, a kisemberekre vetették ki a beszolgalta-
tasok zomét.”! Pedig az ujgazdaknak 1945 tavaszan alig volt meg a betevd
falatjuk is. A hdbord és a megyében folyé hdborus cselekmények miatt egyéb-
ként is kicsi jovedelmiik cs6kkent, vagy soknal el is maradt, kevés jészagal-
lomanyuk majdnem teljesen elpusztult, ennek ellenére a kozségi eloljardsa-
gok — ekkor még nagyrészt a régi vilag embereibél dlltak — minden terhet
az ujgazdakra igyekeztek haritani, kisebb gondjuk is nagyobb volt annal,
hogy az tdjgazdakkal tor6djenek.”> Majd a kiosztott foldek megmfiivelését
akartdk akaddlyozni azzal, hogy ,ismeretlen kezek” a mar felmért foldek
végéhdl rendiiletleniil kihtizogattak a kardkat, vagy ginvolddashél ,,més-
hova tették”, s barmennyit is dolgoztak a foldigényls bizottsagok tagjai,
gyakran fordult eld, hogy el6z6 napi munkajuknak nyomat sem lattak.”® A
politikai partok megyei vezetdi koziil a kisgazdaparti fispan sem maradt
tavol a foldreform hitelének lerombolasitdl. , Elvileg” 8 is a foldreformot
tartotta partja els6 feladatanak, de azonnal hozza is tette, hogy ,3 millié
nincstelenbdl és negvedmillié térpebirtokosbdl nem lehet kivétel nélkiil kis-
birtokost csinalni”.”* A szocidldemokrata part nyiregyhdazi elngke is csak a
mérsékeltebb reform mellett foglalt allast nyilatkozatdban, amikor kijelen-
tette, hogy ,,meg kell maradnunk a kiprébalt és jél bevalt kisbirtokrendszer-
nél”.”® Mindezek ellenére Szabolcs-Szatmarban megkezd6dott a foldreform
végrehajtasa, és a reakcié6 semmiféle mesterkedése sem tudta megakada-
lyozni folyamatos megoldasat.

Szabolesban a foldosztds megkezdésének els8 jelentései Tiszanagyfalubél’
futottak be. A foldosztés itt egy hazadrulé nyilas 600 holdas birtokan kezdé-
dott el, utina a Dessewffy gréfok 4000 holdas birtokat adtik a falu népe
orok tulajdonaba. A tiszanagyfalui foldosztds volt Szabolesban, de talin az
egész orszagban is az elsd, ahol nemcsak jelképesen — mint Pusztaszeren —,
hanem a valésagban is a f6ldigényl6k tulajdonaba adtak a foldet. Ilyen érte-
lemben is szdmolt be errdl az eseményrél a nyiregyhizi Magyar Nép. A tisza-
nagyfalui foldosztasrél beszamolé riport ciméiil az ujsag a kovetkezs cimet
adta: , [gy tortént az elsS foldosztas Magyarorszadgon”. Arrél lehet vitatkozni,
hogy ez a foldosztas volt-e valéban Magyarorszigon az els,az azonban kétség-
telen, hogy Szabolcsban Tiszanagyfaluban kezd6dott meg az Gj honfoglalas,
s Tiszanagyfalu — a riporter szavaival élve — bevonult a torténelembe.

Mi is tortént Tiszanagyfaluban? 1945. mércius 27-én a tiszanagyfalui
kozséghazan, a foldigényl6 bizottsag hosszu asztalan a falu térképe meg a fold-
osztds listdja volt kiteregetve. A bizottsag tagjai teljesen vagyontalan parasz-
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tok, egytbl-egyig munkisemberek, akik ismerik mésok munkajinak értékét,
és el tudjak donteni, hogy ki mit érdemel.

Az asztalnal ,mindenki a térkép folé hajol, mert most hatirozzik el,
hogy melyik birtok keriil legel8szor felosztésra . .. Csupa elnyfitt, megtort,
id§ eltt GsziilS, rongyos ember. Pedig most az unneplo ruhajuk van rajtuk.

. Ugy dontenek, hogy Kék Liszlé nyilas kérzetvezets, nepellenes
biings foldje keriil elészor felosztasra. Munkacsi Mihdly, Lecor 1 Mihaly és
Bodrogi Andras részesiilnek ebbél a f6ldbdl. Ezer év 6ta 6k az els§ parasztok,
akiket a népakarat visszahelyez abba az Gri birtokba, amely jog szerint ket
illeti.”

Maércius 27-én délutan két o6ra koriil a bizottsag kivonult a hatdrba. Az
orszaguttél jobbra megéllnak ,Kék Laszlé foldje sarkdnal Sajben Andréas
renddérf6kapitany, a neves népi ird, aki mint f6ldmunkds maga is sokat kin-
l6dott ebben a hatdrban, Pintér Andras, a nyiregyhazi MKP vezetdje,
a foldmfivelésiigyi miniszterium kikiildotte és egy csomé rongyos, de lobogé-
szem( ember: a foldigénylS bizottsag tagjai és azok a nincstelenek, akiket
f6ldhoz fognak juttatni.

Megkezdik a foldmérést, mindegyik 12 —12 hold foldet kap. A foldmé-
r8k dtjaba lapédlyos részen meggyilt viz 4ll, amely sok helyiitt térden feliil
ér. Goldolkodas nélkiil belegdzolnak.

A hérom 4j foldesgazda kipirosodott fiillel, izgatottan topog a mesgyén.
Néha egymdsra néznek, azutan végighordozzak szemiiket a hataron, a fold-
jikon. Egyikiik sem hiszi el egészen, hogy ami torténik, az valdsdg, s nemecsak
almodjak a gyonyort délutant.

A fold ki van mérve. Nyilhtzassal dontik el, hogy melyik tag melyiké
legyen ... Mindenki elérzékenyiiléssel kiizd. Sajben f6kapitdny magahoz
inti a harom foldhozjuttatottat, és emelt hangon mondja: Munkacsi Mihaly,
Lecor Mihaly, Bodrogi Andras, most mar tiétek a fold!

Felesuklé zokogas szakitja félbe a renddérkapitdny szavait. A hirom
elhaszndlt, agyonkinzott ember leborul a féldre és Ggy csékolja zokogva.
Most mar minden jelenlevé sir . . .

Az ezeréves per elddlt a legfelsébb férumon, maga a magyar nép mondta
ki az itéletet — folytatta a rend6rkapitiny — ... Hirdessétek, mert koteles-
ségetek hirdetni, hogy a magyar kormény, melyet felszabaduldsunk utan
a nép akarata valasztott, szivvel és megértéssel kezeli tigyeteket, nem iires
fogasokkal, mint el6dei. Azonban, hogy ez a kormany aldidsos munk4ajat ki
tudja fejteni, az elsGsorban a felszabadité Voros Hadseregnek koszonhetd.
Becsiiljétek meg azt a szabadsdgot, ami a birtokotokba jutott, és halaljatok
meg a korméanynak és a Voros Hadseregnek azzal, hogy faradhatatlanul dol-
goztok a termelés fokozdsiért, minden talpalatnyi fold bevetése érdekében.”

Ezutén a nyiregyhézi MKP titkdra beszélt: ,,Olyan torténelmi pillanatnak
voltatok most tanii — mondta —, melynek jelent&ségét ma még felmérni
sem lehet. Ne kedvetlenitsen el benneteket az, hogy titegallasokat, kil6tt tan-
kokat és rombad§lt hazakat talaltok Gjonnan kapott foldjeiteken.

A nagy honfoglalék sorsa az, hogy a semmib6l kell hazat épitenick.
Akarni kell és a romokon élet fakad, sokkal szebb, emberibb és szocidlisabb
élet, mint az el6z8 volt. Nem lesz tobbé klszolga,]tatott zsellér, akit kénye-
kedve szerint kinozhat foldesura . . .7 ,
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Val6ban ij élet fakadt aromokon,s az emberekbdl ehhezaz élethez az akarat sem
hidnyzott. Tiszanagyfalu utan osztottak a foldet Szaboles-Szatmar tébbi fal-
vaiban is mindeniitt. A f6ldigényldé bizottsigok jogi el6képzettség nélkiil is
pompés jogi érzékrdl tettek tanusidgot legtobb dontésiiknél. Mikor példaul
Kallay Kristof, Kallay Miklés volt miniszterelnék fia a kéllésemjéni fold-
osztdsndl azon a cimen kérte a maga sziéméara 300 hold meghagydsit, hogy
atyja elesett a németek elleni harchan, a f6ldigénylé bizottsig megtandeskoz-
ta a kérést, s azzal az indokolassal utasitottik el, hogy , Kallay Miklés a sajat,
biinds politikdjanak esett dldozatul, ezért nem jar jutalom”.”” (Kallay Miklos
a Gestapo fogsdgiba keriilt 1944 novemberében Budapesten, innen Sopron-
kéhidara szallitottdk, majd a tobbi fogollyal egyiitt Németorszagba vitték.
Ott keriilt a nyugati szovegségesek kezébe, akik szabadon bocsatottak. Kallay
azutén el6bb Olaszorszdgba — Capriba, majd az Egyesiilt Allamokba emig-
rilt, hol a magyar népidemokricia elleni uszitdsok egyik aktiv vezetdje lett.
1967 janudrjiban az Egyesiilt Allamokban hinyt el.)

A foldigényl6 bizottsdgokban ez volt a jelszé: Ki a foldekre! A foldeken
dsoval, kapaval, forgéslekkel — tgynevezett baktatékkal — mérték, szab-
daltik, kar6ztak a letiint uri vilag tdmaszpontjait, miként egvkor az urasig
parancsdra mérték a baktatokkal a harmados foldeket. A bizottsdg tagjai
koziil néhanyan benn az iroddkban éjjel-nappal papiron szabtak, rajzoltak,
készitették a falu hatdrinak ) arcit. A foldosztést a falvakban 2—3 hét
alatt befejezték, kiilonosen ott, ahol volt elegendd féld, és a szegényparasztok
is batran igényeltek. Ilyen helyeken csak a tartalékolt foldek — hadifoglyok-
nak, hézhelyek céljaira sth. — maradtak kiosztatlanul, a legtibb esetben
ezeket is kiadtdk kishaszonbérbe. Voltak azonban falvak, ahol hidba tették
koézhirré, hogy akinek foldet juttattak, vigyen névvel ellitott kar6t, és menjen
ki a hatarba. Ilyenek miatt hiny lelkes bizottsdgi tagban rendiilt meg a hit,
tort meg a munkakedv! A kommunistdk azonban mindeniitt ott voltak, 4j
erét ontottek a csiiggeddkbe. Szabolesveresmarton a parttitkar kijelentette,
hogy barmi is torténjék, a foldet ki fogjak osztani.™® Szabolesra a MKP me-
gyei kiildottje ment ki, hogy tandcsaival tdimogassa a foldigényld bizottsdgot
¢és lelket, ontson a batortalan igényl6kbe.” A foldosztdis soran végzett derekas
munka ismertté tette a part- és a féldoszté bizottsdgok tagjait falu- és megye-
szerte.

Az elmaradt falvakban bizony kezdetben nehezen ment a munka. A , nyil-
hazas” napjan a haromszaznal tébb igényjogosult koziil Szabolesveresmarton
csak 250 embert sikeriilt ,osszeverbivalni” a nyilhizasra. Nehezen ment
a munka azért is, mert a bizottsigi tagok is huzédoztak a foldosztdstol,
mivel nem értettek a foldméré munkakhoz, meg-megvolt benniik a félelem is
az esetleges ,kovetkezményektSl”, amikkel egyes joakardik kecsegtették
6ket.® Sok bizottsdgi tagon trrd lett az a félelem is, melyet a felszabadulds
el6tt a birtokosok tudatosan neveltek bele cselédeikbe. Emiatt példaul
Szaboles kozségben a hét bizottsigi tagh6l esak 3 maradt meg a foldosztasnal,
a tobbiek még a fold elfogaddsatdl is huzédoztak.®* De a maradék igazan bat-
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rakat semmi sem 4&llitotta meg munkijukban. Segitség nélkiill dolgoztak
a bizottsagok iroddiban, mérték a kiosztott foldet a hatdrban, verték a karé-
kat a mesgyéken. Gyakran még ezeket a kardkat is maguk készitették el.
A gyavak félve keriilték el ket, vagy tdvolrél nézték munksdjukat. Csak ezek
az elszant bizottsdgi tagok nem féltek, nem riadtak vissza semmit6l. Felosz-
tottdk a foldet, igénybevették az épiileteket is a birtokokon, ezeket is felosz-
tottak, lebontottdk, és szétosztottak az igényjogosultak: falusi ninecstelenek,
uradalmi cselédek kozott. De az igazan dldozatos munkara, lelkierdre, a falusi
szegénységgel szembeni megértésre nem is a foldosztas megkezdésekor, az els&
hetekben volt sziikség. Még csak ezutan jott a neheze.

1945 elején csak egy harcos csoport: kommunistak, nemzeti bizottsagok
és a foldigényl6 bizottsdgok tagjai mertek igazédn harcolni a foldért.
Amikor azonban az orszagbdl a németek teljesen kitakarodtak, majd a fasiz--
mus teljes vereségével a I1. vilaghdbora befejezddott, és egyre nyilvanvalébba.
valt, hogy Magyarorszagon is megbukott a régi vildg, a f6ldéhes, meghéatoro-
dott nincstelenek lettek a legfanatikusabb, legharcosabb foldkovetelSk. Jottek
a panaszok, a nagyszaji, mindent felboritani igyekvd emberek, akik még kora~
tavasszal fogvacogva megbujtak, rémhireket terjesztettek és a foldreform
ellen beszéltek, most, amikor lattak, hogy a foldosztdsbdl mégsem lesz baj,
el6alitak, szervezkedni kezdtek és mindent elkovettek, hogy a rendet és nyu-
galmat megzavarjak. Hirdetni kezdték a nép el6tt, hogy nem jél lett kiosztva

a fold, szamba vették, hogy ki kapott, ki nem kapott, jobbra-balra kiilldték -

a panaszos leveleket, feljelentéseket irtak. Es foldet akartak minden &ron.
A rakamaziak kovetelSzéseit alig lehetett leinteni, akik azt akartdk, hogy
a falubdl a médos gazddak telepiiljenek 4t a Dunéntilra. A faluban ugyanis
kevés volt a fold, sok a f6ldigényls, s ezek szerint a kevés gazda kénnyebbem
telepiilt volna 4t, mint a sok igényl6.8%) Tivadaron meg a volt katonak, hadi-
foglyok jogos igényeit prébaltak elutasitani azzal: ,Minek harcolt!”®® Most:
mar nemesak az egyes igénylSk batorodtak fel, nemesak az igénylék és a fold-
igényl§ bizottsdgok kozott élesedett a harc, egész falvak is harcban 4lltak
hataraikhoz kozelfekvd, vagy a szomszédos falvak hozzajuk is tartozoé birtok--
testeinek megszerzéséért. Megkezdd8dott és hosszii hénapokon keresztiil folyt:
a harc a dogei és szabolesveresmarti f6ldigényls bizottsdgok kozott, évekre:
elhtzédott a harc Fehérgyarmat és Matoles foldigénylsi kozott, s a kemecsei
jarasi foldigényld bizottsag elnokének mar idézett osszefoglalé jelentése is:
a kozségek vitajihan jelolte meg a foldreform sikeres lezarasinak egyik leg-
f6bb akadalyat.®* s mindeniitt folyt a harc, ahol még lehetett foldet szerezni és.
osztani. A foldszerzés mellett komoly, furfangosan vezetett csatdrozasok foly-
tak az egyes birtokokon megmaradt mezSgazdasigi gépek megszerzéséért is,
hiszen minden kozség életében 1étfontossagt volt egy traktor vagy méas mez6-
gazdasigi gép megszerzése a szinte megoldhatatlan igaerd és géphidny idején.
Hete és Csaroda vitdjaban a matészalkai termelési biztos prébalt salamoni
itéletet hozni: a vitatott traktort hol egyik, hol masik kozségnek juttatta oda.
Ttéleteibe azonban mindig csak a traktorhoz jutott falu nyugodott bele.

82 Uo. — 122. o.
83 Nyir. AL. MFH. iratai: Tivadar — 1945. .
82 Uo. — Szabolesveresmart. Kemecse, Fehérgyarmat 1945.




Ujbél és 4jbol, 4j indokolassal cserélt gazdat a gép, a kozségek kozott viszont
az ellentét allandésult, s ez Gjabb vitakat sziilt.®® Tanulmanyom sordn méar
esett sz6 arrdl is, hogy a foldosztas megkezdésekor nem is egy foldhoz jutta-
tott 4llt el a juttatastél, néhdnyan a kapott foldet megriadva visszaadtdk.
Amikor ezek is lattak, hogy a foldreformot nem fogjak visszacsindlni, kezdtek
ragaszkodni ,,jogaikhoz”, a juttatott parcellihoz, melyrSl 6nként mondtak le.
De ekkor mar a legtobb esetben nem volt f6ld. Es a f6ld nélkiil maradottak
szervezkedtek, a foldoszté bizottsagok levaltasat, a juttatasok feliilvizsgalatat
kovetelték. A matészalkaiak azzal a kéréssel fordultak a Szatméar Varmegyei
Foldoszté Tandcshoz, hogy haladéktalanul hivja Gssze Matészalka Osszes
foldigényldjét, és az Gsszehivott foldigénylSktsl kérdezzék meg, hogy ,,biza-
lommal viseltetnek-e a mostani kozségi foldigénylS bizottsaggal szemben
vagy sem”, és ha nem, abban az esetben kérik a bizottsagi tagok azonnali
ujravalasztdsat. A bizalmatlansagi inditvanyban a kozségi foldigényls bizott-
sag ellen a legsilyosabb vadak: a foldigénylSk jegyzékébe nem vettek be
mindenkit, ésigy valétlan adatokat terjesztettek fel abban;olyan embereknek
is juttattak foldet, akiknek a torvény értelmében nincs joguk hozzéd; nem
képviselték vagy nem akarjak képviselni a nép érdekeit. ,,Ilyen és ehhez
hasonlé hibak” miatt a panaszosok nem kivannak egyebet az 0] bizottsdg meg-
vélasztdsa utan, minthogy az &j bizottsag Gjra soronkiviil dontson igazsago-
san ,a véglegesen igénybeveend6 foldteriiletekrdl és ezek juttatasirdl a nép
érdekeinek szem elGtt tartasaval”, vagyis kezdje el eliilr§l a foldreformot.®8
Ez azonban Mitészalkdn is, méasutt is lehetetlen volt. A panaszok és vitdk
megsziintetésére ennél jarhatébb utat ajanlott az onmagukat kisemmizett
nincstelenek érdekében Veres Péter 1945. szeptember 7-én a megyei fold-
igénylé bizottsagok nyiregyhazi iilésén:

,»Foldigényls bizottsagok elnokei és tagjai, arra kérlek benneteket, szan-
jitok meg azokat a nincstelen, szegény csalados embereket, akik még a ta-
vasszal gyavak voltak, megrettentek, konyoriiljetek rajtuk, adjatok azoknak
is egy kis foldet. Hadd mondhassanak magukénak azok is legalabb egy bardz-
dat. Es arra kérlek benneteket emberek, hogy ne veszekedjetek, ne civédja-
tok egymassal, ne bantsitok egymast.”®? De akkor méar nem lehetett az
igénylGket egy baridzdaval kielégiteni, vilogattak, az igényeik is megndttek.
Az egyik azért panaszkodott, hogy ,,csak” gyiimélesost kapott, de pénz hijén
nem tudja permetezni. Adjak hat a gyiimolcsost olyannak, akinek van pénze,
hogy a gyiimolesfakat rendben tartsa. Neki szdntéra van sziiksége, hogy gyer-
mekeinek élelme legyen.8® Kemecsén a Kecskés-tanyai cselédek azt tartottak
méltanytalannak, hogy csak 1200 négyszogolet kaptak egy holdban, kat.
holdat kévetelnek, mivel a felosztott tanya foldjére ,,az 6 verejtékiik hullott” 89
Szabolcson a dohdnyosok igényeit nem lehetett kielégiteni. 10 — 10 kat. holdat
akartak minden dohdnyos szdméra, mert — mint mondottik — kozségenkint
meg kell lenni a régi dohanymennyiségnek. Megnyugtattik Sket, hogy majd
mindenki termel a faluban egy kicsit, ezek mennyisége kiteszi majd az osszes

85 UJo. — Hete 1945.

86 Uo. — Méatészalka 1945.

87 Az ezeréves jussért, i. m., 68.

88 Nyir. AL. MFH. iratai: Matészalka 1945.
89 Uo. — Kemecse 1945.
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sziikségeset.? A dohdnykertészek Kemecsén is kérik a foldosztds ardnyainak
megvialtoztatasat, szintén 10 holdat kovetelnek dohanyosokként, mivel ,,szak-
értelmiik és felszerelésiik van”, és az orszag érdeke is az, hogy 6k 10 holdat
kaphassanak.?? Tiszakérédon a juhdszok koveteltek maguknak nagyobb
foldjuttatast, hiszen a ,nyajnak legelGteriilet kell”.92 Nem hidnyzott az otlet
ezeknél furcsabb igényléshez sem. Tébb helyen a sziil6k utan a ndsiilékorba

jutott legények is igényeltek maguknak foldet is, hazhelyet is, mert ,Ggy

illik a nés emberhez, hogy sajat foldje és kiilon héza legyen”.9% A Matészalka.

Ujfalussy-tag fiataljai labdarugé palyat kérnek maguknak, pedig t6bb cseléd-

nek f6ld sem jutott a tanyan.* A falusi egyhdzak is felsorakoztak az igénylSk

kozé: papnak, kdntornak, harangozénak, temetSnek és iskoldnak mind kiilon

foldet igényelnek, s tobb helyen — kapnak. Nem is keveset. Beregsuranyban

a rk. egyhiz 30 hold féldet kapott, ezt megosztottak az egyhdazi hierarchia

szerint: a lelkész 15, a kdntor 10 és a harangozé 5 holdat kapott.? Milotan

a kozségi csorda részére kiilon foldutat igényeltek, mert a ,ki- és bevonulé

csorda a kozség utjat tonkreteszi”.% A matészalkai kérhdz onellatdsra akart .
berendezkedni, épp ezért szintén igényelt 10 holdat.”? Es igy tovabb lehetne

sorolni az igényeket és az indokokat.

Ezeknek az igényeknek a visszaverésében és leszerelésében még viszony-
lag konnyen jeleskedhettek a fldosztd bizottsdgok tagjai. Ezeknél sokkal
nagyobb veszedelmet jelentett azonban 1945 nyaratél a foldreform sikeres
végrehajtasaban és eredményeinek megtartdsdban a foldek visszaperlése.
A visszatért birtokosok szdz holdakat kezdtek visszaperelni ott, ahol az Gsszes
fold is kevés volt az igények kielégitésére, és — sajnos — szdmos helyen a volt
birtokosoknak vissza is itélték a foldet. fgy 1946-ra Szatmarban a kiosztott
foldek 18 szézaléka keriilt vissza biréi vagy més itélettel foldesari kézbe.®
A régi birtokosok tudtak még igazan harcolni a foldért. Szabolesveresmarton
az ,,0reg uriasszony jobban ragaszkodott a foldjéhez, mint barmely nagycsa-
lados ember”. Ugyvédet fogadott, s a minden hijjal megkent iigyvéd min-
dennel prébalkozott, fiit-fat igért, vesztegetéssel prébalkozott a f6ldigényls
bizottsag tagjainal, amikor igy nem boldogult, fenyegetni kezdett. De a bizott-
sag nem 4llt ijedSs emberekbdl, a prébalkozasok, fenyegetések felbGszitették
6ket, mint a ,tigriseket”, s kereken kijelentették, hogy ,ligyvédekkel tovabb
nem tirgyalnak, széba sem 4allnak”.% A f5ldigénylé bizottsdgok hasonlé szel-
lemfi elhatdrozdsait parancsoléan irta el§ az a konyortelen sziikségszer{iség is,
hogy az 1945-6s foldosztds utdn a parasztnak és az orszdgnak nem vitékra,
hanem a foldek megmfivelésére volt sziiksége. A reakcié és segit6i nemcsak
a jogaiktdl akartak megfosztani a foldhozjutottakat, hanem a munkatdl is
el akartak tériteni, amikor a foldigényld bizottsagokat elarasztottik kérvé-
nyeikkel, melyek respektalasira a Virmegyei Foldbirtokrendez6 Tanécs sz6-

%0 Az ezeréves jussért, i. m., 118.

91 Nyir. AL. MFH. iratai: Kemecse 1945.

92 Uo. — Tiszakérod 1945.

98 Uo. — T6bb kozségnél .o o )
94 Po. — Matészalka 1945. : v ' ~
9 Uo. — Beregsurany 1945. o

9 Uo. — Milota 1945.

97 Uo. — Matészalka 1945.

98 Tanulmanyok, i. m. 327.

89 Az ezeréves jussért, i. m., 72.
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val és irdsban is utasitgatta a bizottsdgokat, és — sajnos — az utélag megje-
lent Végrehajtasi Utasitas is elGsegitette ezt. Mindezekkel szemben azonban
ott allt az a koriilmény, hogy a foldosztdst mar végrehajtottak, az Gjgazdak
belekezdtek juttatott foldjeik megmiivelésébe, maguknak dolgoztak meg
azokat az urasagi foldeket, amelyekre ezer évig kellett varniok. A 83 — 5 holdas
birtokokt6l akartik most megfosztani az djgazdikat azok, akik sohasem
fogtak meg az eke szarvit, akiknek sohasem volt a fold élethivatisuk, csak
— sok esetben — egyik jovedelemforrasuk. Most tanultdk meg a parasztok,
hogy ki cllen és hogyan kell harcolniok. Es harcoltak is.

A foldvisszaperléseknél jelentkez8 iigyvédi aknamunkéra, ennek veszélyei-
re egy parlamenti felszélalasiban ramutatott Rajk Lészl6 is: ,,A foldreform
veszélyeztetését nem azokban a kivételes tilkapasokban latjuk... hanem
azokban a kilengésekben, amikor furfangos tigyvédek és paragrafusravirék
segitségével, a foldreform-torvény vildgos rendelkezései dacara nem egyszer
sikerrel kisérelik meg kiforgatni a foldhozjuttatottakat azokbdl a kisbirto-
kokbél, amelyeket a magyar demokrécia juttatott nekik.”100

A foldbirtokosok és tigyvédjeik legf6bb segitbi a Megyei Foldbirtokren-
dez8 Tandcsok paragrafusokra varé és paragrafusokon nyargalé hivatalnokai,
gyakran a tandcsokba befészkelGdott reakcidsok voltak, kik dltalaban a régi
birtokosok javara hoztak meg ,elvi hatirozataikat”. A kozségi foldigényls
bizottsagok tagjai és az ujgazddk azonban nem hagytik magukat. A tisza-
vidiek visszautasitottdk a Szatmar virmegyei Foldbirtokrendez6 Tanacs
dontését két ari birtok visszaitélésében is. Kereken megmondték, hogy nem
engedik meg a tandcsnak, hogy naluk a foldreformot felboritsa. A helyi viszo-
nyokat a kozségi foldoszté bizottsag, nem a foldbirtokrendezd tanacs ismeri,
a foldosztasnal a bizottsag nem a két birtokos, hanem 76 igényl§ érdekét néz-
te. Ha szdzszor visszaitéli is a tandcs a kiosztott foldeket, akkor sem adjik
vissza azokat, mert ezek nélkiil Tiszaviden nincs foldreform.1°! A kemecsei
foldigényls bizottsdg tobb alkalommal is kioktatja a Szabolesmegyei Fold-
birtokrendezd Tandcsot, hogy ,,nem érti meg az 1945. évi jogszabalyok és az
idSk szellemét”, amikor a foldreformot szilik keretek és szlikkebld torvény-
magyardzatok kozott akarja keresztiilvinni. A jogi allaspontot nem elméleti
meggondoldsokra, hanem a foldreform gyokerét képezé , korszellemre és a de-
mokratikus ujjaépités alapelveire” kell felépiteni. A foldért folytatott harc-
ban 8sidGk 6ta sajat keziikkel foldet turé emberek dllnak szemben olyanokkal,
akik sem maguk nem fogtak meg soha az eke szarvat, sem Gseik tenvere nem
érintette azt. Nem lehet tehat 0sszeegyeztetni a foldreform alapgondolataval
és az igazsaggal azt, hogy a fold azé legyen, aki csak a hasznat hdzza anélkiil,
hogy izzadsdgos terheit is megismerné.1°? A kemecsei foldigényl6 bizottsag
4épp ezért nem fogadja el a Foldbirtokrendezd Tandcs semmiféle nyakatekert
indokolasat, hanem csak annak alapjan dont, hogy ,,azé a f6ld, kié a munka és
a fold szerctete”.103 A foldreform igazsiga csak igy lesz teljes. A foldért foly-
tatott harchan az Gjgazddk legvégss érvét a kocesordi foldhoz juttatottak mond-
tadk ki: ,,A fold a miénk; vissza nem adjuk, inkdbb meghalunk!”1%* Végiil

100 Nemzetgyiilési Naplo, 1945 —49. I. 75.
101 Nyir AL. MFH. iratai: Tiszavid 1946.
102 UJo. — Kemecse 1945.

103 UO-

14 Tapulmanyok. . ., 1. m., 371.
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Szabolesban is partkozi értekezlet hozott hatdrozatot, melyben a partok
Htiltakoznak a fold visszaaddsa ellen, barmilyen cimen is torténjék.” A hata-
rozat kimondja, hogy ,nem lehet negyvenezer embert bizonytalansigban
tartani azért, hogy kétszaz ember dolog nélkiil élhessen, ha elég iigyes parag-
rafusokat keresni.” Végiil a partkozi értekezlet kimondta, hogy hatdrozatat
kiildottség vigye fel Pestre, hogy az egész orszdg tudomdsira jusson az.1

A foldreform sikeres lezarasat és az ujgazddk megnyugtatasat szolgalta
volna a foldek kataszteri felmérése, a juttatott parcellak teriiletének pontos
meghatarozasa és végleges birtokba adésa. Azonban a foldmérést végzé mér-
nokok egy része is nemhogy segitette, inkabb akadélyozta a foldreform leza-
résat. A mérnoki munka nyoman megviltoztak a mesgyék, egyes helyeken
a dil6utak is. Matészalkdn a mérnok a diilutakat is felmérte a foldhozjutta-
tottak kozott, igy az Gjgazdak foldjiket még megkozeliteni sem tudtak.10
Szamostjlakon a mérnok csak Ggy volt hajlandé a f6ldméré munkat megkez-
deni, ha holdanként 1 kg lekvart, 1 kg nullds lisztet és 10 dkg zsirt kap.1%7
Kemecsén a mérnoksk a hazhelyhez juttatottaktdl , kolesonoket” kértek és
kaptak, hogy a felmérést meg tudjak kezdeni, ugyanakkor a felmérésnél se-
gédkez8 munkdsok munkabérét nem fizették ki.1o8

A szamtalan nehézség ellenére a foldreform alapjaiban 1945 végére, gya-
korlatilag 1947-re megyénkben befejez6dott. 1948-ban és 1949-ben a hadi-
foglyok juttatdsainak lezardsival és a hazhely tigyek végleges rendezésével
utéhullamai is eliiltek.

Az 1945. évi foldreform soran hazankban kereken 660 000 mez&gazdasigi
munkaés, cseléd és dolgozé paraszt részesilt dsszesen 3 300 000 kat. hold fold-
juttatasban. Szabolcs-Szatmarban és a hozza kapcesolt Bereg megyében a £f61d-
reform 466,3 ezer kat. holdra terjedt ki, melybol egyes személyek kozott
341,5 ezer kat. holdat osztottak ki.

Az 1945. évi foldreform fontosabb adatai Szabolcs-Szatmdr megqyében

Személyek- | Allami Erdéguazda- | Kozségi Egyéb Osszesen
nek gazdasagok- | sdgoknak kezelésii (hazhely
nak gazdasi- stb.)
‘ goknak

jutatott fold (1000 kat. hold)

341,5 3,9 65,6 37,5 { 17,8 l 466,3

Foldjuttatdsban részesiilt 58 715, hazat kapott 2 668 és hazhelyhez
jutott 24 442 személy.

105 Dondth Ferenc, i. m., 31.

106 Nyir, AL. MFH. iratai: Métészalka 1946.
107 Uo. Szamosujlak 1946.

018 Uo. Kemecse 1946.
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Az 1945. évt foldreform sordn fold-, hdz- és hdzhely juttatdsban részesiiltek szdma
gazdasdg-nagysdgesoportok szerint Szabolcs-Szatmdr megyében

Fold Héz Hézhely
Gazdasig-nagysigesoport
juttatasban részesiiltek szdma

Gazdaséggal rendelkezbk:

0—1 kat.holdas gazdasfggal 2 920 68 1408

1-3 » » 12 377 274 4 328

3—-5 5 » . 14 781 582 4 619

5-~-10 » Ty . © 19 469 1 305 6 340
10--15 » . ) 3 886 241 1152
15-20 ” w 599 23 164
15-20 » » 589 23 164
20 — 25 ' ’ 148 8 52
25 kat. holdnél nagyobb 75 4 29
Gazdaséggal rendelkezék Gsszesen: 54 245 2 505 18 092
Gazdasig nélkiiliek 4470 163 6 350
Osszesen: 58 715 2 668 24 442

A foldreformmal eltlint megyénkbél a nincstelen zsellérek hada, meg-
szlint az agrarproletaridatus. Kzzel megszlint az az ,egészségtelen allapot,
amelyben a f6ld draga, a munkaerd pedig hallatlanul oles6 volt”.110 A felsza-
badult foldon Szaboles-Szatmér parasztsiga elindulhatott az uj élet utjén.

V. Elet a foldeken IR

A II. vildghdbora soran tonkrement orszdg ujjaépitésének egyik dontd
kérdése volt a foldek megmiivelése. 1945. februar 11-én a foldmfivelésiigyi
miniszter épp ezért felhivassal fordult a magyar fold népéhez:

,»A magyar fold nagy része megmfiveletleniil tekint rank, és termékenyits
munkénkat vérja. Ha megmunkaljuk és bevetjitk a magyar foldet, bardzdéi-
b6l az élet tekint felénk. A mindennapi kenyeret fogja szamunkra megérlelni.
Ha elhanyagoljuk, a halal és éhség hoz hazankra Gjabb szenvedést. A magyar
parasztsig a mai nehéz viszonyok kozétt nem lehet hiitlen a foldhoz, és annak
megm{ivelését most fokozott mértékben kell elvégeznie.

Hazank sorsa, politikai és gazdasagi életiink egyarant attél fiigg, ter-
meliink-e az elkovetkez6 évben eleget. Ne varjon hat senki biztatdst vagy
kényszert a termel6munkéra, hanem sajit maga, csaladja és a nemzet érde-
kében szivvel-lélekkel, minden ereje megfeszitésével végezze a termel6mun-
kat.”11! Megyénk népe — bar maga is sulyos anyagi helyzetben volt — ezt
a felhivast nemcsak megértette, hanem mihelyt a hdborus helyzet azt lehet6vé
tette, az orszag, elsGsorban a legtébbet szenvedett f6varos inségben szenvedd
népének élelmezését is — mar a foldreform el6tt — jelentSs mértékben magé-
ra vallalta. Budapest felszabaduldsa utdn, 1945 telén és koratavaszan élel-
miszerrel, burgonyéval, borséval teli vagonok futnak a vasuton Budapest

109 Szamvetés. . ., i. m., 32 —33.
10 Markus Istvdn, i. m., 24.
11 Felszabadulés, i. m., 399.
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éhezd lakossdganak megsegitésére, a megye majd minden kozségének segit-
sége és felajanlisa eredményeképp. A felszabaduldst koveté hénapokban,
majd az els6 szabad esztendSkben a Nyirség az orszig egyik legblségesebb -
éléstara lett.

1945-ben, mihelyt a tél fagya felengedett, a tavasz elsé leheletére meg-
indult népiink kiizdelme, hogy a letarolt foldeket megmunkalja, és a jovend§
életet maga és orszdga szdmara biztositsa. De a volt nincstelenek, cselédek
és szegényparasztok tébbsége szerszam, iga nélkil allt a f6ld végén. Egy ré-
szitknek volt ugyan kis tinékdja, iiszGje, igy osszefoghattak, vettek valahon-
nan egy rozoga szekeret, eldszedték a régi rossz faekét, és a szantéshoz foghat-
tak. Nem egy azonban csak dséval, kapaval vagta fel a foldet, torte fel a par-
lagot. Néhanyan magukat fogtik jaromba, s megmunkaltdk, bevetették azt
a foldet, melyet mar magukénak tartottak.??2 Ritkdbb volt az olyan munka,
ahogyan Polgaron tortént. Ott ugyanis a megmaradt traktorokhoz a Voros
Hadsereg iizemanyagot adott, s az ekék el6tt traktorok diiborogtek az akna-
mez8ktdl megtisztitott ugaron.’'® De legtobb faluban hol voltak a traktorok!

A foldek megmuvelesenek gondjat novelte a vetdmag hidnya. A sok
nehézség kiozepette mégis a vetémag okozta a legkisebb gondot, mert a Szov-
jet Hadsereg helyi parancsoksdgai adtak vetnival6t a lefoglalt gabonarakté-
rakbdl, a hadsereg készleteib§l.1* Ahol pedig igy nem jutott vetémag, a pa-
rasztok a maguk és gyermekeik sz4djabol vették el a kenyérnek valdt, inkabb
nélkiilszték, de bebizonyitottdak, hogy nemcsak jogos, mélté orokosei is
a foldnek. A parasztok munkdja nyoman a foldeken tavaszi napfényben, gys-
nyoriien zoldelltek a vetések. A helyi nemzeti bizottsadgok is minden erével
szervezték és iranyitottak a foldeken folyé munkat. A gépekhez tizemanyagot
szereztek, a fogattulajdonosokat kotelezték, hogy hatdsagi aron elsGsorban
a hadbavonultak, nagycsaladu kisemberek foldjét szantsik fel. Erélyesen 1ép-
tek fel a munkakeriil6kkel, a tavaszi munkak idején korcsmazékkal szemben
is, s ha m4s nem segitett, interniltattak is.’1® Az 4llam sem feledkezik meg
az ujgazdakrdl. Elényos feltételekkel vetémagot juttatott, kisebb mezbgazda-
sagi gépeket kolesonzott a hidnyosan felszerelt gazdasigoknak, a nincstelenek-
nek, termékeik értékesitését szovetkezetek 1étesitésével biztositotta. Kés6bb
a progressziv addézas bevezetése is a kisparaszti gazdasdgok érdekét szolgalta.

A nép erbfeszitése és az dllam tdmogatdsa nagyban hozzdjarultak ahhoz,
hogy a szegényparasztok nem jartak Ggy, mint azok, akik 1920 utan jutottak
foldhéz: most nem mentek tonkre, hanem évrél-évre erésodtek. A nagy tar-
sadalmi osszefogés és az egyéni erbfeszitések nyomdan 1945 nyaran az Gjgazdak
mar a magukét arattak. Aratds utdn azutdn a legtobbjiik nekildtott, hogy
igit szerezzen: legalabb egy tehenet, ha nem volt, vagy a meglevé mellé mé-
sikat, ha egy volt. , A joszagszerzes valésdgos mozgalomma4 valt az Gj gazdak
korében — erre takarékoskodott és erre hasznalt fel minden furfangot minden-
nik . . . és sokan meg is szerezték.”11¢ Es alig telt el néhany év, az 1j demokra-
tikus 4llamrend biztositotta, hogy dolgozé parasztsigunk sikerrel kiizdje le
gazdasigi nehézségeit, a munkisosztallyal osszefogva elinduljon a fejlettebb
szocialista gazdasag és tdrsadalom felépitése, a magasabb kulttra felé.

112 Ay ezeréves jussért, i. m., 79. 90.

113 Szabad Nép — 1945. apr. 7.

114 Nyir. AL. MFH. iratai: Biidszentmih4ly, Polgar 1945.
U5 . 0. Hodasz 1945.

116 Mdrkus Istvdn, i. m., 23.
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VI. A foldreformtdl a szocialista mezbgazdasdgi

1945 6ta a munkasosztaly vezetésével és a part Gtmutatisa nyoman
hazankban, Szabolcs-Szatmar megyében is rohamos fejlédés ment végbe,
népiink élete kedvezGen megviltozott. Az Gjonnan foldhozjuttatottaknak és
a régi kisparasztoknak szdzezrei jutottak emberhez mélt6 élethez. A foldre-
form azonban 1945-ben a magyar nép nagy perét a foldért még nem zarta le,
csak ennek egy — végre sikeres — szakaszat. Ugyanis még a népi demokrati-
kus allam segitségével sem érhette el dolgozé parasztsagunk, hogy kicsiny
foldon, egyéni gazdalkodas utjan mindazt elérje, amit joggal vart és megko-
vetelt az 4j élettSl. A magyar fold szabad birtokosa, a falu népe csak ugy és
akkor tudta sikerrel felvenni a harcot a mult visszahizé erdivel és a termé-
szettel, mikor tullépett a foldreform eredményein, és a szocialista mez8gazda-
sag megteremtésével végképp maga ald gylirte a multat, és sikerrel vette fel
a harcot a szeszélyes természettel is.

A magyar mez6gazdasidg korszer(i reformjat, az ipar és mez8gazdasig
kozotti aranytalansig felszamolasat a Magyar Dolgozék Partja 1948 nyaran,
a két munkaspart egyesiilése utan tiizte ki feladatul. A kommunistak altal
meghatarozott feladat helyességét és sziikségességét Szaboles-Szatmar paraszt
saga is megértette, s mar 1948 Gszén sok dolgozd paraszt maga is raeszmélt,
hogy a foldosztas felemelkedésének minden feltételét egymagdban nem terem-
tette meg. fgy ezek a szovetkezeti itra léptek. 1948-ban a megyében 19 ter-
melbszovetkezet 166 taggal kezdte meg miikodését.!l? Az elsd szovetkezetek
Nyiregyhdza hatdriban (Szabadsag TSZ: 230 kat. hold — 13 csalad), S6sté-
hegyen (Voros Csillag TSZ: 70 kat. hold — 15 csaldd), Tiszadobon (Téncsics.
TSZ: 14 csaldd) alakultak meg, és az utanuk megalakult termel§szivetkeze-
teknek is kezdetben mind f6ldteriilete, mind tagsaga kicsiny volt. 1949-ben és
a kovetkezd években az er6sodd termel8szovetkezeti mozgalom sordn gyors
iitemben nétt a szovetkezetek szama és taglétszama. 1951-ben méar 9266 tag
volt 184 termeldszovetkezetben, s az 1952. év végén 424 mez8gazdasagi ter-
mel8szovetkezet, 78 1. tipust termelSszovetkezeti csoport miikodott me-
gyénkben, a termelGszévetkezeti tagok szama pedig 51 000 £6 f61é emelkedett. 118
Felszabaduldsunk 10 éves évforduléjan a megye szantéteriiletének 16,5 sza-
zalékan folyt szovetkezeti gazddlkodas. A komlédtétfalusi Két Vadas Testvér
gylumolcstermelS szovetkezet, a tiszavasvari Tancsics, a séstéhegyi Voros
Csillag, a fényeslitkei Fiirst Sindor, a csengeri Lenin és kés6bb még j6 néhany
termeldszovetkezet orszagos hirnevet szerzett.!'® Pedig a szovetkezetek elsd
lépései nem voltak konnytiek. Gazdasigi felszerelésiik szegényes volt, 2—3
par 16 képezte az allatalloméanyt, a szakemberek is hidnyoztak. A szovetkeze-
tek megerdsodését meggyorsitottik a szovetkezeti mozgalom induldsaval egy-
idében létesitett gépallomasok. 1955-ben a megyében mar 27 gépallomas mii-
kodott, 1959-ben pedig 11 244 erd- és munkagép 4llt a gépallomdsokon a ter-
meldszovetkezetek rendelkezésére.!20

117 Szamvetés. . ., i. m., 36.

s Uo.

119 10 év eredményei Szaboles-Szatmar megyében, 6. o. (Hazafias Népfront Megyei
Bizottsaga) Nyh. 1955.

120 Szaboles-Szatmar megye szdmokban
(KSH. Szabolcs-Szamar Megyei Igazgatésaga) Nyh. 1962.
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A termeldszivetkezeti mozgalom megyei fejlédésében is sulyos kovet-
kezményekkel jartak az otvenes évek elején elkdvetett politikai hibdk, tor-
zitasok. A termelSszovetkezetek életében az elsS torést az 1953. esztendd hoz-
ta. A Magyar Dolgozék Partjan beliili jobboldali elhajlds és Nagy Imrerevizio-
nista fellépésének eredményeképpen jelentSs veszteségek érték a termel6szs-
vetkezeti mozgalmat, amiben azonban kozrejitszott még az is, hogy 1951 —
52-ben tobb helyen megsértették a szovetkezésben az Onkéntesség elvét.
Még ott is megtorpands kovetkezett be 1953-ban, ahol a termelSszivetkezet
nem oszlott fel, de a tagok egy része kilépett. A termelSszévetkezetek attérése
a belterjes gazddlkoddsra 1954-ben a mozgalomnak Gjabb lendiiletet adott,
és a termeldszovetkezetek vagyona a megyében 1955-re elérte a 463 millié
forintot. A termel8szovetkezetek fejl6dése megmutatkozott a munkaegységek
értékének novekedésében is: 1954-ben 24,36 Ft, 1956-ban pedig 36,01 Ft volt
egy munkaegység megyei atlagértéke. Az anyagi eredmények meggyorsitot-
tak a termel8szovetkezeti tagsig szamszerli fejldését is.’*t A termelszo-
vetkezetek fejlédését ijbdl megszakitotta 1956-ban a Nagy Imre vezetésével
feliilkerekedett revizionista csoport tevékenysége és az ellenforradalom.
Falun az ellenforradalom éle és tdmadasa elsGsorban a termelSszévetkezetek
ellen irdnyult. A kiilonboz8 ,forradalmi’ és mas ,,bizottsdgok” egymas utdn
szélitottdk fel a termelSszovetkezeteket a feloszldasra, és volt foldbirtokosok,
csenddrok, katonatisztek és més ellenséges elemek megfélemlitéssel, fenyege-
tésekkel, nem egy helyen kiméletlen erdszakkal jelentls eredményeket értek
is el. Az ellenforradalmi tamadéas kovetkeztében Szaboles-Szatmar termels-
szovetkezeteinek tobb mint kétharmada feloszlott, a csalddoknak és tagok
70 szazaléka kilépett, és a megmfivelt teriilet alig egyharmada maradt meg
a szovetkezetek kezén. Az ellenforradalom alatt a megye termel8szovetkeze-
teibdl kb.32,5 milli6 forint értékben hurcoltak el beruhézasi vagyontargyakat,
allatokat, terményt, takarmanyt és egyéb gazdasigi felszerelést. Iizenkiviil
a megye valamennyi termel8szivetkezetének zarszamadasa utdn csaknem.
28 millié forint vagyonhidny mutatkozott, amelynek nagyobb része szintén
az ellenforradalom tevékenységébdl szdrmazott.122

Az 1956-0s ellenforradalom nemcsak a termelSszovetkezetek jelentSs ré-
szét bomlasztotta szét, hanem a megmaradt szovetkezetek helyzetét is meg-
ingatta. A szovetkezeti gondolat mellett azonban a dolgozé parasztsag legén-
tudatosabb legdldozatosabb része hiven kitartott, az ellenforradalmarok
ezeket nem tudtak megfélemliteni, sem a szovetkezettdl eltantoritani. Az
ellenforradalom leverése utdn az MSZMP és a Forradalmi Munkés-Paraszt
Kormény tdmogatasdval a megmaradt termelGszovetkezetek megerdsodtek,
a feloszlatott szovetkezetek jelentls része ujjdalakult, s méar 1957 végére
gazdasagilag is meger8s6dott: a termelészivetkezetek beruhazott vagyona
1957-ben 198 millié 538 ezer forintra emelkedett, a munkaegység megyei
atlagértéke pedig 42,20 Ft-ra nétt.

1959-ben Szaboles-Szatmdrban is megértek a feltételek, hogy a termels-
szovetkezetek ttjan tovabb lépve sikeresen fejezziik be a szocialista mezs-
gazdasdg felépitését. Ez hirom év alatt, 1959 — 1961 kozott meg is tortént.

121 14 esztendd a virdgzo élet utjan Nyiregyhazan
(MSZMP Viarosi Bizottsaga) Nyh. 1960. 10. o.

122 Az ellenforradalom Szaboles-Szatméarban, 3. o.
(Megyei Fehér Konyv 1.) Nyh. 1957.
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1961. marcius 16-an, Szaboles-Szatméar szocialista mez6gazdasigi nagyiizemi
dolgozdi és vezetdi nagyaktiva tandcskozasan jelentette be az MSZMP megyei
titkdra, hogy Szaboles-Szatmar megyében lényegében befejezédott a mezd-
gazdasag szocialista dtszervezése. A megye 234 kozségébdl 231 lett szovetke-
zeti kozség, koztiltk a megye székhelye, Nyiregyhaza vérosa is.’*® 1961-ben a
megye Osszes foldteriiletébdl (1 028 194 kat. hold) 726 124 kat. hold keriilt a
termelGszovetkezeti gazdalkodas korébe. 349 kozos gazdasdgban 99 963 csa-
14d 107 184 taggal végzi a termelSmunkat. 1963-ra a megye mez8gazdasigé.-
ban a szocialista szektor részardnya 95%, f6lé emelkedett, 771 139 kat. hold
osszteriileten 103 932 tag gazddlkodott. Igy itt is uralkodéva véltak a szo-
cialista termelési viszonyok. A termelGszivetkezetek elindulhattak a korsze-
riien gazdilkod6 nagyiizemek kialakitdsa felé. 1%

A mezbgazdasigban végbement forradalmi véaltozasok értékeléséhez
alljon itt a kivetkezd statisztika:

Szabolcs-Szatmdr megye teriiletének megoszldsa birtokesoportok szerint az 1935. évben

Gazdasig-nagyshgesoport A f5ldbirtokok A tulajdonosok és az
altaluk birtokolt fold
teriiletének 9-os
megoszlisa

szAima teriilete a foldtu- | a gazdasag
(kat. hold) | lajdonosok| nagysfiga
szima szerint
szerint

1 kat. holdnfl kisebb 44 574 19 106 38,2 1,9

1 kat. holdnél kisebb 44 574 19 106 38,2 1,9

1-i kat.holdig 44 237 106 066 37,9 10,4

6 — 50 » 25 522 334 826 21,8 32,7
51 —100 N 1160 80 072 1,0 7,8
101 — 500 . 1013 213 560 0,9 20,8
501 — 1000 » 156 755613 7,4

1001 — 3000 5 55 91 387 8,2

3001 — 5000 = 6 22 443 0,2 2,9

5001 — 10 000 ,, 8 55 483 5,4

10 001 kh-nal nagyobhb 2 26 121 2,56

Osszesen : 116 733 | 1024 577 100,0 100,0

(KSH Szaboles-Szatmar Megyei Igazgatésiga: 20 év a szocializmus itjan —
Nyiregyhdza, 1964.)

Megyénk népének, szovetkezeti parasztsigunknak eddigi és most foly6
munkéja a biztositék arra, hogy Szabolcs-Szatmér megye is jelentds és boldo-
gabb fejezeteket segit beirni a szocializmus teljes felépitésének idészakdban a
magyar nép torténetébe.

Horvdth Sdndor

123 Kelet-Magyarorszig, 1961. mére. 18.
124 20 év a szocializmus 1itjan, 30. o.
(KSH. Szaboles-Szatmar Megyei Igazgatosiga) Nyh. 1964.
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