EGY SZATMARISVAB NEPMONDA

,»Volt egy Rakéezi pince” cimmel az aldbbi mondaszeri torténetet
mondta el svab! nyelven vallaji gy(ijtésem sordn Dudler Roza 74 éves mese-
mondé:2

Na, mein fatr hat omal einst otsélt. Mikor ilyen vdutam, mikor ilyen
tizennégy éves voutam, akor.

Rdkduci pince it ksdi, un det ist » médli dunda ksai, ziselst fowundot
sai. Un do i &i e §tui warp. Un do a grosp her hat si kélt, a gutos médle hat
or (kelt).

N& un do » soldat ksai derp $tat, un do sent khumwp, det homs halt ksait,
dém zoldat, ’sztdn jelenkezen ndla auf lézp.

N& u do soldat hat ksait, or kennot zi aufléza.

Héams halt ksait, dém zoldat: Dundw is ti§ und trinkn und szivar und
tsigareto und ghezz), und und allvs pndovnid, nui ligr, mus wen zi kumlt di
bézi. Ha nem széul semit, do wern zi kuinv maxt.

Na un do ist r nab der soldat. N4 un do sait zi $tark wirs khumn Stark
wir§ sait zi khump. Abr bupr nit ¥mé weggluagot gf de fixt, und und gliézp und
. gissp und trunkp pnavidp und & krduxt und (des médli) hat tswei dreisp fisp
khet.

Und i andps tag sind dzi widp khump. Sin dzi.

Dos médli d& hat das médli hat » kopfteke khet, fo Stui.

Na un do in letst naxt sen tsisd khump, wen es eltn weérisaji fo bup. In derp
wind akump. Sen dzi kum» muty un faty. Un dd ham ts in khépt fo §laf, ds bun
un da hamts in ksijt:

— Liebs khind, a wam bi§ tu da dund»? Jaj, wir eltor hama j& khumo am
di. — ham tsi keajt gegon. Und hvbot heilot Stark und do de buv hat khépt
um d5 arms und hat fokhist, und so ham zi wilp niémp. Und zen dzi, zind zi
giangp, und do bup synangrisp.

Dos médlp widp §tui wara.

1A XVIII. szdzadi wiirttembergi nyelvjdrasok egyikének kés6éi utéda.
2 A betlik hangértékére vonatkozdan a kovetkezd utmutatdst kivanom adni:
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Magyar nyelvii forditasa megkozeliten a kovetkezs:

Apam mesélte egykor. Mikor ilyen tizennégy éves voltam, akkor.

Volt egy Rékoécezi pince, és ott lent volt egy leany, § maga elatkozott
volt. Oszt kbdl volt. Oszt egy nagy dr kinozta ott, egy jé linyt.

Na oszt ebben a varosban volt egy katona, és akkor jottek, és mondtak
ennek, a katondnak, aztdn jelentkezzen nala, hogy megvaltsa.

Na és akkor azt mondta a katona, meg tudnd &t valtani.

Mondtdk hat a katondnak: odalent van asztal és italok és szivar és
cigarettdk és poharak, és minden egyéb, csak fekiidnie kell, mikor jonnek,
a gonoszok. (Gonoszlelkek.) Ha nem szl semmit, akkor nem lesz hatalmuk.

Na és akkor lement a katona. Aztdn jottek is nagy lobbal. Nagy lobbal
jottek. De a fii még csak el se nézett a tiindérekre (fixt), és olvasott és evett és
ivott egyfolytaban és dohdnyzott is, és a lanynak mar kétharmad részig volt
a laba. :

Misnap megint jottek (marmint a gonosz szellemek).

Akkor a lanynak mar csak a feje teteje volt kGbdl.

Na és akkor az utolsé éjszaka ugy jottek, mintha a fiu sziilei lennének.
Ebben a szélben jottek be. Jottek, anya és apa. Akkor felkeltették almabél,
a fiat, s akkor mondtak neki:

— Kedves gyermekem, miért vagy itt lent? Jaj, mi, a szileid juttink
érted — mondtik neki. Es erdsen sirtak, és akkor a fid a karjukba emelkedett
és osszecsGkolozott (veliik), és igy el akartdk vinni. Es elmentek és a fitit
széttépték.

A lany megint kG volt.

»

A szovegrél tudni kell, hogy nem vallaji eredetii, noha ott gyfijtottem.
MesélGje Csandloson (ma Romadnia) sziiletett, Vallaj szomszédsidgaban. A tor-
ténetet, mint az elbeszélésébél kitiinik, még apjatol tanulta. Edesapja csak
svabul beszélt — de vegyes lakossagi vidék lévén — sok magyar nyelvii
népdalt megtanult.

Hogy elbeszélésének miért éppen ,,Volt egy Rdkdczi pince” cimet adta,
nem tudott érdemleges magyarazatot adni. Az apjatdl is igy hallotta. A ,,nagy
ar”’-r6l és a lanyrél nines tudomésa, hogy esetleg Rakéczi, illetve annak
lanya lenne.

*
a=magyar ,8’ r=szétag alkoté ,1’
a=nyudjtott magyar ,4’ §=magyar ,s’ hang
w=gyenge helyzeti ,4’ s =magyar ,sz’ hang
4 =a—4 kozotti hangzd x=megfelel a német ,ch’-nak
e=magyar ,& , i=magyar ,1’ hang
é=magyar ,é’ u=mnagyar ,u’
a=gyenge helyzetii, e’ w=magyar ,v’
i=télhangz6, ,j’-s hangzé ) z=magyar ,z’
o=magyar ,0’ ~=nazalis belités

o=magyar ,6’
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Mi koze van a cimnek a tartalomhoz? Van-e kozottik egyaltalin valami
kapesolat (azon feliil, hogv a cselekmény egy pincében jatszodik)?

Miel6tt a kérdésre valaszolnank, vegyiink taldn sorra a néhany elemet,
illet6leg motivumot, mellyel torténetiinkben taldlkozunk, keressiink ra ana-
16giat.

Rdkéezi pince

— mint elnevezés igen gyakori, csaknem altaldnosan ismert orszag-
szerte. A Rakéezi hagyomdanykorhoz kapesolédik. Fellelhet§ a szatméri
hiedelemanyagban, de elevenen él az abatj-zempléni néphagyomanyban is.?
Hejeén még manapsag is van egy ugynevezett Rdkdczi pince.* Regéluek vdrak
alatti pincérdl, vagy Rdkoczi szobdjdrdl, ahol temérdek kincse van elrejtve.
Regée is ilyen kinesesvar.? Egy erdédi var alatti pincérgl esik sz6 Jakab
Joézsef cikkében.S

Ferenczi Imre munkajabdl idézek:” ,,A Szatmar megyei adatok arrdl
tajékoztatnak benniinket, hogy ,Ecseden és Va]an nagy kastélya vét Rdakoczi-
nak. E vét a legerGsebb, az eosedl, mert 6zénviz vot mindenfelé. Olyan tégla-
bél vét epltve ho gy csdkannyal se lehetett szétverni. Rdk6czinak e vot a leg-
hiresebb véra. Itt is lakott. A vér tetején egrecéroztak a katondk, a szobdk
meg lenn vétak a fold alatt. . . . Innen nem messze van Sarvar, ott is vét var’ ”

Rdkoczi kincset 6rzé pm(‘ejer 61 tudnak a mérkiek és a vallajiak is. Nem
volt tehat nehéz torténetiink cselekményét egy ilyen helyiséghen lejatszatni.
Csandlos pedig azok kozé a kozségek kozé tartozik, melyeket a Rakécezi féle
szabadsagharc kozvetlenil érintett, hisz kozelében jatszédott le a traglkus
majtényi fegyverletétel 1711. aprilis 25-én. :

Az eldtkozott ledny

alakjira béségesen taldlunk parhuzamokat. Jakab Janos kozol egy
mondéat Rdkdczi lednydrdl® aki beleszeretvén egy labanc tisztbe, elarulta apjat
és 8t fogsagba juttatta. Az apa ezért elatkozta lanyat. Addig kell egy fehér

* . inget varrnia, mig meg nem valtjak a var alatti pincébdl. A népi igazsagszol-

 galtatas egy tipikus példija ez.

A Volt egy Rikdczi pincé-ben ezzel szemben, egy jo ldny’ szerepel, akit
elatkoztak és akit egy nagy ar kinoz. Viszont német hagyomanyozédas atjan
Brzédott meg napjainkig. A jé jelzd felfoghaté esetleg, mint politikai part-
- 4allas (hisz a Karolyi altal betelepitett svabok csak hirbél hallhattak. a nagy
fejedelemrdl, s mivel a magyar lakossiggal tobb kozségben gyakori Ossze-
iitkozéseik voltak, elképzelhets, hogy a magyarok 4ltal balvanyozott hos
negativ tulajdonsigokat vesz fel (= nagy ur, aki egy jé lanyt kinoz). Valé-

8 Ferenczi I., Rékéczi alakja az abatj-zempléni néphagyomdnyban: Ethnographia
LXXI. (1960), 389—436.

4 Uo. 423.

5Uo. 425.

6 Jakab J.: Ethnographia VI. (1895), 307—309.

? Ferenczi I., Rakéezi alakja az abatj-zempléni nephagvomanvban FEthnographia
LXXTI. (1960), 402. :

8 Jakab J.: Ethnographia VI. (1895), 307—309.
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szintibb azonban, hogy egy, a tudatossdgdt elvesztelt monda egyik elemének
kicserél6désérél van szé.

Ami Lajos szamosszegi mesemondétél szdrmaznak a kovetkezs sorok:®
,»A batori varba tortént ez. Lyanyéra szigordan raparancsolt, hogyha valaki
keresi, széljon. Mondta a lydnyanak:

— En most lefekszek, ha észreveszel valakit a lakdsnak téjan, széljal.
Mégha alszok is, felkelesél! Az ebemet szigortan étessed, itassad, hogy a
nekem jelezni tuggyon.

De ennek okara a lyany hiitlen lett és a ,hasburgi’ csaladnak hfiséget
eskiidott. Apjanak aruléja lett. Elment kéteni apjat, de mar a ,hasburgi’
katonak is ott alltak az 4gy mellett. Felébredt Rakdcezi, rajuk se nézett, oszt
azt mondta a lyanyanak:

— Léanyom! Hol vé6tél akkor, mikor ezek megjelentek a lakdsomon, hogy
te engem nem kéGtottél fel? Hanem most man egyebet mondok, el kell, hogy
tavozzak. Te pediglen meg ne tuggydl halni ezer éven keresztil mig valaki meg
csokol minden dllat képibe,

Ferenczi Imre, Rakéezi tanulmanyédban kiilon aleim alatt foglalkozik a
Rékéezi elarulisdhoz fiiz6d6 mondakkal. Mogyordskan gyftijtotte:10 , Karolyi
arulta el Rakéezit, mer’ mindég haragudott, hogy nem Stet vilasztottdk meg
févezérnek. Az lett a veszte Rékéezinak’'.

Regécen is mesélik, ! hogy miutin Réakéezit elarulta a sajat lanya, ez
druldsdért apja eldtkozta :—,,Varrd lyinyom, mindorokre a jegyinget! Fogott is
rajta az atok, oszt nem tudtik felvaltani. Ott van a pincébe.”

A Volt egy Rdkdczi pincé”’-ben az dtok kimonddsa nem szerepel. Mar csak
magaval a ténnyel talalkozunk.

A kbvévdlt ledny

alakja ismert egész Eurépaban. A ,,Volt egy Rékéezi pincé”-ben is, o
ldny kévé vdalva vdrja szabaditdjdt, de (mint Jakab és Ferenczi cikkeiben is)
csak harom prébaval lehet megvéaltani.

A k&vévalas az atok egy tipikus formaja.

Szendrey Zsigmond ezt irja 1928-ban:? Szatmérban ,,gyakori az elsfillye-
dés és a kévé vdlds babonés hite ; az el6bbi az ecsedi lap kornyékén, az utébbi
pedig az oldhokkal érintkezs vidéken.” (Csanalos) Romén népkoltési kapcesolatai
pedig feltételezhet8k. Természetesen esetiitnkben ez a hatds nem bizonyit-
hat6, mert a kvévalt ledny alakja altalanosan ismert a német mese és hiede-
lemanyagban is®> A magyar népmeseanyagban sem megy’ ritkasigszamba
(lasd Két egyforma testvér mesetipust — Aa. Th. 303.).

A hdrom kalmdrfit* kozil a legkisebb, kévé vdlt kirdly tanicsara all ki
az Orids ellen.

9 Ferenczi I., Rékoczi alakja az abauj-zempléni néphagyoményban: Ethnographia.
LXXI. (1960), 404.
1 Jo. 404.
1 Vo.
12 Szendrey Zs., Szatmér megye néphagyomédnyai: Ethnographia XXXTX. (1928), 34.
13 Bolte-Polivka, Anmerkungen zu den Kinder- und Hausmérchen der Briider Grimm,
I., 554. :
"1 Berze N agy J., Magyar népmesetipusok I., 535.
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A Fkatona

A ,,Volt egy Rékéezi pincé”’-ben egy katona villalkozik a ldny felol-
dozasara.

Az eldtkozott lednyt 6rz6 katondval pedig Berze Nagy Janos nepmese—
katalogusaban az Blkdrhozott ledny mesetipusban taldlkozunk. E mesében
azonban sz6 sincs k§vévalt lednyrél, s6t, maga a lany tépi szét Srtallé aldo-
zatait. :

Megudltds — hdrmas prébdval — ‘ '

Rékéezi arulé lanyal® megvaltasdnak harmas tGtja van: hirom préba.
A préba azonban oly visszataszité, hogy nincs emberfia, aki azt véghezvinné:
,Harom rettenetes alakban kell az elatkozottat megcsékolnia, s akkor az
atok megsziinik. Legel&szor vadkan alakjaban jelenik meg a lany; szdja taj-
tékzik, agyarait csattogtatja, orrdval és labaival hanyja a foldet s rofogve
ront a jovevénynek. Nem kell téle félni, mert nem bant, csak az alakjiba
bujt rossz lélek ijeszt, ha a legény nem ijed meg, hanem batran megcsékolja a
fenevadat, az els6 prébat megnyerte. De most jon még csak a java. A lanyt
8rz8 gonosz, félve, hogy elveszti hatalmat, rettenetessé teszi az alakokat, mik-
ben a kisasszonynak el§ kell jouni. Mésodszor bésziilt bivalybika alakjaban
j6 el6; szemeit forgatva, szornyi fejét iszonytan rdzva, rohan a puszta kézzel
4ll6 merészked@nek. Oly rettents a jelenet, hogy a prébénal rendszerint meg-
szakad a véallalkozék szive. Ha azonban még ezt a prébat is kidllnd valaki,
akkor jon a harmadik, a legnehezebb A szép leany varangyos béka alakja-
ban jelenik meg s szorny{i nedveket fujva magabol, tatogva nyujtja a szijat
az érkezdnek.”

A regéci vdrban eldtkozott Rakéezi lanyal® hidba varta szabaditdjat.
2 Mindenfélének valt, malomkeréknek, tiizes keréknek, oszt csak nem tudtik
felvaltani. A kincesel egyiitt el van atkozva”.

Az Uldszitt szarvasiné'’ mesetipus szintén tartalmaz egy motivumot,
amelyben egy ifji az elatkozott kirdlykisasszony kérésére hdrom éjjelt eltolt
ugy, hogy ezen id§ alatt emberfeletti kinokat kell elviselnie.

A fekete kisasszony'® cimii mesében az elatkozott lanyért prébat kialls
hés el6tt az 6rdogok testvérer majd szitlei képében jelentek meg. A fit kidllta
a probat.

A z6ld dragonyos-nak!® eppugy nem volt szabad szélnia, mint a Rakdezi
pincében levl katonanak, se semerre néznie, csak igy 4llta kl a probat.
A fenti mesék német analdgiait is megta]alh&t]uk 2

5 Jakab J: Ethnographia VI. (1895), 307—309.

16 Ferenczi I., Rékoezi alakja az abatj-zempléni néphagyomédnyban: Ethnographia
LXXI. (1960), 404.

17 Berze Nagy J., Magyar népmesetipusok I., 532. laptdl.

18 Uo. 533.

19 Uo. 536.

20 Bolte-Polivka, Anmerkungen zu den Kinder- und Hausmérchen der Bruder Grimm
II1., 114—115; II., 318—348. . C : :
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A természetfeletti lények

akik az dtoktol valé megvaltdst a legkiilonfélébb mdédon, a legvaltozato-
sabb fogasokkal gatolni igyekeznek, sokfélék lehetnek. A ,,Volt egy Rakéezi
pincé”’-ben tiindérekkel talalkozunk, gonosz téndérekkel, masutt boszorkdnyok,
ordégok, mandk, dridsok szerepelnek, s6t egy zempléni mondaban ,voros-
sipkasok’ 6rzik az elatkozott kincset. :

A proba kimenetele

A targyalt meseanyag igen sokféle, harom dologban azért megegyeznek :
~a) Eldtkozott személy megvaltésaért folyik a cselekmény.
t) Tobbszori prébat kell kidllnia a megvalténak.

¢) Ha stkertelenségeken keresztiil is, de végitl mégiscsak gybz a hés. A vége
j6, minden j6 jelsz’ egyébként népmeséink altalanos érvényl sajatossdga.

Nem ilyen happy end-del taldlkozunk a Volt egy Rdkdczi pincé-ben.
A fiunak (katondnak) nem sikerill megvdliania az eldtkozott linyt, széttépik a
szellemek. Kz a mondai sajatossag titkkroz8dik a Jakab altal kozolt mondaban
is:®! ha valaki ki is allnd az els§ két prébat, még kordntsem jutott célhoz,
mert harmadszorra olyan undok alakban jelenik meg a ledny, ,hogy nines
anyasziilotte, aki megesékolnd. Sokan prébalgattik, de mind ott benn vesz-
tek, hirmondé6 sem jott bel§lik vissza. A szép kirdlylany pedig csak il, csak
il az erdddi varban’.

Mi okozta a ,,Volt egy Rékéezi pince” hdsének halalat? Az a tény, hogy
nem tartotta be a néphit altal elGirt emberek-szellemek kozotti kapesolat
szigoru szabélyait. Esetiinkben: azt a szabélyt, melyet a német babonalexi-
kon,’?? {gy fogalmaz meg: ,,Geisterkuf3 bleibt nicht ohne verderbliche Wirkun-
gen,”’? azaz, szellemcsok nem marad rontd hatdsok nélkil (A fiat pedig megeso-
koltak a gonosz tindérek, sziilei alakjaban). Nagy dltaldnossdgban érvényes,
hogy szellem megszilitisa veszélyes, mert torvényszerit kbvetkezménye a betegség és

a haldl.?
*

Eredetét tekintve az a nézetem, hogy két, egymdstol mifajilag kilonbozs, de
tartalmilag rokon torténet esik egybe :

1. Az egyik egy monda, amelyben Rdkdczit eldrulja a ldnya, ezért annak
blinhdnie kell: apja eldtkozza. A lany a fold alatti helyiségben senyved.
Az 4tok aldl csak gy szabadulhat, ha valaki hdrmas prébdval megszabaditja.
De nincs emberfia, aki mindharomszor sikerrel jdrna. :

A Jakab J.: Ethnographia VI. (1895), 307—309.

22 Hoffmann—Krayer, Handworterbuch des deutschen Aberglaubens I—X. (1927),
Leipzig.

=], m. V., 856.

#I. m, TIT., 505.
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2. A masik egy mese, amelynek egészét lehetetlen az id6k tavlatabdl
rekonstrualni, de annyi bizonyos, hogy egy jé ldnyt sébdivdnnyd vdlioztatiak ;
egy gonosz lény (aki csak esetleg a mondai hatds kovetkeztében lett nagy dur,
taldn a ,Batori leAnya’ monda hatdsa érzddik rajta)?® kinozta pincében vagy
varpincében. Ebbe a varosba jott egy katona, akinek elmesélték, hogy van
itt egy elatkozott liny, § megmenthetné, de csak akkor tori meg a gonosz
tindérek hatalmét, ha hdrom prébdn sikerrel tuljut. Két prébat sikerrel tel-
jesit a hés, nem veszi tudomasul a szellemek érkezését és cseleit, harmadszorra
azonban, mikor sziiler képében jelennek meg nala, elveszti fejét, meglakol s a
mar csaknem egész testében é18 ldny djra sébdlvinnyd vdltozik.

A tragikus végre mondhatnank, hogy meséinknek ez nem sajatja. Valé-
ban igaz, de nem mondhatjuk el ugyanezt a német folklér-anyagrél, ahol
nem megy ritkasagszamba a pesszimista befejezés. Kiilonssen valdszer(inek
hangzik 4llitdsom, ha arra gondolunk, hogy a babona at meg atszovi a mesék
anyagét. A német hiedelem pedig a szellemekkel valé beszélgetést, kontaktust
haldlos veszedelemnek tekinti.?¢ Tehat az ilyen kapcsolat nem Végz()’dhe‘o jol
még a mesében sem (itt most nem gondolok olyan szellemekre, mint pl. a kobol-
dok és segit, dolgozé szellemek).

A Volt egy Rdkidczi pince arra vall, hogy a svab nyelvii torténet mese-
része valahonnan Wiirttemberg?? vidékérsl Keriilt el Szatmérba. De hatassal
voltak ré4 a svab elemektSl hemzseg6 babonas torténetek is.z

Mz az tehdt, ami a monddbdl, illetve a mesébbl megmaradi? Szinte csak
az, ami kozos, vagy hasonlé volt. Csak a nagy hasonldésag kovetkeztében 4ll-
hatott el6 az a helyzet — amelynek létrejottéhez azonban hozzéjarult, hogy
a svabsdg, amely nem sokkal a Rakdczi-féle szabadsigharc bukésa utan érke-
zett Karolyi birtokaira, nem &rizhetett eleven élményanyagot a nagy feje-
delemrsl — amely el8segitette egy Rékéczi-monda tovabbélését (legaldbbis
bizonyos elemeinek tovabbélését). A szatmari svabsig hallott viszont a kor-
nyez$ magyarsagtél olyan monddkat, melyek hasonlitottak a magukkal
hozott mesekincs valamelyikére (esetleg babonés torténetek valamelyikére is),
igy azokat beépitették sajat folklérjukba.

A Volt eqy Rdkéczi pince megfrizte a monda ¢imét. A lany éaruldsa és az
elatkozas motivuma kikopott, megmaradt — mert egybeesett a mesével —
a hdrmas probatétel és sikertelen kimenetele. Még valami atment&dott a mondai
miifajbél: a hangulat (ez a hangulat torténetiink mfifaji hovatartozandésiga
szempontjabdl dontd fontossdgt), mely a mondakon beliil is f6leg a hiedelem-
mondik jellemz§ sajatja.

Csalldany Géza:

26 Szildgyi S., Bathori Gdbor fejedelem. Pest, 1867. 240. lap: ,,Nejét megveté és min-
den tﬁrvény nélkiill nem kiilsnben mint rabot, hol egyik, hol mésik vdrdban tartd és
keseregteté’.

A vallajlak szellemekhez f(iz6d6 kapesolatét szakdolgozatomban dolgoztam fel:
Der Umgang mit iibernatiirlichen Wesen im schwibischen Dorf Véllaj. Debrecen, Kossuth.
Lajos Tudomédnyegyetem Germanisztikai és Néprajzi Intézete, 1965.

%7 Vonhdz I., A szatma,rmegyel német telepités. Pecs, 1931. 25—34.

28 T4sd 2. j. ‘
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