SZENTMIHALYI OLASKERTEK

Szentmihdly' a honfoglalaskori téli szallis helyén alakult ki. Erre enged-
nek kovetkeztetni a kozség teriiletén felszinre keriilt korabeli régészeti lele-
tek is. Maga a kozségnév is azt drulja el, hogy az Arpidkor okleveleiben is
Szentmihaly néven emlitett kozségiink még a XI. szdzadban telepiilhetett itt
véglegesen. Ez a szdzad volt ugyanis az, amelyben legelterjedtebb volt hazdnk-
ban a szentek tisztelete. A szentek nevérdl elnevezett magyar helységek alta-
laban ebben a szédzadban telepiiltek. Mdr kordn egyhdzas hely lévén, temp-
loma is Szent Mihdaly tiszteletére épiilt. A kozség milt szédzad végi felvételii
katonai térképe® is elarulja mar elsé tekintetre, hogy az kertes telepiilés.
A XVIII. szézad utolsé negyedérsl szarmazé és a Hadtorténeti Levéltarban
elfekvd térkép?® tanulmanyozéasa pedig egészen kétségtelenné teszi ezt a tényt.
A kozségrdl régebbi keletli térképet nem ismerek.

A Tisza szabédlyozisit megel6z6 idSkben, a folyé Tokaj és Tiszafiired
kozotti bal partjan évr6l évre koriilbeliill 160—180 ezer kat. hold teriilet
keriilt viz ald draddsok idején. Kiilonésen széles volt a kiontés Szentmihdaly,

LA XIX. szdzad végéig Szentmihdly, A XX, szdzad elejét6l Bfidszentmihdly. Az
1941. év jul. 1-6t6l Tiszablid kozséggel egyesitetten ugyancsak Blidszentmihdly, 1952-
t6l pedig Tiszabfiddel egyesitetten Tiszavasviri.

A XVI. szdzad mésodik felében lakossdga erGsen megfogyatkozott. Ezért 1623-ban
akkori fildesura megtelepiilni akaré hajdikat fogad be, kiknek okiratban biztositja a
hajdikiviltsigokat. A nagyrészt hajdikbdl 4ll6 kdzség élvezte is ezeket a kivdltsdgokat
az 1635. évi 68. torvény ellenére is, mert az 1624. évtdl kezd6dben az erdélyi fejedelem-
séghez tartozott az ecsedi uradalommal egyiitt. Az erdélyi fejedelem nemesak szabadal-
maikat erésitette meg, de jogaikat térvénybe iktattatta és elrendelte, hogy mint mezei
katondk évenként mustra ali vétessenek. Mikor pedig a XVII. sz. végével ismét a kirdlyi
Magyarorszdg torvényei érvényesiiltek ezen a teriileten is, a féldesirral hosszabb-révi-
debb idénként kotoit szerzédések alapjdn pénzben valtottdk meg az urbdaridlis szolgil-
tatdsokat egészen az 1809, évig. Adom itt igazoldsul az 1772. évi ,,Investigatio ad novem
puneta Urbariala’ (Nyh. Lt. fase. 13. Act. 115.) idevonatkozd részeit: ,,Ad 6. to. Ember
emlékezetit(il fogvist a Hellység Lakosai semmi féle robbotot nem szolgdltak, hanem
pénziil fizettek... Ad 7—0 ...minden Urasdgot illeté haszon vételeket Contractus
szerint birvdn ez ideig kilentzedet nem attak... Ad 9—0 Ezenn Hellységnek Lakosi
mindnydjan szabad menetel{i Személyek”. Szentmihdly lakdi fgy kedvezibb helyzetben
voltak mint a szomszédos kozségekben él6k. A gazdasdgi berendezkedésiik is mds volt.
A XVI. szdzadban a kiozségtol északra mar kiosztott szdléskertjeik voltak. Az 1811.
évbol szdrmazé térkép a kozségtdl délre a kdposztafdldjiiket tiinteti fel Kedposziaszigel
néven. Ugyancsak délre a kozségtél a Kenderszerzug Orzi kenderfoldjeik régi nevét.
Nem vonhaté tehdt kétségbe, hogy a kertség elnevezés kizdrdlag csak a lakdtelkeket
kozvetleniil dvezd Olaskertekre vonatkozik. Ezek a kertek nélkiilozhetetlenek voltak.
mert a lakossdg f6ként dllattenyésztésbdl élt és rdkényszeriilt dllatdllomdnydnak a laké-
telkeken kiviil es6 kertségben valé elkiilonitésére. Kiilon veteményes kertjeik nem voltak,

*Magyar Foldtani Intézet 4867/1. szelvény, 2. melléklet.
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Dob és Polgir korzetében. Ennek az volt az oka, hogy a Tisza felduzzadt
vizének a lefolydsit akadilyozta a Tiszadob hatdrdban levé sok kanyar és
igy a feltorlédott viztomegek a kiornyék mélyebb fekvésii hatérrészeire zadul-
tak ra. Igy kozségiink hatardban évente kb. 4—5 ezer kat. hold volt az el-
ontott teriilet. Az dr elvonuldsa utéan, jalius koriil is esak 3—500 kat. hold
fold valt mivelhetévé a hatérban lev arteriilethdl. Az elontott hatérrész
nagy része allandéan mocsaras maradt s csak egyes hatas helyek emelkedtek
ki a mocesarbél. Az 1700-as évek utolsé negyedéhdl szarmazé térkép is mutatja,
hogy ez a mocsar (,,Rona morast”), illetéleg a kiontés, egészen a lakott terii-
letig terjedt. Az igy adédott foldrajzi helyzet tette telepiilésre nagyon is alkal-
massd ezt a teriiletet, ahol az ideérkezd félnomad életet él6 magyarsig ki-
alakitotta a maga téli szallisiat. Ezen a helyen, ilyen koriilmények kozott mind
az embernek, mind az dllatdlloménynak kénnyebb volt hozzdjutni, kiilonosen
tél idején a megélhetéshez sziikséges javakhoz. A mocsér még védelmet is
nyijtott olyankor, ha ellenség fenyegette Gket. A wvizvelte mocsaras rész egyik
magasabb fekvésii hitas helyét ma is Végudr-nak hivjak. Val6szinti, hogy a
XVII. szézad masodik felében a torok, német és kuruc portyazok és a lakos-
s.m;_‘ut zaklaté, megsarcolé esapatok elél ez adott menedéket a lakossig egy
részének. Régi (l{)lgokm] emlékezdk ezzel magyarizzik ennek a helynek a
neveét.,

Tudjuk, hogy a kertes telepiilés a nomadizald népek sajatos telepiilés-
formaja.?* Az Azsia teriiletérsl kirajzott magyarsig is ezt a telepiilés-format
vilasztotta mind a honfoglalds el6tti, mind az azuténi id6kben, ha valahol
megszéllott. [gy feltehetd, hogy Szentmihély legelsS magyar telepiilése is
kertes volt. A magyarsdg azel6tt is és mashol is igy telepiilt, mert ez a telepiilés-
forma velejaréja volt a nomadéletnek és mert gazdasigi sziikségesség is
kényszeritette erre.

Az elébbiekben széltam azokrdl a foldrajzi adottsagokrél, amelyek a
telepiilés kialakuldsdra kedvezd hatassal voltak. Emlitem azt is, hogy a kozség
mar az elsé magyar telepiiléstdl kezdGdden kertes telepiilés volt. Ezt az alli-
tasomat indokolni akarvan, rda kell mutatnom olyan helytorténeti tényekre,
amelyek a kétbeltelki telepuléa folyamatossagit igazoljik.

Tény az, hogy az egész Nagyalfoldon dltalinos volt a kétbeltelki tele-
piilés 0 A XVII. szizad folyaman sorozatosan bekovetkezett torok betorések
pusztité hatdstiak voltak sok tekintetben. Az Alféld nagyobb részének pusz-
tulisa magival hozta az Gsi telepiilési formédk elseprését a torok hédoltsigi
teriileteken. Mikor az ilyen teriiletek tjra feltoltédtek a X VIII. szdzad elején
ij telepesekkel, az 0] iakossdg mar nem tartotta meg az Gsi telepiilésformat.
fgy a pusztult teriileteken nyoma is alig maradt a kétbeltelkfi telepiilésnek.
A pusztulastol megmenekult helyeken pedig véltozott a forma annyiban,
hogy védelmi céliva is valt.

Torténelmi tény az, hogy Szentmihédly és testvérkozsége, Biid, nem
tartoztak soha a térok hdédoltsigi teriiletekhez. Az 6ndallé erdélyl fejedelemség
részeként elGnyos helyzethc keriiltek. A fejedelemség ugyanis ,,Hajda szaba-
dalmaikat megerdsitette és jogaikat torvénybe iktatvan rendelte, hogy mint
mezei katonak évenként mustra ald vétessenek s tdbornokaik a neviik utin

s Gydrffy I.: ,,Magyar falu magyar haz” 86. 1.
3/b Uo. R2. és 88, I.



nevezett ezredeket a fejedelemnek bemutassak.”* Az erdélyi fejedelemség ala
tartozds és a torok pusztitdsaitél valé mentesség megsziint 1660-t6l. Tobb-
szor kellett, tobb-kevesebb id6re elfutni a lakossagnak a torokok és németek
elgl. Futéasaikkal sok alkalommal a Tisza-kiéntések szigeteire keriiltek. Rdpolti
Pap Mihdly itteni prédikator korabeli feljegyzései ezekrél az id8krsl ismere-
tesek. Egy 1676-bdl szarmaz6 megyei karjegyz6konyvben pedig ez all: ,In
possessione Szem Mihaly Anno 1676. die 22. Januarii. Bagdi Péter, Berém
Lukats Eva Istvan hites emberek valljak hitek szerint, az Téroknek adét
nem adtanak ...”’s

Tény az, hogy a kozség teljesen sohasem pusztult el. A lakossdga mene-
kiilt, ha kellett, de visszatért ijra. Nem mondott le az életrsl. Berendezkedett
djra és nem mondott le az §si telepiilési formardl sem. Megtartotta az Gsi
kertes telepiilést, de mar moédositotta és védelmi jellegiivé tette.

Fentebb emlitettem a hajddkat. El kell itt mondanom még azt is, hogy
az 1623. esztendGben a kozség hajda telepesekbdl tolt6dott fel, mert a népes-
sége ritkult volt. Lényay Zsigmond, Kraszna varmegye volt fGispanja, a
Bathoriak utan a kozségnek kovetkezs foldesura ezeket irja a telepiilést enge-
délyezs levelében: ,,. . . taldla meg engemet a vitézlg Gergely Deak tébb tér-
saival edgyiitt jelentvén azt, hogy 6k Zabdlts Varmegyében 1év6 N. Szent
Mihaly nevii Falunknak Foldet meg akarnak szallani, és rajta megtelepedni . . .
Mely kivansdgukat meg tekintvén, s azon Szent Mihaly nev{i Falunknak is,
a sok jovek jardk és hatalmasok miatt valé romlott és puszta allapottyat.
Azonképpen ott valé Jobbigyainknak is ugyan azon Dolog fel6l valé Torek-
véseket, én is adtam és engedtem nekik a megtelepedésre és élésre ezen Sz.
Mih4ly Foldiinket, mind mezeyvel, Réteyvel Szanté Féldeyvel és minden

egyébb Hasznaival . .. Hogy azon Féldiinket mostan ott lakos és ezutan
szalland6é Jobbagyainkkal is egyarant birjak ... illend§ Intézés és egymaés
kozt valé j6 megeggyezéssel békességessen . .. 5—0 Ok is penig erre igérték

és kotelezték magokat, hogy valami némi hadakban Lovok hétan valé szol-
galattyok kivantatik, tartozzanak Fejenként jé késziilettel feliilni, és én
mellettem . .. az hadban menni. .. '

Meg kell még azt is emlitenem, hogy az 1659. és 1660. években, Varad és
Borosjend varainak torok kézre keriilése kovetkeztében az addig abban a
korzetben telepiilt bihari hajdiknak jelent&sebb szérvanyai futottak ide és
telepiiltek le Szentmihalyon. Erre hivatkoznak a lakosok egy 1693-ban CUsdky
Istvdn gréthoz, az akkori foldesirhoz kiildott levelitkben igy: ,,Prima ratio
Hogy Helyiinknek nagyobb része all ki Nemes Bihar varmegyébil, melyeket
ma is kényszeritenek a haza menésre’” . . .7 Kz a hajdiraj is itt maradt.

A hajdukkal, illetve a hajdafeltoltéssel azért foglalkoztam itt, mert igy
bizonyos az, hogy a kertes, kétbeltelk(i velepiilés a gazdasigi sziikségszert-
ségen. tulmenden védelmi jelleglivé is valt a hajddak jottével. Tortént ez oly
médon, hogy a telepiilés magvaban lev6 templomot és a koriilotte elteriil§
temet6t palankkal 6vezték s igy erédtemplomma formaltak. (LXXXIII. ¢. 1)
Ezt ugyan okiratos adat nem igazolja, de szinte bizonyossé teszi az, hogy a

4. 86rés: Sztm. tort. 10. lap.

3Nyh. Lt. Az 1675. évi kdrjegyzSkinyvek.
6 Sérés: Sztm. tort. 9. lap.

7 Uo. 15. lap. .
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és a helyére kSkeritést emelnek, 16résekkel és a négy sarokra egy-egy l16rések-
kel ellatott tornyot, . kasamaté”-t (casamata) épitenek. A lebontott palank
., deszkija a parochia udvaranak részbeni keritésére hasznaltatott fel”.8

Szentmihaly kétbeltelkd telepiilését Gsinek tartom, amelyet a gazdasagi
szilkségesség folytan hoztak létre lakosai. A két beltelek allott a lakdtelek-
b8l és a hozzatartozd kertbdl. A kés6bb kialakulé harmadik 6vet templom-
eréd kialakitésaval hoztdk létre a XVI. és XVIII. szdzad viharait 4tél5 lakéi,
amikor a fenyegetettség miatt rdkényszeriiltek. Igazolhatja ezt mint indité
okot az itt lelkészked§ Répoiti Pap Mihdly kéziratos napléja, amelyben az
1660. év utani id6kbdl tobb mint 30 ,,futds”-t ir le. (Szentmihalyon kiviil
Nénason és Dobon paposkodott.) A futdsokra németek és térokok s kurucok
pusztité és rablé hadjardsai miatt kényszeriiltek. Ilyenkor a Tisza kiontései-
ben es§ Végvar, vagy nagyobb veszélyek idejében a Dob hatariban esé Sozd,
Ludas, Kiserd$ szigeteiben vagy Dada és Kesznyéten bavéhelyiil alkalmas
hatarrészeiben taldltak menedéket. Tbbszor heteken s egyszer hénapokon 4t
éltek ezeken a helyeken.® llyen id6k utdn kovetkezett be az &si telepiilés-
forma megvaltoztatisa, vagyis a kertek és a viz altal kérillvett, de évarok-
kal is hatarolt lakételkek magvat képezs, dombon épiilt templomnak a palank-
kal val6 megerssitése. Kisebb veszély esetében ez tette lehetvé a védekezést,
mint harmadik és utolsé védelmi 6v. {gy mdédosult a régi telepiilés a két-
beltelk(i, de harmas védelmi 6vi telepiilésre. Kbben a formadban maradt meg
valtozatlanul a XVIII. szazad végdéig.

Kertek

A térképmellékleten (4. kép) a lakéhazak sora egészen a bfidi hatarig
nyulik. Itt a lakételkek északnyugati végén, az utca két oldalan szoros sor-
ban 11 haz latszik. A kozség délkeleti végén pedig, az Gt délnyugati oldalan
egy sorban 18 haz van. Kzek a hazak kiviil esnek az un. élesdrok (LXXXV . t.
1) altal hatarolt és a lakételkeket befoglalé vonalon. Az 1772. évi szeptember
h6 16-4an kelt urbarialis osszeirds jegvzékonyve ,,Ad. 8.” alatt ezt tartalmazza:
..Kzen Hellységben puszta Helly egy sem tanaltatik, s6t igen is észve szorit-
tattak az hazak.” A katonai térképfelvétei kb, 10 évvel kés6bb tortént. Fel-
tehet igy az, hogy a kozség fentebb emlitett két részén az olesarkon kiviil
talalhat6, 11 illetve 18 haz az Osszeiras és a katonai felvétel kozotti idGben
épiilt, az eldljardsadg hozzajarulidsdval. Indokolt volt az engedélyezés a til-
zstfolt kozségben. Kzzel a lakéhazaknak a kertségbe valé kihtzédasa kezds-
dott meg. A katonai térképezés pedig mar a valtozott helyzetet rogzitette.
Hogy ezeknek a hazaknak a helyén még kb. 30 évvel azelStt is kertek voltak,
az kitlinik egy 1752-ben indult hatdrper tantivallomésaibél is. Tme egy 1761.
szeptember 26-i valloméasban ez van: ,,...a nevezett Bidi és Sz. Mihalyi
helységek kozott megyen az hatar egyenessen Szent Mihalyi kertek kozt 16vé
’s6dor halméra . ..”". Az 1763. januar 30-an kihallgatott Takdcs Gyorgy
jegyzb6konyvében ez all: ,,ad 3-um. Az mely Réna (Rdnagdt) pedigh az Sz:

8 Uo. 126. L
%, Sdrospataki Fiizetek” 1858. évf. 692. laptdl.
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'Mihalyi kertek alatt vagyon tugya bizonyosan a tand, hogv az csak csénak
csapds volt”’. Egy masik tana 1763. februar 4-én vallja: ,,Cameralis Ispany
Gulyés Samuel kertye alatt levd kat helyhez, onnét a Sz:Mihdlyi kertek kozott
levé Cs@dorhalmahoz . ..” megy a hatar. Kiilonben ez a Szakdlszdraszts-
nak is vallott halom az el6bb emlitett, két sorban telepiilt 11 1j haztdl északra,
kb. 150 m-re esik a hatar szentmihalyi oldaldn.10

A régi téli szallasbdl kialakult kertes falu, a vizboritotta T'dalja szélén
emelkedd és az elontott teriiletnél 3-—4 méterrel magasabb hatas teriileten,
délkelet-északnyugati irdnyba huzédva telepiilt. A mar emlitett térképen lat-
haté, a f6utvonaltél északabbra is erfsen kiterjeds, a telepiilés magvat
alkot6 és tualzstfoltsdga miatt ma is Siurdkéminy-nek nevezett kizségrész.
Ett6l az olesarok altal koriilzart magtél északra, keletre és délre elteriils
részeken voltak az Olaskertek. A térképen is lathatd, a ritka utak kozeiben
rendezetlen szétszortsagban levd Slak tomege. A ‘telepiilés kétbeltelkiiségét
ma is megallapithatjuk, ha vdégigjarjuk a régi lakételkeket ovezd olesarok
vonalat. Ez az olesarok legnagyobb részében még ma is megvan. Kz ovezi a
kisteriiletti lakdtelkeket. Ha bejarjuk ezt a régi lakotertiletet, lathatjuk, hogy
a telkek rendkiviil elaprézédtak. Az arkon belill 40—200 [ olig terjedsk,
mig az arok ellenkezd oldalan levd telkek kozott még ma is taldlunk 1200—
1600 [] oles telkeket, mivel ott még 150 évvel ezelitt is kertek voltak, ahova a
XIX. szazad kozepétsl kezdve mar hatésagi engedély nélkiil is lehetett lako-
hazat épiteni. A megosztott, oroklés folytan széttagolt telkek egyiivétarto-
zasa is megallapithaté, annal is inkdbb, mert arra még a ma ¢16 oregek is
jol emlékeznek.

tottak a zarlatot. Az 1739. évi pestisjarvany idején is igy volt. Ilyen zarlatrél
82016 feljegyzést 8riz a szentmihdlyi ref. egyhdz anyakonyve errdl az idérél:
e -« A Pestis kezdetett ... ezen mi Hellységiinkben 1.9br és akkor be is
zaroltattunk a Procluiso és Pestis tartott az 1740. eszt. ad 1. Junii..”’. Az
1740. janius 1-i pedig igy sz6l: ,,Eddig + ad I-mam Junii tartott az Proclusio
és a Pestis igy felszabadultunk mind az Istennek itélleti alél, mind az emberek
nyomorgatisa alél sub poena capitali nem szabad vala ez utdn menniink
infectus Helységekben”. A ma is meglev§ arokrészek, valamint az utébbi
idSkben betongyftrtikkel alagesovezett arokrészek mélysége és szélessége mdég
a szazad elején, omlottsagdban is nagyobb volt az 6Inél. Feltehets, hogy kisebb
portyazé egységek ellen is védekezhettek itt a hadjardsok idején.

A kétbeltelkiiségre a ma 616 oregek is emlékeznek. Ma is szdmontartjik
még sokan koziliik, hogy annakidején hol volt a lakételkiik és hol az 6las-
kertjitk. Példaul Aranyos Jdnos adatkszlG lakételke a mai Honfoglalds
utcaban, kertjik pedig a mai Bajesy-Zsilinszky Ut nyugati oldalan volt.
Sajti Bdlinték héza a Bethlen utcaban, kertjitkk pedig a Damjanich utcaban
tekiidt. Erdei Istvdn adatkozls az olesirok belsd oldalanal levd hazuktol, a
Dobogé mellsl jart ki a lakast6l kb. 5—600 m-re a mai Kinizsi utca végén
es6 Olaskertjiikbe, a Cserépszin mellé. Az 1880-as évek koriil legénykedve
naprél napra ott volt a ,széllisa” éppigy, mint akkor még sok paraszt-
legénynek. Sok j6 bort hordtak oda téli estéken a Dobogé nevli koresmabdl.
Nem ilyen kedves emléke fiizddik azonban ahhoz, hogyv olyan tavolsagbdl

1 Nyh. Lt. 1752. fasc. 53. act. 540. alatt taldlhaté mindhdrom jegyz8koényv.
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vontaté-val (sdrhajé) kellett saros id6kben esténként ,,fitelik’’-et vinnie a
lakéhdzukhoz. Amint mondja: ,,Inaszakattdig hizott a 14, émmeg olyan
csatakos lettem, mint a disznéd’.

A kertségben, a lakételkek északnyugati hatdrvonalin a Nagylapos
(Purilapos) és a Kislapos, a kertek északi szélénél a Korontd, a keleti részen
pedig a Csomborosté nevii kiterjedt, wizilte teriiletek voltak. Ezek a vizes
laposok huzamos id6kén 4t gatoltdik az ott levs kertek hasznalatit. Erre
mutat a communitasnak ez a hatarozata: ,,A Csomboros Tén kerteket birés;
de a vizes id6k miatt annak hasznilataba megakadalyoztatott tulajdonosok,
miutdn most az id8 kedvezd hasznalatuk ald — kérelmek folytan vehe-
tik.”11 Maga a. Csomborosté még ma sincs beépitve. A déli szélénél még csak
kb. 25—30 évvel ezel6tt épiilt ki egy szegélyez8 hazsor. Ezzel zarult 6ssze a
telepiilés a kozségnek ezen a részén. A Csomboros kirnyéke az 1845. évi tér-
képen is teljesen betelepitetlen.12

A kozségi jegyz6konyvekben, XIX. szazadbeli végrendeletekben, oszta-
lyos egyezségekben és vagyonleltarakban a vagyontargyak kozott altaldban
megtalaljuk a kertet, mint az osztdlynak, végrendelkezésnek a targyat a tob-
biekkel egyiitt. Ezekben a szériis, rakodd, veteményes, vagy puszta kert-ként
nevezi meg azokat a kozség nétariusa. Legtobb esetben, mint fontos épit-
mény, ott van az 6l is, de a feljegyz8 jévoltabol elég gyakran az ,istallé”
német megnevezéssel a magyar ,,61” helyett. A kozségi jegyz6konyvek csak a
XIX. szazad mésodik harmadatél kezd8dden vannak meg. Ezekben mér
gyakran sz6 esik a kertben épiilt ,,lakhéz”’-akrdl is. A kertekben ugyanis mar
télszazaddal el6bb megindult a lakéhdzak épitése. V. Nagy Andrds 1841. évi
rendelkez§ levelében Sandor nevii fidra a féltelek drbéri foldon kiviil egy
,lakhdz”’-at, egy kertet és ingdkat, Jézsef nevii fidra pedig az ingékon kiviil
ugyanannyi urbéri foldet ,,lakhéz”-at és ,,szérfis kert’-et hagy, miutdn Zsu-
zsénna, Julidnna, Eva és Erzsébet nevii lednyait ,,ill6 médon” kihazasitotta.l?
M. Réka Andrdsnéhagyatéklevelében ,,1 apai hdz” és ,,szérliskert” két ,,istal-
16”-val emlitédik.14 Ugyanazon évi végrendeletében Oreg Gulyds J. Gyirgy
ezt iratja: ,,Bar a rakodé kertem egyediil az mi §si vagyonom” .15 Egy masik
osztalyban ,egy lakéhdz"’, tovabba , kert 6llal” emlitddik.1s gzv. S. Gombds
Gyorgyné Sajti Erzsébet végrendeletével Ferenc nevii fidnak ,.egy puszta
kert”-et és egy ,lakéhdz”’-at hagyoméanyoz.l” K. Mdtyus Andrds pedig ren-
delkez$ levelében ,halomésa esetére végakarata szerint minden taldlhaté
vagyonait Nacsa Maria feleségére” hagyja. Igy ,,...veteményes Kertembe
levé lakohdzamat veteményes kertemmel egyiitt, melyek Gal Miklés és
Nicsa Janos keriszomszédsdgokba vagyon.”’8 Kz a szovegezés egyben azt is
bizonyitja, hogy a kertbeli szomszédsidg nem igazodott a lakételekbeli, tehat
hdzszomszédsdg-hoz. Egy méasik iratban ,,néhai Mdndi Jézsef Andrdst, Mihdalyt
és Istvdnt illet6 javaknak becs szerinti dsszeirdsa’’-ban az ingatlanok kozott

1 Kozs. jzkv. 1849. m4j. 7-i bejegyzés.

12 Orszagos Levéltar. Helytartotandesi iratok. Div. XI. No. 17.
18 Kozs. jzkv. 1849. jan. 9-i bejegyzés.

14 To. 1845. dpr. 7-i bejegyzés.

15 Uo. 1845. dec. 2-1 bejegyzés.

16 Uo. 1846. jan. 28-i bejegyzés.

17Uo. 1841. jun. 19-i bejegyzés.

18 Uo. 1840. 64. sz. bejegyzés

6 A nyiregyhézi Josa Andras Mizeum Evkonyve VI-VII. B ) . T ) 81 :



., Kert a benne levs Istalléval 115.— Ft, Egy lakhdz 107,30 Frt, Fél telek tr-
béri szant6é fold”’ szerepel.? Szabd Jozsef egésztelkes jobbagy vagyonossze-
irasdban ,,sajat kezén levd lakhaz 250 f. Sandor fia kezén egy szérlis kert
istalléval 300 f.”” van felsorolva a féltelek drbéri foldon és az ingd vagyonon
kiviil.20 Megemlitem itt azt is, hogy még alig volt 30 éves a lakéhézaknak a
kertségbe valé , kikoltozése”’, mikor mar megjelent mint megkiilonboztetés
a ,,Kerti” ragadvanynév. A reformatus egyhéz 1807. évi halotti anyakoényvébe
Kerti Szabd, Kerti Gombds és Kerti Pete neviiek haldleseteit jegyezte be az
akkori lelkész.21
' Az 1772. évi szeptember hé 16-an kelt?® urbarium szerint Szentmihélyon

»a telek nagysiga nem volt soha meghatarozva . . . tehetsége és érteke szerint
kinek tobb, kinek kevesebb adddott . . . a haszonvételért azon okbidl mennyi

esett egy-egy gazdanak fizetni valé Taxaja, annyi foldet osztottak...”
Valészint, hogy az idézett szovegben szerepld ,,tehetsége és érteke szerint”
azt akarja kifejezni, ami késGbbi okiratokban méar az osztozasoknal minden
kétséget kizaréan alkalmazédik. Vagyis minden telek hasznaléjanal figye-
lembe vették a munkaképes csalddtagok és az igavoné allatok szamdat, vala-
mint az altala birhaté és fizetends taxat. E szerint allapitottak meg, hogy ki
mennyi folddel ,,bir” meg.

A fentebbiek alapjan feltehetd az is, hogy a kertek nagysiaga sem volt
meghatarozott. A kert teriilete az ott elhelyezend§ allatallomannyal és a
feltételezhet6 rakoménymennyiséggel figgott Ossze. Adatgytjtésem sordn
ugyanis tobb esetben hallottam 2400 6les, de 800 [] oles kertekrdl is. A ker-
tek tobbsége azonban az adatkozlSk szerint 1200 ] ol (egy ,.koblos”) koriili

o nagysagd volt. Még ma is vannak a régi kertség teriiletén levd lakételkek

kozott olyanok, amelyek 1200 [ 6l koriili nagysdgtak. [gy pl. még az 1951.
évben magam is 6rokostars voltam egy olyan 1234 ] oles beltelekben, amelyik
kertbdl lett lakételekké a XIX. szdazad elején. Ez az ,,0lesarok’” kozvetlen
szomszédsdgdban, annak a kiilsG oldalan teriil el. A szomszédos Mdté Nagy
Bdlint-féle telek még ma is osztatlan egész és 1237 [] ol teriileti. A Bodnat
Baldzsék kertje régebben 2400 [ éles volt. A Mészdros Bdlinték régi kertje
pedig 2000 oles nagysaga volt még a XIX. szdzad kozepdig, de ma mar négy
hdzasbelséség. A kozség egyik 1839. majus 30-ankelt jegyzSkonyve szerint
Nagy Andrds szentmihdlyi lakostol a testvérei az osztozkodaskor ,.egy lincz
allya kert”’-et valtanak meg. A kertek régi teriilete, illetve nagysaga mdég
ma is megallapithaté a megmaradt hagyatéki iratokbdl. Kz igy még akkor is
kitiinik, ha azok ma méar megosztottak. Az igy is gylijtott adatok arrél gyoz-
tek meg, hogy a telkes jobbigyok kertje a legkisebb kiszabatban is 1200—
1300 [} oles volt. Az enndl kisebbek a zsellérek kertjei lehettek. Ezek koziil
csak a hazaszsellérek rendelkeztek kerttel, mert nekik lakételkiik is volt,
amihez kert is jart. Kiilonben az 1772. évi emlitett urbarium 195 telkes job-
bagyot, 53 hazas és 11 héznélkiili zsellért sorol fel. Az utébbiaknak sem laké-
telkiik, sem kertjitk nem volt. Ezek mdshdzdn vagy mdshdtdn é16kként emle-
getédnek az oregek altal még ma is.

1 Uo. 1841. m4&j. 19-i bejegyzés.

20Uo. 1844. 26. sz. bejegyzés.

2L A szentmihdlyi ref. egyhdz anyakonyvei II. kotet.
22 Nyh. Lt. 22. fol. és fase. 13. No. 115, 1772. 4. fol.
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A KERT RENDELTETESE - - °

‘ Mir emlitettem, hogy a kertes telepiilést a gazdasigi sziitkségszerliség
hozta létre. A bels6 lakételkek kicsinysége, keritetlensége és az akkori gaz- -
dalkodés koriilményei arra kényszeritették a jobbagyot, hogy allatait, ter-

melvényeit stb. a kertben helyezze el. A kert ,,/érésebb” és keritettsége folytan . : :

azoknak az elhelyezésére biztonsagosabb volt. A jobbigy munkai kézt is
sok voltolyan, amit csak a kertben tudott elvégezni. A keritettség azt is lehe-
t4vé tette, hogy abban, kisebb teriileten egyes veteményeket, zoldségféléket

stb. megtermeljen. Az egykoru {rdsokban, jegyz8konyvekben hasznalt rakods, .~

szérlis és veteményes elnevezések is erre engednek kovetkeztetni. A puszta-
kert kifejezés pedig az Slnélkiiliséget akarja jelenteni. Lehetséges, hogy az
utébbiak a lakossag szegényebbjeinek, a zselléreknek a tulajdonaban voltak.

Ezt a feltevést igazolja az is, hogy a kozség tanicsa 1799-ben az el6z6 inséges .

években a varmegyét8l kolesonvett élet visszafizetésének kérdésével foglal-
kozva, olyan hatarozatot hozott, hogy a még hatranyban 1év8k a kertjeiket
dohannyal beiiltethetik, hogy, az igy nyert jovedelemtsbbletbsl a még fennallé
tartozdsaikat kiegyenlithessék. A tandcs egyben azt is kikototte, hogy a
dohdannyal beiiltetett kertekbe mast vetni nem szabad.?3

Szentmihdly lakossiaga a XVIII. szdzad utolsé harmadaig f6ként allat-
tenyésztéshbil élt. Az akkori koriilményeik, kereskedelmi és kozlekedési, vala-
mint szallitasi lehetGségeik nem voltak olyanok, hogy folos mennyiségben
termelt szant6foldi termelvényeiket értékesiteni tudjik. Igy arra kénysze-
riiltek, hogy az adott koriilmények kozott konnyebben szallithaté és érté-
kesithet§ allatfeleslegeiken keresztiil fokozzdk jovedelmeiket. Ezt bizo-
nyitja az is, hogy az 1715. évi Osszeirds szerint 16 080 kat. holdat kitevs
hatdrbdél csak 1620 koblos a szantott teriilet. A tobbi részben a vizé, részben
pedig legeld és kaszalé volt. Ugyanakkor a két szomszédos és pusztult, volt
Rékéezi birtokokhoz tartozé Blidnek és Tedejnek a teriiletét, hatarat is Szent-
mihaly lakosai bérlik (communitas) a csaszari kamardtél. Ez a két hely az
1720. évi vsszeirdsban mAar ugy szerepel, mint Szentmihaly pusztdja. Nyil-
vanvald, hogy ezeket a bérelt teriileteket is els§ sorban mint legelket hasz-
nositottdk. Ez is az dllattenyésztés szolgalataban allott. Ez az Osszeirds mar -
2747 1/4 koblos szantéteriiletet mutat ki. Ilyenforman valt lehet6vé olyan
jészagallomany tartasa, ami a ma él6 utédok szerint szinte hihetetlennek
latszik. Jészagallomanyuk nagysagira kovetkeztethetiink abbdl is, hogy a
XVII. szizad legsanyarubb szakaszanak egyik évében, 1675-ben a folyton -
megismétléd6 hadjarasok alkalmaval csak a kurucok kozel 1500 db szarvas-
marhajukat és 350 lovukat vitték el (5. jegyzet). Sajnos, hogy a torok és
német hadak kartételeinek nem maradt meg biztos és szdmszerti irdsos bizo-
nyitéka. Biztosra vehet§ azonban az, hogy ezek kartétele a kurucokénak t6bb-
szorose volt. Az is feltehetd, hogy jelent8s mennyiségben tudtak elrejteni a

mér ismertetettek miatt ezen a teriileten a joszagaikbdl. Az allattenyésztés - - S

jelent8sebb visszaesése csak a XIX. szdzad elején kovetkezett be, mert a
hatar 1787. évi uj felosztasaval a ,,pusztai”’ legel6k szdntémfiivelés alé keriil-

28 Sérés: Sztm. tort. 37. és 54. lap. Az 1809. évben feleslegkertek is emlitédnek &

konyvben. Ezek bizonydra 1799-t61 voltak, amikor ilyet véllalhattak az el6z6 évi éhinség L A

miatt eladésodottak, hogy azokban a kertekben dohdnyt termelve anyagilag meger6sd-
hessenek.

Cee e e e e



tek. A legelSteriiletek elvesztése, illetSleg erds mértékii lecsokkenése miatt
arra kenySZerultek hogy a pusztai legel6k helyett Polgar hatdrabdl béreljék
a Tikos és Boroczkds nevii pusztakat. A XIX. szizad méasodik felében be-
kovetkezett Tisza-szabalyozds végzetes csapist mért a jészagtartasra, mert
az addig vizjarta hatérrészek lecsapolasa folytan azok a legelGteriiletek is
szantékka valtak, amelyeken addig az év nagyobb részében legeltethettek.
Tgy djabb 4000 holdnyi legelGteriiletet, veszitettek.

Amig a jészigtartas viragzott és az volt a lakossag f§jovedelemforrasa,
-addig az éllatéllomz’myban fekv8 vagyonnak az elhelyezésére nélkiilozhetetlen
volt az dlaskert. A félszilaj tartasu joszag az év erGsebben hideg szakaszdban
* :a kertbe szorult be és ott vészelte 4t a nehezebb id8ket. A kertben épitett dl
a lovaknak—, fejés, vagy ell6 marhdknak adott menedéket. A tobbi szarvas-
marhianak az enyhelye, sertések, juhok, akle, vagy hoddlya ugyancsak ide-
keriilt. Ugyanitt voltak a baromfiélak és a tizel§ (tlizrevald), valamint a
rakomdnyok is.

A kert adott helyet a behordott gabona,feleknex takarmanyoknak is.
Az itt készitett szdrdn (szériin) végezték a nyomtatdst. Nyomtatds utén ugyan-
itt talalt helyet a szalma és a torek. Ugyanide hordtak be a mocsaras rétrél
begytijtoty sziikségtakarmanyokat (dorongo sds, ¢sattogs, csetkdka stb.) Ugyan-
csak az OSlaskert szérijén tapostdk télére a feloyulemlett marhatragyabdl
készitett tbzeg-et s szaritds utdn az Jl eresze alatt taroltik.

A XVIII. szazad kozepétSl mar a gabondsvermek is idekeriiltek. Az el§l-
jarésag mar nem tiirte meg azokat a lakételkeken. A vermeket ugyanis nyom-
tatds el6tt évrdl évre kiégették. A lakotelkeken ezek a vermek kiégetéskor,
de egyébkor is emberre, gyermekre, kiilonosen éjszaka, egyardnt kész vesze-
delmet jelentettek. A ref. egyhaz halotti anyakonyvében még az 1753. évi
bejegyzések kozt is taldltam ilyen bejegyzést: ,,1753.20. 8-bri. Nagy Andras
a,” veremben égett’’ .24 A lakételekrdl kitelepitett gabondsvermeket a kommu-
nitas altal a kertség teriiletén kijelolt kozos teriileten kellett volna telepiteni.
Ilyenek a Veremhdt, Verempad. A lakossag nagyobb része azonban inkdbb a
sajat kertjében létesitett vermeket egy félreess sarokban. Igy a vermek
mindig szem elétt voltak ugyan, de ugyanakkor , keze iigyébe esett’” a gazda
legényfianak, aki pénze fogytdval néha mevvamolta azokat. Ha a vermet
nem tartottak szemmel, idegen is ,kivette a részt” abbol. Ilyen faluszarkdja
volt Bagi N. Istvdn is, ,,aki mind a mezdrél keresztes, mind a vermekbdl
szemes életet lopott, melyért Kalloba kiildettetvén a Nemes Varmegye 120
paltzira biintette, melly két izben tsapatott el rajta’25. A Csomborostéval
szomszédos hatas helyen a 900-as évek elején Szollési Istvan kdmiivesmester
adatkozl6 hazat épitett a Panyiti Mészdros-kertben. Amint mondja: ,,Mikorahaz
alapjat 4sattam az ipitkeziskor, hat gabondsvermet is leltiink. Egybe’ bilizét,
a masikba’ meg kolest tanaltunk”.

2 A szentmihdlyi ref. egyhdz anyakonyvel. I. kotet. 1753. év okt. 20-i be]cé,yLes
# A szentmihdlyi ref. egyhdz protocolluma 1772. 229. lap.
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KERITES (Gerdggya)

Az Olaskertek keritését giz-gazbdl, tragyabol és foldbdl raktdk, gallyak
kozérakasaval is erSsitve azt. Az ilyen keritésnek gerdggya volt a neve. Ez
a név még a legutébbi id6kben is élt. A gerdggydba, annak erdsitésére kars-
kat is vertek, egyméstél 3—4 6lnyi tdvolsagra. Gyakoribb volt azonban az,
hogy a geraggyaba fiizet, (Salix alba), vagy bodzat (Sambucus) iiltettek.
A toréfiizet (tﬁrékeny) nem szerették, mert nem lehetett belSle guzst kotni,
meg nddkotéshez és kerités korcoldsdhoz sem hasznalhattdk, ha keritést, vagy
szint csindltak nadbdl, vagy napraforgékérébél. Rendesen tiszai fiizet szerez-
tek és azt iiltették, mert az minden emlitett célra j6 volt. A bodzafabdl késziilt

szerszamnyélnek jé volt ugyan a fogdsa, de kemény és télen hideg volt az
ilyen szerszamnyél. Inkabb nydri hasznalatra valé szerszamaik (pl. csépfa,
nyeléiil hasznaltak fel. Bodzafabdl késziilt a tapasztaskor hasznélatos mdzolé
(simitd) is. Bogy6jat orvossagnak is hasznaltak. Fézetében festettek kihagyult -
szinfl ruhat, vagy fejfat. A geraggyat védte a szeder (Rubus saxatilis) is, vala-
mint a licijom (Licium barbarum) (LXXXIV. t. 2) és a komlé (Humulus

lupulus), melyek ha meger8sodtek, athatolhatatlan sfirtiségfiek voltak. A ..

koml6t a termés beérése utan megszedték és’ kenyérsutéskor felhasznaltak.
Ebbél mindig annyit szedtek és taroltak, hogy fedezze az egész évi sziikség-
letiiket. :

A fentebb felsorolt és a garddot erdsits, vagy védé iiltetvényekre azért:
volt sziikkség, mert nyaron, ha a garad kiszaradt, a viharos szelek nem boro-
gattdk ki, vagy nem bontottak meg. Nemcsak ezt nézték, hanem az egyéb
és fel nem sorolt haszonvételiket is. Ugyancsak a geraggya és a kert védel-
mére azt is megtették egyesek, hogy a biztosité kardkat feliil is kihegyezetten
verték le s bizony ,,nem volt batorsagos azok kozt éjjel botorkalni”’. — Vajda
Bdlint adatkozls szerint. ;

A garddot a kertszomszédok kozosen gondoztdk. Altaldban az volt a
gyakorlat, hogy minden kerttulajdonos a kozos szakasznak az egyik felét gon-
dozta évrdl évre. Faja, vesszbje, komléja sth. az 6vé volt. Hogy melyik sza-
kasz tartozik a kertjikhoz, azt nagyon is szamontartottik és az utédokat is
felvildgositottdk arrdl, hogy a szomszédok fel§l melyik szakasz az 6véké. .

Sz6ll6st Istvdn adatkozl ezt mondta a garadjardl: , Tragyabul vét
rakva. A tetejit toviskes gallyal raktik be, de benne is vét galy. Mellette
girtin licijombokrok vétak, meg szeder. (LXXXIII. ¢. 2.). Vét egyik-mésik
helyen sdrfal is a gerdggya helyett. A Bunyik Rddulyék sdrkeritise még az én
iskoldskoromba’ is megvit (1890). A , tekelabt zsid6” (ragadvanynév = 18cs-
laba) telkin is ilyen gerdggya v6t még akkor.” Idés Vajda Bdalint adatkozls
pedig ezt mondta: ,,A mi kertiinknek is f8dbiil v6t a keritise. Az én gyermek-
koromba’ még sok vét a geraggya. Ide raktak ki a dorongi sist, meg a cset-
kakat, amit a jészdg meg a ju’ az ajjba (alomba) belégazolt. Hatvanhiaromba.
(1863) eleresztettik a joszdgot, hogy hadd mennyik, ameere 14t, mer’ man
télvigire nem vé6t takarmany. Vagy odakéstottik a gerdggyaho’, hogy szdlajja,
amit /él. Kiette a geréggyaﬁblil még a hiszéves csetkakat is a szerencsétlen
jészag. Ha megmaratt, j6 vét, — ha nem, akkor megdoglott. Sok elkinyszere-
dett joszadgot mentett meg akkor a gerdggya.’ :

Oreg adatkozl6im 4ltaldban nem beszélnek keritetlen kertrl és amint. -
mondjak, nem is hallottak réla. Egyetlen esetben taldltam a kozség jegyzs-
konyvében 1841-b6l szérmazé ilyen adatot egy panaszban. ,B. Nagy Ist-



vanné panaszolja, hogy a miult héten Szendi Istvan egy geradja nélkil valé
puszta kertjébil libait bé fogvan tébb napokig koplaltatta.”» Valdszind,
hogy ez a kert szegényebb zselléremberé volt, akinek nem volt jészaga, sem
rakoméanya, sem veteménye, és igy nem is volt sziiksége keritésre.

A XVIII. szazad végérdl szarmazé térkép azt mutatja, hogy a kertség
teriilletén ritka volt az tthalézat.?” Az utak kozotti teriileteken rendszer-
teleniil, szétszértan fekiidtek a kertek s azokban az élak. fgy az utaktél
tavolabb es§ kertek tulajdonosai csak a szomszédos kerteken atjarva tudtak ki-
jutni az utak valamelyikére. J6szagaikat is csak igy hajthattdk ki. Az ilyen
mdsonjdrdsra-ra még az oregek is emlékeznek. Az ilyen mdsonjdrék mindig
~ sokat adtak arra, hogy az atjarast tlir6 szomszédnak az § jészagaik kart ne
. tegyenek, hogy ,,sz6 ne irje a haz elejit.” Az dtjdré kapujat mindig rendben
és beguzsoltan tartottdk, nehogy valami elcsatangolé jészag kart tegyen a

kert gazddjénak. - . . L :

KERTI LETESITMENYEK

A kertben tartott joszagok elhelyezéséhez, a termés tarolasahoz, egyes
gazdasagi munkak elvégzéséhez és szerszdmok elhelyezéséhez kiilonbozs léte-
sitményekre, épitményekre volt sziikség. Ezeknek egyrésze allands, mésik
része pedig ideiglenes jellegli volt. Allandé jellegii volt az 6, kut, szinek és a
vermek. Ideiglenesek voltak a jészdgok enyhelyei és a szérli. Hzek rogton-
zotten, sziikségszerl megoldéassal és szinte évente késziiltek.

Az 4lland6 1étesitmények koziil az élat rendesen kalakaban (segitsiggel),
tehat a rokonok és szomszédok kozremiikodésével épitették meg. Természetes,
hogy mindig gondoskodtak egy probalt, hozzdérté emberrdl, aki a kozés munkat
egy kis szakértelemmel tudta iranyitani. A falat altalaban szalmdssdrbol
Secskemdggydra raktik részletekben, id8beni megszakitdsokkal. Nedvesitett
foldbdl dlléfak és deszkdk kozé dongolték a vertfalat. A sar-, vagy foldrétegek
kozé a sarkoknal és még a hosszanti falakndl is itt-ott a rétegek kozé nadat
raktak, hogy a sarkok és a fal szétszakadasit megelGzzék. Kevesebb volt az
olyan 6l, amelyiket nagy méretli (10 X20 X40 cm) vdlyogbdl raktak. A falak
felhtizdsa utdn a gerenddzatot, majd a hasitott fenySbél, vagy mds faragatlan
fabol készilt szarufikat raktak fel. A tets altalaban nyerges fedélre keriilt.
A nadtet§ rogzitéséhez ugyancsak hasitott fat fenyShasitdasokat, vagy do-
rongokat hasznaltak. Ezekhez kototték a nadat flizvafesszGvel. Az Slon egy
ajtényilast hagyvtak. Az oldalfalakon egy-két, a virtelken (orom-, illetve tiiz-
fal) pedig két-két szeleldnyildst képeztek ki kereken. Az Slakban a mécs el-
helyezéséhez még vaklyukat is hagytak. A legtobb élnak nem volt padldsa,
padja de soknak a l6dllds feletti részét bepadlasoltdk. Az 6l belsejében a pad-
last (ha volt), valamint a nadtets tiizels, tiizhely feletti részét torvekes sarral
betapasztottak és kimeszelték. A falak kiils§ oldalait teljes egészében betapasz-
tottak, de legtobb esetben nem meszelték be, hanem sdrszinében hagytak
meg. Az 6l bels§ része a sok tiizelés kovetkeztében fiistos, kormos lett. Kzért
emlegetik az oregek azokat még a mai napig is fistos 6l-nak. V. Pethe Kdroly
adatkozl$ is emlegeti még a ,,nagy, rossz, fiistos 61-at.

26 Kozs. jzkv. 1841. 138. sz. hatdrozat.
27 Lésd a 4. sz. képet (79. old).
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4. kép. Labas kat 6. kép. Bodonas kit

Ko6z6s munkéaval késziilt a kert kitja is. Nem dstak minden kertben
kutat. Egy-két kert j6szagait kozosen épitett katbdl itattak. A kerti kutak
rendesen ldbaskutak voltak (5. kép), (padoskit), vagy zsombokkiitak*. Bodonos-
kutakat (6. kép) csak kozosségek épitettek, mert az koltségesebb volt és a
hozzaval6 fabidint tavolesé helyekrdl lehetett csak beszerezni és szallitani.
A kozség kozkutai is ilyen bodonoskutak voltak. Idés Pethe Ferenc adatkszld
szerint akkor meu tlvet csak a , kozk&t6”* birt ki. ,,A parasztnak jo vét a
labaskat is, mer’ “aho’ csak fa ‘meg nad kellett. A’ meg v6t, amennyi esak
kellett”. A ref. egyhdz 1831. évi szamaddsa3® szerint a kurdtor vett egy
bodont Nyiregyhazan Tiszteles tir kertibe levd kuthoz 8 Rfrt”-ért. A kerti
kutak lkdvdval, vagy ravatallal (kdvds, ravatalos) és gémmel késziiltek. D.

*8 Néhai Pethe Ferenc adatkézl6 szervint a labaskit vagy padoskit kidsott gddrébe
moesari tolgygerenddkat raktak le tgy, ahogy a gyer mek Osszerakja keresztben a tengeri
lehdntott esutkdjit, mikor disznédlat épit jaték kozben. Godre korte alakia. A tetejét
legerenddztdk s az itt hagyott nyilds f6lé épiilt a kdva. A fels6 legerenddzdsra, vagy
deszkdzdsra utal a padoskat név. A kit oldalit adé gerenddk kozét, nyildsait, ndddal
boritottdk s esak ezutdn féldelték be a kidsott gbddrnek a kdaton kiviil esd részét. Ha ndd
helyett zsombékot raktak a kit oldaldba zsombokkit volt a neve. A bidindskit-hoz, a
hengeres fabidént tavolabb es6 erd6s vidékr6l szerezték be 40—50 km-nyi tdvolbol.
llyen kitja csak a foldesirnak, kézségnek, vagy az egyhdznak volt, mert sokba keriilt.

:‘:‘A kozlétesitmények fenntartdsdra klvetett kozségi pétadsd. Népi nevén |, koz-
kotd

3 A szentmihdlyi ref. egyhdz irattéra. XIX. szdzadi kiteg.
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Pethe Ferencék régi kertjében zsombokkit volt. Ugy emlékezett ra, hogy
mint gyermek csak szik nyilason 4t latott le a vizre. Olyan sziik volt a nyi-
lasa, hogy a veder éppen csak atfért rajta. A kat paras levegSjében a zsom-
bok is tovabb élt és a ratelepedett moha is bendtte a kit godrét. Az ilyen zsom-
bokkutak vize a legforrébb nyaron is szinte jéghideg volt. A kutakhoz mind
a nagy joszagok, mind a juhok és diszndk itatdsdhoz mas-més méretl vdlyik
késziiltek.

Allandé jellegli épitmény volt még a kertben a pévds, vagy pévdsszin.3t
Ebbe a nyomtatiskor nyert pelyvat, toreket hordtak be és onnan a ]oszagok
takarméanyozésadhoz haszniltak fel a tél folyaman, mikor a jészagot nem igdz-
tak. Agasokon all6 m/eregfedellel késziilt. Erre a fedélre aztan szalma-, zsup-
vagy nddteté keriilt. Oldalait dsényomnyi mélységli drokba tiizdelt nadbdl,
vagy napraforg6bol készitették, iiltették és bekorcoltdk. Torekes séirral az
oldalakat is betapasztottak, de tapasztatlanul is hagytik, hogy szellgsebb és
szarazabb legyen. Ugyanitt épiilt a labon 4allé, vessz6bdl (LXXXIV. t. 1.)
font géré is.

‘Mint mar mondottam, agabonasvermeket a XIX. szdzad masodik felében
a lakételekrsl hatésagi intézkedés folytan a kertekbe telepitették at. Sziikség
szerinti szamban a kert magasabban fekvf sarkaban astak meg azokat.
A kertnek ezt a vermes sarkat korlattal elkiilonitették, hogy az elcsellengé
jészag bele ne essék. A korlat dorongokbol vagy hasitott fabdl késziilt. A
vermek szdjdat a veremdugd-n kiviil még favazra kotott nadbdl késziilt, talpas,
elmozdithaté nyeregtetvel is takartak. Hadjarasok idején a vermeket fold-
- del letakarva rejtették. Igy az ellenség nehezebben talalt ra. Réapolti Pap
Mihaly predlkator napléjaban az 1662. évi aprilis 19-i futasrol sz616 feljegyzésé-
ben32 ezt irja: ,,...ugyan az Dobi kis erd6ben az németnek istentelen kébor-
- lasok eléll; kik ha valakit megh foghattak, vertek, tagoltak, megh fosztottak,
" megh 6ltek, ha buzis vermet, avagy valami el tett joszdgot, avagy valamely
" helyben lappangé marhat nem mutathatott ...”. A gabondsvermeken kiviil

a burgonya, vagy takarméinyrépa tdrolasara ugyanc%ak a kertekben astak
vermet, vagy itt foldelték le, hogy a téli fagytél megvédjék.
A kert adott helyet a félszilaj-tartdsd jészagallomanynak is, amikor az
_er8ssé val6 tél miatt mar beszorultak a nyajak. Szitkségmegoldasu rogtonzott
aklok, kardmok voltak az ilyen enyhelyek. Dorongbél, fahasitasokbdl késziil-
tek tetdvel, vagy a nélkiil. Mindig az uralkodé északkeleti széllel ellenkezé
oldalin a szalma- vagy mds kazalnak, vagy esetleg az élnak. Két kazal kozott
is késziilhetett az ilyen enyhely. Ha teteje is volt, az dgasfdkon allott. Erre
szalma volt rakva. Az enyhely korlatos oldalan a felgyiilemlett tragyaboél
falat raktak, hogy a jészag védettebb legyen. A szilaj tartasa diszné is ilyen
akolban telelt beszorulds utan. Az ilyen enyhelyrél igy beszélt az egyik adat-
kozlg: |, Két kazal kozit a viginél drankdval elrekesztettik. Ajjnak (alom-
nak) mindig tiptik a szalmit a kazal odalabul. Ahun man ki vét tipve a kazal
6dala — es6be, vagy héba odahuzddott a jészdg. fgy tartottdk télbe’ a jo-
szagot. A juhot is. A marhanak aklot is csindltak. Az agosok tetejin ruda-
kat tettek keresztbe. Eere szalma gyott, oszt’ megvét az akol. A ganét az akol
6daldba raktak. Nagy hidegek jottire man 6dala is lett, oszt’ nem fazott a

a1, Péva’ =pelyva, polyva.
32 S4rospataki Flizetek 1858. évf. 602. lap. Rdpolti Papp Mihdly eredeti kéziratos
napl6ja a Debreceni Ref. Kollégium nagy kényvtardban.
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jészhg. Melegitette a tragya. Egy masik adatkozld a juhtartdsrél mondta:
, VOt a kertbe’ juhunk is. Annak kiilon ju’sl vét sarfalbal. Elgtte akol vét a.
juhnak. Kéz0s juhdszunk v6t. Este mindig hazahajtott. A ju’ télen is kijart.
Kimoszatolia, kikapargatta az ennivalét a kormivel a hé aldl is.”

Az aratds utédn, még a kaldszosok behordésa elStt rendbetették a szériit.
Ez évrél évre a kertnek ugyanazon részében késziilt. A rendbetétele abbol
allott, hogy a teriiletrél a gazt, fiivet a szdirdnyesé-vel®® lenyesték. Ezutin
meglocsoltak, majd pedig a viz leszivargasa utan lovakkal jarattak, tiprattak,
vagy kézier§vel dongolték, hogy a talaja keménnyé valjék. Ezutin hordtik
és nyomtattak a kaldszosokat. Mindig csak egy napra valét hordtak be, hogy
nemesak a nyomtatasat, hanem kedvez§ id§ esetén j6 széllel még a szordsit
és rostdldsat is elvégezhessék. Ez rendesen napi hérom szekér életet jelentett.
Egy szekér rakomanya egy dgydsba volt elégséges. Vajda Bdlint 86 éves fold-
- mfives igy emlékezik vissza a nyomtatgatasok idejére: , Nyomtataskor gy
. alkalmaztuk, hogy estefelé hozzunk egy szekér iletet. Eszt leraktuk a sziirl
egyik 6dalaho’. Otan megin’ kimentiink egy szekér buzair’. Aszt a sz{irfi masik
6daldho’ raktuk le. Ilyenkor alig aluttunk, mer’ hajnalra man megin’ kellett
hozni eggyel. Eszt man egyenest az agyésba ddrtuk le a szekérril. Az elsé
agyas nyomtatdsaval man reggel nyéc ératajba’ kisz’ is vétunk. Dilre megvét
a mésodik, estefelé meg a harmadik. A 14, ha mén jol megjarta-taposta az
agyast — forgattuk. Az agyasok legazoldsa utdn gyott a tisztdids, a szoro-
lapdital valé megszdrds. Ehe szelet kellett varni, gy ahogy a paraszti tor-
" viny mongya: ,, Ha nem f&’ lessed — hogyha fii, hat vessed! — Iccaka meg
rostaltunk a szélrostdval. Rostdja nem vt mindenkinek. Virdgéknak vot egy
szekeres rostdjok. Nigy kis kereke vt a szekerinek, meg a tengelyin ajdeszkaja.
Eere allitottuk huzaskor a rostat. Két ember hiiszta egyik helyrfil a méasikra,
ahova hittak. Ha méan ott vét a rosta, a garmada mellé vittik. Vesszbkaskd-
val t6tottitk fel a magot a garadba. Egy asszony, vagy gyermek a garadba
kavargatta a magot, hogy el ne dugtjjik. En még gyelmek votam oszt’ a
tisztat kapartattak véllem a rosta al6ll. Almos vétam, oszt’ bizony sokszor
elbobiskoltam rostélas kozbe’. Nyomtatasra, meg aratdsra tétok is gyottek
. a faluba. A jobb gazdakho’ alltak el. Gyermekkoromba’ Péterpal koriil, ha
mén dudaszét hallottunk, szalattunk a pijacra. Tuttuk man, hogy meggyosttek
a tétok fakardsra, meg nyomtatdsra. Kutyadudd-jok v6t.3%2 Avval mulattak.
Niztiik, hogy téncoltak, mulattak”.

Ugyancsak a szérfin csaptdk a zsif-ot (zstp) is. A sokaig is elhtizé6dé nyom-
tatds utdn a szérin fapostik ki marhatragyabdl a téli tiizeléshez készils #6-
zeget. A kemény szérfire szétteritették és ugy tapostédk. Taposis utdn kisza-
ritva 4séval vagdaltik szét. Legelterjedtebb volt azonban a vetgvel val6 tapo-
sasa. A vet§ egy 30X45 cm-nyi teriiletet borité léckeret volt. A beletett
tragydt rendesen egy nagyobbacska fid taposta bele a vetSbe. Az egymas
mellé vetett t6zegkockdkat a napon valdé részbeni megszaraddsa utdn négye-
sével egymds mellé allitottak élire és még tovabb is szaritottak. A tokéletesebb
szaradads utdn az 6l eresze alatt raktdk 6ssze, hogy az es§ ne nedvesitse meg.
Télen a lakoéhazhoz innen hordtik be a tiizel6nek. Siros id6ben sdrhajéval
szallitottdk a hézhoz. (LXXXVI. t) :

33 A szérlinyess, dcska kasza pengéjébdl késziilt, a végén két kiptivel. Ezt kétdga

. nyélre htztdk s ezzel nyesték a szériit.
/s A kutyaduda, az dllatb6rbél késziilt duddk népi neve volt.
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7. kép. A Simon-féle 6] alaprajza

Ugyancsak az 6l eresze alatt taroltdk a réten gylijtott sziikségtiizelst is.
Sdndor Kdroly 90 éves adatkozls szerint droagané-t is gviijtottek a gulyadllds-
koriili legel6részen. Ez is idekeriilt. ,,A Csikos meg a Baldzsér kiriill mindig
megszettiik a somkoéré tévit, meg a nddlotit, oszt’ tigy hortuk haza szekérrel.
J6 tiize v6t mindeggyiknek, oszt, azir'gyiitottik télire. Az arvagané gyfitise
miatt foktdk rd a faluszili asszonyokra, hogv ilyenkor aszt mongydk a gyer-
meknek: Eriggy fijam, hozz egy kis ganét, oszt’ fGzziink apadnak, mire
gyon!” :

Az 6l eresze alatt taroltak dztatis utén a szértin fellazitott és felallitott
kévékben kipban megsziritott kendert is a torésig. A torést a szériin végez-
ték. Epptgy a tildldstt, a dorzsolését és gerebenezését is. A kender meg-
munkélasahoz sziikséges eszkozok is az 61 bepadlésozott részén az 6lpadon
voltak elhelyezve. A szovészék két oldaldt is az 61 hatsé kiilsé oldalin bevert
két faszegre akasztottdik.

Az 6l félpadldsira voltak felrakva a széri, illetSleg a nyomtatis szerszamai
¢és a csépfak. Idekeriiltek a haldszat és a nddvagis ezerszdmai is. A kertben
tartottik a gazdilkodds eszkozeit is. A szélrosta, ha volt, — az is az 6] eresze
ald keriilt. Az 6l végénél, vagy az 61 hata mogstt az ereszesurgdson beliil, koz-
vetlen a fal mellett zart sorban helyezték el a szériin kiesapolt rozsszalma
. kévéit, a zsipot. Innen haszndltdk fel tetizet javitasahoz, vagy szalmakitél

készitéséhez.

A szentmihdlyi 6lak kbziil sokat emlegetett volt a XIX. szdzadban a
Simon-6l" (7. kép). Bz volt a legnagyobb az akkori T11. tizedben. A kiornyék-
beli 6lak legényei is ebben gyiiltek 63sze leggyakrabban. Ez az 6] 12 les
hosszisagi és 5 6l széles volt. A Kisij-utedban ugyanesak hires volt a ,,Ka-
kéez-61”". Ennek a hossza 11 61, szélessége pedig otodfél 61 volt. Az emlitett
6lak mindegyike ereszaljival épiilt.

Nevezetes 6] volt a Kakdez-6l még azért is, mert valamikor, a Vay csend-
biztos idejében pandirtanya volt. Az oregek visszaemlékezései szerint, mikor
Sos Pistat, a betyart elfogtak, ennek az éInak az dmbitusihoz kittette a csend-
biztos. A masik oszlophoz pedig a csendbiztos hirhedt kutyéjat.

Az 6lak falmagassiga 4ltaldban 230—250 em volt. Sandor Kéroly 90
éves volt kémiives adatkozl§ szerint, az épités alkalmaval ezt a magas-
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sdgot rendesen tgy hatéroztdk meg, hogy egy j6l megtermett embert a fal
mellé allitottak. Kz felnyujtotta a karjat az épil§ fal mellett. Ha behajtott
ujjakkal elérte a fal tetejét, azt mondtak: ,,Hopp! Man nem rakjuk tovabb!”

Az 6] egyik végén kb. kétéles hosszban az 6l szélességével egyezien,
szekérszint valasztottak el fallal az 61 tobbi részétSl. Ebbe toltdk be a szekeret
tgy, hogy a szekér rudja az 6l hatsé faldn hagyott kerek lyukon at kinydlt
a kertbe. A kert tobbi szabad részében egy szin alatt a szdnka, az eke, a to-
viskberena és més gazdasagi eszkozok alltak.

Az blajté az 61 derekén, a felezgvonalanal volt s igy attél jobbra és balra
az Olnak egy-egy fele esett. Az 6l egyik végében, az északiban 4alltak a lovak.
Az ajtéval szemben volt a rumplac. Kz az a tér6s hely volt, ahol a lovakat le-
vagy felszerszdmoztdk. ,,Ha engettiik be a lovat, itt visszafordult, oszt’ meg-
allt. Mikor Zeszerszdmoztuk, elment magatal a hellyire” — mondta Séndor
Karoly adatkozls. Az 6l ellenkez8 oldalra esG felében a fejGs, kezes marhdk
alltak. Itt volt a szénatarts, tuzhely, padka és a diko is, vagy a fekvépadka,
Altaldban a XIX. szézad végéig ilyen volt az Slak bels§ terének a beosztdsa
de ettdl el is tértek. Az 6lba allitottdk be a csdvds hordokat is, amelyekben a
palinkaf8zéshez tengeri vagy csirds biza csavazédott. SGt az st is itt volt, vagy
eldugva, vagy szem el8tt, aszerint, ahogy az id§ s a helyzet parancsolta. Itt
- f6zték ki a palinkatis. A Bédor Sdndor adatkozls kertjében levd 6lban, az ajté-
val szemben kozépen volt a tilizhely. Koriilotte tilhelynek dsott padka. Itt,
az 61 foldjén tiltek korben az élban tartézkoddk, akiknek a laba a koralakban
asott arokban volt. A hatsé falndl volt a szénatarté. Az 6lnak a marhdk-
nak hagyott részét altaldban két-harom tehén részére alakitottak Kki.
- Ezen tul a hdtsé falig egy kamara volt fallal elrekesztve. Ebben az abrak,
. takarméanyrépa, a palinkaf6zés kellékei, valamint a csdva voltak. A Simon- -
6lnak a lovak részére rendelt felében nyole 16 allott. Ezek un. arccal-jdszol-
nal allottak, vagyis fejjel egymasnak. Ugyanigy, arccal-jaszlon alltak a lovak
a Kakdcz-6lban is. A bels§ tér felosztdsa azonban az altalanos és elsBként
leirtak szerint volt. A Simonok 6la a 164llas felett bepadlaqozottan késziilt.
A jészcl azonban 80 év elStt mar az 6l végében a falhoz volt épitve és ott egy
sorban allottak a lovak. A jaszol felett, a falhoz felerdsitetten a rajtojds (la]—
torjas) etetdrdcs volt a szdlas takarmdnyok elhelyezésére. Erdei Istvinék Sla-
ban 10 16 és csiké allott arcealjaszlon. A teheneik is ilyennél alltak.

Fekhelynek és ilbhelynek valyoghbdl, vagy sarbdl rakott padka is volt az
6lakban. Ezek rendesen a tlizhely kozelében es§ falnal allottak, vagy az 61
egyik sarkdban, de itt is a tlizhely mellett L-alakban. Gyakoribb volt azon-
ban a diké. Ennek a véza rendesen két szantalpszerlien formalt, a fejrésznél
- felfelé hajlé gerendabdl allott. Bzeknek a furott lyukaiba létrafogak médjara
- fasuhdngok voltak ékelve egymdistél 20—20 cm tavolsagra. Ezeket hdrom-
- dgasan fonott zsupkdtéllel a vesszéfonashoz hasonléan befontak. Ez az alkot-
many négy gombfaldbon allott. A diké volt a szdgaleginy, vagy a leginyfid
fekhelye. Ezen, vagy a mellette es§ falrészbe vert szegeken allott a minden-
napi, de éppen nem hasznalatos gdnydja, (ruhaja) is. A flajj-ban inkabb a
féltettebb dolgait tartotta. Ha , kisszdga’ is volt, az a padkara, szénatartéba,
vagy pedig egy iires jaszclvégbe keriilt, ha pihendre térhetett.

, Volt 61, ahol a tiizel§ az ajtéval szemben, a hitsé falhoz kozelebb volt,

de sok esetben az ¢l egyik hatsé sarkénak a kozelébe keriilt. Vagy 50—60 cm
" magas sarpadka volt ez, vagy az 61 foldjébdl volt kialakitva. Koriilotte sar-
padka, vagy asott padka késziilt iil6alkalmatossagnak. Mivel a tiizel§ mindig
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a bepadlasozatlan részben volt, fe-

lette a nadtetd also felét torekes sarral

betapasztottak, hogy a tetdzet tiizet

ne fogjon a felszall6 szikratdl. Kiils-

nosen a tetézetben levs nad bokrétaja

fogta meg konnyen a tiizet. A ndd-

bokréta betapasztisa tehdt kiilonosen

fontos volt. A fiist az ajtén és a tets

alatt levd szelelgnyilasokon ment ki a

szabadba. A sok tiizelés kovetkeztében

a nadtetd belsé oldalat a fiist befog-

ta s megfeketitette. Ezért mondtik a

régi Slakra, hogy fiistésél. Az Slakban

valé tiizelést nem az 6l flitése tette

szilkségessé, hanem inkabb a régi vi-

- zes id6kben é16 tengernyi sziinyognak a

+ kifiistolése. Az élat ugyanis rendesen

%o ® befiitta, beffitotte a jészag s igy tlirhets

A hémérsékletli volt. A mindig kellemet-

' lenked§ sziinyogtomeg miatt fiistolés

nélkiill nem nyugodhatott volna a j6-

8. kép. Mécstartd szdg. A hajnali tiizelés pedig még a vilé-

gitasdért is sziikséges volt. Mig a fiatalok

megtakaritottik, vakartik és etették

a joszdgokat, addig az dreg gazda a tizhely mellett iilve egy pélcival tologatta.

a tlizre a szalmét vagy a nadat, szinte szdlanként és igy adott gyér vilagitast

a munkéhoz. Osz végétsl és télen 4t is itt melegedett meg a forralt bor fistis
csuprok-ban. A tlizhelyre az 6li mulatsagokndl is sziikség volt.

A misik vildgit6-készség rendesen egy eltorott csupor, vagy fazék alja-
bol allott. Ebbe siltolaj-at ontottek. Az olajba rongyhasitdsbél sodrott mécs-
belet, kandcot helyeztek. Ennek a végét kihiztik az edény szélére s azt meg-
gytjtva vildgitottak vele. Ezt a készséget fityfiritty-nek is nevezték. Ilyen
mées sem mindig volt, vagy ha volt is, nem mindig égették, mert saj-
naltak- az olajat. Ha még jdrt a szinyog, nem is égették, mert nem adott nagy
fiistot, ami védte volna az embert és a jészigot azok kellemetlenkedéseitsl. Ké-
s6bbi id6kben, a XVIIIL. szazad vége felé, a bddog-, ivegmécses valtotta fel a
régi cserép méesest. A mécses helye az 6lfalara faszeggel felerdsitett, deszkabol
L-alakban kiképzett mécstarton volt (8. kép). Ezt a falra olyan magasségban és
olyan helyen erdsitették fel, hogy se ember, se j6szig le ne iithesse. A mécsest a-
falban kialakitott vaklyukban is égették, ha nem kellett az egész Olat vild-
gitani,

P
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ELET AZ OLBAN

A régi kertség 6lai kiilonosen az Gsz és tél eljottével eleven élet szinhelyei
voltak. A munkatdl mentes 8szi és téli szabad idejiket itt toltotték el a falu
legényei. Ilyenkorra mar lejart az ideje a faluszéli laptdzdk-nak, jdccék-nak,
mert sirosra és mordra fordult az id8. Az 6lba szorultak. Egy-egy élban
- osszejéve szérakoztak, tanydzgatiak. Beszélgettek, birkdztak, vetélkedtek, de
' nétazéasra, tancra, borozgatésra és még sok mindenre sor keriilt, ahogy az
alkalom hozta. Sok szé esik még ma is ezekr§l. Hogy az dregek még ma is
sokat emlegetik ezeket az idGket, annak az lehet az oka, hogy a legényéletiik
javat ott élték le és sok élmény kedves emlékét Srzik. Nehéz volt ugyan az
~ életiik, de a hangulatos, szines, tarka és vidam estéket s 6li élményeiket nem
. tudjik elfelejteni. fgy, az akkori id6knek megfelel§ népi szérakozéhely lett
- s valésidgos kis kultirkdzpont volt egy-egy nagy 6l. Azzd lett, mert az esti
ssszejoveteleken sokszor ott voltak még az idsebb férfiak is. Ok, kiilonosen
a katonasdgon diesettek, wvildgldiott emberek voltak, sok tapasztalattal.

. Méas népek kultarajat, életét és munkajit is megismerték. Mindezeket a

fiatalok el6tt elmesélgették. A csendes szorakozéds soran egy-egy régi monda,
vagy mese is elhangzott. Nétdzas, tdnc, mese mind szérakoztatott. Az &si
népi kultira értékei itt mentSdtek at a jovébe. A szellemi orokség itt szallt 4t
apardl fiara. A fiatalok el6tt még ismeretlen és kicsinynek tetsz§ vilag itt
tarult ki az 6regek mesélgetése nyoman. A kis résen betekintve vagyakoztak
annak megismerésére. Az 8si hagyomanyok dtmentése jelentls volt. Ez nye-
reséget jelentett az utédoknak. %gy a hagyomanyok atmentésével miivel6dési
célt szolgiltak az G6lak. Ezek mellett kisebb rossz volt az 6lak életében az a
kevés léhasdg, ami ugyancsak ott sziiletett meg az akkori id6kben.

Az ismer8stknek, szomszédoknak, rokonoknak a kapu elé vald, nyéari
vasarnap-délutanokon torténd kitelepedését, vagy hidegebb idSben a lakas-
ban valé oOsszeiilését, tereferéjét, tanydzds-nak hivja a szentmihalyi nép.
CUsendes elbeszélgetés, tréfalkozds, nézel6dés ilyenkor a szérakozés. Itt pihen-
ték ki vasarnaponként a fairadalmakat és itt frissiilt fel a lelkiik is. Ha sokan
iiltek ilyenkor igy ossze, azt mondtak ra, hogy ,nagy a tanya’. Sdndor Ka-
roly adatkszld is igy mondja ezt el az 6lakkal kapcsolatban: ,,A leginyek
tanyahelye az 61 vét. Este a hoénok ald vettik a kisszéket vagy zsombikot,

_oszt’ mentek az 6lba a cimbordkhoz. Vinni kellett, mer’ ott nem jutott min-
denkinek iléke. Ha osszegyottek, oszt borra is dhitoztak, hozattak a Katé
Tamésné kocsmajabal a kisszégdval, mer’ a’ vét a wvdlentéros, a kiildone.
A nagyszbéga nem mehetett, mer’ a’ man villds vét”. Erdei Istvan, aki 97 éves,
elmondta, hogy leginkabb a nagy 6lban tartottak meg a legénymulatsigokat..
»oatoros iinnepeken a Tésoron, a nénémék nagy dlaba’ vét a mulacesdg.
Ilyenkorra belSriil kimeszeltilk. Két Idmpa is igett benne, petrés. A bart
Katé Tamasnétal hozattuk. Nigy krajear vét eggy icce. Banda is vét. Tét
Joéska v6t a klarnétossa, a tobbi meg hegedtis, b6gés. Ha ciganybanda voét,
abba meg még egy tdrogatds is futta.” Ilyen balrdl beszélt Sandor Karoly is.
,,J6 id6be’ az dlas-kertekbe’ is vét bal. Télen meg egy-egy nagy élba’. Az
ilyen balt tiltotta a csendbiztos”. Erdei Istvan igy mondott el egy panduros
esetet: ,,Eccer a mai Kisdj-uccdba’, a mai Berechaz mellett v6t a bal. Gyot-

- tek a pandarok; Kuti Katé, Técs, meg Réka pandur. Osszeszéllalkosztak a
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leginyekkel. Verekedis lett belSle, oszt’ kis Kénya félkézvers-vel’t kiiitotte
Roka pandurt a nyeregbtil. A Nagy Pocsaji meg a hasira taposott. Hamar
elmult oszt’ a bal, mer a janyok meg as%zonyok sikdtva szijjelszalattak.Aki
ott vét, ki 6t, ki nyde hénapot kapott irte, ki meg kettst. Réka pandiar meg
kilenc hénapig fekiitte a balt.” Egyebekre visszaemlékezve igy mondja az
oreg: ,,Ha a leginyek az 6lba’ egylitt tanyasztak, tengerit is hdntottak a gazda-
nak, kiilonésen, ha egy-két kanna bor kinizest irte. Ha a hantassal megvotak,
jaccottak, birkoztak. Az erejeket mutogattdk. A gyeplitszdrba bekotottek
két leginyt is. A szdr vigit egy a foga kozzé vette, oszt’ Ggy prébalta tiket
felemelni. Vagy ment, vagy nem. Mandi Gabor nagybatyam is csinilta véna
eccer, de a gyeplliszar megestiszott a foga koszt. Egy foga beléakatt egy
csatlyukba oszt’ ki is fordult. Avval az eggyetlen fogahijaval halt meg 85 éves
koraba’ vagy 20 évvel ezel6tt. Aszt is csinaltak, hogy 50—60 centire leastak
egy istrdngot a fédbe. Csak a vigi vét kinn a f6dbiil. Amman oszt’ erds leginy
vét, aki aszt kihuszta. Aszt is csinaltdk, hogy falpas vikdba beléallva ki
tuggya felvenni a masikat, vagy egy kobol biazat. Nem nagyon keriilt olyan
leginy, aki eszt megtegye, mer’ nem tutta a vikaba’' szijjelebb tenni a labat,
oszt’ igy nem tudott j6l erdlkodni. Ment ott sok minden. Téancolas is ment az
olba’. Jartak a verbunkost, a magyar porkoldbost, meg a kandsztdncot. Sok
leginy ott tanult meg tdncolni. Tavasszal meg nyiron a kertbe’ ahun ossze-
szoktak gyénni, hilinkdka (9. kép), ordogmotola meg szerencsétlenkerék is vot.
Hilinkéka a Kistton, a Dézsisaroknal is vét. Nigy vendigddalt dstak le a f6dbe
ugy, hogy 2—2 x- “alakba allott. Az iks tetejin keresztiil szekértengelyt, fat
tettek. Ebbe’ vét befurva, egymastil 50 centire egy-egy szinahordé rud vige,
jol beikelve. Eere kelletett allni Ggy, hogy a labfejeket be kellett dugni az
atfart deszkdba flizott kotélhurokba. A leginy hintdsztatta magdt, osat’
mikor man nagyon lengett, korbe’ is forgott vélle. Vot olyan is, aki hatra-
felé is tutta csinalni a forgast. A hilinkékat tiltottak is, mer’ vét olyan, hogy
elhajintotta a hilinkéka ugy, hogy o6rok nyomorikja lett. A szerencsétlen-
kerék egy f6dbe ledsott fatengely fels§ vigin dllott. A kerckagy alsé felire ra-
kotottek egy rudallokotelet, oszt’ ra is csavartak. Eggyik raiilt a kerékre.
Jél megfogédzott. A masik megfogta a kotél vigit, oszt’ elkezdett vélle sza-
ladni. A kerék meg forgott tiille veszettiil. A kercken il§ legmynek j6 fejlinek
kelletett lenni, hogy kibirja aszt a veszett forgast. Csak ugy kdprddzott a.

szeme, meg nimék még okddott is. V6t olyan is, akit elhajitott. Bolondos egy
jatik vét. Tiltottak is, de hijaba.” Bodndr Baldzs adatkozl$ is elmondta,
hogy a nagyapjaék hatan vettek egy hordé bort. A szénatartéba, a takarmany
ala dugtak el, mig csak volt és idogaltak. ,,Egy téli iccaka a savanyud borho’
hatvan-nyécvan tojasbul rdéottdt (rdntotta) siitottek, de gy, hogy a tojast a
két vigin kilyukasztottak, oszt’ Ggy futtik ki belSlle a belsejit. Jot ettek,
oszt’ ittak is rd. Valamék meg osszefiiszte az iires kukdkat, oszt’ a fizirt az
egyik felvitte a széarazmalom tetejire, a hegyire, oszt’ odakototte. Reggel ott
futta, zorgette a szél. A fél falu csudajara jart.” — Azt is mesélte, hogv egy
hajnalon a nagyapja a kertb8l bevitte a fihteliket a lakéhazhoz. Mikor mdr
az apjaval jottek vissza az élhoz, az 6lajté nyitdsakor egy farkas ugrott ki az
6Ibdl és majd eliitotte Gket. ,,Maj’ belétettek a gyatyaba!’ Az oreg Sandor
Kéroly elbeszélése szerint: , Az é6lba’ tanyazgatd leginyekhe’ be-bejart egy

3 Rovid fejesbot, kisebb fa-, vagy rézbunkéval a felss végén.
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. kép. , Hilinkdka”

oregleginy, Badics Istvan. Odajart még T6t Sandor is. Badics a hatvanas évek
utén sokat beszilte a fijiknak, hogy {i milyen bator vét negyvennyéeba’ meg-
azut’ a mésikba’ az olasz héboruba’. Ezir meg is itatta eccer Garibaldi a
kulacesdbil. Tét tutta Badicsril, hogy iccaka eljar az Gcska temetSbe fej-
fakir’, amék korhatt. Eccer Tét, akinek lesgodre v6t a temetd szilibe, meg-
leste belGlle Badicsot. Az hoszta a hatén a ponyvat a fejfaknak. Jarkalt a
sirok koszt. Meg-megmozgatta a fejfakat. Eggy gyengénn all6t man kitort, oszt’
belétette a ponyvaba. Man a masodiknak is nékikapaszkodott, mikor Tét nye-
kergé hangon, riva belészolt a kalapjaba: , Ne banncsd!” Badics eere tgy
megijjett, hogy elszalatt, oszt’ még a ponyvat is ott hatta a fejfaval. Nem-
sokd’ oszt eccer, mikor Badics az 6lba’ a tliz mellett a kisszéken iilve nagyba’
mesélt a rigi viselt dégajiril — Tét is meggyott tanydzni. Nagy ,,joestét!”
koszont, oszt’ letette a Badics ponyvajat a fejfaval egyiitt a tliz mellé. Badicsbha’
,megilt az iit6"”. Azut’ man nem beszilt tobbet a batorsagaral, meg az 6l-
bl is elszokott, a malom ald. Az 6lba meg csak hibe-héba nizett be mén az-
utann.”

Sok minden megesett az Glaskertekben. Rendetlen dolgok is torténtek.
Ezért a hatésag is igyekezett a rendetlenkedéket megzabolazni. A wvdros
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katondi, az drmdsok kotelesek voltak a jdccdkat az eloljarésdgnél feljelenteni.
»Akar ledny, akar legény, vagy asszony volt — 12 dénarra biintették’ .
Ugyanennyire biintették azt is, aki éjnek idején takarods harangozasa utan a
szallasarol ,,a negyedik hazig vagy kertig tavozott mélté ok nélkil”. — Bdrd
Vécsey Ferenc urasigi ,,torvényes plenipotentiarius” is elrendeli a kéborlék
6s tolvajok meggatlasira a bels§ eléljarékkal valé tandcskozés utédn: ,,. . . senki
se az utczdn, se a kerteken (takarod6 utdn)3? lampds nélkiil jarkalni ne meré-
szeljen . .. aki ezen parancsolatot altal hagja ... el fog fogattatni... az .
egész éjszakat mint drestdns fogja eltblteni . . . ezen parancsolatnak az 4ltal-
hagasaért is 30 krajcirra bintetddik . . .”’38 Ilyen ok miatt sziiletett ez az
eloljarésagi hatdrozat is: ,, Torvényes iilésbe panasz tétetett, hogy Turdezi
Jéanos urasagi bojtar tobbszor talaltatott az éjjeli Grok dltal tiltott éra utén,
de most is legkozelébb gyanus helyen fogattatvan el, 12 paltza iitésekre
itéltetett, melyet el is kapott.”’37 Szigorusig ide — szigortsag oda, mégis meg-
torténhetett, hogy az 6lban mulatozd legények ,,a hires Vay csendbiztos nagy-
ratartott kutyajat — mikor 4 nem vét otthonn, meg a pandirjaiis idogaltak
— jol megitettik pajinkds cipéval. Be is rugott tiille! Azut’ aleginyek kidstdk
a hézat, oszt’ a csendbisztos szobajabul a jukon kihortak a hummijat (holmi).
Sose lett meg, se a hummija, se az, hogy ki csinalta.” Igy mondtak az oregek.

Olban sziiletett cselekedet volt az, is, amelyikkel 1843. december 31-én
foglalkozott a tandcs. gy sz6l réla az irés: ,,Vegyes Tanicsiilés tartatvan, melly-
be’ Ns Horvath Miklés, Pandur Balint, Réka Séandor, és G. Olah Istvan a San-
-dor Ferentztdl el lopott ludért — (bar hogy a lopas torvény elibe ne keriiljon
azt kifizetéssel el6zni el nem mulattdk) ugy nem kiilosmben csak ugyan Pan-

dur Bélint és Réka Andras, Pete Gabor és Gal Péter el orzott ludjaikért el - -

itéltettek a kovetkezend&képpenn

Pandur Balint fizet a ludért 5 f.,
torvénypénz 121, kr. paltzat kap 24.
Réka Andras 75 f. dt6 12Y, kr. paltzat kap 18.

Olah Andras ? dté 12V, dté 12. »
Ns. Horvath Miklds 24 6rai kurta vas drestom és biintarsai paltzaztatasat
le vett kalappal nézi végig.”’38

Az 6lbeli élet bizony ilyen kisiklisokat is hozott. Megkeriilt ott néha a
léha szérakozas is, de ezek ritkdbban fordultak el6. A kommunitds, ami
akkori id6kben egyben az egyhaz vezetését is jelentette — éberen figyeltette
az un. drmdshadnagy vezetése alatt milikodg armasai atjan az OSlakban tor-
ténteket is. Az elrettentden szigori megtorlds sohasem maradt el. A deresre-
huzatéas igy az id6k tavolsagabdl embertelennek latszik, de az akkori id6kben
hatasosan gyd6gyitotta ki az elvadultabb és féktelenebb embereket a masokra
€s a kozre veszélyes erkolesi eltévelyedésekbél.

35 Szentmihdly naptdl (IX. 29). Szentgyorgy napig (IV. 24. az esti nyoleérai, dpr. 24-e
és szept. 29-e koz6tt az esti kilencérai harangozds neve.

36 Kozs. jzkv. 1813. szept. 13-i hatdrozat.

37 Uo. 1843. 9. sz. hatdrozat.

38 Uo. 1843. 12. sz. hatdrozat.
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AZ OLASKERTEK MEGSZUNESE

Az 1772. évi urbarialis osszeirds az ,,Ad. 8.” alatt ezt allapitja meg Szent-
mihédlyrél: , Ezen Hellységben puszta Helly egy sem tandltatik, st igen is
oszve szorittattak az hazak.” Ezt a megallapitiast kovette aztdn a kozség
vezetGségének, valamint az driszéknek az az allisfoglalisa, mellyel a laké-
telkek zstfoltsidgit enyhitendd, engedélyezte a kozségen keletr§l nyugatra
hizédé f6atvonal (régen Nagyut és Biidi-it) mentén esS kertekben laké-
hézak épitését. De az épitkezést még minden esetben kiilon engedé-
lyiikhoz kototték. Ilyen engedélykérés még az 1838. évben is kotelezs volt.
Ezt mutatja a tandcs december 8-i hatarozata a kozség akkori jegyz6kony vé-
ben, amellyel hozzéjarultak egy kertben lakéhaz épitéséhez.

A kertek megosztésa, elidegenitése is tilos volt. Oroklésére a ]obbaoy-

telek o6rokléséhez hasonlé jogi hatdrozvanyok vonatkoztak. Az 1772. évi

osszeiras utan, egyes kertek beépitésének engedélyezését latva, a lakossig
lazitani akart a kertekkel kapcsolatos megkotottségeken. Megkisérelte a
kertek megosztasat is. Ilyen kisérlettel kapesolatosan hozott 1794. 4prilis
11-én dontést az triszék. A jegyz8kényv 2. pontja szerint igy: ,,2—0 Szent
Mihalyi lakos Nagy Istvany és Janos az irdnt vals esedezések hogy koztok
az Annyok 4ltal fel osztatott Kertbiil az Eotsok altal 27 vforintokon el ide-
genittetett részt vissza valthassik.

Melyre rendeltetett hogy akir az 6zvegy osztallya altal szaggatédott .
légyen el a kert, akdr méds akir melly médon idegenittetett légyen is el egé-
szen vagy résziben, minden képpen hibason esett: Azért az Eozvegy akar a
vele laké fia tartozik az el adot részt visza valtani, a ki Cseréltett pedig
viszsza Cserélni, és a Telekkel edgyiitt tartani és birni, tettzésére hagyattat-
van az KEozvegynek tobb gyermekeit pénzil ki elégiteni.’’sd Ez a hatdrozat
egyuttal azt is igazolja, hogy a XVIII. szazad végén a kertet még 6rokolni is
csak osztatlanul lehetett egy orokosnek a lakételekkel egyiitt, mivel a kert a
belteleknek a lakéhdzzal szorosan egyiittjaré masik beltelki egysége volt s

egyben tartozéka a teljes jobbagyteleknek is. Mind az oroklésben, mind az *

elidegenitésben és a kertek beépitésében is csak a XIX. szdzadban kovet-
kezett be a valtozas.

A kertek, illetve a kertségi haztelkek kozott még ma is gy tesz kilonb-
séget a nep, hogy kihangstlyozza azt, hogy pl. a hdza wveitkeri-ben épiilt.
Sdandor Istvdn adatkozl8 haza is vettkertben van. Az §si 6laskertjiik a Kistdj-
utcdban volt. Ugyanigy a Lévai Istvdn adatkozlssé is. Ok a kertet az 1840-es
évben vették. A kozségi jegyzbkonyvben 1840. ma]us 24-r6l van bejegyezve
egy osztalyos egyezség, amelyben ilyen szévegrész van: ,,. .. Vett kozszerze-
ménybdl egy kertet, mibe hazat készitettek ...” Valészinfi tehat, hogy a
kertek adasvétele foldestri engedéllyel a XIX. szazad masodik negyedet 51
lett szabadda téve.

A kertség teriiletén valé hazépitéseket, tehat a kertség betelepiilését
el§segitette az is, hogy az 1787. évben a kozség foldesura az ,,arendalis cont-
ractus”-ban, melyet januir 20-an kotottek vele a helység vezetsi, az un.
,pusztai f6ldek” teriiletébsl tgy osztatja ki a telkes jobbagyok foldjarands-
sagét, hogy azok ,,egy corpusban gy mérettessenek ki, hogy a’kiknek fog

39 Nyh. Lt. fasc. 10. act. No, 677. 1794.
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tetzeni szallast is ottan épithessen, hogy legalabb is 10 szallas egy-egy bokor-
ban foglaltassék . ..” A szerzddés 5. pontjaban pedig ez all: ,,Az hatramara-
dandé foldek pedig a’ Lakosok kozoétt harom calcaturdra Ggy osztassanak,
hogy nemcsak a’ gazdiknak, hanem az szegénységnek is a proportione facul-
tatum valami jusson belGlok.”

Ez a szerz6dés tehat lehetsvé tette a lakossdgnak, hogy a kiosztott fold-
jein sezdllds-t, tanyat épithessen. Az igy adott biztatas és a par év-
tizeden at szerzett tapasztalat meglattatta a kozség parasztsagival, hogy
eredményesebben gazdalkodhat a foldjén épitends tanyajarél. A tanyai allat-
tartds is konnyebb lesz igy. A talaj termSképességét is fokozhattak az allataik
altal termelt tragyaval. fgy mind tobben és tobben épitettek a hatarban
tanyakat. Nem ,,tiz szallast’” egy bokorban, mint a szerzédés mondta, hanem
mindenki a maga foldjén, tehat az utak mentén és igy a lakossag szétszdrtan

“épitette meg a tanyajat. Igy par évtized eltelte utdn mar nem volt sziikség az
Slaskertekre a kozség belteriiletén. A kiils§ tanyak megsziiletésével az dlas-
kertek szerepét atvették a tanyik. Majd ezutdn megkezdddott az addig
Osszezsufoltsagban lev§ lakéhazaknak a kertségbe valé kihuzédasa, vagyis
a kertségnek lakdéhazakkal valé beépitése. A kertségnek ez a beépiilése las-
san, de folyamatosan tartott a szazadforduldig. Azdta pedig allandosult az
addig oszthatatlan és nagy teriileti kertségi telkeknek a felaprézédasa.

Megemlitendd itt még az is, hogy a lakéhdzaknak a kertekbe valé kikolts-
zése kovetkeztében a szazadforduléig olyan elrendezdés kévetkezett be,
hogy a régi, vagyis az 6lesarkon beliil es§ lakételkeken f6ként a zsellérek, kis-
parasztok, az iparos és keresked§ lakossig maradt meg a 80—150 [] odles
telkeken. (LXXXIII. . 2.) A tehet§sebb és nagyobb telket igénylS§ gazdalkodo
parasztok, megvalva régi lakételkeiktdl, a nagytelkli kertségben épitették
meg az j hazaikat. Gazdalkodé a szdzad elején a régi belteriileten mar nem-
igen lakott. Természetcs, hogy a bels6 magban megmaradtak a kozség és az
egyhdz tulajdonat képezs telkek, amelyek a régi lakételkeknél addig is
nagyobbak voltak s ma is valtozatlanul olyanok.

’ Az 1772. évi urbdridlis dsszeirds alkalméval 195 jobbagy (colonus, ses-
sionis), 53 hdzas zsellér (inquilini) és 11 haznédlkiili (subinquilini) keriilt 6ssze-
frasra. A csatolt és az 1782. évi helyzetet mutaté térkép fényméasolata arrdl
gy8z mez, hogy a lakéhdzak szdma, és az élaskertek szdma nagyjabél egyezik
az 1772-ben osszeirottak szamaval. 1tt figyelembe veend§ az, hogy a foldesir
curidja, személyzeti és cselédlakdsai, valamint a gazdasigi épiiletei adjak a
kiilsnbséget. Ezek a kozség akkori délkeleti szélére estek és a nép ma is dcska-
udvar néven tartja szamon ezt a teriiletet.

A kertek beépitését legjellemzibben megmutatja a régi olesaroktél alig
100 m-re es§ Otwés Virdg-csalad Slaskertjének a lakéhazakkal valé beépitése.
Sz6llgsi Istvan szerint a Virdgok nagyapja az Olaskertjiikben a négy gyer-
meke részére négy hizat épittetett. A legelsSt Zsuzsi lanyanak épitette 1810-
ben. Az 1820. évben Andras, 1830-ban Miklés, végiill 1840-ben Sandor fia
kapott a kertben uj hazat. Tiz évenként egy-egy gyermeke kapta meg az
igy megosztott Slaskert teriiletén a maga uj lakasat. Ezek a hizak még ma is
dllnak. Mai tulajdonosaik most is a mult szdzadban tortént megosztdsban
birtokoljak a régi Otvos Virdg (Baka-Virdg) csalad OSlaskertjének a terii-
letét. A mestergerendak pedig Orzik a hézak épitésének a hiteles évszamat.
A Vajda-kertben is a mult szazad elején, még az 1812. évben épiilt az elsé 1j
haz, a masik pedig 1858 ban.
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A BUDI OLASKERTEK

Mindaz, amiket a szentmihalyi odlaskertekkel kapesolatosan elmond-
tam, a ]elenleg Tiszavasvdr: nevet visel§ egyesitett kozseg masik falu-
janak, Bfidnek az 6laskertjeirdl is elmondhaté. Olaskertjei éppligy 6vezték
a telepiilés magvat, mint a szentmihdlyi kertek. Azokat a kerteket is a gaz-
dasagi célszerliség sziilte. Egyezd volt a blidiek gazdalkodésa és a kert haszno-
sitdsa is a szentmihdlyiakéval. Kis eltéréssel az olak élete is egyezett. Kii-
lonbség csak abban talalhaté, hogy a belsd lakételkekbdl allé telepiilés magvat
Blidon nem valasztotta el olyan élesen semmiféle 1étesitmény, mint ahogyan
Szentmihdlyon erds és hatdrozott vonalat adott az olesdrok. A blidi kertekrsl
a régi iratok iy szolgdltatnak adatokat. Sokat ad az 1752-ben a szentm1halyi
és bilidi hatarok megallapitdsa irant inditott hatérper irattomege és a sok
tanuvallomas is. (Nyh. Lt. 1752. fasc. 53. act. 540.) Az 1782. évbgl szarmazé
katonai térképfelvételek éppligy mutatjak a kertes telepiilését, mint a XIX.
szazad végén késziilt katonai térképek. Bld kozség Slaskertjeit kiilon, éppen
a fenti egyezfség miatt nem emlegettem. A geraggya, sarkerités és a kertségi
részben taldlhaté egyéb maradvanyok, valamint az Oregek elbeszélései is el-
aruliak, hogy Bfid is.kertes telepiilés volt. Hogy esetleg ennek a nyomai
kisebb szdmban taldlhaték meg ma, annak is betudhaté, hogy Bfid 1686-t61
1730-ig pusztult hely volt. Ez alatt a pusztultsdg alatt a kozben késziilt ossze-
frasok is Szentmihaly pusztdjaként emlitik. Ezekben az idSkben kiilonben
Szentmihaly bérelte a csdszari kamaritél évrsl évre. Tgy a régi Bid kertes
telepiilésére jellemzd létesitmények is pusztultak egy fél szazadon At.

Az el6bbiek alapjin a szentmihdlyi és biidi Slaskertekrdl a kovetkez8ket
allapithatjuk meg:

1. Szentmihaly és testvérkdzsége Bid kertes telepiilések voltak. Mind-
ketts kétbeltelkes, mert a beltelke minden jobbigynak és hazas zsellérnek
egy lakételekbdl és egy dlas-, illetve szériiskertbdl allott. A telepiilés magvat
a lakételkek adtak. Ezt 6vezte az dlaskertek gytrilije. Szentmihdlyon ezt az
ovet élesen elvilasztotta a telepiilés magvatol az Olesirok. Ennek nehéz

id6kben védSmi jellege is volt.

2. A kertes telepiilést Szentmihalyon és Biidon gazdaségi szilikségesség
hozta létre. Keletkezési ideje ismeretlen ugyan, de feltehets, hogy a nomad
életet €18 magyarsag telepiilésének az idejétdl kezdve tartotta meg ezt a for-
mat. A lakételkeket az ellenségtdl és a kertségben tartott allattomegtSl az
olesdrok valasztotta el.

3. Altaldban a kert teriiletének a nagysdganem volt meghatirozva, épp-
gy, mint a jobbigytelek nagysiga sem, amint azt az egykort Osszeirdsok
igazoljdk. Az adatok azonban arra engednek kovetkeztetni, hogy a hézas-
zsellér kertje 800, a telkes jobbagyoké pedig 1200—2000 [] 6lig ter]edo terii-
letli volt. (Lasd a 22. sz. jegyzetet.) S

4. A kert jogilag elvalaszthatatlan tartozéka volt a jobbigy és hézas- -
zsellér lakételkének. Sem elidegeniteni, sem megosztani nem lehetett, orok-
Iésére a ]obbagytelek oroklesere vonatkozé )001 hatarozvanyok voltak irdny-
adok. : :
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5. A kertek szama mindig egyez$ volt a lakételkek szamaval. Egy XIX.
szazadbeli adat arra enged kovetkeztetni, hogy a lakossag szaporodasa kovet-
keztében a foldesur un. felesleg-kerteket adott ki, melyek utdn azok hasz-
nal6itdl szolgaltatasokat kovetelt, majd 1850-ben azok megvaltasaként pénzt.
Ezeket a feleslegkerteket ,urbérbe nem igtatott zsellérek’” hasznaltak. Egy
feleslegkertért 12 napszamot tudtak be évente. (Lasd a 23. jegyzetet.)

6. A kert koriilkeritett teriilet volt. Keritése r&zsébél, tragyabél, gally-
bél; vagy esetleg sarbdl késziilt. Ergsitésére egyes haszonfdkat vagy bokrokat
telepitettek belé. Mellé pedig egyes, a garddot véds cserjéket telepitettek. A
nem gazdalkodé zsellérek kertjei kozott olyan is keriilt, amelyik keritetlen

volt.

7. A kertben volt elhelyezve a kert tulajdonosinak a jészagillomanya,
takarméanykészlete, szalmaja, tiizelGje. Itt voltak a gazdasigi eszkozei és
vermei is. Az utébbiakat a XVIII. szazad kozepén ki kellett telepiteni a lako-
telkekrSl. Itt végeztek el egyes gazdasigi munkakat, nyomtatast, ken-
dertorést, tézegtaposdast stb., attél az id6tSl, amikortdl ez a siirtivé valt laké-
telkek kozt nem volt mar elvégezhetd. .

8. A féltettebb kezes jészdgok, mint pl. az igazott lovak, ellgs vagy fejés
tehenek szaméra a kertben Glat épitettek segitséggel. A kevéshé féltett fél-

szilaj jészagalloméany részére pedig aklokat, karamokat rogtonoztek télidére. .

Az egyéb hazidllataik részére is épitettek kisebb 6lakat, karamokat.

9. A kert legfontosabb épiiletének, az 6lnak a kozelében épiiltek még a
takarményos, pelyvasszinek és a szekérszin. Itt volt a kut is, amit a kert-

szomszédokkal egyiitt kozosen astak és hasznaltak a legtobb esetben.

10. Az 6lban a kezes jészégok allasain kivill még tiizelghely is volt. Ezen
nagyon hidegben tiizeltek, de szinyog ellen is fiistiltek. Hajnali munkaknal
pedig a tiizével vilagitottak is az Slat. A tlizhely felett a tetSzet nadjat tiiz-
védelmi célbdl betapasztottak torekes sarral. Legtobb 6lnak a léallas feletti
részen padlasa is volt. Itt egyes szerszamokat helyeztek el. Kz is letapasztott
volt. A tlizhelyhez kozel fekvGpadka, vagy iilépadka is volt, valamint diké.
Az utébbi és a fekvGpadka az 6lban allandéan tartézkodé férfinép részére
késziilt. -

11. Az Slakban csak a férfinép tartézkodott. F8ként a legényfitk, vagy
szolgdk. A téli tanyazgatds helye is az 61 volt. Néha tancvigalmakat is tar-
tottak itt. Egyes nagyobb 6lak balaikrdl is hiresek voltak. A téli férfivssze-
jovetelek helye is az 6l volt. Szérakozasaik kozben itt az oregek elbeszélései-
nek a nyoman a fiatalok ismeretei is gyarapodtak. Ezzel és a hagyomanyok
atmentésével az 6l a népet miivelte is, mert ezekre alkalmat adott, s igy a
falu tarsadalmi életében fontos szerepe volt azokban az idSkben.

12. Az OSlaskertek jelent8sége a XVIII. szdzad végére csokkent, illetve
megsziint, mert az 1787. évi uj hatarfelosztas lehet§vé tette a tanyak épi-
tését, ahova kikeriiltek az allatallomédnnyal egyiitt az laskertek létesitményei,
mert mind az ésszerfiség, mind a gazdasigi sziikségesség igy kivanta. Igy az
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Olaskert szerepét a tanya vette at. Ez lett a helye a korabban az élaskertben
végzett munkaknak is. ‘

13. Az élaskertekben tilos volt a XVIII. szdzad végéig lakéhazakat épi-
teni. A lakételkek zstfoltsdga miatt a XIX. szdzad els§ harmadanak végéig

. a kozség tandcsa indokolt esetben engedélyt adott hazépitésre az Slaskertek

e

teriiletére is. Kés6bb ehhez mar nem volt sziikség engedélykérésre. A XIX.
szazad végére igy lassan beépiilt a kertség teriilete Uj lakéhdzakkal. Ekkorra
a régi lakételkeket magaban foglalé telepiilésmagban is kialakultak az utcak.
A gazdilkoddk a szilik lakételkekrdl attelepiiltek a tagas Slaskertekbe. Ennek
kovetkeztében a régi lakételkeken f6ként a zsellérek, iparosok és a kereske-
" delembd! 616k maradtak meg. [gy alakult ki a mai falukép.

Ma maér csak a nyomai vannak meg a kertes telepiilésnek. Csak ezek
mutatjak az Slaskertek helyét, s esak a régi 6regek beszélnek az lakrél és az

ottani életrdl.
Gombds Andrds
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Nyh. Lt. =Nyiregyhdzi Allami Levéltdr. _
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1887. .
Kozs. jzkv. =Szentmihdly kozség jegyzbkbnyve.
A Nyiregyhdzi Allami Levéltarban.

Dob, Dada ==A mai Tiszadob, Tiszadada régi neve.
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