TASNADI LAJOS BOTPALADI
KEZIRATOS KONYVE

-

A népi kéziratos konyvek felé csak az utobbi idében fordult a néprajzi

- kutatok figyelme. Jelent6ségiikre, szerepiikre, a falusi kozosség szellemi

¢letében, elszért utalasokat ugyan korabban is talalunk, azonban egy-egy
~valoban népi eredetiinek nevezhetd konyvecske részletes, teljes feldolgoza-
- sara alig keriilt sor. A szakfolyoiratokban bemutatott kéziratos konyvek
jorésze nem népi, paraszti eredetii. A konyvecskékben olvashaté dalokat,
koszontoé verseket sth. legtobbszor iskolazott, miivelt egyének — tanitok,
Jelkészek, didkok sth. — jegyezték le.! A kutatds szempontjabol gyakran
az elsédleges kérdés az volt, hogy a kéziratos konyvecskék milyen anyagot
rejtenek magukban. Leginkabb a népdalokkal teleirt fuzetecskék vontak
magukra a kutatok figyelmét és a bemutatasnal a hangsuly a szévegen volt.
A gyiijtével, a lejegyzével kapcsolatos vizsgalatok rendszerint hattérben
.. maradtak. Vagyis legtobbszor nem a kézirat tulajdonosa, lejegyzoje for-
- ditotta a figyelmet a kéziratra, hanem annak tartalma.

A nép kezén forgd kéziratos konyvek szerepére, jelentdségére, egy el6zo
tanulminyomban mar ramutattam.? Idevonatkozéan az utdbbi idében
az osztrak Klier Karl M. tett hasznos meglfigyeléseket. Hangsulyozza,
. hogy a népdalkutatasnak harom forrasa van: 1. az él6 népdal, 2. a kéziratos
konyvekben leirt dalszévegek, 3. a nyomtatott (ponyvai) dalszévegek.?

A népi kéziratos konyvekre a magyarokkal egyiitt €16 németek ko-
rében mar korabban felfigyeltek. A Moson megyei németlakta Heidebode-
nen Sztachovics Remig szamos népi kéziratos konyvet gytijtott. Kutatasabol
latjuk, hogy a Heideboden 06sszes falvaiban, Burgenlandban és Pozsony
kornyékén 1s, a nép kezén szamos kéziratos konyv forgott. A Heideboden
. teriiletérdl szarmazo kéziratos konyvek legbecsesebb anyagat a népi szin-

. Jatékok alkotjak. A konyvecskék legnagyobb részében azonban dalok,

lakodalmas énekek vannak lejegyezve. A népkdltészeti alkot4sok mellett
kiilonh6z6 — legtobbszor ismeretlen — koltok versei is helyet kapnak.

1 Lasd pl. Kiss J., A ,,Dersi Bias’’ kéziratos énekeskonyv. Népr.Kozl. IIIL.
1958. 1—2. sz. 71—116.; Ofrokocsi Nagy G., Reformatus kollégiumi didk-irodalom
4a felvilagosodas kordban. Ontudatlan népiesség kéziratos gyljtemény-irodalmunk-
ban. A debreceni Ref. Koll. Tanarképz6 Intézetének dolgozatai 22. sz. Debrecen,
© 1941. 203—288.; Pesovdr F., Kéziratos daloskonyv 1827-b6l. Népr. Kozl II. 1957.
3—4. sz. 294—308.; Sebestyén Gy., A viczi Enekes Gytijtemény. Ethn. XXIV. 1913.
104—114.; Schram F., A déri-énekeskonyv. Népr. Kozl I1. 1957. 1—2. sz. 235—248.;
Ud., Bevezetd népénekeinkhez. Bp. 1958.; Viski K., A kdnai mennyegzd valtozata
1824-bél. Népiink és Nyelviink II. 1930. 54—56.

2 Ujviry Z., Népi kéziratos verseskényveink. Miiveltség és Hagyomany, I—IIL.
Bp. 1960. 111—143.; Lisd még Ujvdry Z., Egy sarréti népi kéziratos versgytijtemény.
‘Elet és Miivelédés, I. 1. sz. Debrecen, 1960. 53—55.

% Klier K. M., Drei handschriftliche Liederbiicher aus dem Burgenland.
‘Eisenstadt 1958. 3. ' o o L ) ]
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Majdnem minden kézirat tartalmaz helytorténeti adatokat, csaladtorténeti
jegyzeteket, népi gyégymodokra vonatkozo feljegyzéseket és mas adatokat
is. Ezeknek a kéziratos konyveknek a jelentdségét szamunkra elsésorban az
nyujtja, hogy a konyvek lejegyz6i és tulajdonosai a legtébb esetben
parasztemberek voltak. Kogl J. Szeverin utal arra, hogy majdnem minden
hazban voltak kéziratos konyvek, amelyek aparol-fiura éroklodtek. Ezzel
kapcsolathan azt az érdekes kovetkeztetést vonja le, hogy a kéziratos kony-
vek a szijhagyomanyt feleslegessé teszik, hiszen a kéziratos kényvekben
ne’mzeilékr(”)l—nemzedékre megmaradt, megdrzodott a népkoltészeti hagyo-
many. :

Nem kétséges, hogy figyelemremélté szerepe van a kéziratos konyvecs-

kéknek a nép korében. Kogl J. Szeverin azonban mar tilzottan nagy jelen-
téséget tulajdonit nekik a szijhagyomany rovasara. Val6 az, hogy a pa-
raszti kéziratos fiizetek a legtobb esetben a szdjhagyomény anyaginak a
rogzitésére szolgalnak. Rogzitésre, megérzésre, de nem a szdjhagyoméany
kikiiszobolésére! Egyébként is, a szajhagyomany fogalma ala szamos olyan
miifaj is tartozik, amelyeknek a lejegyzésérél (pl. mese, monda) Kogl J.
Szeverin nem tesz emlitést. Sokkal inkabb éppen arrél van szo, hogy a
nepi kéziratos konyvek a szajhagyomény szolgalataban allanak!
) Kiilonb6zé lejegyzésekben, tanulményokban gyakran kapunk utalast
- arra hogy egy ndtaszoveget éppen azért irnak le, hogy megtanuljak és
azutén énekeljék.® El6fordul, hogy nem kiilon fiizetbe, hanem pl. a nyom-
tatott énekeskonyvbe irnak be egy-egy uj éneket, hogy el ne felejtsék.®
Természetesen ezen az uton hagyomanyozédik is a leirt széveg. Volly Istvan
sajat megfigyelése nyoman ir arrol, hogy tobh faluban kéziratban hagyoma-
nyozddtak at a vallasos énekek. A tfiatalok az oregek énekeskonyvébol
valogatva készitettek maguk szamara énekeskényvet.” Eotvos Karoly is
‘emliti, hogy egy-egy parasztkolté kolteményeit sokan megtanuljak, lejegy-
zik, ,fir6l-fira” szallitjak.?

Egy-egy kéziratos konyv létrejottének okat, céljat legtobb esethen
csak a kérdéses kéziratos konyv vizsgalata soran donthetjiik el. A tisztan
notaval teleirt fiizetecskéknél konnyebb a helyzet. Sokkal nehezebh azon-
ban a vagyes tartalmuak esetében, ahol igen gyakran gazdasagi feljegyzések
valtjak egymast notakkal, torténetekkel, kolteményekkel sth. Egy minden-
esetre bizonyos: a kéziratos kényveknek a hagyomanyozédashan lényeges
szerepiik volt, illetéleg van. Ott, ahol kézkézen forog, a szé6hagyoményt ki-
egésziti, az atadas-atvételt megkonnyiti, a hagyomanyozodasnak egyik el6-
segitdje.

A paraszti kéziratos konyvek sordban a vizsgalat rendkiviil szerte-
agaz6. Szamos kéziratos konyv elemzése utidn tudunk majd altalanosabb
érvényii kovetkeztetést levonni. Hiszen kiilén vizsgalandé teriiletként el6t-
tink allnak még a kéziratos paraszti biografiak,® hatarozott témarél valé

4 KoglJ. Sz., Mosonmegyei német kéziratos énekeskonyvek. Bp. 1941. 16—18.

5 Halmos 1., A zene Kérsemjénben. Bp. 1959. 10. ‘

8 Volly 1.: 101 Maria-ének. Szeged, 1948. 11. | ' |

7 Vollu I., i. m. 20. .

8 Fotvos K., A balatoni utazas vége. E. n. 207—208.

9 Tobb igen szép paraszti biografiat ériz a Sarospataki Tudomanyos Gytijtemény
Adattdra. Néprajzi szempontbol is nagyon tanulsigos egy parasztasszony felkérésre
irt5'e;letlrfgza:1553uldn B., Bazsé Lidi néni énéletrajza. Magyar Nyelvjarasok, IV. Bp.
1957. —103. .
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paraszti feljegyzések!® sth., amelyek esetében is a tartalom mellett fontos

mozzanatkent kell szemiink elott tartanunk, hogy a leirés milyen céllal = |

tortént, mi volt vagy mi lehetett a szerepe az egyén vagy a kozosség ha-
gyomanyaban. Az egyes kdnyvecskék mogott, nem kétséges, hogy mas-méas

pszichikai allapot tikrozédik. Mennyivel més a pszichikai hattere egy hadi-

fogoly naplonak, mint egy szerelmes verseskonyvnek! Es ez méginkabb ala-
huzza a funkcionalis vizsgilat fontossaght. Mindkét esetben kéziratos .
konyvrol van sz6, a funkcid, a gondolat, egyaltalan az irott sz6 sziiksége - .
mas-mas gyokerekbdl fakad. Ezek szem elott tartasaval, az iras sziikség

érzetének okat fedhetjiik fel és azt, hogy a nagyszamu paraszti kéziratos ' -

konyv milyen fontos dokumentéacio a parasztsag szellemi kulturdjanak
vizsgalataban.

Tasnadi Lajos kéziratos kényvét vegyes tartalma miatt véalasztottuk.
A szerelmes notatol, a balladan keresztiil az obszcén katonaversekig, valto-
zatos anyagot taldlunk benne. Nem kétséges, hogy a kiilonb6z6 hatasokat,

aramlatokat sth. sokkal konnyebb egy vegyes tartalmu kéziratos konyvon

megfigyelniink, mint pl. egy csak szerelmi nétakat, dalokat magaban fog-
lalo kéziratos konyvecske esetében.

Vizsgalandé vegyes tartalmu kéziratos konyviinknek!! tulajdonosa,
a versek, dalok stb. lejegyzdje Tasnadi Lajos volt. Neve a fiizetecskékben -
tobb helyre is be van jegyezve (33, 37, 38, 44, 45, 65.1.). Par helyen Tas-

nadi — legtobbszor Tasnadiy — neve rairédott egy masik névre, amelyet - e

a kaparas miatt nem lehet elolvasni (33, 38. 1.) A 37. lapon Tasnadi neve
mellett egy hosszabb vers utan olvasunk egy masik nevet is: ,,Szerkesztette

Debreczeni Istvan™. Megallapithatéan azonban a konyvecske zomét egyet- )

len kéz — Tasnadi lajosé — irta.

‘Tasnadi Lajos 4—5 holdas botpaladi (Szatméar m.) parasztember volt.
A versek, dalok nagyrészét katonaévei alatt irta. Erre mutat a neve mellett
legtobb helyen olvashato ,,zugsfiithrer’” katonai rendfokozata. Miskolcon
katonaskodott. Erre utalnak a datumbejegyzések. Pl. ,,Miskole, 1905.
decz. 15.” A sok katonadal amellett sz6l, hogy Tasnadi huzamosabb ideig
volt katona. A konyvecskét allandoan magaval hordhatta. Egyik oldalon -
miskolei, nem sokkal tovabb botpaladi datumot latunk. Valdszind, hogy .
szabadsaga alatt falujaban is feljegyzett néhany dalt, s magaval vitte
vissza a katonasaghoz. Ez a koriilmény fontos szempontot ad a dalok dram-
lasanak vizsgalatahoz.

A vészonnal boritott, fiizott konyvecske 12 20 cm nagysagu, 86 lapot
tartalmaz. A lejegyzések ideje a bejegyzett évszamok szerint 1903—1905
koriili évek. Tobb mint 90 verset, dalt talalunk a fiizetben. Pontosan azért
nem allapithaté meg a dalok, versek szdma, mert sokszor nem dontheté el,
hogy a cimnélkiili szovegek, egymast kovets versszakok mikor tartoznak -

ugyanahhoz a dalhoz, s mikor nem. Ebben a kérdésben a szétagszam sem -

dont, hiszen a legtobb egymast kovetd dal kétiitemii nyolcas. A
Ugyancsak nehéz megallapitani azt is, hogy melyik dalt vagy verset -
irtdk kordbban s melyiket késébben. A kéziratos konyv tulajdonosa —

10 Lasd pl. Dorogi M., Emlékiratok... (Puspokladanyi paraszti feljegyzések
D g

a XIX. sz. elején.) Népr. Kozl I1. 1957. 335—'344 Gyenge K., Mit regeltanagyapam"

Népink hagyomanyaib6l 1956. Bp. 1956. 21—35. .
1 Enyedi Jézsef ajandékozta a debreceni Egyetemi Néprajzi Intézet Adatta-
ranak eziton is koszonetet mondunk neki. Litsz.: 0355.
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legtobb esethen tapasztalhato -— nem ir folyamatosan egymas utan.
Barhova, a fiizet egy tiszta lapjara beirja a szoveget. [gy torténhetett meg,
hogy gyakran a fiizethen egy késébbi lejegyzést 15—20 lappal odébb egy
korabbi datummal lejegyzett dal, vers kovet. Pl. az 51. lapon: ,Kelt
Miskolez 1905. decz. 157, a 65. lapon pedig: ,,Miskolcz 1905. marcz. 15.”
Egyébként az utobbi datum a 47. lapra is rakeriilt. Ugyanazon a napon a
kéziratos konyv két egyméastol tavoleso lapjara irt verseket Tasnadi Lajos.
Igy nem vizsgalhatjuk egymas utan a verseket, illetéleg a sorrendbél hata-
rozott kdvetkeztetést nemi vonhatunk le. Talan nem is sziikséges. Elegend6
?nnyit tudnunk, hogy a lejegyzett dalok melyik idészakban keriiltek a
izetbe.

Azelsélapokonegészen rovidke versikék olvashatéok. Féleg emlékkonyv-
be valé versek ezek. Az 1900-as évek elején az emlékversiras polgari di-
vatja beszivargott a faluba is. De hogy ez csak divat volt s hogy még annak
idején nem hagyott mély nyomott a népi kozosség szellemi kulturajaban,
bizonyitjak a kéziratos koényvben, ill. konyvekben lejegyzett toredékes,
sokszor Osszefiiggés nélkiili versikeék vagy csak verssorok. Idézziik Tasnadi
flizetéb6l az els6 lapon olvashaté versszakokat. Nincs kizarva az sem,
hogy talan a konyvecske emlékversek szamara jott létre, s azutan csakha-
- mar — mivel az hagyomany nélkiil valé volt — més szovegek — dalok és
versek — Kkeriiltek a lapjaira.

Szeres de szivb6l hogy remélj

Es szeres de vigyaz hogy mit és kit
Légy boldog mint szivem ohajtja
Soha ne ismerd e szot

Szenvedés oh mért a bunak |
Van egy szivbanatja ]
Melyért egy ezred €vi ¢lvezet :
Kevés az életben harom erélyt koves

Higy remélj és szeres
Higy de kinek remélj de mit
Szeres de jol megnézd hogy kit.

Tulajdonképpen nem egy, hanem két emlékvers van egymashoz kap-
csolva, Osszefiiggés nélkiil. A masodik versszak negyedik soraba a lejegyzo
egy mésik emlékversnek az els6 sorat ékelte. Mindketto altalanosan ismert
emlékvers. Minden bizonnyal nem masolas, hanem emlékezet nyoman irta
le a fiizet tulajdonosa. Pontosan nem emlékezett a szévegre s igy maga ala-
kitotta ki a sorokat. A fiizetben még néhany helyen felbukkan emlékvers:

Ha csondes nyéri alkonyon !
Forgatod e lapokat i
Emlékezzél meg arrél |
Ki irta e sorokat

Botpalad 1903 szeptember 24. én

rokonod és baratod
Ifj Tasnadi Lajos (38.1.)

.-
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Emlék. “

Kedves Barataim! ha a sors
Egymastol bar messze el sodor _
Emléketek szivemben oroké honol .

k.Baratotok
Tasnadi Lajos (33.1.)

Ezeket az emlékverseket nem sorolhatjuk a népkoltészeti alkotasok
kozé. A kéziratos konyvek tanulsaga és bizonysiga szerint azonban ezek is
benne voltak és jelenleg is benne vannak abban a koltészeti-kulturalis
hagyomanyban, amelyet — elsésorban a fiatal — falusi kozosség oriz. Ezek
a versek nagy véltozason nemigen mennek keresztiil. Talan éppen egyediil
az emlékversek azok, amelyek a falusi k6zosségen beliil is nem annyira a
szobeli hagyomanyban, mint inkabb — nyugodtan mondhatjuk, hogy kiza-
rélagosan — lejegyezve, irott emlékekben, az emlékverses fiizetekben,
vagy notas-dalos konyvekben élnek és 6rzédnek. Fiiggetleniil azonban attoél,
hogy az emlékversek nem jelentenek olyan szellemi értéket, mint a klasszi-
kus, szépen Kkicsiszolédott népkoltészet: alkotasok, elsésorban a kutaté, a
népdalkincset az esztétika szempontjainak figyelembe vételével vizsgalé
literator szamara, — az emlékversek fontos néprajzi jelenségre hivjak fel
a figyelmiinket. Elsésorban arra, — s ezt mar fentebb is emlitettik —,
~ hogy polgéri hatas, divat érte az ifju falusi k6zosséget. Ez voltaképpen nem
is a népkoltészet szamara jelent valami tjat, noha ugyan koltéi termékekrol
van sz0, hanem jelenti egy szokésnak az atvételét, aminek a gyakorlasahoz
nincsenek meg a hagyomanyos formak, a kifejezo eszkozok. Az emlékvers-
nél tulajdonképpen nem is azon van a hangsuly, hogy az valéjaban a népkol-
tészet teriiletére tartozik-e vagy sem. Az emlékversek kétségteleniil nem
nyujtanak olyan szellemi kielégiilést sem a lejegyzd, sem az olvaso6 szamara,
mint pl. a dalok vagy egyéb versek. Azonban az igen nagy élmény — s a kér-
désben ez a lényeges szempont —, amikor az emlékverset valaki szaméra
leirjak. Nem pusztan az a lényeges, hogy mit irnak, hanem az, hogy ki irja
és kinek frja. Altalaban lany kéri a fiut emlékvers irasara. Elmény a lany
szamara, amikor fiizetét atnyujtja a fitnak. Ezt az alkalmat mar rendsze-
rint elére varja, tehat hosszabb belsé élményrol van sz6. A lejegyz6 szaméara
is élmény, hiszen onmagat 6rokiti meg. Ugyanakkor a megtisztelés is ki~
fejezésre jut abban, amikor emlékversirasra szélitanak fel valakit. Sajat
gyiijtésembdl tudom, hogy a lany csak annak a fiunak adja oda fiizetét, akit
meg akar tisztelni, akit magahoz, az 6 kozosségéhez illonek tart. Voltakép-
pen tehat itt az emlékverseket nem annyira a koltészet szemsz6gébdl, hanem
egy szokés terjedésének, illetéleg alkalmazasanak formai és ugyanakkor
funkcionalis oldalarol kell figyelniink.

Tasnadi valdsziniileg sajat maga szamara irta le az emlékverseket,
feltehet6en azért, hogy ha alkalomadtan emlékversirasra keriil sor, készen
legyen néhany alkalmas versike. Nem tudjuk, hogy gyokeret vert-e az em- -
lékversiras a parasztfiatalok korében, avagy nem. Annyi azonban kétség-
telen, hogy az emlékversiras kezdeti divat-idgszakaban 1s talalkozunk mar
népkoltészetbol fakadd, a népkoltészeti stilusnak, formanak stb. megfelel
emlékvers kisérletekkel. Ezek az emlékversek jobbara kiilonb6z6, mar
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ismert versek, nétak egyes alkalmas sorainak osszeillesztésébol jottek létre.
Egyik-masik ilyen versben felfedezziik a falvédok egy-két soros tanécsat,
bolesen oktatéd szovegét, vagy valamelyik dalnak egy méar-mar szalléigévé
valé részletét:
Szép a rézsa volgyon hegyen
Ate élted még szebb legyen
Légy szerény mint az ibolya
Ne légy a széke imaddja

Mert igazan nem szeret 6 !
Csak a barna hii szeretd

Légy artatlan mint gyongy virag

Ugy szeret az egész vilag .
S ha az egész vilag szeret
Talalsz barnat is eleget (73.1.) |

Lathato a versen, hogy a szerzé kiillonb6zo helyrol szedte ossze és rakta
.egymas utan a sorokat, szépen kikerekitve az emlékverset. Az elsé és méa-
sodik, a hetedik és nyolcadik sor falvédokroél altalanosan ismert. Ettol fiig-
getleniil azonban ez az emlékvers nem teljesen szabvanyos. Ha 6nallosag
nem is latszik rajta, de az figyelemremélto, hogy a lejegyz6 — a sajat is-
meretkészletéhdl — alakitott ki egy versikét.

IFejlettebbek s mar népinek mondhatok azok az emlékversek, amelyek
notakbol alakultak ki:

Magasan repiil a fecske
Szaj4ban visz levelet
A levélben az van irva
Elnefelejts engemet

Z0ld mez6ben patak partjan
Nyilik egy szép nefelejts
Leszakasztom neked adom
Hogy engem el ne felejts (74.1.)

Amint latjuk, itt mar ismert népdalsorok kevés kombinécioval alakit-
Jjak ki az emlékverset. Ezekb6l az tilinik elénk, hogy az emlékversirasnak
kezdett kialakulni egy népi formaja is. Ez magabdl a népkoltészetbdl, hagyo-
manyos elemekbdl taplalkozik. Ezen a nyomon keletkezhetne uj miifaj.
Kérdés azonban, hogy mennyire terjedne el, mennyire jelentene a formasa-
gon tul lelki, szellemi sziikségletet.

Mint mar jeleztem, Tasnadi kényvecskéjének elsé lapjain rovid nétak,
versek olvashaték. Cimet a legritkabb esetben taldlunk a szovegek felett.
Ahol cim van, az voltaképpen a versnek, notanak elsé sora, vagy elsé
félsora. Pl. ,,Ha meghalok ne sirass meg engemet” kezdetii dalnak a cime:
.-Ha meghalok.” (7.1.) Vagy ,,Viragos kenderem elazott a toba” kezdetii-
nek: ,,Viragos kenderem.” (91.1.) Ott, ahol 6nall6 cimmel talilkozunk,
szinte kovetkezetesen és kivétel nélkiil miikoltol vagy sajat alkotéssal al-
lunk szemben. Gyakran mar a cim is elarulja, hogy ezek a versek még nem
keriiltek be a népkoltészet névtelen alkotasai kozé.
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Nagyon véaltozatos témaju versek, dalok kovetik egymast a fiizet lap-
jain. Az emlékversek utan, de kézbeékelve is, katonadalokat talalunk. Lat-
szik, hogy Tasnadi a versek, notak zomét katonaskodasaidején irta, s igy
természetszeriileg keriilt konyvecskéjébe tobb, katonaélettel foglalkozo,
- katona-téméji néta, vers.
‘ A szép, klasszikus, altalanosan ismert katonadalok mellett Tasnadi
. tobb olyan verset is lejegyzett, amelyekro6l eddig még nem esett sz0, s egyik-
masikkal egyaltalan nem talalkoztunk. Ugyanis dalgyiijtés idején, amikor
a katonadalok irant érdeklédiink, rendszerint az ismertebb, gyakran dalolt
- notak keriilnek el6. Azok a versek és dalfélék, amelyek inkabb csak az egyén
belsé élményét fejezik ki, s els6sorban a hazavagyas, a kedves utani vagya-
kozés érzését elevenitik meg, nem kozos éneklés, dalolas alkalmaval, hanem
egyedill valé csendes 6raban, levéliras idején, nemigen maradnak meg ké-
' s6bb az emlékezetben. Csak a kéziratos konyvecskék 6rzik meg szamunkra
ezeket a verseket. Ezek koz¢é tartoznak a dalos, szerelmes levelek:

Szép a rozsa mikor a bimbobdl nyilik
Szép a legény tizenkilencz évig

De husz év utan viszik katonanak
Banatot hagy kedves babajanak

Kedves babam elhagylak tégedet

De a szivem egyiit van tevéled

Téavol vagyok nagyon a hazamtol

De azért el nem felejtlek teged galambom
Haptékba is érted dobog a szivem

Erted dobog mert nem latlak sohasem
Gyenge karjaimal nem olelek téged
Szomorusag b4nat nyomja a szivemet
Miota nem latlak kedvesem tégedet
Csokolak tavolbél és tisztelek angyalom
Miért is élek én ha méasnak nyilik viragom. (22—23.1.)

" Az els6 sorok népdalbol keriiltek a versbe. A dalrészlet mintegy meg-

. - inditja a levelet. A katonalegény lelkivilagat jol kifejezik a notasorok,

hiszen egyébként is a dallal nyilvanitja érzelmeit. Az egész versen érzodik
a kozvetlenség, a kozelség ir6 és cimzett kozott. Ebbél kovetkezik, hogy a
versi kotottség is meglazult. Nem tigyel szétagszamra, olykor rimre sem a
levéliré. Elsaramlottak az irébol a sorok. .. Hiszem, hogy a sz6 legszoro-
- sabb értelmében még egyedi ez a vers, a maga szovegében egyedilalld.
Telan éppen ugy nem lehetne megismételni, mint ahogy a halottsiraté sem
~ tudja ugyanugy elmondani a bucsuztatéjat, ahogy az a sir széjanal aj-
karol elhangzott. A kéziratos konyveknek koszonhetjiik, hogy a nép életé-
bél ilyen dalokat nyeriink, rajtuk keresztiil bepillanthatunk a nép szellemi
vilaganak egy eddig kevésbé ismert teriiletére.

A lirai hangu leveleknek szebbnél-szebb példait talaljuk Tasnadi kony-
vecskéjében. A katonakoltészetnek kiilén miifajat jelentik ezek. Nemcsak
Tasnédi irt verses leveleket. Altalanos volt a verses levéliras. A kéziratos
konyveink nyoméan szdmtalan példaval igazolhatjuk ezt. Az nem valészinii,
hogy minden katona ¢nélldan irta volna verses levelét. Feltehet6, bar bizo-
nyitani igen nehéz, hogy egy-egy 4ltalanosabb tartalmu verses levelet egy-
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mas fiizetéb6l lemasolhattak. Eppen ezért nemigen tudjuk megallapitani,
hogy egyik-mésik verses levélnek ki a szerzoje Tasnadi fiizetéb6l nem deriil
ki konkrétan, hogy 6 valéjaban ,,versfarags’™ is volt. Konnyen lehetséges az
is, hogy a verses leveleket valakinek a fiizetéhol méasolta 4t a sajatjaba.

A keérdés illusztrilasdhoz foltétleniil hasznos lesz még egy verses levél
idézése:

Szomoruan kezdem el soraim irasat
Mert kisem mondhatom szivemnek fajasat
Naprdl napra nyomjak valamat a sujok
Mivel az életnek lanczan kotve vagyok
Buval toltom legszebb fiatal életem
Mié6ta nem latlak szeretett kedvesem
Kedves rozsam téled mesze estem
Akomisz életnek rabszolgaja lettem
Bar mily szépen siitne a napnak sugara
Szomoru szivemet meg nem vigasztalja
Meg ne veszd hat kedves az én bus szivemet
Mert Kkiviiled mast soha nem szeretek
Bizok kedves rézsam hogy meg valahara
Sok bus napjaimnak lesz meg vig oréja
Egyetlen angyalom gyényorii viraga
Bénatos szivembe csak te vagy bezéarva
Mert a szivem csak tiedhez vagyik
Ambér azért most mesze bujdosik
Deriil még mi reank egy olyan kikelet
Melyben veledrozsam mint hii par ugy élek

Miskolez 1905 marcz. 15
Tasnadi Lajos mk
zugsfiirer

Lényegesen eliit az el6zo verseslevél félétol. Nemcesak azaltal, mert
terjedelmesebb, hanem mert inkabb levél, mint az el6z6. A lirai hangvétel
ennél is szembe6tlo. Koltészet ez a sz6 tagabb értelmében. A verses levelek
a miikoltészetben is elokel6 helyet foglalnak el. Népiink kulturajanak, mély
szellemi életének nagyon szép példai ezek a levelek. Olyan szépen hangzik
ez a fenti levél, mint a dal, amelyet énekel az ifju, csakhogy mégis mas,
specialis alkalmu, csak két emberre tartozé valami. Levél — irott szo.
Nagy silya van a népi élethen. Az egyszerii ember is, amikor leveleket ir,
arra torekszik, hogy lehetéleg szépen fejezze ki magét. A fenti vers a lira
hangjan egészen finoman tudatja a cimzettel a levél kiild6jének érzelmeit.
Keveset ir a koznapi katonaéletrél. Szinte semmit nem tudunk meg, ami
az egyénre jellemzo lenne, vagy ami konkrétan a levél irojanak katonai
életére vonatkozik. Barmelyik katona irhatnd kedvesének. Részleteket
nem tudunk meg, de az a FthdIly sor, hogy ,,Buval t6ltém legszeb fiatal
életem” s hogy ,,Akomisz életnek rabsml{_,aja lettem ™ utal a nchez katona-
életre. A kedves utani vigyakozis méginkabb neheziti a ,,komisz™” napokat.
De a reménykedés, a szabadulas biztos tudata is ott bujkal az ir6 gondola-
taban. Nem azt irja, hogy ,.leszerelek valamikor™, hanem a koltészet szép
nyelvén: ..sok bus napomnak lesz még vig oraja.
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A verses levélnek van valami vardzsa. A vers iinnepélyes megnyilat-
kozas. A legény jelzi, hogy mondanivaléja nem mindennapi. A koltészet
nyelvén akar beszélni: fokozni a koézolnivalo fontossagat. Levelet kapni egy
leanynak mindig megtiszteltetést, oromet jelent. A falusi kozosségben hire
megy, elterjed, hogy kinek ki ir. A kozosség mindent figyelemmel kisér. A
levél bizonyos kapcsolatot jelent fiui és lany kozott. A vers, a koltészetnyelvén
szolni a leanyhoz mar tobb mint egy puszta latogatés. Jelzése a komolyabb
szandéknak. Mint amikor kend6t ad a fiu a leAnynak. Ejszaka csendjében
dalolni a lany ablaka alatt mar fontos allomas az udvarlasban. A nétaval,
a dallammal a szandék komolysagat fejezik ki. A ndota-adas a fit részérdl a
falusi kozosséghen a kozeledésnek ¢és ugyanakkor az elkotelezésnek is egyik
kifejezése. Ilyen a verses levél is. Verses levelet irni nem mas, mint iinne-
pélyesen, a koznapisag f6lé emelkedve kifejezni érzelmeinket és szandékun-
kat. Ezt tudja a lany, tudja a fig, tudja a kozosség. A verses levélnek nem-
csak pusztén irodalmi, illet6leg népkoltészeti szempontbdl van jelentosége.
Mas funkecidja is van, amire mar elébb utaltunk. Ez a kettds funkci6 kii-
16noés hangsulyt ad a verses leveleknek. Néprajzi vizsgalatuk éppen ezért
nem elhanyagolandd. Létezésiikrdl és alkalmazasukrol voltaképpen csak
a kéziratos konyvekbdl van tudoméasunk. Mindez méginkabb aldhuzza a
kéziratos konyvek jelentdségét a népi kultura vizsgilataban.

A verses levelek vizsgalatanak fontossagara a kutaték mar a mault
szadzad végén felhivtak a figyelmet. A népi verses levelekre azonban mar
a XVIII. szazad végérdl is vannak adatok.'* A szazadfordulé tajan tobb
idevonatkozo kozlés jelent meg. Elsésorban Sebestyén Gyula nevét kell
itt megemliteniink, aki a verses levelek gyiijtésének sziikségességét nem
egy izben hangsulyozta.l® A verses levelekb6l szép csokrot talalunk a kozel-

* multban megjelent Konsza Samu gyiijteményben.'* A kérdésre el6zo ta-

nulményomban szintén kitértem. Altalaban a népilevelekkel kapcsolatban
hasznos megfigyeléseket tett Végh Jozsef. Prozai leveleket mutat be ugyan,
de megéllapitasai 1ényegében a verses levelekre is vonatkoznak.1® Az idevo-
natkozé kérdéseket kiilon tanulmanyban veszem vizsgalat ala.

Tasnadi konyvecskéjében a katonaélettel kapcsolatban tobb verset,
dalt talalunk. A notak ismertetése jelen alkalommal nem hozna kiillonosebb

. eredményt. Tanulsdgos volna azonban attekinteni egy kéziratos konyv

katonadalain keresztiil azt, hogy egy katonakozosségen beliil milyen dalok
voltak divatban. Tasnadi konyvébél sok hasznos adalékot kapunk idevonat-
kozéan. Ezeknek a nétadknak sokszor helyi jellegiik is van, s ez értékiiket
megnoveli. Jollehet sokszor csak a varos vagy falu nevének egyszerii behe-
jyettesitésérél van szo, mégis egyik-masik nota, vers konkrétan vonat-

12 Magyar Népkoltészet, I. Bp. 1955. Amerika nekem nem sziilbhazam c. dal
jegyzete, 486.

13 Sebestyén Gy., Dunantuli gydjtés. Magyar Népkoltési Gylijtemény, VIII.
Bp. 1906. 387—406, 584—585.; Ud., A nép verses levelei. Pesti naplo 1892. évi ka-
racsonyi mellékletén. Lasd még Baldssy D., Levél. Magyar Nyelvor VII. 1878. 432.;

sz J., Verses levelek, névnapi koszonték. Erdély népei. Az ,,Erdély’’ néprajzi mellék-

lete, IV. 1901., Heged{is I., Damaki haborus levelek. Sarospataki Ifjusagi Kozlony,
XLIX. 1934. 1. sz. 71—74.

14 Konsza S., Haromszéki magyar népkoltészet. Marosvasarhely, é.n. 541—549.

5 Ujvdry Z., Népi kéziratos... 133—134.
. 18 Végh J., Tarsadalmi szempontok a népnyelvkutatdsban. Magyar Népnyelv

III. Debrecen-Kolozsvar, 1941. 340.
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kozik a katonaélet valamilyen élményére. Tasnadi konyvében ilyen pl.
»Tamdsi Pdl végbucsuja”.

Messze f61don, idegenben a halaleset a katonapajtasokat nagyon meg-
renditi. Azok, akik mindig haza vagynak, érzik a legjobban azt a fajdalmat,
azt a keserii sorsot, hogy a halal utan sem nyugodhatnak a sziléfoldben.
Minden nagy lelki rezzenés: 6rom, banat, a koltészet nyelvén nyer kifejezést.
A halottsiratok, bucstztatok fajdalma a dallam, a rimes sorok hullamzasin
buzog fel az énekls vagy a szavalo lelkébol. Kéziratos verseskonyvekben
gyakran talalkozunk halottbucsuztatokkal. A népkoltészetnek kiillon miifa-
ja ez. Onallo, részletes vizsgalodast is megérdemelne. Foltétleniil hasznos
lesz idézniink Tasnadi konyvecskéjéb6l ,,Tamasi Pal végbucsuja”-t:

Itt a tavasz elmult a tél
Bimboézik a nyarfa levél

Oriil mar sok édes anya

Haza jon a kedves fia

Oril sziviink rég ohajtjuk
Szabaduldsunkat varjuk

Csak Tamasi Pal nem jon haza ‘
Galiczidba tortént hirtelen halala : ’

Szegény Tamési Pal hétfén nem gondolta
Hogy keden délutan teste legyen sirba
Amint a pajtasa fegyverét puczolta S
Tréfaltak egyiitt és a kakast felhuzta |- |
An fajer e szora elsiilt a puska .
Szegény Tamési pal foldre esik halva
Jaj nekem Istenem Szerelmes Jézusom |
Mostan agyon létem a kedves pajtasom o
Ezen fegyver szora elnémult a szoba o
Szegény Taméasi Pal foldon fekszik halva ‘ '
Szerencsétlen 6ra amelyben sziiletem N
Ily hamar a hal4l martaléka letem | T
Sok véres csatakon megsegitet isten |-
Most pedig pajtasom 16t meg engem szérnyen
Kedves édesanyam halgasd meg hat szavam \
Engedj meg ha téged sokat bantotalak C
Ne haragudj gyilkos pajtasom esetén . |
Hogy ily szerencsétleniil jart vele és én |
n onneki az meghocsatom

Mert 6 nem akarta hogy ¢én igy jarjak
Nyugodj bele hiszen isten rendelése
Hogy ily hamar eljott életemnek vége :
En titeket sokszor szomoritotalak |
Megbantam sziileim minek sajnaltam azt |-
Ha sokat vétetem bocsas meg jo apam !
Bocsanatot kérek téled is j6 anyam
Nem hitem ily hamar elmuljon életem, o l

|

1

Az utolso6 szavam hozatok sziilleim
Kedves j6 sziileim télem messze vagytok
Az utols6 szavam most istenhozatok
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Elroncsolt testemet nehéborgasatok
Mesze f6ldon vagyok hirem se haljatok
Tudom roszul esik nektek is testvérek
Hogy még testvéreteket megsem oleltitek
A balsors ugyhozta arrol nem tehetek

A szivemnek is kényebb volna a sirban
Ha it 4lhatnatok gyészos koporsémnél
Legalabb egy konyet hulatnatok értem
Teigaz szivbol szeretet testvérem

Kérlek kedves pajtas vigasztald sziileim
Hogy szépen eltemetek engem pajtasaim
A falu népeis ki ki sirat engem

Harom z6ld koszoru disziti fejemet

Ne emésze értem banat sziveteket

Az isten veletek baratok testvérek
Nagyon roszul esik elvalni téletek
Demaér elkel menem sirom megvan nyitva
Lebegjen folote az isten aldasa ‘
Ha valamikor sziileimel beszéltek
Mondjatok meg hogy szépen eltemetek
Kedves j6 baratim kérlek vigyazatok
Vigyazatlansagbol hogy igy ne jarjatok
Tenéked is pajtas miért kivégeztél
Feleliink oda fon majd az isten itél
Végre el kel meni kiasot siromba
Vesetek egy kapa foldet gyaszkoporsomra
Ne felejtsétek el kérlek beneteket

Hogy milyen vigyazé voltam koztetek
Végre tisztel6im a kik jelen vagytok
Gyéaszos koporsémra konyet hulajtsatok
Elroncsolt testemet sirba bezarjatok

En utolsé szavam az isten hozatok

T vége (20—22.1)

Hatarozottan szép lirai kezdettel indul a bucsuztaté. A természeti kép
innen sem maradhat el. Mintha csak a természeti képpel — az élettel, a
bimb6z6 tavasszal — is azt akarné kiemelni, hogy milyen szomoru a halal.
Tavasz van! Elet! Mennek haza a katonék! Csak egy édesanya nem élelheti
a fiat: ,,Tamasi P4l nem jon haza’. Az egyszerii népi versfaragé milyen jol
értette a fokozést, az ellentétek finom kiemelését. Tavasz — halél. Idegen
fold — sziil6fold. Nem harchan — véletleniill halni meg. A rovid lirai beve-
zet6é utdn az eseményt megeleveniti, a halottat megszolaltatja a versszerz6.
Bucsuzik a sziiloktol, a testvérektol, a pajtasoktol és a sajat gyilkosatol is.
Jellegzetesen szép példaja ez a halotti bicsuztatoknak. A halottsiratasok
alkalméval nem jegyzik le a halottsiratok, hogy mit fognak mondani. Ami
észbe és szajra jon az elmondés pillanataban, ¢és ahogy a helyzet is hozza
magaval — szall el a siraté ajkarol az ének. A szoveget ugyanigy megismé-
telni szinte sohasem tudja a halottsirato. Azért érdemelnek kiilonos fi-
gyelmet a kéziratos konyvekben talalhaté bucsuztatok, mert az eredeti
szoveget lathatjuk. Természetesen a leirt, elére elkészitett bucsuztatok
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mas csoportba sorolhaték. Kiilonbséget kell tenniink a halottsiratok —
siratéasszonyok — és a kantorok vagy jo pajtésok, ismerdsok vagy talan
egy-egy parasztkolté siraté versei, bucsuztatél kozott. Egy kozos vonas
mindegyiknél felfedhets: a megfeszitett lelkiallapot. Ez eredményezi azt,
hogy gyakran a versbeli kotottségek meglazulnak, hogy folytonosan ismét-
16désekbe esik mind az énekis, mind a kolto. '

A halottbucsiztatas 6si szokas a falusi kozosségben. A halott elbucsiz-
tatasa mind a mai napig fennmaradt, azonban forméjaban, médozatdban
1dok folyaméan sok lényeges valtozason, &talakulason ment Kkeresztiil.
Ma mér ritka helyen talalunk ,hivatésos’ siratéasszonyt. S egyéltalan:
asszonybucsuztatot. A szokds maga megmaradt, de atalakult. Ma mar
igen sok helyen inkabb férfiak bucsuztatnak: a helybéli kantor, j6 barat,
igen gyakran parasztkolté.

Nem lehet itt szdndékom temetési szokasok kérdéseibe bonyolédni.
Csupéan a kéziratos konyvek halotti bucsuztatéinak hatteréhez s annak
néprajzi jelentdségéhez emlitek meg néhany adatot. Sajat gyiijtésem (kIét,
Gomor megye) nyomén tudom, hogy ha a kantor, illetéleg a tanité nem
énekel bucsuztatot, s ,,versszerz6’ sincs, jo beszélotehetségii ember vagy
legény bucsuzik a halottol a csalad, a falusi kozosség nevében. Prozai
szovegil halotti bucsuztatoknak kéziratos konyvekben valé fennmarada-
sarol nincs tudoméasom. Eppen ezért nagy jelentdségiiek a verses emlékek.
Ezekb6l mar tudunk kovetkeztetni altalaban a szokas tartalmi vonatko-
zasaira 1s. A kéziratos konyvek halottbucsuztatéi a temetési szokasok
kutatéinak hasznos forrasul szolgalhatnak. Ugyanakkor a népkéltészet
gazdag, széles skalajat is mutatjak. A kéziratos konyvek ennek a témakor-
nek a tiizetesebb megvizsgalasaban segitenek benniinket. A halottat meg-
személyesiteni, a halott nevében beszélni 1élektani szempontboél sem elha-
nyagolhat6 korilmény. Meg kell azonban jegyezniink, hogy csak a verses
bucsuztatok, halottsiraték beszélnek els6 személyben, a halott nevében. -
A prézai beszéd a sir felett inkabb az €él6k bucsuzasa a halottél, mintsem
a halott bucsuzasa az ¢él6ktél. Természetesen talalunk az ellenkezé esetre
is példakat. Teljes eredményt akkor érnénk el, ha a kéziratos kényvekben
el6fordulo halotti buicsuztatokat egymassal 6sszehasonlitanank. Csak a rész-
letes Gsszevetés utan lehetne érvényes megallapitast tenni. Mindezekbél a
kérdésekbol is kétségteleniil kitiimk, hogy a kéziratos konyveknek milyen
lényeges szerepiik van nemcsak pusztian a népkoltészet, a népilira kutata-
saban, de a szokasvizsgalat teriiletén is.

A katonaélettel kapcesolatban igen érdekes, a szakirodalomban kevéssé
figyelemre méltatott ,.szellemi termékrél”, a ,,Miatyank” parodiajarol
szintén részletesebben kell szélnunk. Tasnadi kényve oriz egy ,,Miatyank’™
parédiat, vagy ahogyan 6néla a cim all: ,,Huszar Miatyankot™. Nem egyedi
jelenség ez. Szinte minden katonafiizetecskében megtalaljuk a variinsat.
S ami mar nem egyedi, nem elszigetelt jelenség — annal érdemes és sziiksé-
ges is keresniink a létrehozé okokat, — koltészetrsl, irasrol 1évén szé6 — és
vizsgélni azt, hogy milyen igény nyoman sziiletett meg ez a vers. Mindenek-
el6tt azonban idézniink kell a szobanforgo kéziratos szoveget:
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Huszdr Miatydnk.

Mi Atydnk: nincsen nekiink most atyank, a feljeb valénk visel gondot rednk;
Kivagy: én vagyok egy 15-16s magyar huszar, szép leanyok csabitéja; A Mennyekben:
Messze van az a magasban mink lakunk a kaszarnyaban Meg szenfellessék: nem
éliink miszentségel, hanem minden nap huslevessel, A fe ncved: Nekem legszeb az én
nevem, azérl a masét is tisztelem, mert a magamét jol 6smerem, szolgalatjara ked-
vesem; Jd,én el: elmegyek szombaton este, csak legyen jo fekvd heje; A fe orszdgod:
Szép orszag a mienk, komisz lenne ott is. Legyen meg: Meg lesz meg, csak ne busuljon,
¢n a szavamat bétartom; A fe akaratod: Aba én nem egyezek bele, hatha aztan nem
jo lenne, Miképen: Volt a mult héten, akoris a kedvesedet kerestem, A mennyben:
lesziink ha meg halunk, most ara ne is gondoljunk. Ugy it a [éldén is: a f6ldon mi jol
mulatunk a Mert linyok jé baratunk, és add meg a mi mindennapi kenyeriinket: Azt
nem is lehet téliink elfogni, mert 6t napra szoktunk faszolni, Es boesdsd meg: hogy
szeretem a szép lanyokat és elveszem a targyaikat, Ami vitkeinket: hogy haelszamlal-
nam sorba, elég lenne hat hénapra, Mint mi is megbocsdtunk: kivalt ha nem bant
senkisem akor nem haragszunk mink sem, Elleniink vétkez6knek: adunk mi eleget
azoknak, mig a kardunkbél tart, a feje pirosra izad, Es ne vigy minket: ara a diszné
gyakorlatra, ne farasz ki a nagy lovaglasba, jobb lesz ha ithol maradunk, a varosba
sétalgatunk, A kisérietbe: nincs ott nekiink semmi hejiink, Mert tiéd a hatalom: hatal-
masan vigyazunk a szép lanyokra és aszonyokra. Most és mind 6: dkké: Mig rajtam a
komisz ruha: Amen (68—69.1.)

Folottébb érdekes, hogy a viszonylag erds vallasi alapon feln6tt pa-
rasztfiatalok ilyen verseket egyméas kozott felolvastak, és lejegyzésre érde-
mesnek talaltak. Ezt a terméket semmiképpen sem a népkoltészet szemszo-
gébol kell vizsgalat ala venniink. A katonaéletnek, a katonai szellemnek
¢rdekes dokumentuma ez a kéziratos konyvekben megorzott ,,Huszar
Miatyank™. Voltaképpen mir6l van sz6? A katonaemberek két végletben
€ltek vallasi tekintetben. Vagy teljesen istenhez fordultak, vagy istengyiilo-
16kké véltak. A durva komisz élet megkeményitette az emberi lelkeket is.
Istenhez imadkozni, mondvan: megbocsatunk az elleniink vétkezoknek,
s talan a kovetkezé pillanatban leléni, vagy atszirni szuronnyal azt az
embert, akit szemben a lévészarokban ellenségnek neveznek — mindenki
érzi, hogy csak tartalmatlan motyogéas. Ez azonban még nem magyarazza
a ,,Huszar Miatyank” keletkezését.

Mit kell itt mindenekel6tt megallapitanunk? A katonakozosség —
férfikozosség. A katonasagnal a legények kikeriilnek abbél a kozosséghol,
amelyben korabban iratlan hagyoményos kozosségi torvény szerint élték
¢életiiket. Annak a kozosségnek, amely a katonasagnal kiilsé parancsra jott
létre, egészen més torvényei vannak, amely hagyoményos ugyan a katona-
¢letben, de csak a kaszarnyan beliil, illetéleg addig, amig annak a kézosség-
nek tagjai katonai egyenruhat viselnek. Ha egy ember kikeriill a falusi
kozosségbél, pl. varosba koltozik, vagy ha katonanak megy — szinte majd-
nem teljes bizonyossdggal mondhatjuk — hogy szaméara meglazulnak,
fokozatosan felbomlanak azok a torvények és kotottségek, szabalyok
amelyek szerint mindaddig élte életét: ahhoz a kozosséghez igazodik, amely-
be keriilt, amelyikben tovabb éli életét. [gy tehat forditva is 4ll: aki varosrol
falura keriil 4t, at kell venni annak a kozosségnek szokésait, illetleg a
lehet6ség szerint a legjobban igazodni ahhoz. Tehat ha alegény visszamegy a
katonakozosséghél a sajat falujiba, szinte a falu hataraba valé belépéskor
ujra a régi hagyoméanyok képviselsjévé valik. Eppen ezért figyelemremél-
téak szdmunkra a katonai élet szokésai, iratlan térvényei és mindazok a
kulturalis megnyilatkozasok, amelyek egy parasztlegény életében a civil
ruha levetésétol a civil ruha felvevéséig tartanak.
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Ahhoz, hogy meglathassuk a lélektani hatterét a gyakran tragar kato-
natorténeteknek, nétaknak s a ,,Huszar Miatyank”-hoz hasonlé szellemi
termékeknek — hangsilyoznunk kell, hogy a katonasignal heterogén
kozosség jon létre. Ennek a kozosségnek azonban megvannak a maga
hagyomanyai, illetéleg az 4] kozosség nyomban atveszi a régitél a bels6
szokésokat és beleilleszkedik annak — val6jaban évszazados — hagyomé-
nyaiba. Itt jutottunk el tulajdonképpen ahhoz a kérdéshez: a katonakolté-
szetnek mi adja azt az egészen sajatsagos, a népkoltészet stilusatol, forméa-
jatol feltlinden elité jellegét. Meg kell azonban jegyezniink, hogy jelen
esetben nem soroljuk ide a katonandtékat, hiszen azok a katonasag utén
is élnek, barmikor, dalolasi alkalmakkor el6keriilhetnek. A ,,Huszar Mi-
atyank”-féle termékek azonban, szinte bizonyossaggal mondhatjuk, csak a
kaszarnyakapukon beliil jutottak szerephez.

A ,,Huszar Miatyank '-ot a legénykozosség egészséges humora hozta -
létre. Jaték ez és guinyolddas az istennel. Messze van a mennyorszag: ,,mink
lakunk a kaszarnyaban”, de az isten orszagaban: ,komisz lenne ott is”.
Vagy a végén: ,,Most és mind 6rokké: Mig rajtam a komisz ruha”. Igen,
ez itt a dont6: a komisz ruha. Ez kulesot ad a vulgaris hangu szoveg pszi-
chikai hatteréhez. A lelki megnyugvésnak bizonyos formija az, amikor
valaki szitkozddik, esetleg karomkodik. A régi katonaélet pedig éppen elég
okot szolgéltatott a keseriiségre, panaszra. A ,,Huszar Mictyank’ a humor
hangjan utal a ,,komisz” életre. Hogy ilyen megnyilvanulasoknak a nép fiai
kozott irasos nyomai maradtak — a kéziratos konyvek méltoképpen tanu-
sitjAk. Nem koltészet ez a sz6 klasszikus értelmében, annyi kétségtelen.
De szellemi termék s ez vitathatatlan. Es nem is 4ll hagyomany nélkiil!

A XVIII—XIX. sz. forduldjan, a mult szazad 30-as éveiben szamos
véaltozatban forogtak kozkézen hasonlé versek. Tartalmi vonatkozasaikat
némelyiknél mar a cim is sejteti: Az elnyomott jobbagyok Miatyankja
a foldes urok ellen.” A szerzok — rendszerint paraszti szarmazasu értelmi-
ségiek — a Miatyank keretét hasznaltdk fel arra, hogy a jobbagyok, a
parasztok nehéz, kiizdelmes életét feltarjak.!” A korai példak mind iskola-
zott egyének nevéhez fiiz6dnek. (Vilagirodalmi parhuzamai is vannak).
Kés6bb azonban ez a ,,miifaj” is lekeriilt a népkoltészet tag teriiletére.
Néhany katona-Miatyank kozlésérol van is tudomasunk.’® Altalaban azon-
ban a kutatok figyelmét elkeriilték ezek a Miatyank szévegek. Sok esethen
érthetd, hiszen rendszerint a kéziratos konyvek lapjain huzédtak meg.’?
Osszegytijtésiik foltétleniil hasznos volna. Osszehasonlitasuk, a miiroda-
lommal valé kapcsolatuk felfedése igen tanulsagos eredményt hozna a nép-
koltészettel, a népélettel foglalkozo kutatés szédméra.

A ,,Huszar Miatyank’ hangjatél eltéréen tobb szép, emelkedett hangu
hazafias verset is 6riz Tasnadi konyvecskéje. Lapokon at olvasunk Kussuth
emlékérdl: : - “

17 Komlds A., Vers a foldesurak ellen a XIX. sz. elejér6l. Irodalomtorténeti
Kozlemények, LVII. 1953. 285—287.

18 Osz J., Katona miatyank. Magyar Nyelvdr, XXX. 1901. 447.; Szentesi Tcth
K., Lakodalmi szokdsok a Nagykunsagban. Karcag, 1929. 83. skk.

1 Az an. Kun-Miatyank problémaja mas. V.6. Mdszd o3 Gy., Magyarorszagi
kun nyelvemlékek. Bp. 1914.; Tdlasi I., Kun ny:lvtéredékzink gydjtése. Népiink
és Nyelviink VIII. 1936. 186—187.; US., Egy kun Miatyank-valtozat. Magyar Nyelv,
XLIII. 1947. 63—64. Szdveget, utalasokat lasd még Népiink és Nyelviink, II. 1930.
79, 155, 307. és 1V. 1932. 47.
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Magyar vitéz fijuk élyen szivetekben B
A nagy Kosuth Lajos becses hii emléke S R
Ki magyar hazdnknak nagy szeretetében =~ - - - . oo A

. Volt leghiib vezére igaz hii szivebe T T

De hiitlen Gorgei hazankat eladta ’ T e
Rut 4lnoksagaval nagy foradalomba
A pénz szerelméért s fegyvert lerakatta
Vilagosnal 1848-ba

Legyen gyiiloletben atkozott emléke
Csuf ravaszsagaért minden magyar szivbe

« Valamedig terjed kedves hazank foldje
S A pokolban ny6gjon Gorgei rosz lelke

Mert miota Kosuth olasz honba éle
Szomorun mig tartot 92 éve '
De mar mostan pihen szép hazank f6ldébe
Hii emlékezetbe Pesten temetébe

Mert 6 igaz vala nagy szeretetében
Kedves hazank irant f6ldi életében
Még olasz honbdl is a boles szellemsége
Igazgatta hazank iigyét aldot lelke

S Sziil6 helye is volt Zemplén varmegyébe
Csak is egy egyszerii kis Monok helységbe
Nyugodjék hat Békén szép hazank féldébe M SR
s a koztiszteletben 6rok hii emléke A BETERR

Lelke 6rvendezen koron4zva menybe T L
Mennyei kirdlyunk boldog seregébe
Hol soha valtozés és szenvedés nincsen
S6t orok dicséség az orok életben

S legyen tiszteletben Kosuth mindkét fia
Kosuth Lajos s Ferencs atyjok nyomdokiba P TP
Szép magyar hazankat hiven szeretetben B T R
Ennek igaz tigyét illon védelmében Coe Coe

S Bodrog Kereszturba vagyon fellitva
A nagy foradalom 6rok emlék szobra
A hol sok hii magyar vérei omlottak
Azok is a menyben legyenek aldottak

Es a 13 vértanu Aradon o
A kik elvéreztek a kinos vérpadon ’

s A nagy Gréf Battyanyi s a t6ébi mindanyi VU
Kik kedves hazanknak voltak jé oszlopi | S

S legyenek aldottak e hon béles koltoi :
Szellemdus Petéfi — Arany — és Jokai

_ s Tisztelendé Tompa Mihaly s Vorosmarty

Es magyar hazanknak nagylelkii papjai (77—78.1.)

Barki legyen a vers szerzGje, az egyszer(i parasztlegény kéziratos
konyve hii bizonysidga Kossuth emléke apolasanak, a Kossuth iranti szere-
tetnek a nép szivében. A versezet elsé részét nem idéztem. Az altalanossag-
ban szél a feljebbvalok — kiraly — tiszteletérsl, megadva — a toérvényes
kereteknek megfeleléen — ,,a csaszarnak, ami a csaszaré...” s csak azutén
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tér Kossuthra, mondanivaléjanak lényegére. A hangvétel e témahoz illéen
eléggé patetikus. Egy-masik helyen egészen archaikus szinezete van:
»Mert 6 igaz vala nagy szeretetében”. A valasztékos nyelv, kifejezés is ér-
z6dik némely helyen. Pl. ,,e hon boles k6lt6i”, ,,szellemdus Petéfi”, ,,ma-
gyar hazdnknak nagy lelkii papjai”’. A histérias énekkoltészetre gondolunk
akaratlanul is a versnek az olvasasakor. Kéziratos konyviinkben ez a le-
jegyzett vers szamunkra elsésorban a Kossuth-kultusz szempontjabdl fi-
gyelemremélté. Hasznosan egésziti ki a Kossuth hagyoményokkal foglal-
kozo népkoltészeti és egyéh kiadvanyokat.

Az 1848/49-es szabadsagharc mas emléke is megérzodott Tasnadi
konyvecskéjében. A népkoltészet eleven vérkeringésébe jutott be, Dal a
tizenharom vértanuroél cimen, Lévay Jozsef, Az aradi nap c. verse, amelynek
szamos valtozatat jegyezték le mar folkléristaink.2° Egészen bizonyos,
hogy a kéziratos konyvek attanulményozasa nyoman — mint ahogy azt
az eddigi tapasztalat mutatja — a szabadsagharc népkoltészetének anyaga
erdsen Kkiterjedne.

Tasnadi fiizetében tobb megallapithatéan miikoltsi alkotast talalunk.
Nincsen talan olyan népi kéziratos konyv, amelyben egy két miikoltéi
verset ne olvasnank. Legtobb nem is mint vers, hanem mar mint dal kerilt
- lejegyzésre. Foleg Petofi-verseket, illetleg dalla-vélt verseket talalunk.
Tasnadi fiizetében: Temetésre szol az ének. .., A virdgnak megtiliani nem
lehet. . ., Vildgoskék a csillagos éjszaka. . ., Rozsabokor a domboldalon. . . kez-
detii verseket, illetsleg ezekbol részleteket olvashatunk. A Vilagoskék a csil-

lagos ¢éjszaka kezdet(ibol csak az els6é versszakot talaljuk egy néta masodik
versszakaként:

Ha benéznél ablakomon egy este
Meglatnad a bubanatot lefestve
Meg lathatnad ket halovany oczamat
Meghalanad mint séhajtok utanad

|
Vilagos kék a csillagos éjszaka =
Tarva nyitva szobamnak az ablaka !
Az ajtombél £61 tekintek az égre -
Lelkem pedig angyalom az 6ledbe (40.1.) ‘

Szép példaja ez a néta annak, hogyan alakulnak, valtoznak a feliilrol
a nép kozé lekerilt kultarjavak. Pet6fi, Vildgoskék a csillagos éjszaka,
kezdetii versébdl egyetlen versszak valt ki notavé a Tasnadi konyvecskéje
szerint. Erdekességét noveli, hogy egy masik miikoltsi alkotashoz kap-
csolodik. Az els6 versszak Lévay Jozsef, Széraz dgon cimii kélteményének
dalla valt 3. szakasza.?* Ezen valtozast nem tapasztalunk. A Petofi-versszak-
- néal azonban némi mddositast észleliink. Az eredeti szerint a harmadik sor
igy van: ,,Az ablakbdl tekintetem az égen”’, Tasnadinél pedig: ,,Az ajtémbol
fol tekintek az égre”’. Vagy a negyedik sorban az eredeti: ,,angyalomnak
6lében”, a kéziratos kényvben: ,,angyalom az 6ledbe”.

20 Szovegét l4sd Ujvary Z., i.m. 119—120.
2 Lévay J., Osszes kolteményei, I. Bp. 1881. 179.
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Eppen Tasnadi konyvecskéjében talalunk példat arra is, hogy a miikol-
. t61 verset megbovitik, néhany versszakot hozzatoldanak, s ugy egyiittesen
kerekedik ki a dal teljes szovege. Természetesen, amikor egy nota ilyenfor-

méan oOsszeill, mar akkor a miikolt6 verse személyteleniil é16, eleven dal a

kozosségben. A kozosségnek pedig joga van kombinélni és varialni: .-

Temetésre szol az ének

Temetésre szol az ének
Temet6be kit kisérnek

Akér ki mér nem foldirab 0 T

Nallam szaszorta boldogab
e 4

Itt viszik az ablak alatt
Desok ember sirva fakad
Mért nem visznek engemet ki
Legalabb nem sirna senki

11T

Ha meghalok majd elasnak o 3
Mikéze van ahozmasnak A et
Ugyis tudom sirom felett o
Tovis n6 majd virag helyet

v

Lenn a sirban nem faj semi !
Jolesz ottan megpiheni

Ugyis gyaszvolt az életem :
Enyhet a sir nyujtmajd nekem

v

Siromban is rad gondolok

Mért nem lettem veled boldog
Mért nem fort a sziviink egybe -
S nem borultal a keblemre .

Eltépet a sors tetdled .

‘Hirt sem halottam fel6led

S ha a temetében megalsz

Majd csak a fejfamra talalsz = - .
Vége (16—17.1.)

Amint létjuk, a kiegészités egészen helyénvalé. A gondolatsor szerve-
sen kapcsolodik egymashoz. ,,Ha meghalok majd elasnak™ kezdetii dalt han-
. gulatilag, de tartalmilag is jol bevezeti Pet6fi kolteménye. Szétagszam, ri-

171




melés sth. megegyezik s igy konnyen osszekapcsolodhatott a két rész.
Dalolas alkalmaval azonban a hosszabb, tobb szakaszbol 4116 nétakat nem
mindig ¢éneklik végig. Legtobbszor csak két-harom versszakot. A kéziratos
konyvek megorzik a teljes format, vagy legalabbis abban az allapotban,

L amelyben a lejegyzés idején ismeretes volt.

Tasnadi konyvecskéjében a dalok z6métol teljesen eliité miidalra is
rdbukkanunk. A 29—30. lapon Huszka Jend, Bob herceg c. miivébol a
»»,Londonban vannak hej szamos utczak’ kezdetii dal szovegét olvashatjuk.
Sziikségtelen volna idézniink a kéziratos format. Ez az egyetlen, a fiizet
egtszébol foltiinden kiugré dalszoveg. Hogyan keriilhetett a népdalok kozé?
Tasnadi a katonasagnal — minden valésziniiség szerint ott keriilt lejegy-
zésre a szoveg — bizonyara varosi legénytél hallhatta ezt a szdzadfordulon
kétségteleniil divatos operettdalt és a tanuléds megkonnyitésére a szoveget
lejegyezte. Dont6 hatas érte-e ezzel a lejegyz6 dalkincsét? Ha a pillanatnyi
hatas meg is volt — bizonyiték erre a kéziratos konyv — a dal szovegének
tovabbi terjedése és befogadéasa azonban nem tortént meg. A dallamnak
a népdalkincsbe valo bekeriilésére viszont van adatunk. Balla Péter egy,
a bukovinai magyaroktol gyiijtott népdal dallaméaban Bob herceg énekének
dallaméra ismert.2? Miidal, operett, s6t opera melédidknak a nép kozé valo
jutédsara tébben ramutattak. Igen tanulsiagos, hogy Erkel Ferenc operaibol
is lejutott a népdalkincsbe egy-egy dallam. Ezzel kapcsolatban Kodaly
Zoltan azt hangstulyozza, hogy a miizene dallamai a varosi hatas egyik {6
csatornjan, a katonaéleten keresztiil keriilnek be a faluba.??

, Minél valtozatosabb tartalmu egy kéziratos konyv, annél jobban
tudunk kovetkeztetni a tulajdonos, ugyanakkor annak a kozésségnek a
dalkincsére, amelyben benne élt. Tasnadi kéziratos konyvében balladaval
is taladlkozunk. Konyvecskéjében olvassuk Fehér Laszlo balladajat.>
Az eddigi kutatas azt igazolja, hogy Kszakkelet-Magyarorszdgon igen
elterjedt €s kedvelt ballada volt a Fehér Ldszlé. A Tasnadi kényvében els-
fordul6 varians is a Fehér Laszl6 nagy népszeriiségére enged kovetkeztetni.

Nem lenne teljes a Tasnadi konyvérol alkotott képiink, ha melléznénk
a benne el6forduld un. magyar notdkat. A magyar néta és nem magyar
nota szétvalasztasa és a ketté kozotti hatarvonal megéllapitasa igen sok
esetben nem kénnyii. Nem azokra a notdkra gondolok, amelyek élesen
eliittnek a népdaloktol, hanem azokra, amelyek a hatarmezsgyén allanak.

- Kiilon problémat jelent a magyar néta-kérdés a parasztsag dalkincsének

kutatasdban. Nem elég a magyar nétat hallgatni és ,,elhallgatni”. Béar-

mennyire is eliitnek mind dallamban, mind formaban, stilushan a népdalok-
~ tél, azt nem tagadhatjuk, hogy funkciéjukban ugyanolyan jelentoségiiek.

- Legalabb annyian énekelnek magyar nétat, mint amennyien népdalt. Talan

nem is helyes ezt igy megfogalmazni. Hiszen a k6zosség dalkincse nagyon he-

terogén. Magyar néta és népdal egyiitt szerepel — kiilonbség nélkiill — a

paraszti repertodrban. A hiba csak abbdl adédik, hogy a gytijték sohasem,

vagy csak igen ritk4n jegyzik le a magyar notakat. Udvariassagbol meghall-
gatjak, amig ugyanaz a ,,nétafa’ elénekli a maga ,,mtidalait” anélkiil, hogy

1935 2214B;alla P., Népzenei gylijtés a bukovinai magyar falvakban Ethn. XLVI.
. 2 Kbddly Z., Erkel és a népzene. A gyulai Erkel Ferenc Mizeum Jubileumi
Evkonyve, Gyula, 1960. 10. ‘

2" Szovegét lasd Ujvdry Z., im. 116—117. |
, \
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a kottafejek rogzitenék a dallamot a gyiijtok fiizetében. Igy torténik meg,
hogy a legtobb esetben nem kapunk teljes és valodi képet sem az egyén,
sem a kozosség dalkincsér6l. Nem latjuk a hatasokat, az aramlatokat.
Kétségtelen, hogy a gyiijtok a nem klasszikus népdalokkal nem messzire
jutnak, hiszen legtobb magyar ndta szovege, dallama a koézelmiltban
gyokerezik. Viszont ezek mell6zésével nem nyeriink teljes betekintést a
népkoltészet folyton alakuld, valtozé vilagaba. Kéziratos konyveinkben
— szerencsére — a tiszta népdalokat éppentigy megtalaljuk mint a ma-
gyar noétakat, minden elkiilonités nélkiil. Természetesen a vizsgalatnak
szempontjai kell, hogy legyenek. Pl. a népi kozosségen beliil ki, melyik
csoport énekel leginkabb magyarnétakat? Nagyon valdsziniinek latszik,
hogy a magyar notdkat inkabb a jobbmddu, a polgarosulis tutjara lépett
parasztok énekelték, mig a klasszikus értelemben vett népdalokat a

szegényebb sorban él6k — pasztorok, zsellérek, foldmunkéasok, szegény-

parasztok stb. — daloltak. ~

Gyiijtéutaimrol ismerek néhany olyan falut, pl. a gomori Hét kozséget,
ahol szinte kizarélag magyar nétan nétt fel és noé fel az ifjusag. Olyan tény
ez, amelyrdl-beszélniink kell. Vizsgalata éppen olyan fontos szempontokat
és hasznos adatokat eredményez a népi kultura megismerésében, mint pl.
az a kérdés, hogy milyen polgari hatasok érvényesiiltek a népszokasokban,
a viseletben, vagy éppen a szocialista nagyiizemi gazdalkod4s milyen val-
tozast eredményez a hagyomanyos paraszti gondolkodésban.

Tasnadi konyvecskéjében viszonylag elég kevés a magyar nota, azon-
ban ezeknek a lejegyzése mar azt mutatja, hogy a magyar nota divata meg-
érintette Tasnadi és bizonyara egész kozossége dalkulturajat. Az altalam
megvizsgilt kéziratos konyvek mindegyikében eléfordul magyar nota,
miidal. Némelyik konyvben elenyészéen keveset, némelyikben jéforman
csak magyar notakat talalunk. Komoly tarsadalmi és kulturalis hattere van
ennek. Az idevonatkozé kérdések vizsgalata nem minden esetben a népdal-
kutaté feladata. A parasztsag kulturajanak valtozasat vizsgalok szamara,
a magyar nota kiilonésen sok hasznos adalékot szolgéltat.

Tasnadi konyvecskéjének anyagat megkozelitoen attekinthetjiik, ha
a benne leirt notdknak legalabb a kezd6sorat feltiintetjilk. Abban az
esetben, ha nem teljesen vilagos, hogy az egymés mell¢ irt versszakok
egy dalhoz tartoznak, a versszakok kezdgsorat kiilon-kiilon feltiintetjiik.

Notdk: Ha én vadgalamb volnék (1.1.), Oszel érik a mazsola sz6116, Ha csak-
ugyan meg Kkell lenni, Eladom a kecskémet nyesi nyesi nyes (2. 1.), Este van mar kés6
este haza kéne menni, Jaj de szépen ladikdznak a viz tetején, Esik esé nagy sar van
az utezan (3.1.), Lanyok lanyok ti kapuki l4nyok, Fuja a bakter fuja a tizenketét,
Minek varod babam a gyolcs inget, Miskolcz varos szép helyen van (4.1.), Felmész-
tam az eper fara, Ha nyulnak fiile volna (5. 1.), Mért is szeretlek oly nagyon tégedet,
Ne is szeres sohse szeres engemet, Ha majd egykor kiteritnek az udvara, Oszi szél fu
hul a farél a levél (6.1.), Ilyen volt a szivem hozad szép roézsam, Boldog éjel egyiitt
vagyok rozsamal, Ha meghalok ne siras meg engemet, Csernaviczi ezredesur aszt
irta a levélbe (7.1.), Ha nem latom én a napot elborulok ellankadok, Takarja be
labam nyomat (8.1.), Virdgos kenderem elazott a toba, Sajo kutyam jaj de mélyen
aluszol (9.1.), Erd6 erdé de szép kerek erdé, Ne vigyenek engem katonanak, Minek
nekem a rézsa ha a babam katona (10. 1), Ha_tudnad bogar szemi kislany, Isten
veled vén eperfa boldogsagom fejfaja (11.1.), Osz az id6 repiilnek a' madarak, Szo-
moru a szivem nagy az 6 banatja (12.1.), Oszi id6 kod6s napok én is olyan bus vagyok
(13.1), Temetésre sz6l az ének (16.1.), Volt nekem egy szép szeretdm nem is olyan
régen, Harom arva csaldny noét udvaromban (17.1.), Nem ver meg engem az isten,
- A faluban legarvabb csak én vagyok (18.1.), Mindig csak arra kértelek, Ha meghalok
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ki se joj a siromhoz (19.1.), Amot megy egy barna kis lany (23.1.), Azt hitem virag
vagy életem virdga, Edesanyam nem tudok elaludni (24.1.), A virdgnak megtiltani
nem lehet (26. 1.) Megvert emgem az anyam nem tudom miért (28. 1.), Londonban van-
nak hej szamos utczak (29.1.), Arvalany haj lengedez a hegytetdén (30. 1), Rozsabo-
kor a domb oldalon (31.1.), Ha tudtad hogy nem szeretsz (32,35.1.), Ha kimegyek a
temetd szélére (34.1.), Ha meghalok csilag 1észen bel6lem (38.1.), Fényes csilag a
szerelem csilaga, Nincsen erdé zold ag nélkiil, Hova menjek vigasztalast keresni, Este
j6 fel éjjel ragyog a csilag (39.1.), Ha benéznél ablakomon egy este, Szépen nyerit
oreg huszar pej lova (40. 1.), Kiment a szeretém kiment az erdore, Esik az esé nagy
sar van az utczan (41. 1.), Hidegen fut az 6szi szél, Ted be babam nyoszolyadat a falig
(42.1.), Koviécs pengeti a vasat, Elkel meni meszire (43.1.), A kaszarnya tetejére ra
szallott egy pava, Ezt a széles nagy vilagot kornyss koriil jartam, Ha elmegyek
szombat este Miskolczon a balba (44.1.), Magasan szal a felhd az égen, Az én lovam
vildgos pej eksztra nyereg rajta (45.1.), A miskolczi hires lanyok (46. 1.), A miskolczi
brigatba Magam vagyok bezarva, Tuli Marcsa libaja Bele ment a tiszaba (47. 1),
Nem mesze a kis angyalom lakasa, A miskolczi postakocsi sipja szdl (48.1.), Mesze
foldre bujdosot a galambom, Arva vagyok mint az arva gelicze, Mért nyilik a sze-
lid rozsa bimbdja (49.1.) Azért nem soroznak most katonat (50. 1.), Megfujdk a réz-
trombitat a két belieknek, Miskolcz fel6l jonek a huszarok (51.1.), Lehulot a remény-
ségem viraga (59.1.), CGsuhaj zold a vetés csuhaj z6ld a vetés (67.1.), Csubhaj jaj de
magas (70.1.), Esik a hé fuj a szél (71.1.), Kacsints ream szerelemmel (74.1.),
Parthoz siet a folyamnak habja, Nincs édesebb igazan csakugyan A vérbelil dinyénél,
A miskolczi nagy toronyba Kilenczet iitot az ora (75. L.).

Vegyes anyag: Tamési Pal végbucsuja (20—22. 1.), Huszar Miatyank (68—69. 1.).
Magyar vitéz fiuk igy Széllok Hozzdtok (76—80.1.) Dal a tizenharom vértanurol
(80—381.1.), Fehér Laszlo lovat lopot (53—56.1.), Emlékversek (1,33,38, 73,74. 1),
Levelek, levélfélék (14—16, 22—23, 57, 58—59, 60-—62, 63, 64, 65, 66. 1.). '

Tasnadi kéziratos konyvének vizsgalata soran csak néhany problémara
térhettiink ki. Az eddigi eredmények is igazoljak, hogy a népikéziratos kony-
vek fontos dokumentumai a népkoltészeti kutatasnak. A kéziratos kony-
vek nyoman a gyijtok altal teljességében ritkan megfigyelhet6 ,,magéan-
életbe”, a lejegyzd szellemi életének egy teriiletére tekinthetiink be,
tényleges értelemben ugy, mint egy nyitott kényvbe. Sziikséges, hogy minél
tobb kéziratos konyvet ismerjiink. A nétaskényvek, versesfiizetek mellett
figyelmet kell forditanunk a nagyszdmu paraszti biografiara, gazdasagi
feljegyzésre, napléfélére. Ismeretukkel egyre jobban fény deriil a népi
irdsemlékek szamos kérdésére.

Ujvdry Zoltdn
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