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Ritook Agnes

Zalavar—Varsziget Arpad-kori ,,tornya”

1938-ban Zalavar hataraban Zala megye emlék-
miivet emelt Szent Istvan tiszteletére. Az aediculat a
Varsziget legmagasabb pontjan ¢pitették fel. Ezt 1985-
ben megujitottak, mellé Cirill és Metod bronzszobrat
magaba foglalé emlékoszlopot allitottak, ¢s sor keriilt
a kornyezet rendezésére is. A munkat régészeti kutatas
elozte meg, melyet Cs. Sos Agnes iranyitott.

A teriilet kutatdsa befejezetlen maradt.! Hitelesitd
asatasra nem volt lehetdség, igy az egyes jelenségek
leirasa az 1982-1985. ¢években késziilt dokumentacion
alapul. A tdgabb kornyezet teljes feltarasa soran
(1998-2001) kapott adatok azonban némileg segitették
az értékelést.

A Varszigeten athaladd Zalavar-zalaszabari at déli
oldalan — az eml¢kmil dombjat kikertilve — mar 1982-
ben ¢s 1983-ban nagyobb feliileteket géppel lehumu-
szoltak. A domb kornyékén ,.a levett foldréteg erésen
tormelékes volt”, és ,,a lehumuszolt feltileten is mész-
¢s kotormeléket” figyeltek meg. 1984-ben a domb
tovében nyitott és kézi erdvel mélyitett szelvény fel-
tarasa soran bebizonyosodott, hogy a kiemelkedés nem
teljesen modern szintemelés eredménye.2 Omladék
mar kozvetleniil a szantas alatt, 50 cm mélyen jelent-
kezett. 1985-ben mégis ujra géppel toltak le az egykori
domborulatrél kizel 1 m vastag foldréteget.?

A feltart maradvanyok (/. kép)
Epiilet (2-3. kép)

A ,lehumuszolast” kovetd feltardas egy nyugat-
keleti tajolasu, téglalap alaprajzi (9,4 x 8,5 m) épiilet
toredekeit hozta — részlegesen — napvilagra. A jobbara
bontasi tormelékkel visszatoltott, 30-50 cm mélyen
megmaradt alapozasi(falkiszedési) arkok alapjan az
alapfalak szélessége 1,5 m lehetett. Az északnyugati és
¢szakkeleti saroknal azonban szélesebb tormelékfolt
jelentkezett, alapozasi arkok vonalahoz képest 1 m

mélyen hatolva be az épiilet terébe. Ezeket a csomo-
pontokat az alaparok atloés irdnyua bdvitményébe,
atlagosan 40 cm mélyre levert célopsorokkal (atmérd:
1015 cm) tamasztottak ala, mivel az épiiletet laza
homokos altalajon, illetve korabbi telepobjektumok
folott emelték. A délkeleti sarok helyén azonban
csupan né¢hany coloplyukat taldltak. Ezek egy nagy
kiterjedésti ¢és igen kemény agyagréteget titottek at. Az
egykori ¢pitok feltehetéleg ¢ppen ebben bizva siirii
colopalapozas készitését itt sziikségtelennek itélték.
(Az ¢északnyugati sarok rovid ismert szakaszanal
azonban hasonlo rétegviszonyok ellenére mégis elké-
szitettek.)

A nyugati fal kozépsoé szakaszanak teriilete igen
bolygatott volt. Alapozasi arok vonalat nem sikeriilt
rogziteni. Ezért az dsatd ide rekonstrualta az ¢piilet be-
jaratat, ¢s a nyilas falazatanak tagolasaként értelmezte
az ¢szaknyugati sarokndl is megfigyelt jellegzetes
alapozastechnikat.

Az észak- ¢s délnyugati sarok alapozasi (falkisze-
dési) arkaban a legalso koésorok részletei megmarad-
tak: a ferdén egymas mellett allo lapos homokkdvek
sorat az asatod bolygatas eredményének vélte, de felte-
hetéleg inkabb az egykori halszalkas épitésmod
maradvanyai. A kovek kozott nem figyeltek meg koto-
anyagot, ,,egészen kevés, homokos habarcs™ csupan az
omladék felsé szintjében jelentkezett. Az épiiletfeltaras
dokumentacidja téglakat csak egy, az ¢éptlet pusz-
tulasat kovetd beasas (I11. metszet) betoltésében emlit.

Coloprendszer

Az épiiletmaradvanyoktol mintegy 10 m-re észak-
keletre (ugyancsak géppel lehumuszolt teriileten) tobb,
parhuzamos c6lopsort, illetve cdlopesoportot tartak fel.
A 12 m hosszu nyugat-kelet irany( sorozat kozel derék-
szogl toréssel folytatodik dél felé ismét legalabb 12 m
hosszusagban. Az épiilet alaparkaba vert colopokhoz
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hasonlo, karvastagsagi (10—14 cm), hegyesre bardolt
végli colopoket figgdlegesen verték le. Kapesolodo
jarészint nem ismert, a feliilet felszinéhez képest tobb-
ségiikben 50-60 cm mélyen nyultak a talajba.

Arok

Az épiilettd] keletre 20 m hosszan északkelet-dél-
nyugati iranyu arok foltjat figyeltek meg. Teljes fel-
tarasa nem tortént meg, de az asatasi naplo szerint egy
¢szaki és egy déli szakaszon atvagtak. Szélessége
100-120 cm, mélysége az északi atvagasban 43 cm, a
deli atvagasban 30 cm. Utdbbi helyen betdltésében
nagyobb kovek voltak, egyéb, értékelheté adata nem
maradt fenn.

A feltart maradvanyok keltezése

Az éplilet, a coloprendszer ¢s az arok kozos jel-
lemzdje, hogy 6skori ¢s Karoling kori objektumokba
mélyednek.

Az épiilet délnyugati sarkara asott godorbol 16—-17.
szazadi cserepek ¢s csontnyelli vaskés kertilt nap-
vilagra. Mivel a godrét az alapfalba mélyitették,
komoly ¢piiletmaradvanyok a felszinen ekkor mar
nem latszottak. Az ujabb asatasok soran a délnyugati
saroktol kozel 20 m-re nyugatra egy késé kozépkort,
deszkapadlos épiilet kertilt napvilagra. Kornyezetében
tobb hasonld korti objektum volt. Valészinii, hogy az
alapfalat vago godor is ehhez az egyiitteshez tartozott.
A telket kerité arok mélyebb szakaszai nyugaton és
délen megmaradtak.

Cs. Sos Agnes a feltaras idején, illetve kozvetleniil
utana az épiiletet a korai Arpad-korra keltezte.
(CS. SOS 1986, 77.) A leletanyagban az Arpad-kor
¢vszazadait mindossze néhany fazéktoredék ¢s egy
orsokorong képviseli. Egyediil az épiilet deéli eld-
terében, a mar lehumuszolt feliilet tisztitasa kapcsan
emlit az asatasi naplé Arpad-kori, sét ,késé Arpad-
kori” cserepeket.

1992 decemberében elhangzott eldéadasaban az
asato a ,,lakotornyot” az egykori ,,Pribina-var” éptiletei
kozé sorolta, egy, a maradvanyokat vagd, 9-10.
szazadi jellegli edénytoredékekkel keltezett szemét-
gb6dorre hivatkozva. (CS. SOS 1994, 89.)4 Ez a gddor
(,,J/84) az épiilet dé¢li fala és az azt hegyesszogben
metsz6 észak-déli iranyua szelvényfal metszéspontjanal
egyetlen, a feltaras kezdetén késziilt szelvény-alap-
rajzon szerepel, ,,vagja a kiszedett falat” széljegyzet-
tel. A szelvényfalrol metszet nem késziilt. A fennma-
radt fényképeken azonban az alaparok vilagosabb
rétege egy faszenes betoltésti godorbe mélyed. (3. kép
2-3) Nem kizart, hogy az alapozas kitermelésekor
megbolygattak a korabbi beasast is, az idérend meg-

itélése a feliilet jelenségei alapjan talan ezért nem volt
egyértelm.

A feltaras soran megfigyelt rétegviszonyokbol
kovetkezo, 9. szazadnal késobbi keltezést tamogatjak
az épiilet kornyezetében utobb kiasott jelenségek is.
A 9. szazadban a terlleten strlin egymas mellett
(részben felett) kiillonbozé gazdasagi épiiletek alltak.
A teriilethasznalatban 1ényeges modosulas ebben az
idészakban nem mutathatd ki. Az épiiletet kozvetlen
korny¢kén mikodo, zajos és szagos mihelyek fel-
ettébb szokatlan szomszédsagot jelentenének egy ilyen
tekintélyes épiilet (¢s lakoi) szamara.

A fentiek alapjan, részben megerdsitve Cs. Sos
Agnes els vélekedését, tigy gondolom, hogy az
épiiletet az Arpad-korban emelték a Varsziget egyik
legmagasabb pontjan. Az alapfalak szélessége torony-
format felételez. A felmend falakkal Osszefiiggésbe
hozhat6 apro adatok nem egyértelmiick: A délnyugati
sarkot feltard (a gépi foldmunkat megeldzden nyitott)
szelvényben igen sok vasszoget talaltak. Ha ezek nem
a késo kozépkori hagyaték részei, utalhatnak esetleg fa
felépitményre is. De megfelelé mélységli alapozason
allhatott habarcsos kofal is — éppen e megfeleld
mélység ¢s a modern szint viszonya magyarazna, hogy
cbb6l minddssze .egészen kevés, homokos habarcs”
keveredett az omlad¢k felsé rétegeibe.

A kornyezet — nyilvan a gépi foldmunkanak
kdszonhetéen — meglehetdsen ,tiszta™ volt. A torony
déli eldterében az Gjabb feltirisok soran két Arpad-
kori oszlopgddrot, nyugat felé pedig két hasonlo kora
vermet bontottunk ki. A délnyugati saroktol 20 m-re
délre, egy kis godorben szajaval lefelé¢ forditott, 12.
szazadi fazék lapult.

A cOloprendszer pusztulasara vonatkozoan egyetlen
adatot tartalmaz Cs. Sos napldja: ,,Egy helyen lehetett
megfigyelni, hogy egy kisméretli, bizonytalan foltként
jelentkezé szemétgddorrel vagtak a coloprendszer
maradvanyait, ebb6l 17. szazadi cserepek kertiltek ¢ld.”
Bar a colopok kozel felét atvagtak, az asatasi naplo
betdltésbol szarmazd leletet nem emlit. A tény, hogy
kora ujkori szemét a c616pok helyére mar nem kertilt, az
¢pitmény joval korabbi megsemmistilésére utal.

Az arok betemetésének idejére vonatkozo infor-
maciot — a feltaras elmaradasabol kovetkezéen — a
dokumentacié nem tartalmaz.

A maradvanyok toredékessége ¢és a keltezésre
vonatkoz6d adatok csekély volta miatt ellent kellett
allnom a csabitasnak, hogy a fenti két jelenséget egy-
értelmten az épiilethez kdssem. A coloprendszer és az
arok dél fel¢ osszetart — egyidejliségiik ezért is meg-
kérddjelezhetd. Az arok ismert szakasza annak a keri-
toaroknak a keleti szakasza is lehetett, amelyik a fent
emlitett a késo kozépkori épiiletet ovezte.
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Ertelmezés

Cs. Sos Agnes elsé, sokat sejtetd elsé beszamoloja
szerint ,,az Ujabb kutatasok a 1X. szazadi bels6 erdd és
az Arpad-kori ispani var kapcsolatdhoz is nyujtanak
adatokat.” (CS. SOS 1985, 86.) Azaz — az 4satasi naplo
vonatkozo vézlatai alapjan is — Ggy vélekedett, hogy az
ispansagi var a 9. szazadi ,belsd er6d” teriiletét
foglalta el, és a torony az ispan lakohelye lehetett.
Ezért datalta az épiiletet a kora Arpad-korra.

Az épiilettipus valoban tobb kora Arpad-kori koz-
pontbdl ismert. (BUZAS 2004, 7-10.) Korai, 11. szi-
zad eleji keltezés azonban egyediil a visegradi, romai
alapokon allo torony esetében igazolhatd. Az eszter-
gomi. 6x6 m alapteriileti tornyot Nagy Emese Kalman
uralkodasanak idejére keltezi. (NAGY 1979, 97.)
Buzas a 11. szazad utolsé harmadara datalja, és benne
helyezi el az esztergomi ispan rezidencigjat. (BUZAS
2004, 8.) A pécsi piispokvar 8 x 9 m-es tornyat Buzas
egy, az asatasok soran talalt romankori oszlopfore
tamaszkodva keltezi a 11. szdzad madsodik felére.
(G. SANDOR 1999, 37-8; BUZAS 2004, 10.)

A zalavari torony azonban épitésmodjat tekintve
inkabb a kozelebbi és tagabb kornyék 12. szazad
végére, 13. szazad elsd felére keltezett, hasonld épit-
ményeihez kotodik: a kis zalai eréditmények Vandor

Laszlo altal kutatott sorozatadhoz (VANDOR 1989;
VANDOR 1996; 198-200, 202-4; VANDOR 2001, 50.)
vagy tavolabb a Vas megyei Zalakon (KISS 1996.), de
leginkabb Jakon (VALTER 2005.) feltart ¢piilethez.
Mig ugyanis az elobbi esetekben az épliletmaradvanyt
sanc ¢s arok ovezte, Jakon ennek nyomat nem sikertilt
kimutatni. A torony csatari kovekbdl, halkszalka
formaban agyagba rakott, 1,65-1,70 m sz¢les ¢s 80 cm
mély alapokon 4ll. A felmendé fal azonban sarga
murvas, kavicsos habarcesal kotott téglabol készilt.
(VALTER 2005, 543.) A Jak nemzetség lakohelyének
topografidja — a Szent Jakab kapolna és a vilagi ¢piilet
helyzete — ugyancsak a zalavari telepiilésképhez
hasonlo. (4. kép)

A Zalavar-Varszigeten 1984-85-ben feltart ¢éptilet
az ispan ,toronyformaju” lakohelye lehetett. (FELD
2007, 155.) Erdditettségének akar legesekélyebb volta
— palank és arok — kérdés marad. (A Varszigetet 6vezo
még magasan allo — sziikség szerint feltehetden
javitott — 9. szazadi védmuveken beliil komolyabb eré-
ditésre nyilvan nem is volt szlikség.) A korszakra
jellemzé  terminologiai  bizonytalansagok miatt
(KUBINYT 1989, 295-6.) azonban nem zarhatd ki,
hogy 1222. jaliusaban ez volt ,castrum Zala”,
melyben Robert érsek itélkezett Madar asszony hitbére
igycben.

Jegyzetek:

I A zalavari feltardssal egyidGben, 1983-85 kozott Sos
vezette a Kis-Balatoni tarozo ¢pitése miatt sziikségesse
valt Esztergalyhorvati-Huszarvaron folyo leletmentést is.
VS 117. szelvény.

A lehumuszolt teriilet atlagos szintje 108,00 kortili. Az
1984-ben, VS 117 szelvényben feltart fal(sarok) metszete
107,90 kortl rajzolddott ki. Legfelsd omladék jelent-

[OSI S

kezése 1984-ben 108,40. A modern felszin 1984-ben a
VS 117 mellett 108,93.”

Az ¢piilet pusztuldsat a Hadrianus zarandoktemplom
utolso korszakahoz kototte. A templom periodizécioja az
Gjabb kutatasok alapjan nem tarthato: SZOKE 2001, 34,
30 jegyzet.
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A towerlike building of Zalavar—Varsziget

Zalavar is located 9 km SW from the lake Balaton,
by the lower course of the river Zala. The present day
village is situated on a lawer ridge running alongside
the river. The archaeological site known as
Zalavar—Varsziget lies to the west of the village, on
one of the ’islands’ of a former marshland.

In the 9th c. there was a fortified and densely
populated urban settlement (’civitas Priwinae’,
’Mosapurc’) here, that belonged to the eastern con-
fines of the Carolingian Empire. The depopulation of
the site after the Hungarian Conquest (here in 900 AC)
was stopped by the consecration of a monastery
church in 1019. In the 11-13t% ¢. the administrative
centre of the county was also here. A parish church
was also built for its local servants north of the
monastery in the 2nd half of the 11th c. At the same
time a manorsite(?), enclosed by a timber palisade was
formed between the two churches.(Fig. 4)

In 1984-85, over 9th ¢. settlement features a tower-
like foundation was was brought to light on an ele-
vation of the Varsziget. (Fig 1, 2, 3) A 16-17th ¢.
rubbish pit cut into the remains of the foundation
proves, that no ruins could be seen on the surface by
that time. This stratigraphical situation indicates that
the construction was erected in the 11-13th ¢. Some
recently excavated similar buildings of the region
(VANDOR 1996, KISS 1996, VALTER 2005) render
the datation more precise: to the 20d half of the 12th
and the 13t ¢.

These ,.towers” belonged to the manorial centers of
the local landowners. In the case of Zalavar this
building was probably used by the ’comes’ (“ispan’),
the royal officer of the county.

Signs of some enclosure (a timber construction and a
ditch) appeared to the north and east of the building, but
there has not been certain evidence of their coexistence.

Translated by Agnes Ritook
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1. kép: Az ¢épiilet és kornyezete (asatasok: 1984-85, 1998-2001)
I: épiilet; 2: coloprendszer; 3: arok; 4: Arpad-kori godrok; 5: 16-17. szazadi telepjelenségek; 6: 9. szazadi telepjelenségek
Fig. 1: The building and its envinron (excavations 198485, 1998-2001)
1: building; 2: timber construction; 3: ditch; 4: 12-13th ¢, pits; 5: 1617t ¢. features; 6: 9t ¢. features
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2. kép: Az épiilet. 1: lehumuszolt, de fel nem tart feliilet; 2: 9. szazadi telepjelenségek; 3: alapozdsi drok; 4: colophelyek;
5: metszet vonala; 6: késobbi bolygatas
Fig. 2: The building. 1: unexcavated area; 2: 9™ ¢. pits; 3: foundation trench; 4: post holes (foundation support):
5: section wall; 6: younger pits
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3. kép: 1: Az alapozdsi arok metszetei; 2: a délnyugati sarok dél felél; 3: a délnyugati sarok nyugat fell;
4: az északnyugati sarok c6lopos alapozasanak részlete
Fig. 3. 1: Section walls of the foundation trench; 2: the SW corner from S; 3: the SW corner from W
4: post holes under the NW corner
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4. kép: Zalavar-Varsziget. A 12—-13. szazadi topografia vazlata
1: monostortemplom ¢s temetd; 2: koritéfal; 3: majorsag(?); 4: plébaniatemplom és temetd; 5: ,,torony™
Fig. 4: Zalavar-Varsziget. Schema of the 12-13t% ¢. topography
1: monastery church and churchyard; 2: surrounding wall; 3: manor(?); 4: parish church and churchyard; 5: | tower”




