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Straub Péter 

Adalékok a Balaton környéki 5. századi temetők 
Felső-Duna vidéki kapcsolatához 

Arra a kapcsolatra, ami a Dunántúl és Alamannia 
régészet i e m l é k a n y a g á b a n az 5. század m á s o d i k 
felében megnyi lvánul , e lsőként Emil Vogt figyelt fel 
1930-ban ( V O G T 1930, 157). A bascl-gotterbarmwegi 
és a miszlai fibulapárok közti szembetűnő hasonló­
ságra azóta is valamennyi, a két terület összefüggéseit 
tárgyaló munka kitér, de legalább ilyen erős szálak 
mutathatóak k i további leletek esetében is. A táci csat 
vonatkozásában Joachim Werner, a soponyai fibula 
közlésekor pedig Bóna Isván évtizedekkel korábban 
utalt már erre (WERNER 1966, 287; B Ó N A 1971, 
230), majd később további példák kapcsán többen fog­
lalkoztak a kérdéssel, tárgyalva annak gepida össze­
függéseit is ( M E N K E 1986, Abb. 1, 6-7, 14-17; 
QUAST 1997, Abb. 184-185; QUAST 1999, Abb. 5; 
K O C H 2001a, Abb. 22; S T R A U B 2002, Abb. 3: 
B. T Ó T H 2005, 8. kép). A számos ér telmezés közül 
napjainkra l eg inkább az vál t e l fogadot tá , mely 
magyaráza tu l egyes Közép-Duna-v idék i népeknek , 
azon belül is legfőképp a dunaiszvébeknek az alc-
mannok második etnogenezisében való részvételének 
je lentőségét és régészeti vonatkozásai t hangsúlyozza . 1 

Az említett és már többször elemzett példákon túl a 
Dunántúl és a Felső-Duna vidékének régészeti kap­
csolata a tárgyalt időszakban néhány további lelettel, 
illetve megfigyeléssel bőví thető. 

Ezek egyike a Béndekpuszta fibulatípus, melynek 
névadója a több mint fél évszázada részlegesen feltárt 
hács-béndekpuszta i temetőben talált két pár. Előkerü­
lésükről a feltárásokba mene tközben bekapcso lódó 
Salamon Á g n e s számol t be e lőször (PAPP-
S A L A M O N 1980, 88). A temető részletes közlésére 
másfél évtizeddel később Kiss At t i la jóvol tából került 
sor, aki több lelet esetében is kételyeket fogalmazott 
meg azt illetően, hogy azok kel tezhetőek-e kizárólag a 
ke le t i -gó tok pannón ia i i dőszaká ra (KISS 1995, 
316-319). 2 Megerősí t ik ezt a temetőben dokumentá l t 
változatos fibulaviseleti sajátosságok is, különösen az, 

hogy még a Béndek- és a Bakodpuszta típusú darabok 
sem annak a kele t i -germán viseleti hagyománynak 
megfelelően kerültek elő, mint ahogy azok más teme­
tőkben , például T o l n a - M ö z s ö n vagy Keszthely-
Fenékpusztán ( S T R A U B 2006, Abb. 2 ) . 3 Mindez nem 
lehet véletlen, a hitelesen megfigyelt dunántúli keleti-
ge rmán sírokban ugyanis a különböző formájú fibulák 
és tűk a tradícióknak megfelelően a vál lakon, illetve a 
mellkason kerülnek e l ő . 4 Bár ennek a viseletnek a 
t o v á b b é l é s e I tá l iában a kevés hitelesen feltárt 
t e m e t k e z é s és a r o m a n i z á c i ó miatt bizonytalan 
( B I E R B R A U E R 2007, 111), de va lósz ínűvé teszi azt, 
hogy Hispánia, Gallia és a Krím kü lönböző eredetű gót 
közösségei körében az m é g meglehetősen hosszú ideig 
kimutatható ( B I E R B R A U E R 2004, 54-55; B. T Ó T H 
2005, 16; KHA'ÍRÉDINOVA 2007, 25). 

A B é n d e k p u s z t a f ibula t ípussal Jaroslav Tejral 
s z á m o s alkalommal foglalkozott, fe l tűnésével 
legújabban is csak az 5. század közepétől számol 
(TEJRAL 2008, Abb. 3). Használata belenyúlik a 
század második felébe (TEJRAL 1997, 349; TEJRAL 
2005, 121-122), viseletét a magyar kutatók a század 
u to l só h a r m a d á i g fe l té te lezik ( P A P P - S A L A M O N 
1980, 90; KISS 1995, Abb. 15). 5 Az Alsó-Ausztr iából 
közöl t példányok alapján (STUPPNER 1990, Abb. 
1429; A L L E R B A U E R - J E D L I C K A 2001, Abb. 969) 
azonban ma már nem lehetünk biztosak abban, hogy 
valamennyi kelet-dunántúli műhelyben készült volna 
(KISS 1995, 308). Valószínűbbnek tűnik, hogy inkább 
Közép-Duna vidéki t ípusnak tartható (TEJRAL 2002, 
319), mely más darabokhoz hasonlóan több germán 
nép körében is népszerű volt. S bár a lábformát és a 
díszí tés t il letően h a s o n l ó s á g o k fedezhe tőek fel a 
Vyskov típussal, utóbbit fejlemezének sajátos formája 
egy másik, kronológiai lag fiatalabb csoporthoz köti 
( B E M M A N N 2008, 181-182). A Közép-Duna vidéki 
B é n d e k p u s z t a t ípusú darabokhoz formájukban és 
díszí tésükben is sokkal jobb párhuzamot jelentenek 



azok a kisebb méretű pé ldányok, melyek nemrégiben 
vá l tak ismerté sírleletként a Fekete-Erdő vidékén 
( F I N G E R L I N 2001, Etat. 4.15.2.2), i l le tve szór­
ványkén t Burgundiában (SÉMAINV1LLE 2003, Fig. 
7, 1). Ezek az újonnan közzétet t fibulák t ipológiai kap­
csolatá t és formai e lőzményét jelenthetik azoknak a 
hason ló , de kicsit nagyobb méretű korai Meroving 
h á r o m g o m b o s t í pusoknak i s , 6 m e l y e k r ő l Konrád 
Weidemann közel negyed évszázada úgy gondolta 
már, hogy azok dél -a lemann területről terjedhettek 
szét ( W E I D E M A N N 1985, 707), ami az újabb kap­
csolódás i pontok ismeretében már jobban nyomon 
köve the tő (1. kép). Tulajdonképpen az észak-cseh­
országi Vinaficer-csoport területéről régóta ismert, a 
Béndekpusz ta típusra emlékezte tő fibulákat fejrészük 
sp i rá l i s - , kengyelük poncolt mintája és méretbeli 
hason lósága szintén inkább ezekkel a korai Meroving 
darabokkal rokonítja, melyek így a dunántúli példányok 
fejlettebb formáját képvisel ik (TEJRAL 2006, 420). 

A béndekpusztai temetőtől légvonalban húsz ki lo­
m é t e r r e északkeletre az M7-es au tópá lya építését 
m e g e l ő z ő régészeti feltárások során 1999-2000-ben 
Balatonszemesen egy más ik hasonló ko rú temető 
kerül t elő. Különleges je lentőségű, hogy a temető 
valamennyi sírját sikerült feltárni, s azokat elkerülte a 
korabel i bolygatás . A legfeljebb két gene rác ión 
ke re sz tü l használt t e m e t ő b e n a b é n d e k p u s z t a i h o z 
hason lóan változatos l íbulaviselet f igyelhető meg, 
párban a vállakon azonban egyetlen példát sem találni, 
ráadásul az előkerült darabok kifejezetten nyugati­
g e r m á n típusok. Ezek alapján Honti Szilvia és Márkus 
G á b o r az 5. század utolsó harmadára keltezett temetőt 
az előzetes feldolgozásban alemann bete lepülőkhöz 
kötö t ték (BONDÁR et al 2007, 133), 7 ami az eddig az 
5. század hannadik negyedében a Kárpát -medencéből 
a Fe l ső -Duna v idékére valószínűsí te t t népmozgá ­
sokkal 8 szemben egy más ik , a hazai kuta tásban koráb­
ban egyszer már felmerült alternatívát kínál. Sági 
Ká ro ly ugyanis már közel fél évszázada felvetette 
alemann csoportok 5. század végi Dunán tú l ra vándor­
lásának lehetőségét ( S Á G I 1961, 426-429), akik aztán 
a korai Keszthely-kultúra e tnogenezisében is részt 
vettek volna. 9 

A Somogy megyei kiscsaládi temető teljes közlése 
minden bizonnyal további részletes e lemzés t nyújt 
majd a leletanyagról, az egyelőre bizonytalan történeti 
hát térből levont következte téshez azonban érdekes 
lehet a közeli béndekpuszta i temetővel való hason­
lóságai közül néhány embertani- és régészet i össze­
függés. 

Többfé le v é l e m é n y t találni azt i l le tően, hogy 
alemann temetőkben a torzított koponyák idegeneket 
vagy helyieket j e lö lnek-e . Mivel ál talában csak egy-
egy ilyen — ritkán mongoloid — egyént találni teme­

tőnként , s a szokás az 5. században a hun-alán nép­
mozgássa l tűnik fel Európában, egy korábbi elképzelés 
szerint az alemannok maguk is átvették a hunok és 
segédnépeik hatására a mesterséges koponyadefor-
málás szokását (HEEGE 1987, 67). Ezt azonban a 
későbbiekben sokan kétségbe vonták, mivel az antro­
pológiai megha tá rozás szerint kizárólag felnőtt szemé­
lyekről van szó ( K O C H 1993, 15; W A H L et al 1997, 342; 
K O K K O T I D I S 1999, Anm. 186; K O C H 2001, 2 3 4 ) . 1 0  

A kérdést bonyolít ja, hogy időközben meghatároztak 
alemann temetőben torzított gyermekkoponyát ( K O K ­
K O T I D I S 1999, 2 4 ) , 1 1 a szomszédos bajor temetők 
esetében pedig te rmésze t tudományos vizsgálatokkal 
igazolni látszik, hogy a helyi lakosság gyakorolta ezt a 
beavatkozást ( A L T 2004, 575). Az újabb embertani 
összefoglalások még i s leginkább arra hajlanak, hogy 
az alemannok nem vették át a szokást , az ilyen kopo­
nyák szomszédos , egyes hunokkal szorosabb viszony­
ba került g e r m á n népekke l va ló kapcsolatot — 
házasság, bevándor lók , menekültek, stb. — tükröznek 
( U L D I N 2005, 33; A L T 2006, 120). így ha a szemesi 
temetőt alcmannak tartanánk, magyaráza t ra szorulna, 
miként lehet az egyetlen torzított koponya éppen egy 
g y e r m e k é . 1 2 

Egy másik é rdekes adalékot kínál a szemesi és a 
béndekpusztai t emetőben a díszövet ékesítő kcngyel-
fibulák helyzete. Mindket tőben került elő fibula(pár) a 
felsőtesten és a medencén egyaránt , utóbbi viseletről 
tudjuk, hogy az 5. század utolsó harmadától terjedt el 
( N A G Y 2007, 234. j . ) . 1 3 Bár az 5-6. századi Meroving 
kultúrkörben a női ruházat divatjának fibulaviseleti 
vonatkozásai ró l számos munka született m á r , 1 4 a 
témának nagyon sok részlete vár m é g pontosabb kidol ­
gozásra. A béndekpuszta i és a balatonszemesi teme­
tőben a m e d e n c é n előkerül t f ibulákat egymássa l 
p á r h u z a m o s a n , e n y h é n ferdén v ise l ték az ö v ö n 
(2. kép 1-3). A kétségtelenül az egyik legerősebb 
Közép-Duna vidéki kapcsolatokat muta tó basel-klein-
hüningeni t emetőben ( G I E S L E R - M Ü L L E R 1992) ez 
a viseleti mód Max Martin szerint kizárólag olyan 
idegen fibulákkal párosul ( M A R T I N 2002a, 215-216), 
melyek kifejezetten az alemannok közé bete lepülő 
dunaiszvébeket je löl ik (2. kép 4-5).i5 

Hasonló ket tős viselet f igyelhető meg a baseliek 
mellett a legszorosabb keleti kapcsolatokat muta tó 
temetőben, ahol húsz sírból került elő kis- és nagy-
fibula. A hemmingeni kengyelfibulákat illetően már az 
ásatáson egykor hallgatóként rész tvevő későbbi feldol­
gozónak is feltűnt, hogy azok lényegében kétféle hely­
zetben kerültek elő, s köztük egyaránt vannak helyi 
készítésüek és biztosan idegen eredetűek ( M Ü L L E R 
1976, 111, 141). Részletesen megvizsgálva ezeket, 
ugyanazt tapasztaljuk, mint a baseli temető esetében. 
A rombusz lábú — Hermann Friedrich Müller szerint 



is K ö z é p - D u n a - v i d é k i , ese tenként pannónia i kap­
csolatú ( M Ü L L E R 1976, 146) — darabok minden 
esetben s régen fekszenek, míg a helyi t ípusok 
többségét vertikálisan, egy vonalban egymás alatt 
találni (3. kép). 

Egyelőre kérdéses, mennyire vonhatunk le ezekből 
a megfigyelésből általános következtetéseket , kétség­
telenül feltűnő azonban az alemann környezetben 
idegen fibulák ilyen sajátos viselete. Óvatosságra int 
azonban, hogy mind a svájci, mind a baden-würt -
tembergi temetőkben a keleti eredetű fibulák egy része 
klasszikus alemann tá rgyt ípusokkal párosu l , mint 
ahogy az is, hogy mindkét területről a legújabb lelet­
közlések és előzetesek közt is számos olyan jó l doku­
mentált esetet találni (pl. Basel St. Alban, Herrenberg, 
Horb-Altheim Stetten), ahol a biztosan nem idegen 
eredetű kengyel fibulák pont olyan viseleti helyzetben 
kerültek elő, mint ami a fenti két temetőben egyébként 
a Közép-Duna vidéki t ípusokra je l l emző. Mindez arra 
utal, hogy kizárólagos fibulaviseltről az alemannok 
körében sem beszé lhe tünk , 1 6 továbbá nagyon valószínű, 
hogy ezen ékszerek viseletét az egyéni ízlés éppúgy 
befolyásolhatta, mint a divat ( S T R A U ß 1992, 22), s a 
regionális sajátosságoknak és a különböző kulturális 
hatásoknak is nagy szerepük lehetett ( S I E G M U N D 
2000, Abb. 118; T H E U N E - V O G T 2002; BRATHER 
2007, 186-190). Bár a kcngyelfibula párok hori­
zontális viselete frank területeken is kimutatható az 5. 
század második leiében (JENTGENS 2001, Abb. 9), 
nem zárható k i , hogy annak elterjedésében az ale­
mannok körében szerepe lehetett olyan Közép-Duna 
vidéki népcsopor t (ok)nak is, akik a leletek keveredése 
alapján úgy tűnik gyorsan beolvadhattak. Ahhoz 
azonban, hogy a cingilumot díszítő fibulák hcly(zet)é-
nek valóban határozott etnikai je lentőséget tulajdonít­
hassunk ( B Ó N A 1993, 128; M A R T I N 2006, 255) több 
ös szehason l í t á s r a és kon t ro l lkén t m i n d e n k é p p e n 
további dunántúl i , illetve Balaton környéki temetők 
szerencsés elkerülésére lenne szükség. 

Mellesleg nemcsak az f i gye l emremé l tó , hogy 
Balatonszemesen és Béndekpusztán a fibulás sírok 
közt egyben sem találni meg az alemannok körében 
különösen gyakori vertikális e l rendezés, hanem a dif­
ferenciát viselet is. Mindkét temetőben ugyanis csak a 
20 és 35 év közti nők esetében fekszenek a fibulák a 
medencén , az annál fiatalabb, illetve idősebb sírokban 
másfajta viseletet t a l á ln i . 1 7 Bár mindkét lelőhelyen 
kifejezetten gyakori a női sírok arányához képest a 
fibulák száma, két temető hét sírja alapján egyelőre 
nem vonható le messzemenő következtetés és sajnos a 
korszak további dunántúl i fibulái sem nyúj tanak 
segí t séget a k é r d é s b e n . 1 8 K ö n n y e n e lképze lhe tő 
azonban, hogy nem véletlenről van szó. Többféle 
véleményt találni azt illetően, hogy az 5-6. századi 

germán anyagban az egyes ékszerek viselete kapcso­
latot mutat-e tulajdonosuk korával , családi ál lapotával 
vagy társadalmi r a n g j á v a l . 1 9 A hajtűk esetében Jutta 
Möller már közel harminc éve felvetette annak lehe­
tőségét, hogy azok viselete, illetve előkerülésük helye 
összefüggésben lehet tulajdonosuk szociális hely­
zetével és életkorával ( M Ö L L E R 1982, 3 4 ) . 2 0 A fibu-
lákkal kapcsolatban szintén többen fogalmaztak meg 
hason ló vé l emény t ( B Ó N A 1993, 128; M A R T I N 
1994, 574) , 2 1 azonban lényegében ezek is mellőzték a 
részletes vizsgálatokat ( S I E G M U N D 2000, 228). Az 
újabb Meroving temctőe lemzések viszont már foko­
zott hangsúlyt fektetnek az egyes leletcsoportok élet­
kori összefüggéseinek tisztázására (BRATHER 2004a, 
13-31; S C H A C H - D Ö R G E S 2004, 50-55), aminek 
kapcsán egyre több vizsgálat e redménye utal arra, 
hogy bizonyos ékszerek viselete, illetve azok kombi­
nációja több esetben é l e tko r függő . 2 2 

A szemesi fibulák alemann kapcsolatai kétség­
telenek. Ugyan a 150. sír fibuláinak csak egyes eleme­
iben találni megfelelői t , a további darabok azonban 
régóta ismert t ípusok a hasonló lábformájú, ékvéséses , 
spirálmintákkal díszítettet kengyelfibulák szerteágazó 
tipológiai r e n d s z e r é b e n . 2 3 A 267. sír pé ldányának 
besorolása egyszerűbb, az ugyanis az elsőként Ursula 
Koch által körülírt Stuttgart-Stammheim típus három­
gombos változatába tartozik ( K O C H 1968, 21), melyet 
később két alt ípusra bontva térképezett fel ( K O C H 
1993, Abb 35). Számuk azóta sem sokkal több, a 
há rom- és ö tgombos példányok lelőhelyeit legutóbb a 
pleidelsheimi temető darabjai kapcsán foglalta újra 
össze ( K O C H 2001, 215). A négyszeres spirállal 
díszített há romgombos fejű és ékvéséses lábú típus 
analógiáinak nagyrésze 5. század második felére kel­
tezhető Neckar vidéki sírokból ismert (4. kép 1). 

A 268. és 269. s írokból származó kisebb méretű és 
csupán kétszeres spirállal díszített darabok legjobb 
párhuzamát a mintegy száz éve a Fekete-Erdő vidéki 
Nagoldban előkerült sírok egyikében találni (VEECK 
1931, Taf. 21 . A 13), melyet Herbert Kühn a Pfullingen 
t ípusba sorolva m é g a 6. század első felére keltezett 
( K Ü H N 1974, 318). Az általa körvonalazot t , külön­
böző formai- és területi variánsokat muta tó t ípus 
azonban több csoportra bontható ( K O C H 1998, 57, 
Karte 4), s legfiatalabb darabjaik korábbra keltez-
he tőek . A valójában pedig inkább a Stammheim 
t ípushoz közelebb álló nagoldi példányokat kevés 
formai- és díszítésbeli analógiái Kr. u. 470-490 közé 
datáljak ( B L A I C H 1999, 320). 

A balatonszemesi t emető fibulái nem egyediek az 
alemann párhuzamok tekintetében, hiszen azok szál­
lásterületéről ismertek már közel nyolcvan éve a 
miszlai fibulák (SZENDREY 1928, V I I . tábla 1-2) 
egyetlen, majdnem tökéle tes megfelelői is (VOGT 



1930, Taf. 10, 2-3). Az Aldingen t ípusba tartozó 
soponyai példányokat p á r h u z a m a i k a lapján pedig 
többen dél-németországi műhe ly te rmékének és a 
fejlcmez mintája a l a p j á n 2 4 kifejezetten alemann 
t ípusnak tartják ( M E N K E 1987, 165; K O C H 1998, 26; 
S C H A C H - D Ö R G E S 2004, 88). A több alkalommal is 
f e l t é rképeze t t ( K A L T O F F E N 1984, 57; W E I D E ­
M A N N 1985, Abb. 21 ; S C H A C H - D Ö R G E S 2004, 
Abb 15) széria le lőhe lye inek döntő t ö b b s é g e az 
e lőbb iekhez hasonlóan a középső Neckar vidékére 
esik (4. kép 2), melynek elkülöníthetőek további , bajor 
és frank területen is előforduló va r i ánsa i . 2 5 

A fenti fibulatípusoknak a Felső-Duna vidékén, a 
Neckar völgye és a Bodeni- tó közti területen való 
sű rűsödés alapján kézenfekvőek azoknak a dunántú­
liakkal va ló összefüggései. A kérdés az, hogy egyéb, a 
törzsterületüktől távolabb feltűnő t ípusokhoz hason­
lóan ezek is a többek szerint a 6. század fordulóján a 
frankoktól elszenvedett vereség következtében szét-
vándor ló — történeti forrással (Cassiodor, Ennodius) 
azonban csak Itália e s e t ében a l á t á m a s z t h a t ó 
alemann elitet j e l ö l i k - e , 2 6 vagy a dunántúl i fibulák 
magyaráza táu l más a célravezetőbb. Egy elképzelés 
szerint számolni kell akár azzal is, hogy a korábban a 
K ö z é p - D u n a vidékéről é rkező bevándorlók visszatér­
tek egykori keleti területeikre (KOCH 1997, 197-199). 
Ha azonban a szemesi, miszlai és soponyai fibulákhoz 
hason ló Felső-Duna vidéki példányok sír jainak/teme­
tő inek esetében azok egyéb leletösszefüggéseit is 
s zemügyre vesszük, akkor azt tapasztalni, hogy azok­
hoz ott rendre egyéb olyan tipikusan alemann ékszerek 
és viseleti sajátosságok — hajtű, nyakperec, négy-
fibulás viselet, bal alkaron hordott karperec, bordázott 
amulettkarika, tekercselt végű ezüstkarika, stb. — is 
társulnak, melyek egy része még Eszak-I tá l iában is 
megjelenik velük ( B I E R B R A U E R 1978, 241; 
B I E R B R A U E R 1994, 46-53) , ellenben az 5. század 
utolsó harmadában a Közép-Duna v idékén egyáltalán 
nem jel lemzőek. Ezzel szemben mindhá rom dunántúli 
fibulas sírban kerültek elő olyan, a Kárpá t -meden­
cében már az 5. század középső hannadá tó l gyakori 
k ísérőle le tek (bordázot t a ranygyöngy, piperetükör . 
Desana-Brescia t ípusú övcsa t ) , melyek alemann 
s í rokban szinte teljesen ismeretlenek. A szemesi 
t eme tő leletanyaga kapcsán a szerzők ráadásul helye­
sen jegyzik meg, hogy annak mellékletei korábbinak 
tűnnek , s a Dunántú lon idegen fibuláknak egy for­
rással alá nem támasztha tó alemann bevándorlással 
va ló értelmezése magyaráza t ra szorulna. 

A fibulák által kínált tárgy = etnikum meghatározás 
problematikájához kapcsolódóan Sebastian Brather-
nek utóbbi években megjelent, az etnikai interpre­
tációk lehetőségeiről és el lentmondásairól írt nagy 
visszhangot kiváltott monográfiája és módszer tani 

témájú cikkei közt s zámos érdekes gondolatot találni 
azt illetően — kifejezetten az alemann fibulák vonat­
kozásában is — , hogy régészeti módszerekkel egy 
egyén , illetve csoport idegen eredete meghatározható-
e egy közösségen belül (BRATHER 2004, 559-565). 

A z alemann eredetű fibulák széles körű elterje­
désének és különösen azok különböző formai variáció­
j ának hátterében Sebastian Brather szerint nem fel­
tétlenül szétvándorlást kell keresnünk, más magyará­
zatok is megfontolandóak. Egyes ékszerek formáinak 
egy-egy területen megfigyelhető feltűnő vál tozatos­
ságának és az egymástó l nagy távolságra előkerülő 
darabok egyes rész le te inek s z e m b e t ű n ő h a s o n l ó ­
ságának magyarázatául vándorötvösök szerepe már 
régóta felmerült (WERNER 1970, 65; J A N K U H N 
1976, 18; M Ü L L E R 1976, 102) . 2 7 Mivel bizonyos 
Meroving f ibulat ípusoknak a fő elterjedési területektől 
távol e lőkerül t ön tő fo rmái a lapján va lósz ínű l eg 
készítésük nem minden esetben volt helyhez kötött, a 
sablonokat továbbadva másodlagos formák könnyen 
kialakulhattak, ami magyarázatot adhat számos t ípus 
formai- és díszítésbeli vál tozatosságára (BRATHER 
2004, 534; BRATHER 2006, 2 1 7 ) . 2 8 

Másrészt számolni kell a kereskedelem és az egyéni 
kapcsolatok szerepével is (BRATHER 2004, 287-289). 
Számos 5-6. századi Meroving tárgytípus — több­
ségében fibula — kárpát-medencei feltűnését hason­
lóan ér tékel te m á r Kiss At t i l a is (KISS 1981a, 
148-150), mint ahogy például az Alpoktól északra, 
döntően nem a peplos viseletnek megfelelően e lőke­
rült gót t ípusú kengyelfibulák esetében is kétséges , 
hogy azok bizonyosan asszimilált bevándor lókat jc lcn-
tenek-e ( B I E R B R A U E R 1971, 148-149; STEUER 
1994, 13-14). M á s oldalról megközel í tve , a szemesi­
vei és béndekpuszta ival számos rokon vonást muta tó 
hasonló korú kelet-dunántúl i leletanyagban több olyan 
fibulatípust is találni, melyek analógiáit kevésbé az 
alemann, sokkal inkább más germán népek régészeti 
hagyatékában találni meg . 2 9 Ugyan a dunaújvárosi 
fibula gepida párhuzamával kapcsolatban Kovr ig Ilona 
fél évszázada m é g elképzelhetőnek tartotta annak etni­
kai magyarázatá t ( K O V R I G 1954, 91), Bóna István 
azonban óvatosságra intett és felhívta a figyelmet arra, 
ha nem magában csak az ékszert vesszük alapul, akkor 
a síregyüttes egésze ennek már ellentmond ( B Ó N A 
1971a, 2 7 9 ) . 3 0 M i n t ahogy az is e lgondolkodta tó , hogy 
a szóban forgó időszakból több olyan kifejezetten 
Balaton környéki egyedi fibula is ismert (KISS 1995, 
Abb. 5, 3-4; KISS 1999, Taf. 1, 1-2; B O N D Á R -
H O N T I - K I S S 2000, I tábla 1-2) melyek egyelőre 
megfe le lő p á r h u z a m o k h i á n y á b a n l eg inkább arra 
utalnak, hogy azok helyi t ípusok. 

Végezetül megfontolandó az is, hogy mivel a női 
sírok gazdagsága tulajdonképpen családjuknak, az 



apának vagy a férjnek a társadalmi helyzetét kell , hogy 
tükrözze (BRATHER 2002, 153), így a dunántúl i 
aranyozott ezüstfibulás női s í rokhoz nyugati beván­
dorlók esetén olyan rangos fegyverzetű (aranymar-
kolatú kardos, fejszés, lándzsás, stb.) férfisírok is 
szükségeltetnének, melyek Alemannia-ban egyébként 
jól ismertek. 

A fenti kétségekre magyaráza to t adhat Jaroslav 
Tejral elképzelése a hun birodalom szélbomlását köve­
tően a Közép-Duna vidékének egyes földrajzi régiói­
ban létrejött hasonló struktúrájú germán királyságok 
régészeti emlékanyagának (TEJRAL 2008a, 60-61) 
egyezéséről . Ez vé leménye szerint arra veze the tő 
vissza, hogy a közös kulturális gyökerek egy olyan 
keleti-germán ku l tú rkomplexum kialakulását e redmé­
nyezték, melyen belül a temetkezés i szokások, a 
leletanyag és a viselet rendkívül szoros összhangban 
állhatott. Ez kisugárzot t a nyugati germán területere is, 
mint ahogy viszont az úgyszintén igaz, számolnunk 
kel l alemann ha tássa l a Duna v idékének korai 
Meroving fej lődésében (TEJRAL 1999, 273-274; 
TEJRAL 2002a, 511 ; TEJRAL 2008, 264, 267). 

A svájci és németországi sírleletek vegyes összeté­
telének egyik okának a bevándor lók heterogén össze­
tételét vélik ( T H E U N E 2004, 232-233). Az a tény, 
hogy köztük nem találni kizárólag idegen lelctanyagú 
sírokat ( Q U A S T - K N A U T 2005, 15) azonban e lmé­
letileg könnyen magyarázható a bevándor ló népcso­
p o r t o k ) fentiekben már eml í te t t nagyon gyors 
assz imi lác ió jával , 3 1 aki(k)nek Közép-Duna vidékén 
maradt következő generációja az 5. század utolsó 
n e g y e d é b e n a felhagyott ke le t i -gó t szál lás terüle t 
északkeleti részén ( K I S S - F A Z E K A S 2005, 270) aka­
dálytalanul megtelepedhetett. Amennyiben pedig azok 
kapcsolatot tartottak volna nyugatra vándorolt roko­
naikkal, magyarázatot nyerne a forrásokban a 6. szá­

zadban is feltűnő a l e m a n n - s z v é b / s v á b a z o n o s s á g 
mellett a korszak divatjának kétségtelenül egyik legel­
terjedtebb t ö m e g c i k k é n e k számí tó kengye l f ibu lák 
nagyfokú hasonlósága is. 

A fentiekkel remekül összevág legújabban Dieter 
Quastnak a dunántúli langobard anyagban úgyszintén 
feltűnő alemann-frank típusú kengyelf ibulákra adott 
magyaráza ta . Akár arról legyen szó, hogy pontosan az 
e lőbbiekben vázolt pár évtizeddel korábbi kapcsolatok 
n y o m á n a 6. századra a Dunántúl már a Meroving kul­
túrkörbe integrálódott, vagy pedig, hogy a preszt ízs­
tárgyakat — legfőképp a fibulákat — a langobardok 
átvették, pusztán ezen idegen ékszerek nem feltétenül 
kell , hogy bevándorlókat jelentsenek ( Q U A S T 2008, 
372), különösen, ha azokat a helyi szokások szerint 
viselték. 

A balatonszemesiekhez hasonlóan remek nyugati­
g e r m á n p á r h u z a m o k k a l r ende lkező fent emlí te t t 
fibulás sírokat a magyar kutatás a Sárvíz völgyében, 
illetve attól nyugatra a korábban szomszédos gótok 
településterületének szélén 473 után a langobardok 
feltűnéséig megte lepedő dunaiszvébekkel kapcsolja 
össze ( B Ó N A 1993, 106; KISS 1999, Abb. 1 ). Bár a 6. 
század elejére vonatkozó történeti források beszámo­
lóit nehéz loka l i zá ln i , 3 2 mindenképp számolnunk kell 
velük a Dunántúlon, hiszen az 568-ban az Alboin 
vezetésével az avarok elől Itáliába köl töző lango-
bardokhoz csatlakozó népek közt is szerepel nevük 
(História Langohardorum II. 87).33 Az 5. század végén 
Fejér- és Somogy megyében feltűnő leletanyag hason­
lósága a Sárvíz túloldalán Északkele t -Pannóniában 
elkülöníthető prelangobard kori szvéb leletanyaggal 
( V I D A 2007, 324) szembetűnő, biztosabb etnikai kör­
vonalazásukhoz és a Felső-Duna vidéki kapcsolatok 
irányának pontosabb t isztázásához azonban újabb lelő­
helyek lennének még szükségesek a jövőben . 

Függelék: 

A Béndekpuszta fibulatípus és formai analógiáinak 
lelőhelyei (1. kép) 

1. Keszthely-Fenékpuszta 10. sír (STRAUB 2002, Taf. 2. 1 ) 
2 3. Hács-Béndekpuszta 19. és 20. sír (KISS 1995, Abb. 13. 

1-2, 8-9) 
4. Letkés-Vízfogó (PAPP-SALAMON 1980, Taf. 54. 1 a-b) 
5. Ringelsdorf-Kuse, szórvány (STUPPNER 1990, Abb. 1429) 
6. Waidendorf-Mühlgraben, szórvány (ALLERBAUER-

JEDLICKA 2001, Abb. 969) 
7. Brou múzeum gyűjteménye, szórvány (SÉMAINVILLE 

2003, Fig. 7. 1) 

8. Bräunungen 51. sír (FINGERLIN 2001, Kat. 4.15.2.2) 
9. Elstertrebnitz 9. sír (MINDENBERGER 1959, Abb. 20) 

10. Praha-Libcn (SVOBODA 1965, Tab. 33. 2) 
11. St-Sulpice 5. sír (KÜHN 1940, Taf. 61.17) 
12. Ostrich, szórvány ((KÜHN 1940, Taf. 61.15) 
13. Mainz, szórvány (LINDENSCHMIT 1858, Taf. 8. 9) 
14. München-Aubing 225. sír (DANNHEIMER 1998, Taf. 

25. 225/3-4) 
15. Hemmingen 51. sír (MÜLLER 1976. Taf. 12. 5-6) 
16. Barbing-Irlmauth, szórvány (BOTT 1952, Taf. 1.3) 
17. Nagold 2. sír (VEECK 1931, Taf. 21. A 15) 



Jegyzetek: 

' A kifejezetten a Duna vidéki kapcsolatokat tárgyaló, a 
nyolcvanas évek végéig megjelent irodalmat össze­
foglalja BOOSEN 1986, Anm. 91; BÖHME 1989, 400, az 
azóta közölteket részletezi GROSS-SCHMIDT 2005, 10; 
SCHACH-DÖRGES 2007, 632, 634-635, utóbbi egy 
szűk vezetőrétcggel számolva. Legújabban TEJRAL 
2008, 268 már kifejezetten a Dunántúlról származtatja a 
bevándorlókat. 

- A temetőt végül is egy keleti gót — vagy azzal szö­
vetséges —, az 5. század utolsó harmadában Pannoniá­
ban a szvébbekkel összeolvadó közösség hagyatékának 
tekintette (KISS 1995, 319), mely leginkább a szvéb idő­
szakban lehetett használatban (KISS 1999, 121 ). 

3 A fenékpusztai 10. sírból előkerült fibulapár cingu-
lumhoz kötése (SZŐKE 2007a. 132) tévedés, viseletéről 
helycsen MÜLLER 1987. 197. A fibulapár egyik darabja 
eredeti helyzetében a bal vállon feküdt, a másikat egy 
rágcsáló mozdította el a koponya mellé (STRAUB 2006, 
Abb. 2, 1), melyről az ásatási napló is részletesen 
beszámol (BM Adattára 84.251.1). 

4 2006-ban a Fonyód-Bézsenypusztán feltárt, több torzí­
tott koponyát szolgáltató temetőben is ezen a helyen 
feküdt egy-egy fibula- és tüpár (közöletlen, Gallina Zsolt 
szíves tájékoztatása). 

' A fenékpusztai csontanyagon 2007-ben Münchenben 
elvégzett stronciumizotópos vizsgálatok szerint a 10. sír 
4-5 éves korában elhunyt kislánya (PAP 1983, 341) már 
Fenékpusztán született (a vizsgálatok megszervezésében 
és elvégzésében nyújtott segítségéért Orsolya Heinrich-
Tamaskanak, Fóthi Erzsébetnek és Mike Schweissing-
nek tartozom köszönettel, az eredmények részletes pub­
likálása később történik). 

° Az ékvéséses lábú, kerek fej lemezén négyszeres spirállal 
díszített, alemann- és bajor temetőkben egyaránt 
előforduló Irlmaut-Aubing típust részletesen elemzi 
KOCH 1968, 20-21; MÜLLER 1976, 105-106. A láb­
formájában/díszítésében is eltérő és fején csak dupla 
spirállal díszített St-Sulpice típust — egyéb darabokkal 
vegyítve — MARTI 1990, 42 43, 162 különíti el. Ennek 
fej- és lábformájában is egyszerűsödő, kengyelén már 
díszítetlen fellbachi példányát és annak kapcsolatát a 
miniatürfibulákkal tárgyalja ROTH 1982, 498. 

7 Mások elképzelhetőnek tartják keleti-gót meghatáro­
zását (MÜLLER 2003, 293; SZŐKE 2007, 49; 
HEINRICH-TAMASKA 2008, 95), az előzetes közlés 
azonban ezt nem támasztja alá. A szerzők helyesen 
utalnak rá, hogy a gótok 6. század eleji dél-dunántúli 
visszatérésének nincsenek történeti- és régészeti bizo­
nyítékai (BÓNA 1993, 107; KISS 2005, 293. j . ) . 

* A vándorlások történeti hátteréről ld. KELLER 1989, 
108; CASTRITIUS 1994, 80-81; GEUENICH 1994, 
163, régészeti vonatkozásukról újabban QUAST 2002, 
279-280; SCHACH-DÖRGES 2004, 85, 88. 

9 Későbbi tanulmányaiban a sajátos avar kori emlékanyag 
germán komponense mögött már inkább frank (SÁGI 
1970, 167-190), majd kelcti-gót (SÁGI 1992, 137) 

jelenléttel számolt, ám az egyes tárgyak esetlegesen kira­
gadott nyugati párhuzamaira alapozott etnikai elképze­
lései nem váltak elfogadottá. 

0 Elméletileg elképzelhető lenne, hogy azért nincs torzított 
koponyájú gyermek, mert — esetleg jobb életkörülmé­
nyeik miatt — valamennyi megélte volna a felnőtt kort 
(LOHRKE 2004, 62). A mözsi és a fenékpusztai temetők 
példája azonban pontosan azt mutatja, hogy éppen a 
gyermekek esetében a legnagyobb a halálozási arány, 
feltehetően a beavatkozással járó súlyos mellékhatások 
következtében (PAP-JÓZSA 2006; CZIGÁNY 2008). 
Egyébként sem mutatható ki egyértelműen, hogy a 
szokás összefüggésbe lenne a társadalmi ranggal és így a 
szociális viszonyokkal (ANKE 1994, 125; STADLER et 
al 2008, 162). 

1 Mivel a basel-kleinhüningeni temető teljes antropológiai 
feldolgozása és a korai alemann temetők részletes 
embertani- és demográfiai vizsgálatát tartalmazó doktori 
disszertáció egyaránt kiadatlan, ez az adat kevéssé 
ismert. Tény azonban, hogy a szóbanforgó temető 
különösen erős keleti kapcsolatai révén egyáltalán nem 
biztos, hogy a gyermeket valóban alemannak tarthatjuk, 
ld. 15. lábjegyzet. 

- Az antropológiai meghatározás szerint a 268. sírban 7-14 
éves kislány feküdt (KÖHLER-MENDE 2007, 317). 
Figyelemreméltó, hogy Béndekpusztán egy egészen kis­
gyermek esetében is valószínűsíthető a deformáció 
(LIPTÁK 1961, Tab. 5) s az még a hitelesen feltárt 
soponyai sírok többségében is kimutatható (BONA 
1960, 165). Mindez arra utal, hogy az Attila-kori tor­
zított generáció néhány különösen magas kort megélt 
személye mellett (STADLER et al 2008, 163) szá­
molnunk kell azzal, hogy a szokást szórványosan gyako­
rolták még a prelangobard kori Dunántúlon is, mint 
ahogy hasonló tendencia mutatkozik az 5. század 
második felének ausztriai embertani anyagában is 
(W1LTSCHKE-SCHROTTA 2005, Tab. 2). 

3 Nagy Margit a répcelaki sír esetében nem tartja elkép­
zelhetőnek, hogy a fibulapár (KISS 2001, Abb. 7-8) a 
medencén vagy a combcsontoknál feküdt volna 
(STRAUB 2006, 442). Véleménye szerint hinnünk kell a 
Radnóti Aladár sírlapján szereplő rajznak, miszerint 



azok a csattal együtt a lábfejnél voltak. Kétségtelen, ma 
már nem lehet eldönteni, hogy a sír előkerülését 
követően három hónappal készült adatlapon szereplő 
rajz mennyire hiteles, hogy a találó szerint azoknak pon­
tosabb megjelölés nélkül a lábaknál való előkerülése 
valóban azon a helyen történt-e. Amennyiben azonban a 
nagyfibulák és a csat egy ládikában került volna a sírba, 
kérdéses, hogy a karikaékszerek miért maradtak viseleti 
helyükön. 

1 4 Részletesen összefoglalja B. TÓTI1 2005, 16-17, 
további újabb áttekintést nyújt TEJRAL 2005, 125-127; 
MASTYKOVA 2006, 243 247. 

1* A temető legkorábbi részének közvetlen kárpát-
medencei genetikai kapcsolatát valószínűsíti KISS 1993, 
145; QUAST 1997, 187. Az 1915-ben a városnak a 
Rajna északi partján fekvő részében feltárt másik temető 
esetében a leletek alapján szintén hasonlót feltételez a 
kutatás, amit Max Martin szerint a hiányos sírleírások 
fibulaviseleti adatai is alátámasztanak. 

1 6 Ugyanígy a korabeli gepida sírokban sem lehet egyelőre 
következetességet kimutatni, bár kétségtelenül egy vise­
leti tendencia kitűnik a többi közül (NAGY 2005, 185; 
B. TÓTH 2005, 17). 

1 7 A béndekpusztai 3. és 5. sír esetében sajnos nem áll ren­
delkezésre antropológiai meghatározás, utóbbi esetében 
még az is kérdéses, hogy a fibula egyáltalán ahhoz a 
sírhoz tartozik-e. 

1 8 Azok ugyanis régi leletmentésekből (Dunapentelc/ 
Dunaújváros, Miszla, Répcelak) vagy rabolt sírokból 
(Dabronc, Soponya) származnak, illetve szórványok 
(Balatonlelle, Brigetio, Dunaújváros, Keszthely-kör­
nyéke) vagy kincsleletek (Aquincum-Nagyszombat u). 
A hitelesen feltárt és közzétett fibulás síroknak 
(Aquincum-Névtelen u, Tác) pedig sajnos nincs 
embertani értékelésük. 

' 9 Hasonló szempontból vizsgálja az avar kori pártavi-
scletet LÖRINCZY-STRAUB 2005, 133; a honfoglalás 
kori hajfonatkorongokat RÉVÉSZ 1999, 60. 

2 0 A kérdés azonban továbbra is eldöntetlen (ZELLER 
1997, 680), az egyes sírok összevetése az embertani 
adatokkal ugyanis hiányzik (I IEINRICH-TAMASKA 
2007, 582-583). 

2 1 Más nézetet vall CLAUß 1989, 564. 
2 2 Helga Schach-Dörgcs az utóbbi években az ezüstkarpe­

recekről és a négyfibulás viseletről is kimutatta, hogy 
azok a délnémet/északsvájci alemann temetőkben kifeje­
zetten az aduitus korú női sírokban gyakoriak 
(SCHACH-DÖRGES 2005, Abb. 11; SCHACH-
DÖRGES 2005a, Tab 1 ). De más területek temetőiben is 
érdekes összefüggések mutathatóak ki a fibulavisclet, az 
életkor és a régiók vonatkozásában (JENTGENS 2001, 
151- 159), mint ahogy az életkor és az ékszerek anyaga 
közt is (STAUCH 2008). 

2 3 A Reutlingen típushoz kötésük (SZŐKE 2007, 49) 

azonban félreértés. Az eredetileg WERNER 1961, Karte 
3 által elkülönített típust a későbbiekben felosztja KOCH 
1969, Abb. 4, majd lelőhelyeiket különböző szempontok 
alapján bővíti tovább KÜHN 1974, Karte 13; 
PRAMMER 1989, Abb. 86; KOCH 1998, Anm. 313. 
A folyamatos indadíszt imitáló spirálsor, mint díszítés 
azonban nem annyira etnikum vagy eredetjelző, sokkal 
inkább az 5. század végének fibulahorizontját képviseli 
(B. TÓTH 2005, 13-14). Hasonlóképp a kifejezetten 
alemann sajátosságnak tartott négyszeres spirálmintát 
(BURZLER cl al 2002, 155) is megtalálni számos 
Közép-Duna vidéki fibulán (KISS 1996, Abb. 11), mint 
ahogy a szimmetrikus akantuszminta is inkább kor 
(NAGY 2005, Abb. 41), sem mint népesség specifikus. 
Ursula Koch a két változatot X42 kódszámon vonja 
össze (KOCH 2001, Abb. 13), a két típust külön tár­
gyalja LOSERT-PLETERSKI 2003, 123-126. 
Miközben a frank hódítást követő menekülthullám 
mértékét napjainkban többen óvatosabban ítélik meg 
(ÁMENT 2005, 6; SCHACH-DÖRGES 2007, 633-634), 
az esemény kapcsán a dunántúli prelangobard kori 
emlékanyagban alemann menekültek lehetőségével 
számol újabban SZŐKE 2007a, 132. 
Rövid áttekintést nyújt a német kutatásban a vándor kéz­
művesekről alkotott nézetek alakulásáról és azzal össze­
függésben az etnikus szemlélet korlátairól VIDA 2006. 
A témát legújabban összefoglalja Bendegúz Tobias: 
Frühmittelalterliche Gräber mit Beigabe von 
Schmicdcwcrkz.eugen (Dissertation, Wien 2008). 
Különböző északi fibulatípusok esetében a törzsterü­
lettől távol előkerült helyi utánzatokat több helyen is 
sikerült már kimutatni (STORK 1997. 299; NAGY 
2007, 52-53). 

A dunaújvárosi és aquincumi kcngyclfibulák kitűnő 
gepida analógiái szerepelnek feldolgozásukban, 
utóbbinak ismert egy galliai megfelelője is, mint ahogy a 
- sajnos máig publikálatlan — soponyai madárfibula 

legjobb párhuzamait is ott találni meg az ásató szerint 
(BÓNA 1971, 230). A kifejezetten egyes kárpát­
medencei germán népek körében népszerű Bakodpuszta 
típusú fibulának (BÓNA-NAGY 2002, 121-122) 
szintén onnan ismert egyébként legjobb, eddig 
figyelmen kívül maradt nyugati megfelelője. A Saint-
Martin-du-Frêne-i temetőben előkerült pár 
(SOLEILHAC 1954) lábának arányai és kerek vég­
ződése alapján a nemrégiben Szurdokpüspökiből köz­
zétett 5. sír darabjaihoz (BÁCSMEGI-GUBA 2007, 17) 
hasonlít leginkább. A másik. Honorius solidusos sírnak 
külön jelentőséget ad korai ékvéséses fibulapárja 
(TEJRAL 2008, 253), miként a — különböző germán 
népek közül a Kárpát-medencében leginkább a gepidák 
körében előforduló (LÖRINCZY STRAUB 2006, 
284-285) — sírgödör falába ásott fülkéknek pár évti­
zeddel később a Felső-Duna vidékén tapasztalható feltű-



nése is (a feldolgozás alatt lévő sírokról nyújtott infor­
mációkat ezúton is köszönöm az ásatóknak). A lelőhely 
történeti- és régészeti jelentőségét azonban kevésbé a 
gepida, sokkal inkább a szomszédos jobbágyi sír (KISS 
1981) összefüggésében érdemes vizsgálni. A táci 
fíbulához (FITZ-LÁNYI-BÁNK1 1975, 1. ábra 1) hason­
ló, de ötgombos példányok gyakoriak az alemann anyag­
ban (GÖLDNER 1987, 20-21; MARTIN 2002, 123), a 
dunántúli darab főbb vonásaiban a számos formai 
variánst mutató Krefeld típuson belül (SCHILLING 
2007, 382) is tipológiailag azonban leginkább a 
Hammelburg csoportba sorolható (KOCH 1967, 18-19). 
A közöletlen faddi sírokból előkerült, meglehetősen tág 
időhatárokkal keltezhető rombusz alakú, illetve Weimar/ 
Arcy-Sainte-Restitue típusú kisfibulák elterjedési régió­
ik alapján (WINDLER 1995, Abb. 114; KOCH 1998, 
Karte 24; LOSERT-PLETERSKI 2003, 142; ZINTL 
2006, 92) pedig még távolabbi területek felé mutatnak 
(a fibulákat Odor János Gábor szívességéből ismerem). 
A krajn/krainburgi temető recenziójában később 
részletes módszertani elemzéssel is rámutatott annak 
veszélyére, amit a 'korabeli leletanyag mozaikszemü 
homogenitására' alapozva az összefüggéseikből kira­
gadott egyes tárgyak kínálhatnak (BÓNA 1981). 
Az 1998-2001 közt Horb-Altheimben feltárt temetők 
nemrégiben közzétett embertani- és stronciumizotópos 

vizsgálatainak eredményei (OBERTOVÁ -WAHL 2007), 
miként a sírmellékletek is kifejezetten erre utalnak 
(FRANK 2008, 44). Az Eschborn/Hemmingen-típusú, 
már több mint kéttucat helyről ismert rövid használatú 
temetők sorába tartozó lelőhelyen a régészeti anyag 
kapcsán már az előzetes közlések is dunaiszvéb kapcso­
latokkal számoltak (RABOLD 1999, 151), amit a termé­
szettudományos vizsgálatok alátámasztani és kiegé­
szíteni látszanak. A temető teljes közlése újabb fontos 
adalékokat nyújthat majd a Felső-Duna vidékének keleti 
kapcsolataihoz. 

Az Origó gentis Langobardorum és Paulus Diaconus 
beszámolója a langobard uralom alá került szvébekről 
vonatkozhat Északkelet-Pannóniára is, aminek régészeti 
emléke lehet többek közt az aquinqumi amfiteátrum 
kincslelete és néhány kelet-dunántúli 6. századi temető 
langobardokétól elütő sírja, illetve fibulája is (BÓNA 
1987, 121; NAGY 1993, 356). Peter Stadler még a kora 
avar kori germán komponensen belül is számol szvéb 
maradványokkal többek közt a Dél-Dunántúlon 
(STADLER 2008, Abb. 19), bár ennek — mint több más 
általa elkülönített etnikum — régészeti vonatkozásai 
erősen kétségesek. 
BÓNA 1993, 106 szerint a Suave/Soave nevü tele­
pülések őket jelölik Észak-Itáliában. 
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Angaben zu den Beziehungen zwischen den Nekropolen des 5. Jahrhunderts 
in der Balaton-Region und im oberen Donaugebiet 

Für die zweite Hälfte des 5. Jahrhunderts können in 
den Beziehungen zwischen dem mittleren und dem 
oberen Donaugebiet zwei Phasen deutlich voneinander 
abgegrenzt werden. Das für die ältere Phase charakte­
ristische Auftreten von Artefakten öst l ichen Typs im 
süddeutschen und nordschweizerischen Fundmaterial 
(Schmuck, Waffen, Keramik) wurde in der Forschung 
mit der Beteiligung von gentes aus dem mittleren 
Donaugebiet bei der Herausbildung der zweiten ala­
mannischen Ethnogencse erklärt ( Q U A S T 1997, 
179-186; S C H A C H - D Ö R G E S 2007, 634-635). Diese 
These wi rd durch das in letzter Zeit veröffentlichte 
Fundmaterial aus beiden Gebieten unterstrichen, so 
beispielsweise durch das westliche Auftreten eines 
Fibeltyps, der eine Variante des vorn Mitteldonauraum 
abgeleiteten Fibeltyps 'Béndekpusz ta ' darstellt (Abb. 
1, 7-8). Diese Variante kann auch mit mehreren früh-

merowingischen d re iknöpf igen Fibel formen in 
Verbindung gebracht werden (Abb. 1, 11-17). 

Die Beurteilung der pannonischen Kontakte i m 
ausgehenden 5. Jahrhundert ist komplizierter, weil sich 
der Niederschlag dieser Kontakte im archäologischen 
Material nur auf das Auftreten von bestimmten 
Bügelfibeltypen beschränkt . Angesichts des Fehlens 
von schriftlichen Zeugnissen ist zweifelhaft, ob die 
Bügelfibeln mit den um 496 oder 506 vor den Franken 
f lüchtenden alamanischen Einwanderern erk lär t 
werden können; neben den historischen sind aber auch 
archäologische Widersprüche vorhanden. 

In archäologisch erschlossenen vorlangobardischen 
Gräberfeldern der Balaton-Region kamen Individuen 
mi t deformiertem Schädel zum Vorschein, darunter 
auch Kinder (Hács , Balatonszemes). Obwohl Schädel-
deformationen auch in alamannischen Nekropolen 



vorkommen, ist aufgrund anthropologischer 
Vergleichsuntersuchungen fragwürdig, ob die Alaman­
nen diese Sitte auch selbst praktizierten oder ob das 
Vorkommen solcher Schädel mit Beziehungen zu 
anderen, mit den Hunnen in engeren Kontakt 
getretenen germanischen gentes zu erklären ist, von 
denen einzelne Gruppen — durch Heirat, Einwande­
rung oder Flucht — in das Gebiet der oberen Donau 
gelangten ( U L D I N 2005, 33; A L T 2006, 120). 

Die Fibeltrachten aus den Gräberfeldern von Hács-
Béndekpuszta und Balatonszemes-Szemesi berek sind 
unter mehreren Gesichtspunkten spezifisch. Zum 
einem kann unter ihnen die ostgermanische Tradi­
tionen widerspiegelnde Peplostracht nicht mehr fest­
gestellt werden. Weiterhin liegen die Fibeln in beiden 
Nekropolen nur bei Frauen im Alter zwischen 20 und 
35 bei den Beckenknochen, bei j ünge ren und bei 
älteren weiblichen Individuen jedoch nicht. Zudem 
kamen die Fibeln beider Nekropolen in einer Position 
zum Vorschein (Abb. 2, 1-3), die Max Mart in zufolge 
( M A R T I N 2002a, 215-216) ausdrückl ich integrierte 
Fremde in der Alamannia kennzeichnet (Abb. 2, 4-5). 

Das Gleiche lässt sich auch für das Gräberfeld von 
Hemmingen feststellen, wo die rhombenfö rmigen 
Fibeln östlichen Typs horizontal, die alamannischen 
Typen dagegen vertikal im Grab lagen {Abb. 3). 
Obwohl letztere gegen Ende des 5. Jahrhunderts nicht 
ausschließlich in der Alamannia auftreten, zeigt sich 
hier eine deutliche Konzentration. In Transdanubien 
hingegen kommt diese Tracht vor der langobardischen 
Zeit, ebenso wie weitere für die Alamannia des ausge­
henden 5. Jahrhunderts typischen Schmuck- und 
Trachtformen (Haarnadel, Halsring, vierfibcltracht, 
am linken Hand getragene Kolbenarmring, Knoten­
ring, Drahtring mit Federenden, usw.) nicht vor. 

Das transdanubische Auftreten der Fibeln vom Typ 
Stuttgart -Stammheim und Aldingen zeigt Beziehun­

gen zu den alamannischen Gebieten (Abb. 4). Die 
direkte ethnische Ü b e r s e t z u n g dieser Kontakte 
erscheint jedoch fragwürdig, zumal bezügl ich der 
Fibeln der in der näheren Umgebung liegenden zeit­
gleichen Nekropolen (Budapest/Aquincum, Duna­
újváros , Fadd, T á c / G o r s i u m ) ebenso eine starke 
Verbindung zu den gepidischen und den fränkischen 
Gebieten festgestellt werden kann. 

Diese Beobachtungen scheinen jene Meinungen zu 
unterstützen, die eine ethnische Zuordnung einzelner 
Typen von Fibeln, die zweifelsfrei eine der am 
weitesten verbreiteten Massenwaren der f rühen 
Merowingerzeit bilden, in Frage stellen und dagegen 
die Rolle der individuellen Beziehungen, des Handel 
und der Wanderhandwerker betonen ( M Ü L L E R 1976, 
102; BRATHER 2004, 287-289, 534; B R A T H E R 
2006, 217). Eventuell die parallelen Entwicklungen 
und gegenseitigen Beeinflussungen zwischen dem sich 
nach der Hunnenzeit aus den gemeinsamenen Wurzeln 
im Donaugebiet herausbildenden ostgermanischen 
Kul turkomplex und den frühen merowingischen 
Gebieten (TEJRAL 1999, 273-274; TEJRAL 2002a, 
511 ; TEJRAL 2008, 264, 267). Ähnl icherweise gibt es 
mehrere Model le , die Verbreitung bestimmter 
fränkisch-alamannischen Bügelfibeln i m langobarden­
zeitlichen Pannonién zu erklären (QUAST 2008, 372). 

Die Ähnl ichkei t zwischen dem in der Balaton-
Region nach der Abwanderung der Ostgoten auftre­
tenden Fundmatcrial und dem in Nordostpannonien 
abgrenzbaren p r ä l a n g o b a r d e n z e i t l i c h e suebischen 
Fundgut ( V I D A 2007, 324) ist jedenfalls auffällig. Zur 
genaueren ethnischen Beschreibung und der 
präziseren Bestimmung der Beziehungen in die obere 
Donauregion bedarf es in Zukunf t jedoch der 
Entdeckung weiterer Fundplätze. 

Ubersetzt von Orsolya H. Tamáska 



1. kép: A Béndekpuszta fibulatípus és formai variációi (méretarány 1:1). 1-8: Béndekpuszta-típus, 9-10: Vinaficer-típus, 11-13: St.-Sulpice-típus, 
14-17: Irlmaut/Aubing-típus 

Abb. 1 : Fibel vom Typ Béndekpuszta und ihre Formenvarianten (maßstab 1:1). 1-8: Typ Béndekpuszta, 9-10: Typ Vinaficer, 11-13: Typ St.-Sulpice, 
14-17: Typ Irlmaut/Aubing 



2. kép 1: Hács-Béndekpuszta 18. sír (STRAUB 2006, Abb. 3. 2), 2: Hács-Béndekpuszta 20. sír (STRAUB 2006, Abb. 3. 3), 
3: Balatonszemes Szemesi-berek 150. sír (BONDÁR et al 2007, 117. kép), 4: Basel-Kleinhüningen 230. sír (QUAST 1997, Abb. 189), 

5: Basel-Kleinhüningen 126. sír (MARTIN 1996, Abb. 196) 
Abb. 2: Hács-Béndekpuszta, Grab 18 (STRAUB 2006, Abb. 3. 2), 2: Hács-Béndekpuszta, Grab 20 (STRAUB 2006, Abb. 3. 3). 

3: Balatonszemes Szemesi-berck, Grab 150 (BONDÁR et al 2007, 117. kép), 4: Basel-Kleinhüningen, Grab 230 (QUAST 
1997, Abb. 189), 5: Basel-Kleinhüningen, Grab 126 (MARTIN 1996, Abb. 196) 



3. kép: Kengyelfíbulák viselete a hemmingeni temetőben (MÜLLER 1976 alapján) 
Abb. 3: Tragweise der Bügelfibeln in der Nekropole von Hemmingen (nach MÜLLER 1976) 



4. kép 1: A balatonszemesi temető fibuláinak közvetlen párhuzamai, 2: Az Aldingen- és a Miszla-típus lelőhelyei 
Abb. 4: 1 : Parallelfunde zur Fibel aus dem Gräberfeld von Balatonszemes, 2: Fundplätze der Fibel vom Typ Aldingen und Miszla 




