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Basticz Zoltan

Romai kori vaseszk6zok Eszteregnye—Ojtd-diild
lelohelyrdl

Bevezetés!

Az Eszteregnye—Ojto-dilo lelohelyen feltart késo
romai telep asatasa soran valtozatos ¢és gazdag fém-
anyag kertilt el6. Jelen tanulmanyban ezen targyakat
szeretném ismertetni ¢s részletesen elemezni.

A fémeszkozokkel foglalkozd régészeti szakiroda-
lomban a romai kor viszonylag jol kutatott teriiletnek
szamit. Miiller Robert mindmaig egyediilallo atfogd
munkdja (MULLER 1982) mellett féleg depot leletek
(GAAL 1982, GAAL 1996, SZABO 2004, LASZLO
2007) vagy régebbi asatasok anyaganak ujabb feldol-
gozasai (PALAGYT 2000) lattak napvilagot. Az elmult
¢vekben az orszagban folyd nagyobb feliiletli romai
kori ésatasokbol eldkeriilt fémeszkoz anyag publi-
kalasa mindezidaig véarat magara. Ezt a hianyt sze-
retném részben potolni e cikk keretein belil.

Eszteregnye ¢s Rigyac kozigazgatasi hatarat alkoto,
¢szak-del iranyu Ibriko-patak keleti partjan, az M7
autopalya foldmunkalatai soran, 2005. szeptemberé-
ben, szakfeliigyelet kdzben tartak fel az Eszteregnye-
Ojto-duld elnevezést lelohelyet (2. kép). Tokai Zita
Maria végezte a leletmentést 2005. szeptember 27. és
november 28. kozott 1600 m? nagysagu teriileten, ahol
83 régészeti objektumot talalt.2 Az elékeriilt leletanyag
egy része a kozépso rézkorra, mig zome a késo romai
idOszakra datalhatd. Az dsatd a pataktol tavolabb esd
részen, a domb tetej¢hez kozelebb, egy hat godorbol
allo, a kozepsé rézkori Balaton-Lasinja kulturdhoz
tartozo kisebb objektum csoportot kiilonitett el.

Az objektumok nagy része az Ibriko-patak partjan
talalhato, a 77 objektum legtobbje godor és coloplyuk,
14 godorbol keriilt elé fémeszkoz lelet. A fémanyag
ismertetése az alabbiakban kovetkezik, tovabba
n¢hany, teleprél szarmazo keramiatoredéket is kozliink
a korhatarozas alatimasztasahoz.

A leletanyag3
1. Fémeszkozok

1.1, Véso. J6 megtartasu vasvésd vagy hidegvago,
szara nyolcszog keresztmetszetl, ¢éle kiszélesedik,
fején ttésnyomok lathatok. H.: 16,4 cm; szar atméro:
1.3x 1.3 em; €l 57.2 2,1 em. Ltsz.: 0710.17.5. (3. kép 3).

1.2, Kés. Vas kés nyelének ¢és penge inditdsanak
toredéke, a penge formdjat nem lehet megallapitani.
H.: 6,9 cm, ebbdl nyél h.:5 cm, él h.: 1,6 cm; m.: 1,5 cm;
ny¢l vastagsag: 0,3 cm. Ltsz.: 0710.18-19.10. (5. kép 4).

1.3, Karika. Ovalis, téglalap atmetszetli vaskarika,
egy szimmetrikusan rahajlitott vas pecekkel. Talan eke-
hizo lanc egy tagja. Atm.: 5,8 cm, karika vastagsiga:
0,3 cm, pecek h.: 3,7 cm. Ltsz.: 0710.19.21. (4. kép 2).

1.4, Kolomp. Alul téglalap alaprajzu, trapéz
formaju, keskeny vas kolomp, tetején félkorives fiillel,
a kolomp nyelve a végén erdsen duzzadt. Nagyon
hianyos allapotban kertilt el6. H.: 5,4 cm, sz.: 2,8 cm,
m.: 8 cm, kopeny vastagsaga: 0,2 cm; nyelv: h.: 5 cm.
Ltsz.: 0710.19.22. (5. kép 1).

1.5, Irtokapa. Téglatest alaku, hatul vaskos, egyenes
fokkal rendelkezo kopiije van, a nyéllyuk ovalis, a nyak
robosztus, mely erdsen szélesedd, vastag pengében foly-
tatodik, a penge ¢le erdsen ivelt. A penge a ny¢l iranyaban
enyhén hajlik. H.: 22,8 cm, sz.: 14,8 cm; nyéllyuk atmérd:
3,8 cm, kopli m.: 3,7 cm. Ltsz.: 0710.32.32. (3. kép 2).

1.6, Ull6. Vas ill6, felfele kissé kiszélesedik, a
munkafeliilet lapos ¢és kissé lejtds. A fellilnézete
téglalap alaka. M.: 20 cm, sz.: 17 x 19 cm, sulya: 35 kg.
Ltsz.: 0710.32.33. (3. kép 4).

1.7, Kés. Késpenge ny¢lhez kozeli része, a penge
hata egy helyen megtorik (bicska pengékre emlékez-
tetd modon) és a penge keskenyebbé valik. H.: 5,2 cm,
sz.: 1,5 em, v.: 0,3 em. Ltsz.: 0710.37.7. (5. kép 5).
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1.8, Akaszto. L-alaku, a hosszabbik szaran élben
végz6do, faba dthetd jo megtartasi vas pecek
(akaszto). A fején iitésnyomok lathatok, ami a hasz-
nalatra utal. H.: 13,6 cm, sz.: 1,4 cm, v: 0,4 cm. Ltsz.:
0710.44.57. (4. kép 5).

1.9, Kés. Nyé¢ltiiskés vaskés, hata vastag, ivelt, pengé-
je a kopastol kiss¢ homora. H.: 13,1 cm, penge h.: 7 cm
sz.: 1,9 cm, v.: 0,3 cm. Ltsz.: 0710.47.11. (5. kép 6).

1.10, Fejsze. Robosztus, hosszu, vas, hasito fejsze,
az ¢le ivelt, kiss¢ kiszélesedik. A penge also sarka
hegyes, a felsé lekerekitett. A kopt két oldala kidom-
borodik, a nyéllyuk ovalis. A foka vastag, erds, kala-
pacsszeriien lapitott, kiss¢ ferde ¢s tésnyomok
lathatok rajta. H.: 19, 7 cm, sz.: 6,2 cm, ¢lh.: 6,3 cm,
nyéllyuk atméré: 3,7 em. Ltsz.: 0710.47.12. (3. kép 1).

1.11, Vastargy. Szabalytalan alakl vas lap, rajta fe-
Ifele allo, csavart nyaka nyalvannyal. Eredeti funkcio-
ja nem ismert. H.: 2.8 cm, sz.: 2,9 cm, fv.: 0,4 cm,
nyGlvany h.: 3,2 em. Ltsz.: 0710.48.36 (4. kép 6).

1.12, Kés. Penge kozepén, derékszogben utdlag
meghajlitott, nyéltiiskés vas kés, a penge hata egyenes,
vastag, a penge a hegye fel¢ keskenyedik. H.: 16,3 cm,
penge h.: 10,7 cm, sz.: 1,9 cm, penge v.: 0.4 cm. Ltsz.:
0710.58.28. (5. kép 3).

1.13, Acskapocs. Vaskapocs, a két végén szog
szertien kiképzett hegyekben végzdédik, amelyek tom-
paszogben vannak behajtva. A kapocs a kozepén kissé
megtorik. H.: 9.9 cm, sz.: 0,7 cm, v.: 0,3 cm. Ltsz.:
0710.58.29. (4. kép 8).

1.14, Pengetoredék. Derékszogli haromszog atmet-
szetll nagyméretii, vas penge toredéke. Eredeti funk-
cigja jelen allapotaban meghatarozhatatlan. H.: 19,5 cm,
sz.: 2,4 cm, v.: 0,7 cm. Ltsz.: 710.64.51. (4. kép 4).

1.15, Csat. D-alaka vas csat, egyenes pecekkel,
téglalap keresztmetszetl karikaval. M.: 5,7 cm, sz.: 4,9
cm, v.: 0.4 cm. Ltsz.: 0710.65.61. (4. kep 3).

1.16, Sasszeg. Szimmetrikusan félbe hajtott,
hurokban végzédo kettds szaru szeg, Gin. sasszeg. A két
szar hegyesre kalapalva, vége széthajtva. H.: 12,3 cm,
sz.: 1 cm, v: 0,4 cm, kopt belsé atm.: 1,5 cm. Ltsz.:
0710.65.62. (4. kep 10).

1.17, FEkevas. Haromszog alak®, aszimmetrikus,
rossz megtartast vas ekevas, a bal oldalon erés vallal.
A hegye ¢és a kopti hianyzik, a tobbi része is erdsen
kopett, Hz 11.5 em, sz 10 em, fve 0,2 cm. Litsz.:
0710.65.63. (4. kép 1).

1.18, Vastargy. Téglalap alaku fém lap, egyik végén
félkor alakura lekerekitve, itt egy kerek attorés talal-
hatd. A parhuzamok alapjan kulcs teste lehetett. H.: 3.4
cm, sz.: 1,8 cm, fv.: 0,3 cm. Ltsz.: 0710.70.62. (4. kép 7).

1.19, Ar. Nyéltiiskés vasar, a nyéltiiske és a hegy
kozott erdsen megvastagszik, kdzépen négyzetes kereszt-
metszeti h: 11,1 cm, kereszt metszete:0,7 x 07 cm.
Ltsz.: 0710.70.63. (4. kép 11).

1.20, Szeg. A feje egyik oldalan hosszu, lapos nytl-
vannyal, a vasszeg keresztmetszete téglalap alaka. H.:
8,5 cm, sz.: 4 cm, szeg keresztmetszete: 0,6 x 0,5 cm.
Ltsz.: 0710.70.64. (4. kép 9).

1.21, Kés. Nyéltiiskés vas kés (?7) penge és ny¢lto-
redeke, latszik a penge megmunkaldsa. H.: 5 cm, sz.:
1,4 cm, fv.: 0,2 cm. Ltsz.: 0710.76.5. (5. kép 2).

2. Keramiak

2.1, Nagyméretli terra sigillata edény aljtoredéke
talpgytirivel. M: 2,7 cm, atm: 11,4 cm, fv: 0,5 cm
Ltsz.: 0710.18.15. (6. kép 1).

2.2, Terra sigillata oldaltoredék, medalion ¢s egy
figuralis diszités részletével. M: 2,4 cm, sz: 2.3,1 cm,
fv: 0,4 cm. Ltsz.: 0710.18.16. (6. kép 3).

3, Sotétszirke, csillaimos durva homokkal sova-
nyitott peremtoredék, vizszintesen kihajlé peremmel.
M: 3,2 cm, sz: 9,4 cm, fv: 0,5 cm. Ltsz.: 0710.32.2.
(6. kép 6).

2.4, Szurke, csillamos durva homokkal ¢és zuzott
kavicesal sovanyitott, vizszintesen kihajloé peremto-
redék, perem felso részén két hatarozott horonnyal. M:
1,4 cm, sz: 5,7 em, fv: 0,6 em. Ltsz.: 0710.62.5. (6. kép 5).

2.5, Sziirke, csillamos durva homokkal sovanyitott

fazék egyenesre vagott, kihajloé peremtoredéke, perem

alatt harom kisebb bordaval. M: 2,5 cm, sz: 5,0 cm, fv:
0,3 cm. Ltsz.: 0710.62.7. (6. kep §).

2.6, Barna, csillamos durva homokkal ¢és zlzott
kaviccsal sovanyitott fazék kihajlo, egyenesen levagott
peremtoredéke, oldalan sepridisszel. M: 7,0 c¢m, sz:
10,5 cm, fv: 0,8 cm. Ltsz.: 0710.62-69.3. (6. kép 7).

2.7, Sziirke, csillamos durva homokkal és ztzott
kavicesal sovanyitott fazék vizszintesen kihajlo perem-
toredéke, a perem alatt egy kisebb bordaval. M: 4 cm,
sz: 9.4 cm, fv: 0,5 cm. Ltsz.: 0710.65.6. (6. kép 11).

2.8, Sziirke, csillamos durva homokkal és zuzott
kaviccsal sovanyitott fazék peremtoredéke, lekere-
kitett, duzzadt peremmel, a vallan siriin elhelyezett
kisebb bordakkal. M: 3,6 cm, sz: 6 ¢cm, fv: 0,3 cm.
Ltsz.: 0710.65.9. (6. kép 9).

2.9, Vilagosbarna, csillamos homokkal ¢s zazott
keramiaval sovanyitott tal vizszintesen kihajlo perem-
toredéke, belso felén feddtartd bordaval. M: 3.2 cm,
sz: 9,8 ecm, fv: 1 cm. Ltsz.: 0710.65.25. (6 .kép 10).

2.10, Er6sen kopott terra sigillata oldaltéredék,
rajta tojasfiizérrel és egy jelenet kisebb részletével
(talan egy pegazus szarny). M: 3,6 cm, sz: 5.3 cm, fv:
0,5 cm. Ltsz.: 0710.65.36. (6. kép 2).

2.11, Terra sigillata oldaltoredék, tojastiizérrel ¢és
diszitett keretli medalionban jelenet toredékkel. M: 4,6
cm, sz: 3,8 cm, fv: 0,5 cm. Ltsz.: 0710.79.1. (6. kép 4).
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A leletanyag értékelése

A tovabbiakban a leletanyag altalanos ismertetését
adjuk kozre, el6szor a nagyobb méretti kézmiives esz-
kozoket (fejsze, véso, lld), majd a foldmuveléshez
kapcsolodo targyakat (irtokapa, ckevas), végil a
kisebb, valtozatos funkcioji fémleleteket targyaljuk.

A kozolt fejsze (3. kép 1) teljesen altalanos forma, a
vaskortol egészen a kozépkorig hasznalatos. Jelen
esetben a leletkoriilmények mégis viszonylag ponto-
san dataljak a késo csaszarkorra. A targy jellemzoit, az
¢l rovidségét, a koptinel valo jelentds kiszélesedését és
a fokan lathato iitésnyomokat figyelembe véve hasito-
fejszének hatarozhat6 meg.

A romai korban a véséknek két fo tipusa volt
ismert. A tokos véséket (GAAL 1982, 76) valosziniileg
fa, mig a tomor vas véséket (MULLER 1976, 272)
keményebb targyak (k6, vas) megmunkalasanal hasz-
nalhattak (LASZLO 2007, 55). Az itt kozolt vésd
(3. kép 3) az utdbbi csoportba tartozik.

Az Ull6 (3. kép 4) kapcsan bovebben foglalkozunk
annak leletkorilményeivel is. Az Ull6 a 32. objek-
tumbol keriilt elé. A godor egy masik objektum
bontasa soran kiilonilt el. Alakja feltehetdleg ovalis
volt, oldala ivelt, alja teknés (hossza: 190 cm, szé-
lessége: 142 cm, mélysége: 46 cm). Betdltésének felso
egyharmada sziirkésbarna, enyhén patics- és faszén-
szemcsés, alsd kétharmada sotétsziirke, paticsos,
faszenes. Tole északra két (49, 50), délre egy (30)
coloplyuk talalhato, amelyek talan az egykori teto-
szerkezet tartooszlopai lehettek. Az objektum nyugati
részében keriilt eld az Gll6 ¢és kozvetlen melldle az
irtokapa. Mar az asatod kovacsgodorként hatarozta meg
az objektumot. A megallapitasa kétségkiviil igaz Iehet,
mivel egy 35 kilogrammos illé6 nem véletleniil keriil
egy objektumba. Maga az Ullo teljesen megszokott
forma a korban, amelyeket az abrazolasok szerint
fatuskora vagy kére helyezve hasznaltak (SAGI 1979,
115). A parhuzamok alapjan a kovacsnak egy nagyobb
¢s egy kisebb iillgje volt. Jelen esetben a nagyobb
keriilt eld, de mas pannoniai lelet egyiittesekbol, mint
példaul az epoli depobdl tobb kisillot ismeriink
(SZABO K. 2004, 63).

A leletek kozt szerepld csakanykapa (3. kép 2)
szlikségessé teszi ennek a targytipusnak a részletesebb
targyalasat. A régészeti irodalomban tobbféle elneve-
z¢s forog ezekre a targyakra: irtokapa, csakanykapa,
szalukapa (MULLER 1982, 460; GAAL 1996, 196).
A sokféle elnevezés a funkciok sokféleségebdl, és az
egyes specializalodott formak tisztazatlansagabol
adodik. Martin Pietsch idérendi besorolasabol kideriil
(PIETSCH 1983, 81), hogy a kora csaszarkorban egy
tobbfunkcios eszkozként terjed el amelyet fold-
mivelésre ¢és fa-, kémegmunkalasra hasznaltak

(PIETSCH 1983, 25). Ezekre éles szogben megtoro,
keskeny robosztus penge, nyélcsoves kopi és annak
hatso részén kalapacs nyulvany a jellemzo. Ez a tipus
egy mesterember (acs, komiives) sokoldalu eszko-
zeként hatarozhaté meg. Ezt tamasztja ala egy
Aquincumbol elékerilt szerszamdepo egyik darabja,
amelyet a leletek Osszetétele alapjan acs-szerszamként
hataroztak meg (NAGY 1937, 159). Ezzel a tipussal
egyidejiileg hasznaltak egy joval egyszerlibb kivite-
lezésti format, amely hasznalata annak joval egy-
szerlibb eléallitasaval magyarazhat6. Itt nincs meg a
kopl hatso részén 1évo kalapacs, és a kopttalak hat-
rafelé torténé megnytjtasaval, majd azok nyéllyuk
mogotti tarajszertt 0sszekovacsolasaval alakitjak ki a
kopiit. Gaal Attila a dunaféldvar-alsorévi leletbél
elékeriilt darabokon megfigyelhetd éles penge alapjan
fafaragasra hasznalt szalukapaknak tartja a targyakat
(GAAL 1996, 196). Véleményiink szerint a pengék
¢lezése ¢és iveltsége egyiittesen hatarozza meg a
funkciot, ahogy Gaal is utal ra egy masik lelet kapcsan
(GAAL 1982, 76). Fafaragasra alapvetden iveltebb
szerszamok alkalmasak, mint a mongol szaluknal is
megfigyelhetd (ERDELYT 1965, 462-464). A kevésbé
ivelt vagy egyenes darabokat inkabb a foldmuveléssel
hozhatjuk kapcsolatba. Az Eszteregnye—Ojto-diildben
elokertilt csakanykapanal az €l felé szélesedd, enyhén
a ny¢l felé hajlo penge ¢s ivelt ¢l alapjan a foldmiveld
funkciot tartjuk a legvaldsziniibbnek. A targytipussal
foglalkozo irodalomban ezt a format késo csaszar-
korinak hatérozzak meg (PIETSCH 1983, 81).
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1. kép: 1: Csakanykapa (PIETSCH 1983, 28); 2: Szalukapa
(GAAL 1996, 206); 3: Irtokapa (Eszteregnye)
Fig 1: 1: Mattock (PIETSCH 1983, 28); 2: Adze
(GAAL 1996, 206); 3: Weeding hoe (Eszteregnye)
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A fent leirtak fényében adodik lehetéség, hogy a
csakanykapakat funkcid szerint harom csoportba
soroljuk. Az elsé csoportba az erés robosztus, ¢les
szogben megtérd pengéjl, kalapacs nyulvanyos dara-
bokat sorolhatok, amelyeket foleg acsok, koémiivesek
hasznalhattak tobbfunkcios szerszamként (/1. kép 1).
A masodik csoportba a keskeny, ivelt pengéjii darabok
tartoznak, amelyeken a kalapacsnytlvany kevésbé
hatarozott vagy teljesen eltlinik. Ezeket kimondottan
famegmunkalo funkcioban hasznalhattak és indokolt a
szalukapa elnevezés (1. kép 2). A harmadik csoportot
az enyhén ivelt, szélesed0 pengéjii targyak alkotjak,
amelyckkel a kotott talaja foldeket mivelték vagy az
aljndvényzetet irtottak. Ennél a csoportnal az irtokapa
névhasznalat a kézenfekvd (1. kép 3). A csoportositas
kiss¢ onkényesnek tinhet, mivel nem alapszik atfogd
anyaggyujtésre, de a most kozolt darab a targytipus
korabbi univerzalis felhasznalasaval ellentétben
erésen specializalodott forma, ezért a funkcid szerinti
szétvalasztasuk indokolt.

Az ckevas (4. kép 1) nagyon rossz allapotban kertilt
el6, hianyzik a hegye ¢és a kopije, de ennek ellenére
egy érdekes darabbal allunk szemben.> A bal vélla
joval hatarozottabb, mint a jobb, egy részén majdnem
fliggdleges ¢s egy kis felileten az alahajtasa is
kivehetd, mig a jobboldali a hatso része felé¢ egyre
jobban elnytjtott. Ezek a jellemzok egy aszimmetrikus
ckevasra utalnak.® Jelenlegi allapotaban egy jobbra
forditdo eke aszimmetrikus, lapat alakt ekevasaként
hatarozhatjuk meg a targyat. A korabbi munkakban
felmeriilnek olyan elgondolasok, hogy egy szimmet-
rikus ekevas a hasznalat soran kopik aszimmetrikussa
(MULLER 1982, 428), de ennél a darabnal, hatarozot-
tan kijelenthetjiik, hogy egy aszimmetrikusnak készi-
tett ekevasrdl van szo. Hasonlo ekevasakat ismertet
Balassa Ivan angliai, magyarorszagi, lengyelorszagi ¢s
jugoszlaviai leldhelyekrél szarmazo lelet egyiitte-
sekbdl. Ezeket a keskeny kelta ekevasakbol eredezteti,
¢s elképzelhetonek tartja, hogy tobb helyen egyidejli-
leg fejlodott ki ez a tipus. Ezzel az eketipussal a fold-
mivelés intenzivebbé valhatott, a kotottebb gyepes
talajt is megmunkalhattak, igy Gjabb foldteriileteket
vonhattak muvelés ala (BALASSA 1973, 142-49).

A kolomp (5. kép la-b) sem ismeretlen a romai
lelohelyeken, ennek ellenére viszonylag kevés darab
keriilt publikalasra. A fenti darabhoz hasonlé kolom-
pok az egész romai kultarkdr teriiletén ismertek
voltak. A legtobb darabon rézbevonat maradvanyai
figyelhetok meg, jelen esetben semmi jelét nem ész-
leltiik egykori bevonat nyoméanak. A kolompokkal
Nagy Margit foglalkozott részletesen a koézelmultban.
Véleménye szerint annyira specialis tudas sziikséges
ezen targyak eldallitasahoz, hogy azokat egy-két
kozponti mithelyben allitottak eld, ¢és kereskedelem

révén jutottak el Galliatol az Also-Don vidékig.
Funkciojuk széles spektrumon mozog: a vallasi szer-
tartasokon hasznalt ritualis eszk6zoktol (FITZ 1960,
160—161) egészen a legelén 1évé csorda vezérallatat
megjelolo targyig (NAGY 2005, 103-104). Az Eszte-
regnyén elokertilt kolomp a falusias kornyezetet figye-
lembe véve, valdszintileg az utobbi funkcidoban lehetett
hasznalatban.

Az asatas soran tobb olyan fémlelet is eldkertilt,
amelyek tovabb gazdagitjék a telepiilésen egykor zajlo
¢letrdl alkotott képlinket. A targyak nagy részének
funkcidja kézenfekvd, és a késobbi szazadok soran is
valtozatlan formaban maradtak fenn. Ezek kozé tarto-
zik a D-alaka vascsat (4. kép 3), az L-alakt akasztd
(4. kép 5), az acskapocs (4. kép §8), a nyljtott feji
vasszeg (4. kéep 9), a felhasznalt sasszeg (4. kép 10),
egy borfeldolgozasnal hasznalatos vasar (4. kép 11) és
S darab ny¢ltiiskés, egyelt vaskés (5. kép 2-6). Ezek
koziil az egyik (5. kép 3) majdnem teljesen ép, lesza-
mitva, hogy derékszogben meghajtottak.

A fenti viszonylag jol meghatarozhato funkcioja
targyakon kivil 4 lelet eredeti felhasznalasa bizonyta-
lan. Az egyik (4. kép 2) a parhuzamok alapjan a kiska-
rikas ekehtizo lancokhoz all kozel, de a meghatarozas
a kapcsolodo tagok (nyolcas ill. piskota alaku szemek)
hidnyaban nem egyértelmii (PALAGYI 2000, 26). A
tovabbi harom targy funkcidja ismeretlen (4. kép 4, 6-7).

Osszefoglalas

Az Eszteregnye—Ojto-diloben feltart telepiilés-
részletet a bemutatott fémanyag parhuzamai, valamint
a 62. objektumbol elékeriilt Constans kisbronz ¢s a
kerdmia anyag’ alapjan a késd csaszarkorra (3-4.
szazad) datalhatjuk. A jelentés mennyiségii, az objek-
tumokban szortan talalt, akkoriban igen értékesnek
szamito (SZABO 2004, 70) fémanyagbol arra kovet-
keztethetiink, hogy a telepiilés hirtelen pusztult el, €s
az egykori lakok utolag sem tudtdk Osszegyiijteni a
fémeket.

A 32. objektum elhelyezkedése a romai telepiilés
egészén belil valdszindsiti a kovacsgddor hipotézist.
Az egykori telepiilés nagy része az Ibrikd-patak
nyugati oldalan helyezkedett el, amelyet a Rigyac —
Csikény-diilo, Kelet elnevezést leléhelyen 2000-2001
és 2005 soran Széaraz Csilla tart fel (SZARAZ 2004,
262), mig a tlizveszélyes kovacsmiihely jol elkiilonitve
a patak keleti oldalan talalhatd. Ez a tudatos telepii-
Iésszervezés a késébbi szazadok soran is fennmarad
(SZABO GY. 1954, 126). Az iillét és a fenticket figye-
lembe véve a feltart objektumok egy részét egy
kovacsmiihellyel hozhatjuk Osszefiiggésbe. A fém-
leletek szorodasa nem mutat semmiféle rendszert, bar
érdekes, hogy a 32. objektum kozelében kertilt ¢l6 a
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vésd (17. obj) és a fejsze (47. obj), amelyek kapcso-
latba hozhatok a kovacsmesterséggel. Emellett godor
kozelében tobb objektumban volt vassalak (31, 37, 48,
62-69, 65 obj.). Ezek vizsgdlata azt mutatja,® hogy az
itt feldolgozott vasérc nem a kornyékrol, sot még csak
nem is a Dunanttlrol szarmazik. Ez az eredmény meg-
erdsiti azt a korabbi elképzelést, hogy a pannodniai
kovacsok noricumi, de f6leg Illyricum provinciaban
lévé vasbanyakbol szarmazo ércet dolgoztak fel
(FITZ-MOCSY 1990, 129). Az érckereskedelem
kés6bbi meglétét bizonyitja a Keszthely—Fenék-
pusztan elokeriilt vasbuca lelet is, amelyek koziil az

egyiket hasonlo felépitést, csak még nagyobb wlléve
alakitottak at (SAGI 1979, 115).

Visszatérve a telepiilésszerkezethez, az iill6t tartal-
mazo6 32. objektum kozelében sajnos nem keriilt el
olyan objektum, amely kovacstiizhelyként lenne
azonosithatd. Ez azért is furcsa, mivel az iill6 mindig a
tiz kozelében keriilt elhelyezésre, és a kornyez6
objektumokbdl sok vassalak keriilt el6. Magyarazatul
szolgalhatna egy foldfelszinre épitett tlizhely, ami az
1dok soran elpusztult. Ez utobbi feltételezése nélkiil is
helytallonak vélem azt a megallapitast, hogy a romai
telepiilés ezen részén egykor kovacsmiihely allt

Jegvzetek:

Koszonom a cikk elkészitésében nyujtott segitségét
dr. Kvassay Juditnak ¢s dr. Horvath Laszlonak.

[tt szeretném megkdszonni Tokai Zita Marianak, hogy a
romai anyag kozlési jogat atengedte.

A targyak a katalogusban objektumonként kertilnek
kozlésre, amelyek szamat a leltari szam masodik tagja
mutatja.

A német szakirodalomban Dechsel elnevezés terjedt el
(PALAGYT 2000, 27).

[tt kell utalnom Balassa Ivan egy megallapitasara,
amelyben utal a kovacsok szerepére az 0 tipusu ekevasak
elterjesztésében (BALASSA 1973, 92).

Haromszog alaka ekevasként is meghatarozhatnank, ezek
jellemzdje, hogy a penge vall nélkiil folytatodik a kifelé
sz¢lesedd kopliben, amely igy szélesebb, mint maga a
penge, ezért hegyesszogben erdsithettck fel az ekére.
Mivel nem rendelkeziink informéaciokkal az eke hatso
részrol, ez nem helytalldo (MULLER 1982, 426).

A kozolt edénytoredékek mellett nagy mennyiségben
kertiltek el6 a kisebb falusias jellegti telepiilésekre
jellemz6 tomegara (korongolt sziirke hombar ¢és fazek-
toredékek). Ep edény vagy a datalds pontositd import
keramia a kozolt terra sigillatakon kiviil nem kertilt el6.
Ez utobbi leletek pontos meghatarozasat csak késobb
tudjuk elvégezni.

A salakdarabok vasszemcséinek ¢s egyéb alkotoinak
kémiai Osszetétele a leléhely néhany sajatossagara is
felhivja a figyelmet, mely sajatossagok a feldolgozott

(%)

6

vassal, illetve a felhasznalt adalékanyagokkal vannak
Osszefuiggésben. A salakok szilikatos, oxidos ¢s liveges
alkotoiban egyarant a mangan viszonylagos dusuldsat
talaltuk. E sajatossag valdszintileg az adalékanyaghoz
kotheti, mivel a fémszemcsékben a mangan nem duasul.
Az adalékanyag sajatossagait tlikrozi az is, hogy az
liveges alapanyagban, ¢és kisebb mértékben a fayalitban a
foszfor feldisuldsa jellemzi, mig a vasszemcs¢kben nem
talaltunk kimutathatdo mennyiségli foszfort. Szintén az
adalékanyag jellemzOire vezetheti vissza az {iveg
helyenként magas kalcium-, és kalium oxid tartalma.
Mindezeket 0sszevetve valoszintisitheti, hogy mangan-
hasznaltak a rémai kovacsmihelyben salakképzo
adal¢kanyagként. Az ilyen iiledékes eredetii adalék-
anyagban a foszfor mennyisége esetenként szintén magas
lehet. A vasszemcsék Osszetétele nyomokban tartalmaz
nikkelt, kobaltot, rezet, arzént és eziistot, ugyanakkor e
szemesek foszfor-szegények/mentesek. Ezek alapjan
megallapithatd, hogy nem gyepvasérc eredetli vasat dol-
goztak fel a romai kori telepiilésen. A nyomelem-haz-
tartds egyéb, hidrotermalis-metaszomatikus eredetl
vasércre utal, mely vaséretipus a leléhely kdrnyezetében,
s6t az egész dunantuli teriileten nem fordul el6. Azonban
a pannoniai kovacsmiihelyekben nagy valosziniiséggel
nem is szamolhatunk helyi (gyepvasére) eredetii vas fel-
dolgozasaval™ (MOLNAR 2007, ZGM Adattar: 3171-
2007, 30).
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Roman Age iron tools from Eszteregnye—Ojto-dilo

Rich and diversified metal material was excavated
at the site Eszteregnye—Ojto-diild. In this paper these
tools will be reviewed and analysed. The site was dis-
covered during the construction works of M7
motorway, in September 2005. The site is situated
between Eszteregnye and Rigyac, on the eastern side
of Ibriko-brook (Fig 2). Zita Tokai carried out the pre-
ventive excavation, between 27 September and 28
November 2005. 83 features were uncarthed on a
surface of 1600 m2. A part of the findings belong to the
Middle Copper Age, the greater part can be dated to
the Late Roman Period. A feature group including
6 pits, dated to the Balaton-Lasinja culture, were
excavated near the hilltop. 77 features — mainly pits
and post-holes — were found by the brook. 14 pits con-
tained metal tools.

Among the artefacts there are handicraft tools like
wedge-axe (Fig 3.1), iron cold chisel (Fig 3.3), big,
solid iron anvil (Fig 3.4); agricultural tools like
weeding hoe (Fig 3.2), mouldboard (Fig 4.1). The iron
cowbell was probably used in stock raising (Fig 5.1).
Besides, numerous smaller iron tools used during
everyday life were found. For example D-formed iron
buckle (Fig 4.3), L-shaped tab (Fig 4.5), cramp iron
(Fig 4.8), drawn headed iron nail (Fig 4.9), used split
spin (Fig 4.10), iron awl used for leather work (Fig
4.11), five tangled knives with single cutting edges
(Fig 4.2-6). One of them is almost undamaged, only
the blade was curved.

The identification of 4 tools is unsure. One of them
(Fig 4.2) was maybe a plough pulling chains based on
analogies. This definition is not sure because some
special form loops are missing (eight-formed, sponge-
formed) (PALAGYT 2000, 26). Functions of the other
3 tools are unknown (Fig 4.4, 6-7).

On the basis of analogies of the finding as well as
the Constantinian bronze coin and ceramics from
feature 62, the settlement at Eszteregnye—Ojto-diilo
can be dated to the Roman Late Imperial Age (3-4.
century). The great number of tools found in the
features, indicate the fast destruction of the village, the
inhabitants couldn’t collect the expensive metal
objects (SZABO 2004, 70).

The position of feature 32 may be the proof that it
was in connection with a smithy. The greatest part of the
settlement lay west of the Ibriko-brook. Csilla Szaraz
excavated that site — called Rigyac—Csikény-diil6 East —
in 2000-2001 and 2005 (SZARAZ 2004, 262). The
flammable smithy was well isolated, on the eastern
side of the water. This settlement structure is common
in the later centuries, too (SZABO GY. 1954, 126).
The anvil and the other tools can be connected to the
smith; there were some pieces of iron slag in pits
(Feature 31, 37, 48, 62-69), too. On the basis of the
examinations the raw metal was mined neither in the
vicinity nor in Pannonia. This is another proof;, that the
smiths in Pannonia used raw metal mined in the iron
mines of Noricum and Illyricum (FITZ-MOCSY
1990, 129).

Around feature 32 and the anvil no more features
were found, which could be identified as smelter or
forge. This is strange because the anvil was always
around the fire, and there were lots of slag. Probably,
the furnace was built on the surface, and was destroyed
without a clue. I think all of the data prove that the
smithy was here, on the eastern part of the roman sett-
lement.

Translated by Zoltan Fullar
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@ Eszteregnye

2. kép: 1-2: Eszteregnye—Ojto-dils foldrajzi elhelyezkedése; 3: Ull6 a 32. objektumbdl; 4: A késo romai telepiilés Osszesitdje
Fig 2: 1-2: Eszteregnye-0jto-d(ild, excavation site; 3: Anvil from feature 32; 4: Plan of the Late Roman settlement
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3. kép: 1: Fejsze; 2: Irtokapa; 3: Véso; 4: Ullg
Fig 3: 1: Axe; 2: Weeding hoe; 3: Chisel; 4: Anvil
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4. kép: 1: Ekevas; 2: Vaskarika; 3: Vascsat; 4: Pengetoredék; 5: L-alaki akaszto; 6-7: Vastargy; 8: Acskapocs;
9: Nyujtott fejli szeg; 10: Sasszeg; 11: Vasar
Fig 4: 1: Mouldboard; 2: Iron collar; 3: Iron buckle; 4: Blade fragment; 5: L-shaped tab; 6-7: Iron objects; 8: Cramp iron; 9:
Drawn headed iron nail; 10: Split spin; 11: Iron awl
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5. kép: 1 a-b: Vaskolomp; 2-6: Vaskések
Fig 5: 1 a-b: Tron cowbell; 2-6: Iron knives
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6. kép: Edénytoredékek a lel6helyrdl
Fig 6: Ceramic finds from the site



