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Banfty Eszter — Réti Zsolt

Az jkokori epitészet legkorabbi emlékei Zala megyében
—a Szentgyorgyvolgy-pityerdombi hazak rekonstrukcioja

1995-t61 1998-ig a szlovén hatar kozelében mikro-
régios kutatasokat végzett Zala Megyei Mizeumok
[gazgatosaga ¢s az MTA Régészeti Intézet — sor-
rendben mar a harmadikat a Kis-Balaton ¢és a Hahot-
volgy utan (BANFFY ed. 2006). Ennek keretein beliil
végeztem feltarasokat Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb
Gjkokori lel6helyén, ahol a legkorabbi dunantuali vonal-
diszes keramia kultarajanak kis teleptilése kertilt nap-
vilagra. Mikor Vandor Laszlo egy alkalommal megla-
togatott, a kiilonleges, korabban nem azonositott
edénytoredékek lattdan megjegyezte: ,,no, majd ez lesz
a pityerdombi csoport!” A tréfan jot nevettiink. Azota a
nemzetkézi régészeti szakirodalomban a leldhely tgy
szerepel, mint a kdzép-europai letelepedett ¢letmodu
kozosségek legkorabbi, atmeneti fazisat képviseld
telepe. A pityerdombi lakoépiiletek rekonstrukeiojanak
kisérlete Réti Zsolt grafikus kollégammal egyiitt szii-
letett, hosszu k6zos gondolkodas ¢s szamitgatasok ered-
ményeképpen. Errdl és a hazépités feltételezett mene-
térol szolo kis tanulmannyal szeretném koszonteni régi
baratomat, kollégamat, Lacit, 60. sziiletésnapjan.

A szentgyorgyvolgy-pityerdombi telepiilésen két
lakoeptiletet ¢s a hozzajuk tartozd gazdasagi udvar
emlékeit tudtuk feltarni. Az egész lelhely ebbdl a két
— egymastol mintegy harminc méteres tavolsagban
1év6 — tanyabol allt (BANFFY 2004).

Mindkét éptiletet  hosszanti arok, ,,Langsgrube®
hatarolta, amelyek a falakon kiviil huzodtak. A
hosszanti arkok irdnya pontosan ¢szaki, igy a hazakat
¢szaki tajolastnak kell tartanunk.

A falak colopszerkezetének nyomait nem talaltuk
meg, a belsd, tetdt tartd colopok kozil is csak nehany-
nak a helye volt megallapithato. E colophelyek az elso
haz esetében azonban a bejarat folotti szelementarto
oszlopok helyei voltak. Kiilonés modon, a bejarat
helyén egy sckélyebb godorbol indultak a c6lop-
lyukak, amelyek a letaposasnyomok és a leletek
alapjan nem voltak feltdltve. Ennek a jelentését a

rekonstrukcios  kisérlet soran értettik meg. A tetd
gerendai ugyanis a fal tetején htzodd gerendara
tamaszkodtak, a fal azonban nem lehetett tulsagosan
magas. gy a homlokzati keresztgerenda tulsagosan
alacsonyan huzodott a bejarat folott, ezért annak pad-
lojat mélyitettek le kissé. A masodik haz kozepén
elékertilt egy mély c616pgddor, a cdlop szerepe a szele-
mengerenda hatulso végének megtartasa lehetett.

Akevés belso coloplyuk nem egyediilallo jelenség a
legkorabbi vonaldiszes épiiletek esetében (LICHTER
1993; HAMPEL 1992, 128; LENNEIS 1989, 9. kép).
A késobbi, harmas vagy tobbes, egymas mellett allo
colopsorral megtamasztott tetdszerkezet nagyon
massziv tetdt feltételez a vonaldiszes épiileteken.
A korai ¢épiileten esetében gyakran megfigyelték a
belso coloplyukak részleges vagy teljes hianyat, azért
kell 6nhordd fedélszéket feltételezniink. A colopszer-
kezetre utald nyomok csekély mennyisége azt sem
engedi meg, hogy a korai ¢épiiletek tetejére magas
szO0gl tetdszerkezetet rekonstrualjunk. A hazteto
kisebb dolésszoge ezért sziiletett.

Meg kell jegyezni, hogy a délkelet-europai mintara
képzelt lapos tetd, amelyhez tehat nem sziikséges a
belsd colopszerkezet, elképzelhetetlen lenne a Nyugat-
Dunantal nedves, alpok-aljai éghajlataban. A ned-
vesség itt nyaron tartds esdzéseket, télen tobb havat
jelent. A viz csak akkor nem okoz kart az épiiletben, ha
a tet6 dolésszoge magas, H. Luley szamitasa szerint
legalabb 30-40 fokos (LULEY 1992, 62-63). Hozza-
tehetd, hogy e tetészerkezetnek joval a falakon kiviilre
kell nytlnia, hogy a viznek egyaltalan nem ellenallo
paticsfalat megvédje. Az 1. haz esetében a hosszu
gddorben eresztartonak értelmezett kis, ferdén asott
cOloplyukak is ennek a falakon joval talnyuld tetonek
a bizonyit¢kai lehetnek.

A tetégerendak anyagara van adatunk. A Bécsbe
leadott radiokarbon-meghatarozasra kiildott faszén-
mintdk vizsgalatabol kideriilt, hogy 10 esetben tdlgy,
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8 esetben biikkk volt (STADLER — CARNEIRO —
BANFFY 2006). A biikkfa gyakori eléfordulasa kli-
matikus szempontbol is fontos adat: a savkedveld
biikk ugyanis az Alpok-aljai Gn. dealpin borealis kli-
matikus zona fontos eleme (KARPATI 1960; SOO et
al. 1969). Pityerdomb leldhely kornyezete tehat a jelek
szerint atlépte a biikk-hatart, vagyis a hlivos, az Alpok
keleti labahoz simulé dombvidéken mar boven termett
ez a fafaj is. Ugy tiinik a tolgy és biikk egyiittes, magas
el6fordulasat a tetOszerkezet Osszeégett, behullott
darabjainak koszonhetjiik.

A haz északi vége az erdzid aldozatasul esett, ezt
tiikrozi a rekonstrukeionk is. Az egyik hosszanti godor
(12. objektum) észak része szinte a felszinen vég-
z6dott, az omladék és a benne fekvé nagyobb edény-
toredékek a felszinen is lathatok voltak. Ett6l ¢szakra
azonban a sokszori ¢és intenziv terepbejaras sem hozott
eredményt. Ezért a hdz hosszara vonatkozé becslésnek
mindenképpen a 15 m-en belil kell maradnia. Legva-
16szintibb, hogy az 1. haz kb. 8 m széles haz 13—14 m
hosszi lehetett, a masodik néhany tiz centiméterrel
keskenyebb ¢s hosszabb.

A hosszii godrok felszinét vastag égett patics-
omladék boritja, tobb izben még az is megfigyelhetd
volt, ahogyan az aglenyomatos faldarabok egy irany-
ban zuhantak a gédorbe. Meg lehetett figyelni, hogy a
nagyobb darabok egyik oldala simitott feliileti, mig
masik oldaluk vesszo- ill. 4glenyomatos. E faldarabok
vastagsaga a 4-5 cm-t nem haladta meg, az agak
atmérgje a lenyomatokbol itélve atlagosan 1-1,5 cm
lehetett. A fonott rézsefal lenyomatan kiviil egy-két
alkalommal latszott a simitott feliileten valamilyen
fiiféle novény szaranak lenyomata. Lehetséges, hogy
fucsomoval, gabonaszarral simitotték a falat, de az is
lehet, hogy a szardarabokat az agyag tapasztasba
keverték.

Az ¢gés maradvanyai alatti letaposasnyomok,
valamint az a tény, hogy az ez alatti réteg majdnem
teljesen leletmentes volt, azt mutatjak, hogy a gddor a
kiasasa utan igen hamar visszatoltodott egy bizonyos
mélységig. A hosszanti gddrok tehat nem voltak nyitva
a haz ¢lete alatt, igy nem szolgalhattak sem a csapadék
elvezetését, sem az allatok elleni védelmet
(BOELICKE 1982, 24). Hogy miért ragaszkodtak gor-
csosen a korai hazépiték ehhez a szokashoz Kozép-
Eurdpaszerte, nem tudni. A puszta agyagnyerés bizto-
san elegendé indok, ellene sz6l, hogy mindenfajta
talajon alkalmaztak, és az is, hogy nagyrészt rogton
betemetddtek a gddrok.

Ezutan kesziiltek el a kiviil és belil is simitott
tapasztott agyagfalak, amelyet az égett paticsdarabok
aglenyomatainak tanusaga szerint kb. ujjnyi vastag
vesszéfonadékra huztak fel. Maga a tetoszerkezet a
néhany coloplyuk adatatol eltekintve ismeretlen

modon késziilt, de analdgidk alapjan feltételezheto,
hogy villas agak illesztésével ¢s kotdzéssel rogzitették
a gerendakat, ¢s hogy a nyeregtetds szerkezetet szalma
vagy a patak mentén vagott nad fedte.

Még egy érdekes jelenség nyomara bukkantunk a
1. haz feltarasa soran. Ahogy mar emlitettiik a falakon
tulnyald tetészerkezettel kapcsolatban: a keleti
hosszanti godor északi oldalanak aljan megfigyelt
vékony, ferde coloplyukakrol van szd. A Schwanfeld
¢s Elsloo lelohelyen végzett korai vonaldiszes telep-
feltarasok soran allapitotta meg J. Liining, hogy a
kiilsé arokba helyezett ¢és ferdén felallitott kisebb
colopok az eresztartd szerepét lathattak el (LUNING
1988, 290-292; tovabbi példak: HAMPEL 1992, 131).
Megallapitja, ez a kiviillrél megtamasztott eresz volt
hivatva az esdvizet a falaktél minél tavolabb tartani,
illetve a hosszt godrokbe vezetni. Kiilondsen fontos,
hogy Liining megfigyelései szerint sem kisérte ez az
cresz-tamaszték végig a hazfalat: altalaban csak az
egyik oldalon, ¢és ott is csak egy rovidebb szakaszon
talalt erre utalo kisebb coloplyukakat. Véleményem
szerint a pityerdombi 1. haz keleti oldalan is ilyen
eresz-tamaszto colopok nyomait talaltuk meg. Hozza-
tehetd, hogy bar Liining tanulmanyaban nem tesz
emlitést ferdén asott coloplyukakrol, Pityerdombon
még ez a megfigyelés is alatdmasztja érvelését.
Valoszintileg a haz északkeleti részében a falakon
tulnyulo tetdét tamasztottak a ferdén a kiils6 hossza
godorbe beszuart fagerendak. Végiil az a tény, hogy
csak egy részét tamasztottak meg, arra utalhat, hogy
ezen a részen rosszabb allapotba kertilt a tetd, esetleg
megrogyott, javitasra szorult. Mindez talan nem koz-
vetleniil a haz ¢pitése utan, hanem a tartosabb
hasznalat soran kovetkezett csak be.

A bejarattal kapcsolatban meglehetésen biztos,
hogy az 1. haz¢ a déli oldalon volt, a 2. haz esetében
inkabb csak feltételezhetd a déli, keskenyebb végén
1évO bejarat, ez lenne ugyanis logikus a melléképii-
letnek értelmezett déli objektumok és a mithelynek
tartott, a haz délnyugati sarkahoz kozel esé gdodor
miatt. {gy a hazbol kijovok egyenesen a gazdasagi
udvarra léptek, ahol a miihelyek voltak, a szabadtéri
tevékenység folyt, és ahol talan a haziallatok szamara
késziilt karamot ¢€s istallot is épitettek.

A hazak hasznalatarol, esetleges belsé felosztasarol
nem sokat tudunk. A belsd colopszerkezet hianya
kovetkeztében nem allapithaté meg, voltak-e fallal
elkiilonitett teriiletek, ,,szobak™, ez a korai vonaldiszes
hazakat ¢s kiilonosen a pityerdombi haz viszonylag ki
méretét figyelembevéve nem valdszinti. A leletek elhe-
lyezkedése sem utal kiilon-kiilon funkciot betdlté terii-
letekre.

A haz padldja letaposott agyagbol késziilt. Sajnos a
tobbszor emlitett sziirkés, szemcsés jardszint anya-
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ganak meghatarozasa nem sikertilt, eredményt nem
kaptam kézhez az atadott mintak alapjan. Igy csupan
az asatas alatti megfigyelésre szoritkozhatom, mely
szerint olyan apro csontdarabkak nyomait vettiik észre
a letaposott agyagban, amely lehetett ugyan véletleniil
beletaposott ¢s a savas agyag altal elpusztitott haz-
tartasi hulladék része, az egyenletes eloszlasbol mégis
talan inkabb arra lehet kovetkeztetni, hogy a sar ellen
hordtak fel a lakok. A padlo ilyen ,,sovanyitasarol™
egyébként emlitést tesz H. Luley is, a csont mellett
apro kavicsot is kevertek neolit hazak padloszintére,
majd jol beletapostak (LULEY 1992, 25).

Az egykori berendezésrél szinte semmit sem tudni.
A belso tlzhely kozelébol két vadeseresznye-mintat
azonositottak, ez azonban vélhetéen a tlizhelyen
elégetett utolso rézse maradvanya. Mindkét haz bel-
sejében a padlot a tizhely kornyékén asott sekély
mélyedések tagoltak. Ezek talan a taroloedények,
benniik a viz vagy egy¢b biztonsagat szolgaltak: nem
doltek fel kdnnyen.

Az épiilet ¢lettartamara vonatkozo adatok szama is
kevés. Ide sorolhatd a megujitas nélkiili jaroszint, a
javitott eresz, a jarészinten hevero leletekre rdomlott
tormelék, amely arra utal, hogy miutan kiégett, lakoi
elhagytak a hazat. Erdekes megfigyelés, hogy a
paticshalom a keleti oldalon sokkal vastagabb volt, a
haz égésekor oda sokkal tobb tormelék hullott, mint a
nyugati godrok teriiletére. Talan nem tévedek, ha ezt a
megfigyeleést az uralkodo sz¢lirannyal hozom Ossze-
fiiggesbe. Vélheten ugyanis a szél is szerepet jatszott
abban, hogy egy kipattant szikra miatt tiizet fogott az
egész tetdszerkezet. A haz omladéka mindenesetre
igen heves, nagy hofoku, viszonylag gyorsan lezajlott
¢gesrdl tantskodik. Még a padlon heverd edények egy
része is masodlagosan megégett, néhany koeszkozon
Is égés nyomai latszanak. A haz berendezését pedig
lathatoéan nem volt idejiik kimenteni a lakoknak, ennek
koszonhetd a sok in situ edény, szamos Orlokd é€s
kdeszkdz. Mindez érthetébb, ha mind a tiz keletke-
zésekor, mind a terjedésekor szeles volt az id6jaras. Az
er0s nyugati-¢szaknyugati sz¢él pedig a langolo és
Osszeomlo tetdszerkezetet, de talan az ¢go faldarabok
cgy részét is radonthette a keleti oldalon asott
godrokre.

A 2. haz belsejében volt egy jol megépitett és hosz-
szabb ideig hasznalt tiizhely. Platnija erdsen atégett,
korben kb. 6-8 cm magas pereme is volt, eldtte nagy,
mély hamusgddor. Egy tovabbi tizhely a haznyugati
oldalatol néhany méterre, az udvaron keriilt eld.

Ez a jelenség azért is emlitésre méltd, mert mind
Délkelet-Europa kora neolit telepiilésein, mind a
kozép-europai korai vonaldiszes telepeken a nyilt,
hazon kivil megépitett tlizhely volt az altalanos gya-
korlat. Mint ahogy E. Lenneis a Mold térségében

feltart korai vonaldiszes hazzal kapcsolatban meg-
jegyzi: hazon belil nem siitdttek, nem foéztek
(LENNEIS 1995, 18)! Valoban, tgy tiinik, hogy a leg-
id6sebb kozép-eurdpai vonaldiszes épiiletekben nem
voltak tiizhelyek (MEYER-CHRISTIAN 1976, 2).
A legtobb balkani-égei kora neolithikus leléhelyen
emlitenek nyilt tizhelyeket (PYKE 1996; WINN -
SHIMABUKU 1989; ALRAM-STERN 1996, 111;
LICHTER 1993, 43; IGNAT 1998; PETRASCH 1984,
163), hasonldéan a Kords-kultara alfoldi teleptiléseihez
(MAKKAY 1992), a dunanttli vonaldiszes keramia
bicskel leldhelyéhez (MAKKAY — STARNINI —
TULOK 1996) ¢s a legiddsebb vonaldiszes telepek
ausztriai, németorszagi morvaorszagi hazaihoz
(LENNEIS 1995; KAUFMANN 1982; 1983). Ezzel
szemben csupan né¢hany olyan kora ujkdkori hazrol
tesznek emlitést az asatok, ahol hazon belil épitettek
tizhelyet a lakok (THISSEN 2000; NIKOLOV 1989;
1992; 1999). Az alfoldi Kords-kultira hazaiban is
elofordul téizhely (RACZKY 1976; KALICZ -
RACZKY 1980-81; HORVATH 1989).

A tiizhelyek hasznalata sok kérdést felvet a korai
neolit ¢letmod, technikai megoldasok, de még a klima
szempontjabol is. A szabad ¢g alatti taplalék-készités
azért is kézenfekvo Délkelet-Europaban, mert az ottani
meleg éghajlat eleve konnyebbé teszi a szabadban
végzett munkat. Ennek az ¢letmodnak tovabbi fejle-
ménye, amikor a hazak valamilyen zart vagy félig zart
formacioban, pl. U alakban ¢épiilnek ¢s igy a szabad ¢g
alatt végzett munka zart udvarokban torténik.
M. Ozdogan ezt az eltolodast dsszefiiggésbe hozza az
¢lelmiszerek tarolasanak sziikségességével is, bar
véleménye szerint annyi ¢lelmiszert nem termeltek a
kora neolithikumban, ami ezt indokoltta tenné, talan
inkabb kulturalis és nem pedig technikai fejlédési
folyamatként képzelhetjilk a tobbé-kevésbé zart
udvarokba rendezédést (OZDOGAN 1997).

Ugyanakkor a hazon beliili tizhely hasznalata kli-
matikus okoknal fogva is elterjedhetett, ¢s ezt a
kérdést kiilonosen jogos egy alpok-aljai klimaji kora
neolithikus lel6helyen felvetni, mint Pityerdomb.
Kérdés, hogy a hazon beliili nyitott tlizhely, amely
nyilvanvaléan nemcsak a zord évszakokban végzett
munkat konnyitette meg, hanem fiités és vilagitas
c¢ljait is szolgalta, nem okozhatta-e kdnnyebben egy, a
szalmatetére kipattand szikraval a haz pusztulasat,
mint a tavolabb épitett nyitott tlizhely?

Végiil az épiiletek tajolasa is érdemel n¢hany szot.
Egy telepiilés iranyultsaga, tajolasa alapvetéen két
szempont alapjan dol el: egyrészt klimatikus (nagyobb
tajegységre és a helyi viszonyokra, kisebb teriiletre
egyarant érvényes) okai lehetnek, masrészt kulturalis
okok, hagyomany hatarozza meg. A legidésebb vonal-
diszes telepiilések szinte kivétel nélkiil szigoruan
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Eszak-Déli iranyba tajolt hazakbol allnak. Pityer-
dombon is ez a helyzet. Ha abb6l indulunk ki, hogy az
uralkodo szélirany a maihoz hasonléan északnyugati
lehetett, a sz¢l esetleg a tetdszerkezeten vagy legvalo-
szinibben a bejarat feletti nyilason atfjva a fiist elta-
volitasaban is szerepet jatszhatott (COUDART 1998,
Fig. 102; RACZKY — ANDERS — SEBOK 2005), a II.
haz déli részében épitett tlizhely flistje példaul igy
rovid utat bejarva tavozhatott. Figyelembe kell venni
azonban azt a tényt is, hogy a Zala megye, kiilondsen
a nyugati vidék erdosiiltségi foka ma is a legmagasabb
az orszagban, enn¢l még sokkal stirtibben borithatta
erdd a korai neolithikum idején. Feltételezésem szerint
a két haz kozott is huzodhatott egy erdésav, ami a lelet-
¢és régészeti jelenségek teljes hianyat magyarazna, és
hasonlo erdés tertiletet feltételezhetiink az 1. haz kortl
is. Talan csak a hazak koriili kisebb térségben irtottak
ki a fakat a telep épitdi, ezt a teriiletet azutan a hazi-
allatok alland6 taposasa is védhette az erdé ujabb
hoditasatol. E. MattheuBer 40 m magas fak koz¢é, strd
erdds tertiletre helyezi a legtobb legiddsebb vonal-
diszes teleptilést a térségben, ahol igy a széljaras, a

sz¢l pusztitd ereje elleni védekezés e védett teriileten
aligha jatszhatott komoly szerepet a hazak tajolasaban
(MATTHEUBER 1991). gy a nagyobb tajegységre
jellemzo praktikus szempontok nem alakithattdk a
szigori északi tajolast. Mindebbdl tehat arra lehet
kovetkeztetni, hogy a két hazat nem klimatikus okok
vagy a helyi adottsagok miatt tajoltak északra, hanem
ennek inkabb kulturalis oka Iehetett. Mint alabb rész-
letesebben is latni fogjuk, mindegyik hasonlé kort
vonaldiszes telepiilésen ez a tajolas a jellemzo.
Mindent Osszegezve, a két lakoépiiletbol és a
hozzajuk tartozd gazdasagi udvarbol allo kis tele-
piilése, amelyet Kr. e. 5480-5360-ra keltezhetiink, a
legkorabbi kozép-europai gazdalkodo életmodot foly-
tato kozosségek emléke. Kiilso jegyei kozott mar meg-
talaljuk mindazokat, amelyek hosszii évszazadokra
megszabtak Europa mérsékelt ¢govi részében a haz-
épités modjat. Arra a kérdésre azonban, hogy az épi-
tészet praktikus elemein kiviil miért ragaszkodtak
olyan indokolatlannak ting tulajdonsagokhoz is, mint
pl. a szigoru, kdrnyezetre valo tekintet nélkdili tajolas
vagy a hosszanti arkok, még csak keressiik a valaszt.
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Banffy Eszter — Réti Zsolt

The earliest neolithic architecture in County Zala

— a reconstruction of the homesteads at Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb

The carliest LBK settlement at Szentgyorgyvolgy-
Pityerdomb consists of two houses with their yards,
workshops and pits around. The two homesteads were
located at a certain distance from each other, possibly
divided by a wooded area. Though the Pityerdomb
pottery can be perfectly derived from the late Balkan
(Starcevo culture) ware and meanwhile, its flint types
have much in common with the local late mesolithic
industry, both buildings show up all features of a third
cultural formation, belonging to the highly canonized
central European LBK architecture.

The reconstruction of the houses is a result of a
thorough experimental and technical analysis together
with my graphic artist colleague Zsolt Réti. The stages
of this work as well as an attempt to reconstruct the
way of building the houses is described in the study.

Even though the mid-6th Millennium BC wet and
cool climatic conditions would make it necessary to
hypothesize a steep and massive roof structure, the
lack of systematic postholes does not allow us to
reconstruct the roof pitched more than the minimal

angle of 30° degrees. The burnt daub fragments pre-
served the twig wattled construction of the walls that
may have been ca. 10-12 cm thick, but according to the
daub amount found as a debris, could not be very high.
The entrances of both buildings were probably on their
southern side, whereas in the case of House 1 it was
deepened, as it would have been too low otherwise.
The long ditches aside the houses were to their two-
third almost immediately refilled: thus, the function of
these long pits (,,Ldngsgruben”) remains enigmatic as
they could not be made for draining rain water or pro-
tecting the house walls from animals. An interesting
observation is the remains of a kind of eaves support at
the north eastern side of House 1, observed in LBK
buildings of NW-Germany as well. As to the
fireplaces, the hearth found not only outside but also
inside House 2 let us consider to assume changing
cooking habits due to the less advantageous climate in
the Western Carpathian Basin.

Translated by Eszter Banffy
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1 kép: A Nyugat-Dunantal a harom mikrorégios kutatasi teriilet feltiintetésével és a fontosabb kora
neolithikus leléhelyekkel
Fig. 1: Western Transdanubia, the three microregional research areas with major mesolithic and
early neolithic sites
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2. kép: Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb: a telep hazainak alaprajza
Fig. 2: Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb: ground plan

3. kép: Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb: az 1. hiz colopszerkezete
Fig. 3: Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb: timber structure of House 1
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4. kép: Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb: az 1. haz colopszerkezete az északkeleti oldal eresztamaszto gerendaival
Fig. 4: Szentgydrgyvélgy-Pityerdomb: timber structure of House 1 with post supporting the caves on its north-eastern part

et P ¢

5. kép: Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb: az 1. haz falszerkezete
Fig. 5: Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb: House 1, the walls
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6. kép: Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb: az 1. haz rekonstrukcidja
Fig. 6: Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb: House 1, reconstruction

7. kép: Szentgyodrgyvolgy-Pityerdomb: a telepiilés rekonstrukcidja
Fig. 7: Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb: the site, reconstruction






