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Kora népvandorlas kori gyermeksir amulettekkel
Martelyrol (Csongrad megye)

Martély kozség hataraban, a Tisza holt aganak észa-
ki szakaszanal, az egykori ,,szegfiii csarda” kdzelében
B. Nagy Katalin, a hddmezdvasarhelyi Tornyai Janos
muazeum régésze 1975-ben leletmentést végzett!
(1. kép 3). A Hodmezbvaséarhely-Szentes kozti vasut-
vonaltdl keletre, kézvetleniil a vasuti toltés északkeleti
oldala mellett, a toltéssel parhuzamos ENy-DK-i
iranyu kutatoarokbol bronzkori temetkezések, 6skori,
szarmata és Arpad-kori cserepek keriiltek els. Az
asatas vezetdje és SzOke Agnes restaurator a II. szamu
(szarmata kori) godor mellett, a kutatoarok szélénél, a
fold felszinén esoviztdl kimosott iiveggydngyokre és
egy atfurt allatfogra lett figyelmes. Az arkot kiszéle-
sitve néhany cm-rel a felszin alatt egy kisgyermek
csontjait és mellékleteit talaltak.2

A sir és a leletek leirasa

Mélysége nem volt mérhetd. Tajolasa.: E-D. Vazh.:
kb. 70 cm. 1-1,5 éves gyermek hidnyos, rossz allapoti
csontvaza, a sirrajz szerint hianyzott a jobb alkarcsont,
a labfej- és a kézcsontok (utobbiak bizonyara elpor-
ladtak). A koponya darabokban.3

A koponyatoredékeket folddel egyiitt, in situ
kiemelték és a hodmezdvasarhelyi Mizeumba szalli-
tottak. A kibontassal parhuzamosan a régész és a resta-
urator a nyaktajék gyongyeinek sorrendjét rajzon
pontosan rogzithette. A dokumentacié szerint a gyer-
mek kétféle gyongysort viselt.

1/ Az egyik gyongysor sarga és fekete apro
gyongyokbél allt. A valésziniileg kagylobél csiszolt,?
vilagossarga, koles formaju gyongydk két sorban
voltak egymas mellé fiizve (eredetileg 91 db, jelenleg
76 db). A bontaskor megfigyelt sorrend alapjan arra
lehet kovetkeztetni, hogy a két sor sarga gyongyot
négy helyen 4 db, kissé nagyobb méretli, kettds
csonkakup alaka fekete tiveggyonggyel fogtak Ossze.
A sérga gydngyok Atm.: 0,27-0,3 cm, M.: 0,2 cm, a
furat: 0,1-0,7 cm. A feketék Atm.: 0,4 cm, M.: 0,3 cm,
a furat 0,1 cm (2. kép 1a; 3. kép 1; 7. kép 4).

2/ A masodik gydngysorhoz nagyobb szemii
gyongyoket fliztek fel: 3 db hordé alaka zold, 4 db
sotétkék korongos, 3 db fehér korongos, egy sarga és
egy piros négyszogletes liveggyongyot €s egy lapos
hasab alaki fehér csontgyongydt (16 vagy marha
metapodium distalis vége). Osszesen: 13 db (2. kép la;
3.kép2;7 kép 5).

3/ A nagyobb gyongyodk kozott, az allkapocs jobb
oldalan, szélén toredékes bronzkorong. Az elblap kissé
domborti, er6sen kopott, diszitése nem kivehetd.
Kiegészitve. A hatlapon utdlag felforrasztott kis
fuggesztéfil van, melynek koézepe a hasznalattol
erésen elvékonyodott. Atm.: 2 cm, V.: 0,1 cm (2. kép
la; 3. kép 4; 7. kép 1).

4/ Az éllkapocs kozepénél, harom szem gydngy
alatt, el6lapjaval lefelé eziistlemez lunula fekidt.
Kiszélesed6 kozéps6 részén atlyukasztottak. Hatlapjan
két féThold alaku karc (poncolé nyoma?) lathaté. Atm.:
2cm,M.:2 cm, V.: 0,1 cm (2. kép 1a; 3. kép 5; 7. kép 2).

5/ A lunula f6l6tt gimszarvasbika szemfogabol
készilt csiingd, melyet a masodik gydngysor két
gyongyével egyiitt a fold felszinén talaltak. A fogat a
gyOkerénél fartak 4at. Kiszélesedd végén fémoxid
nyom; a nyaklancon a [unula mellé volt felflizve. A
feltilet és a furat kopott. H.: 2,3 cm, Sz.: 0,8 cm (2. kép
la; 3. kép 3; 7. kép 3).

6/ A jobb medencecsont mellett 16- vagy marha
hosszlicsontbdl csiszolt, kiszélesedd karikaju csat
vagy fiiggeszto karika. Csattdvisnek nincs nyoma. A
felillet polirozott; a karika kilsd szélén halvany
fémoxidnyom lathato. Atm.: 2,2 cm, H.: 1,9 cm, V.:
0,5-0,7 cm (2. kép 1b; 4. kép 1; 7. kép 6).

A csat mellett, a jobb medence kiilsé oldalanal és a
jobb combcsont fejénél, egymasra téve, a kovetkezd
targyak fekiidtek:

7/ Attetsz6 sotétkek, sotétzold és fekete alapszin(i,
nagy szemil, pettyes diszli tiveggyongyoOk. Feliiletiiket
szabalytalan formaja kék, zold, fehér és piros pety-
tyekkel diszitették. Atm: 1,3-2,1 ecm. M.: 1-1,2 cm. A
0,4-0,5 cm atmérdjii furatok kopottak. 7 db (2. kép 1b;
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5. kép 1-7; 7. kép 11). A sirrajz két szemet a bal alkar
mellett is jelez. Ezek feltehetéen a kovetkezok: egy
nagyobb, korong alaku, egyik oldalan lapos, masikon
dombort borostyangyongy. Atm.: 2,1 cm, M.: 0,7 cm.
A furat atm.: 0,5 cm, az egyik oldalon a hasznalattol
er6sen kopott (3. kép 6; 7. kép 8). A masik egy kettds
csonkakup alakt, attetszé zold tiveggydngy. Atm.: 1,7
cm, M.: 0,7 cm, a furat Atm.: 0,4 cm (3.kép7; 7. kép 9).

8/ A jobb medence mellett, a nagy szemii gyéngyo6k
kozott 16 labesontbdl késziilt csiingd. Csiszolt és
fényezett feliiletii, egyik végén atfurt. Ellapjat harant
irdnyu bekarcolt vonalakkal és pontkorokkel diszitet-
ték. A feliilet és a furat kopott. H.: 4,7 cm, Sz.: 1,5 cm,
V.: 1,1 cm. A furat atm.: 0,3 cm (4. kép 2; 7. kép 9).

9/ Ugyanitt kutya vagy farkas labfejcsontbol
késziilt csiingd. Egyik végén atflrt, csiszolt, kopott
felilletl. Feliiletén kozépen fémoxidtdl szarmazd
elszinezédés. H.: 5, 5 cm,. Atm.: 0,5-1,2 cm. A furat
atm.: 0,4 cm (2. kép 1b; 4. kép 4; 7. kép 12).

10/ A jobb combcsont felsé végénél, ferdén, birka
vagy kecske hossziicsontbdl késziilt, csiszolt feliiletii
csonteszkoz. A csont oldala haromszog alakban ki van
vagva, a csontvég itt zart — a kozépen 1évo, 0,2 cm
atmér6ji lyuk széle szabdlytalan, nem Aatfrastdl
szarmazik —; a masik vég egyenesen levagott.
Kopasnyom nincs. Teljes H.: 9,8 cm, Sz.: 1,3-2,5 cm,
V.: 0,7-1,8 cm. Az attorés H.: 2,6 cm, Sz.: 1,2 cm
(2. kép 1b; 4. kép 3; 7. kép 7).

11/ A jobb medencecsont alatt 6reg vadkan bal
oldali agyarabol késziilt csiingo. A foggyokér felé es6
szélesebb végét kozépen szigletesen bevagtak és
atlyukasztottak, a lyuk atm.: 0,4 cm. A bels6 oldal
torott szeEli; itt még egy furat lehetett. Az agyar
feliilete csiszolt, kopott. A lyuk koriil és az agyar bels6
oldalan vasrozsda okozta elszinezédés. Az agyar
cstuicsat a belsé oldalon éles szerszammal hegyesre
vagtak. H.: 13,5 cm, Sz.: 2,5 cm (2. kép 1b; 6. kép 3;
8. kép 1).

12-13/ A jobb kézfej helyén két vadkanagyar
csiingd. Két egyed jobb oldali agyardbol készitették,
feliiletiik csiszolt, hegyes végiiket a belsé oldalon
keskenyebbre vagtdk és kissé lecsiszoltak. Mindkét
darab szélesebb, felsé végén kerek, a belsé oldalon a
hasznalattol teljesen elkopott lyuk. A csontfeliilet a
lyuk koriil és az agyarak kozépso és alsé harmadaban
vasoxidtol elszinezédott. H.: 7,2 cm és 8,6 cm, Sz.: 1,8
és 2,1 cm. A lyuk atm.: 0,4 cm (2. kép 1b; 6. kép 1-2;
8. kép 2-3).

14/ Az egyik vadkanagyar csiingé belsé oldalanal,
pontosan a jobb kézfej helyén, fiilével lefelé,
nyelvével felfelé egy csonkakup alaku vas csengd
fekiidt. Rézbevonatii vaslemezbél késziilt, melyet
kalapalassal formaztak; az erfs vasoxid kiviil-beliil
beboritja a csengd palastjat. A fiil réznyomokkal

boritott félkorives lemez, mely beliil kdrforméra van
hajlitva. A vas nyelv szara a csengd belsejében rd van
hajtva a fiil huzalara. A nyelv kiszélesed6 also vége az
egyik rovidebb oldalhoz rozsdasodott. A palast kiilsé
oldalat szegecseléssel fogtdk Ossze; a szegfejek
nyomai néhany ponton kivehet6k. A csengé Ossze-
sziikiily tetejének sarkdn a félkdrives, visszahajtott
lemezrész halvanyan lathat6. A rézbevonat a vasoxid
alatt a fogon, a palast kiils6 oldaldn és also szélein
nyomokban megmaradt. H.: 6,5 cm,. Sz.: 3,7 cm, V.:
1,5-3,4cm (2. kép 1 b; 5. kép 8; 13. kép 6).

15/ Vas csiingd(?) toredékei. Egyik végén leke-
rekitett, atyukasztott(?) vaslemez toredékei. Elik
nincs. H.: 3,1 + 42 cm, Sz.: 1,4-1,8 cm. A torés-
feliiletek nem illenek &ssze (2. kép 1; 4. kép 5-6).

16/ A leletek kozt apro égett csonttéredék volt
(kecske hosszicsont diaph. fragm. 18 gr).

A lel6hely

A Csanyi part nevii dombhat a Tisza szabalyozasa
el6tt is armentes természetes magaslat volt; régészeti
leletek eldkeriilését az 1880-as évektdl emlitették. A
késé avar temetd elsé sirjait a tiszai gatépités megkez-
désekor, a dombhat déli oldalan 1884-ben talaltdk meg
(1. kép 2). A kovetkezé években a foldmunkat iranyitd
Szilagyi Laszlo mérnok, majd Varga Antal gimnaziumi
tanar és Farkas Sandor szentesi gyogyszerész tobb
idépontban és helyszinen asatott a gat vonalaban,
valamint a szomszédos magantulajdont foldeken; az
avar sirok mellett Gskori leleteket is begylijtottek
(SZEREMLEI 1900, 461-481, 61. kép).5 Az avar
temetd lelShelyétdl északra 1évd telepiilés nyomait
B. Nagy Katalin fedezte fel. Az éltala feltart négy sza-
badtéri kemence kdziil egy biztosan avarnak, egy pedig
Arpad korinak hatarozhaté meg; két kemence kora
bizonytalan (B. NAGY K. 1984, 241-243, 17. ébra;
SZENTPETERI 2002, 515).

1891 oktoberében Farkas Sandor az avar sirokon
kivill egy vagy tobb kora népvandorlds kori,
valosziniileg german sirt is talalt, melyeknek leleteit a
Reformatus Gimnazium Régiséggyiijteményének
ajandékozta: egy lapos orsOkarikat, két csontfésii
toredékét és egy bronz karperecet (PARDUCZ 1937,
175). Szeremlei Samuel adata szerint Farkas 1891-es
asatasanak kozvetlen kozelébdl, 1897-ben egy ujabb
ndi temetkezésre bukkantak, bronz karpereccel, kdbe-
rakasos bronz gyliriivel, ,,flistos” agyag bogrével és a
megtalalaskor  Osszetdrt romai iivegedénnyel
(SZEREMLEI 1900, 467); ennek a sirnak a leletei ma
mar nem azonosithatok. Eduard Beninger az 1920-as
években Budapesten — minden bizonnyal a Nemzeti
Muzeumban — egy Martély lel6hely(i bronz fibulapart
latott, melyrdl 1931-ben megjelent konyvében emlitést
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is tett. Leirasa szerint a fibuldk haromszogfejlick, a
széleken félkorongos diszekkel/kdberakas utanza-
tokkal (BENINGER 1931, 16, Nr. 17).6 Az ép és a
toredékes fibula 6rzési helyérdl Kiss Attila nyomozati
eredményénél (KISS 1981, 198-199) tébbet nem
sikeriilt megtudnom. A fibulapar mindmaig lappang; a
Csallany Dezs6tél publikalt haromszogfeji lemez-
fibula rajza a Delhaes gyljtemény 61.119.1. leltari
szamt fibulajarsl készillt (CSALLANY 1961, Taf.
218, 11).7 Feltehets, hogy a martélyi fibuldkat az
1890-es évek utan talaltdk, mivel ilyen targyakrol
Szeremlei Samuel sem szerzett tudomast, aki késziilé
varostorténeti monografiajahoz a varos kornyékén
clékeriilt régészeti leletek részletes adatait is gytjtotte.

A martélyi népvandorlas kori gyermeksir a Csanyi
part északi szélén, 6skori siroktol koriilvéve, korszakat
tekintve maganyosan keriilt el6 (1. kép 2A; 3). A
késbavar temetd 1880-1890-es sirjainak lelShelye
Szeremlei Samuel térképérol (SZEREMLEI 1900,
462, 61. kép) pontosan azonosithat6 (1. kép 2B);® az
1975-6s gyermeksir az avar temet6tdl északnyugatra,
legkevesebb 4 km tavolsagra fekiidt (1. kép 2-3).
Mivel a Tisza szabalyozasanak foldmunkai a partol-
dalnak ezt a részét is érintették, az akkor begyijtott
csontfésiik, a romai livegedény mellékletes néi sir és a
4-5. szazad fordulojardl — az 5. szazad els6 felébol
val6 bronz fibulapar alapjan nagyon valdszind, hogy
Csanyi parton, az avar temet6to] északra, egy kisebb
sirszamu 4-5. szazadi temetdt is talaltak, melynek az
1975-ben eldkeriilt sirja az amulettes gyermeksir volt,

A temetkezés modja

A martélyi gyermeket E-D-i iranyba fektetve
temették el. A szarmata korban altalanosnak tarthato
D-E-i irany forditottja a Tisza kozépsé folyasa mentén
elsGsorban a 3-4. szazadi temet6kben fordult eld.
Ilyen tajolast maganyos szarmata sir Martélyhoz leg-
kozelebb Hodmezoévasarhely-Gorzsa, Moézes tanyan
keriilt el6. A Tisza keleti partja mellett, a Kords és
Maros kozott, még két maganyos E-D-i temetkezés-
6l van adatunk. Az egyik a szegvar-kordgy-szentgyor-
gyi vasitallomas, a masik Maroslele, ,,régi iskola” lels-
helyti; utébbinal azonban tobb elpusztult sirrél tudunk
(KULCSAR 1998, 19-20, 2. kép 54, 145, 96. kat. sz.).

A Hun Birodalom keleti felében, a Kazahsztantol a
Fekete tenger északi partvidékéig elékeriilt temetke-
zéseknél (ZASETSKAIA 1994, 198-199) a fejjel
észak felé fektetés dominal (11 adattal rendelkez6
esetbdl 8). A Birodalom nyugati részén, a Dunantulon
és Fels6-Ausztridban az 5. szazad els felére keltez-
hetd maganyos siroknak és a kisebb temetdk hun és
alan temetkezéseinek jelentds része (TOMKA 2001,
173, 3.j.) E-D-i tajolast (17 eset).

A martélyi kisleanyt nyakaban gydngysorokkal,
korong és félhold alaka amulettjével, szarvasfogbol
késziilt cslingdjével temették el. Nem tarthatjuk a vise-
let részének a jobb kéz kozelébe helyezett, tekintélyes
stlyu targyakat. Az eldkeriilési helyzetbdl (2. kép 1b)
arra lehet kdvetkeztetni, hogy az allatcsont csiingdket
€s a rézbevonati csengdt valamilyen zacskéba
helyezve vagy textilbe hajtogatva tették a kis halott
kezéhez. A legnagyobb vadkanagyar a jobb medence-
csont alatt keriilt el6; az agyarat tehat a test elhelyezése
elétt betették a sirba, majd rafektették a — feltehet6en
prémekbe burkolt® — gyermeket. Kérdéses, hogy a
jobb oldalon, az egyik vadkanfog csiingd mellett
elokeriilt csontcsat és a jobb medencecsont kozott
talalt pettyes gyongyok a viselethez tartoztak-e. Nem
lehet teljesen kizarni, hogy a gyongyoket az Gvsza-
lagra varrtédk; ilyen Oveket a szarmata ndk viseltek
(VOROS 1981, 121-135; H. VADAY-SZOKE 1983,
88, 107-109); a kis méretii csont csatkarika pedig lehet
egy gyermek Ovcsatja. A masik lehetoség, ami a
martélyi kisleany esetében val6sziniibb, hogy a 7 db
pettyes gyongy és a tovis nélkili csontcsat is az
amulettes zacsko tartalméhoz tartozott.

A leletek

A nyaklanc a bontaskor késziilt dokumentaciod
szerint két részbdl allt: a bels6, sziikkebb lancot két sor
aprd, sarga — kagylobol csiszolt(?)10 — késagydngy-
bol flizték; a két sort 9 vagy 10 szemenként egy-egy
nagyobb fekete gydnggyel fogtak dssze (3. kép 1;
7. kép 4). A mésik gydngysort nagyobb szemii iveg- és
csontgyongybdl allitottdk oOssze; erre filizték fel a
korong- és félhold alakua cslingbket, valamint a
szarvasfogat (3. kép 4; 7. kép 5). Az amulettek koziil
tehat az asztralis szimbolumokat és a szarvas (0s?)
tiszteletének jetképét a kislany a nyakaban viselte.

Az apr6 sarga kasagydngyok (Tempelman-Maczyns-
ka 21. tipus) 6nmagukban nem korhatarozoak (3. kép 1).
A forma a 3-4. szazadtdl a marosszentanna-csernyahovi
kultara temetéiben fordul el, pl.: Marosszentanna 58.
sirban (KOVACS 1912, 307, 78. kép, 6-7), de korabban
is megtalalhatd az alfoldi szarmatdknal (H. VADAY
1989, Abb. 20, I/2 A csoport) és a Dunantilon az 5.
szazadig, igy pl. a szabadbattyani 14. sirban
(SALAMON-BARKOCZI 1978, 14. kép) vagy a mozsi
13. sirban (SALAMON-LENGYEL 1980, PL 2, 4). A
nagyobb szemekbdl allo, kiilsé nyaklanc gyongyei a
kés6 romai korszak tipusai. Anyaga miatt emlitést
¢érdemel a téglatest alaku, lecsiszolt szEli csontgydngy
(3. kép 2), melyet az egyik ismert szarmata forméhoz
lehet sorolni (H. VADAY 1989, Abb. 25, 31).

A medence tajékan elokeriilt, fekete, sotétkék és
sOtétzold alaph, szines pettyekkel diszitett gomb
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formaju gyongyok (5. kép 1-7) a korai népvandor-
laskor érdekes tipusat képviselik (TEMPELMAN-
MACZYNSKA 1985, 47, Typ 198). A sotét alapon
rendszerteleniil elhelyezkedd szines pettyeket ugy alli-
tottak eld, hogy a még forrd gyongyot szines liveg-
forgacsba forgattak. A gydngydk viseldjének hite
szerint a sGtét alapon jol lathato pettyek szemmel verés
¢és mas boszorkanysag ellen nyujtottak védelmet.

A pettyes gyongyoket az alapszin szerint lehet cso-
portositani. Felix Teichner adatai szerint a fehér és a
fekete alapsziniiek féként a Balti tenger partvidékén, a
Visztula és az Elba mentén terjedtek el; a szines
alaptiak a Rajna vidéken 6. szazadi leletekkel egytitt
keriiltek elé. A pettyes gyongyok leggyakoribb val-
tozatanak a kék alapsziniieket lehet tartani, melyeket a
3. szazadtol daciai, majd Duna vidéki gyartasi kézpon-
tokban készitettek és szallitottak a szarmatikhoz, a
dunai, az elbai és a Rajna vidéki germanokhoz.
Legkorabbi eloforduldsa a csernyahovi kultura egyik
ukrajnai telepén és a szentes-sdrgaparti 22. sir
anyagaban talalhatdé (TEICHNER 1999, 84-85,
228-231, Taf. 74).11

A kék alapt pettyes gyongyok a Tisza vidéken és a
Dél-Alfoldon jellemzden 4. szazad végi, 5. szdzad eleji
leletegyiittesekben fordulnak eld. Ritkasag, ha egy
nyaklanchoz t6bb példany is tartozott; egy személy
altalaban csak 1-2 példanyt birtokolt. Pettyes
gyongyodket talaltak Bacskeresztiron (PARDUCZ
1950, 36-37, 165, CXIL t. 1), Bodrogmonostorszeg 1.
és 6. sirban (PARDUCZ 1950, 166, CXIX. t. 6, 9;
CXVL t. 5), a 9. sirban (KISS 1983, Abb. 3, 8a),
Szabadka-Macskovics téglagyar 1. sirban (PARDUCZ
1950, 39, CXIX. t. 6, 9), Tiszadob-Sziget 18. sirban
(ISTVANOVITS 1993, 100, Abb. 8, 14). A pannoniai
késO romai temet6kben ez a gyongyfajta elvétve keriil
eld. Kivételnek tarthatd a csakvari 42. sir gyongyso-
ranak két fekete alapti példanya (SALAMON-
BARKOCZI 1971, 57, Abb. 9, 6). A Dunatél északra a
smolini XXXII. sir lemezfibulas egyiittesében a
pettyekkel diszitett gyongyot két masik nagy szemil
borostyangyonggyel flzték Ossze. A sir ékszerei 450
koril késziiltek (TEJRAL 1988, 284, Abb. 43, p. 295).

A gydngyok az 5. szazadban az Eszak-Kaukazusig
is eljutottak. A giljacsi 3. sirban a torzitott koponyaju
ndé nyaklancan, kagylo- és borostyan amulettekkel
egyiitt sotétkék alapszinl, fehér pettyes gyongyot
viselt (MINAJEVA 1951, 270-279, Ris. 5, 12;
WERNER 1956, Taf. 47, 7).

A magyar Alfold lemezfibulas néi siregyiitteseinek
zoménél — Csongrad, Gyula, Mako, Mad, Tiszalok —
a gyongydk kozt a kék alapl valtozat a leggyakoribb
(TEICHNER 1999, 230). A Dunantilon a keleti got-
szvéb korszakban terjedtek el; az 5. szdzad kodzepére
keltezhetd fibulas german noknél a pettyes gyongydk

borostyangyongyokkel egylitt keriiltek eld, pl. Hacs-
Béndekpuszta 18. és 20. sirban (KISS 1995, 297-299,
Abb. 12, 2; Abb. 13, 1, 5). A szekszard-palanki temetd
210. sirjaban a két szem sotét alapa, piros pettyes
gyongy a torzitott koponya kézelében fekiidt. A sir
asszonya Léva-Perse tipusl, haromszogfeji bronz
fibulapart viselt, melyek készitésének idejét az 5.
szazad k6zéps6 harmadara lehet tenni (KISS 1996, 54,
Abb. 5).12 Fekete és kék alapli pettyes gydngydk a
Viminacium/Stari Kostolac-Burdelj keleti-got temetGje
tobb sirjaban maradtak meg; ezeket a gydngydket nem
a nyakban viselték, hanem minden esetben a medence-
tajékrol keriiltek el (ZOTOVIC 1981, T. VI, 8; VII, 4;
XI1, 4). Ursula Koch megéallapitasa szerint a pleidels-
heimi alamann-frank nék és a gyermekek a szines pety-
tyekkel diszitett gyongydket amulettként tartottak
maguknal. A s6tét alapu gydngyok itt a 460480 kozotti
sirokban talalhatok meg legkorabban; az 530-555
kozotti temetkezésekben mar ,,régi targyként” fordulnak
el (KOCH 2001, 193, 249, 599, Farbtaf. 2, 11, 17).
Kék alapt, piros és fehér pettyekkel diszitett nagy
gyongyot talaltak az észak-italiai Ficaroloban elteme-
tett, Duna-vidéki keleti german viseleti asszony
sirjdban. A 2,92 cm atmérdji gydngyot a sir publikaloi
szimbolikus orsogombként interpretaltak. A sir
¢kszerei még a Karpat-medencében késziiltek és az 5.
szazad utolsé harmadaban keriilhettek foldbe.
BIERBRAUER-BUSING-BUSING KOLBE 1993,
313, Fig. 3, 4; BUSING 1998, 264, Abb. 7, 8).

Mint ,,régi” darabokat, a pettyes diszli szemeket a
Dunantal langobard idészakaig is megorizték; egy
példany a bezenyei 2. sir gydngyei kozt is felbukkan
(BONA 1956, Taf. 43, 2; TEICHNER 1999, 230, Nr. 71),
A Tisza vidéki gepida ndk a 6. szazadban a hasonlo,
»régl” amulettgyongyoket a derékdvre erésitett disz-
csiingd aljara varrtak (BONA-NAGY 2002, 64—66,
Abb. 58, 74, 77). A pettyes gydngydk az avar korban
mar ritkasagnak szamitottak; csak a kolked-feke-
tekapui temetSben sikeriilt néhany — A. 189., 245. sir
¢és B. 85. sir — példanyt talalnom (KISS 1996, Taf. 46,
2; Taf. 54, 28; KISS 2001, 35, Taf. 30, 1, 6). A
parhuzamokat attekintve nagyon valoszini, hogy a
sOtét alaph pettyes gyongyok a martélyi gyermeksirba
amulettként keriiltek. Bizonydra nem véletlen, hogy a
gydngydkbdl hetet mellékeltek. A hetes szam jelen-
tdségén tul, a kivételesen magas darabszam arra enged
kovetkeztetni, hogy a temetéskor az amulettgyon-
gyokbol még tébb példanyt lehetett szerezni, ami a
4-5. szazad forduloja koriil képzelhet6 el leginkabb.

A kisleany nyaklancanak jobb oldaldra egy korong
alaku csiling6 volt felflizve (3. kép 4). A korong alaku
fiiggd a népvandorlas korban nem szokatlan; flig-
gesztofiiles korongos csiingéket a szarmatak torques-
szel egyiitt (Jaszberény-Csegelapos: H. VADAY 1989,
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297, Abb. 5, 3) vagy a nyaklanc diszeként viseltek
(Madaras-Halmok 656. sir: VOROS 2003, 29). A
korongos csiing6k viseletét a Przeworsk kulttira 2-3.
szazadi leletei kozott Jaroslav Tejral szarmata hatasnak
tartja (TEJRAL 2003, 270-273). A korongcslingék a
hunoknal is népszerii amulettnek szamithattak: 11
arany példanyt tartalmazott az egyik Volga menti
hunkori sirlelet (Lenyinszk: ZASETSKAIA 1994,
185-186, Tab. 33, 3). A korongcsiingé magatol érte-
t6dd, asztralis jelentését jol igazolja a pleidelsheimi
alamann temeté 6. sirjabol eldkeriilt, sugaras disz(i
példany, melyet az Inf. I. koru kislany pottyds
amulettgydngyokkel, egy bronz- és egy kdcslingével
egyiitt a nyakaban viselt (KOCH 2001, 406, Taf. 4B).

A martélyi korongcsiingét nem a szokdsos
fuggesztofiillel lattak el, hanem a hatlap kézepére kis
fémhurkot forrasztottak. Hatlapra szerelt fémszalag
hurkot csak a veretként hasznalt korongoknal alkal-
maztak, pl. a jaszalsoszentgyOrgyi arany-, eziist és
bronzvereteken (HILD 1901, 121-122, 124-125;
H. VADAY 1989, 233, 11. t. 1-2), az Ecsegfalva,
Pusztaborz 7. sir 3 db vasveretén (ROZSA-
SZATMARI 2002, 98, 6. kép 2-4), a Malom-
falva/Moresti 42. sir korong alakt bronzveretén
(POPESCU 1974, 223, Taf. 10, 7). Csiling6 hatlapon a
martélyihoz hasonld forrasztott hurok eddig még nem
fordult eld.

Az eziist lemezb6l kivagott lunulat (3. kép 5) a felso
szélébe furt lyukon at fliggesztették fel. A lunula bels6
ive sima vonalu; a lemezes félholdak k6zepén megszo-
kott cstics hidnyzik (9. kép 18), igy a pannoniai késd
romai temeték lunula csiingdinek formajahoz all
legkdzelebb.13 A madarasi temetd 657. sirjaban
formara is, méretre is hasonld eziist fiiggd volt
(VOROS 2003, 29), melyet bronz fiillel lattak el (9.
kép 6). Egyszerii atfuras van a mezdszemerei 31. sir
(VADAY-DOMBOROCZKI 2001, 13, Abb. 16, 1)
eziistozott feliletlh példanyan (9. kép 16) és a
Csongrad-Kettshalmi diilé lelohelyti (CSALLANY
1961, 225, Taf. 211, 6) ezist lunulan (9. kép 17);
utobbiak a martélyi lunula legkdzelebbi analogidi. A
lemezes lunuldk 4. szazad végi, 5. szazad eleji kel-
tezését két fontos kincslelet tamasztja ald (9. kép
20-22), melyek arany, illetve eziistlemezbdl kivagott
félholdcsiingOket is tartalmaztak: az erdélyi Teker6-
patak/Valea Stimba (SZEKELY 1945, 1. kép) és a
lengyelorszagi Siedlikowo (MACZYNSKA 1999, Fig.
12). Az avar kori lunuldk tébbsége Ontott; a
diszitésmodot tekintve valtozatosabbak a tobbnyire
sima feliilet(i késé romai kori lunulaknal.14

A lunulakat balta, 4s6, rombusz, téglalap, levél,
ovalis formaji amulettekkel egyiitt is hordtak, amint
ez a sarmellék-égenfoldi ndi temetkezésnél (9. kép
7-8, 12-13) és Szekszard-Palank 217. sirjaban (9. kép

9-11) megfigyelhetd volt. A félholdasakat korong
formaju cslingdkkel parban is viselték; utobbit fiillel
ellatott vagy atfurt régi érem is helyettesithette.
Félhold és korong csiingbket egyiitt az alfoldi
szarmata ndknél talaltak, a mezdszemerei 3. és 55.
sirban (VADAY-DOMBOROCZKI 2001, 32, Abb.
54, 2, 11), illetve a Fiizesabony-Pusztaszikszoi gyii-
molcsds 1. sirban. A flizesabonyi asszony az eziist lu-
nulat (9. kép 1) atfurt 2. és 4. szazadi érem mellé fiizte
a nyaklancara (SZABO 1990, 175-176, 4. kép 5). A
félhold és korong alaku amulettek egyiittes viseletének
kozmologiai jelentése nem szorul magyarazatra. A
mongol mitologidban a nap és hold tiszteletének
szamos nyoma maradt fenn (pl.: A MONGOLOK 1.
kényv [21], [59], 2. konyv [103], 7. konyv [189] 1962,
11, 29, 77, stb.). A csling6diszek vazlatos attekintése is
meger0siti, hogy a {0 égitestek kultusza a szarmatak
(KERENYI 1956, 19-20) és a hunok szellemi
kultirajanak is fontos része volt (ASZT-KOVACS
1999, 51-52).

A nyaklanc harmadik amulettje, a gimszarvas-
szemfog csiingé sem ismeretlen a Barbarikum noi- és
gyermekviseletében. Bronzlemez foglalatos gim-
szarvasszemfogat az endréd-szujokereszti 49. sir — a
martélyihoz hasonlé kori — kisgyermeke is viselt, aki
mellé az amuletteket tartd kerekszemii vaslanc végén,
félhold alaka koponyacsont fiiggét is eltemettek
(H. VADAY-SZOKE 1983, 86, 6. kép 8). Jaszberény
komyékén az 1930-as években jelentds mennyiségii
szarvasfog csiing6t talaltak: a Csegelaposrol begyijott
szarmata szorvanyleletek kozott 80 db gydkerénél
atfurt gimszarvasszemfog volt (PARDUCZ 1937a, 59,
II. t. 1). Tapé-Malajdok ,,A” temetd 24. gyermek-
sirjaban 4. szazadi éremmel és liveggyongyokkel
egyiitt atlyukasztott gimszarvasszemfog csiing6t
taldltak (PARDUCZ-KOREK 1948, 294, 54. t. 13).13
A késo antik Viminacium keleti-got lakoi kozott egy
kisleany 7 db szarvasfogat viselt a nyaklancan
(ZOTOVIC 1981, 113 Tab. XIII, 3). Az 5. szazad
masodik felének egyik vésett diszli aranyozott eziist-
csatjat tartalmazd szécsényi german ndi sirlelet (1885)
nyaklancanak gyongyeihez atfurt gimszarvasszemfo-
gak is tartoztak (CSALLANY 1961, 238, Taf. 251, 7-8).16

A martélyi sirbol eldkeriilt ovalis, erdsen kiszéle-
sed6 csont csatkarika (10. kép 1) formaja az 5. szazad
elso felének fémcsatjait idézi: ilyen csatkarikakat
aranybol Ontdttek, mint pl. a szeged-nagysz¢éksosi
(BONA 1993, 119, 84. kép) és a pécs-iiszogpusztai
(BONA 1993, 106, 47. kép) példanyokat. A csatforma
elézménye a marosszentanna-csernyahovi kultura
egyik jellegzetes fémcsat tipusa. Mcéretre is meg-
egyez0 bronz csatpart pl. a frunzovkai csernyahovi
telep (KRAVCSENKO 1967, 162-163, Ris. 2, 1, 3)
anyagaban talaltam (10. kép 2). Foldrajzilag a mar-
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télyihoz kozelebbi parhuzam egy singidunumi férfisir
(SCHULZE-DORRLAMM 2002, 12, Abb. 4, 2) csont-
csatja (10. kép 3) és a valosziniileg elefantcsontbol
csiszolt példany a Hodmezbvasarhely-Dilinka, Fran-
ciszti téglagyar gepida temetdjének (CSALLANY
1961, 125, Taf. 230, 14) leleteibsl (10. kép 4).17 Mivel
a martélyi karikdn a csattdvis nem hagyott lathatod
kopas- vagy patinanyomot, felvetdhet, hogy a csont
karika, egy szijra szerethetd testtel egyiitt, Gvfiggd is
lehetett.!3 De a leginkabb valdszinii, hogy a csattdvis,
illetve lemez nélkiili csontkarika a gyermeksirba vise-
leti funkci6 nélkiil, amulettként kertilt.

A martélyi sir 3 db vadkanagyar csiing6jének
készitési idejét nehéz lenne a tobbi targytol fliggetleniil
meghatarozni, mivel a harcias, er6s, batran kiizdd
vadallat als6 szemfogait minden korszakban szeren-
csét hozd targynak tartottak. Ugy latszik azonban,
hogy a vadkanagyarakat a romai korban kiilondsen
nagy szamban gyiijtotték és hasznaltdk 1oszerszam-
diszként, amulettként. A Fels6-Rajna vidéki dang-
statteni tabor 1-2. szazadi leletanyagot tartalmazo, a
kaszarnyaépiiletek kozelében 1évo hulladékgodreiben
szamos megmunkalt, torott vadkanfog kerilt eld.
Gerhard Fingerlin az atfart vadkanagyarakbol, a kora
rémai abrazolasok nyomdn, félhold alaka csiing6t
rekonstrualt. A kora rémai loszerszdmcsiingdk jel-
legzetessége, hogy az agyarpar széles végeit fémle-
mezzel fogtak 6ssze (FINGERLIN 1981, 418-427, Abb.
4-5); a cslingo felfiiggesztésére pedig fémkarikakat
hasznaltak. Néhany esetben az agyarakat a hegyes
végiikon is atfartak (11. kép 1-2). :

Pannoniaban vadkanagyar amulett igen ritkan
keriilt a sirba. A tokodi késé romai temetd 5. sirjanak
1-2 év kozti kislanya (LANYT 1981, 170, 184, Tab. 1;
Abb. 2, 5) és a szentendrei 23. sirjaban eltemetett, fel-
tehetéen nyomorék nd a nyakaban hordta (MAROTI-
TOPAL 1980, 106). A martélyi legnagyobb példannyal
megegyez0 méreti vadkanagyarat egy 5. szazadi
csongradi gyermek — Csongrad-Kaszarnya 131. sir—
mellé tettek (PARDUCZ 1963, 50, Abb. 9; Taf. 9, 28).
Ezekben az esetekben a vadkanfogat nyilvanvaldan a
gyengékhez, elesettekhez mellékelték. Korban és a
szokés jellegét tekintve is a késd antik példakhoz
kapcsolodik a mozsi 20. sir torzitott koponyaju leany-
gyermeke, akivel gyongyoket, vadkanfog csiing6t és
egy trapéz alaku, k6bdl csiszolt amulettet temettek el
(SALAMON-LENGYEL 1980, 96-98, Fig. 4; P1. 2, 6).

A tiszalok-razompusztai feldult szarmata sir fold-
jében, Osszeégett koponyadarabokkal egylitt vadkan-
agyar toredéket talaltak (MERI 2000, 121, 7. kép 3).19
Az alfoldi szarmataknal ez az amulettfajta ritkasagnak
szamit, viszont a déloroszorszagi szarmaték halomsir-
jainak jellemzé lelete volt az Als6-Volga vidéktol a
Krimig (KOKOWSKI 2001, 204).

A késb csaszarkori Barbarikumban, a Visztula felsé
folyasatol keletre, a lublini héatsag Bug folyo6tol
hatarolt szélén, valamint a romaniai Moldavaban és
Ukrajna déli részén, a marosszentanna-csernyahovi
kultira teriiletén Andrzej Kokowski adatai szerint 9
lel6helyrél 17 db vadkanagyar amulett szamolhatd
Ossze. A legnagyobb eléfordulasi szam a kelet-lengyel-
orszagi Mastomecz temetdjében regisztralhato, ahol ez
a csling6fajta hét sirbol keriilt eld (KOKOWSKI 2001,
203-209, Abb. 2).20

A késd romai provincidk teriiletérdl atfirt vad-
kanagyarak a legnagyobb szamban Kelet-Galliabol és
Gallia Belgicabol ismertek. German szarmazasa
katonak viselték, Monceau-le-Neuf-ben, Brumath-
ban, Mont Hermes-ben, Vertault-ban és a Mont Berny-
ben (BOHME 1974, 116-117). Britanniabol harom
szorvany példanyt kozoltek, Richborough-bol, North
Wraxalbol és Southerybdl (CHADEWICK HAWKES
1964, 188-189, Anm. 89-90). Joachim Werner a
Monceau-le-Neuf-i 2. sir eziistlemezbe foglalt agyar-
parjat sisakdiszként hatarozta meg. A hold formaja
agyardiszt, mely a borsisak homlokdisze lehetett, a
harcos 1abanal 16v6 agyagtalba helyezték (12. kép 1).
A népvandorlas kori germanoknal a vadkan és a sisak
Osszekapcsoldsa szdmos abrazolasrél és irodalmi
utalasbol ismert (WERNER 1949, 248-257; MEANEY
1981, 240-241, VIL.a). A vadkanagyar parok eseten-
kénti sisakdisz meghatarozasat, melyet Sonia
Chadwick Hawkes és Gerhard Fingerlin kétkedéssel
fogadott, egy fels6-ausztriai 5. szdzadi sir igazolta. A
schwannenstadti 90. sirban fekvé id6s férfi kopo-
nyajan egy par vadkanagyar fekiidt (TOVORNIK
2002, 51-52, 122, Taf. 40, 1-6), nyilvanvaloan a b6r
sisak diszeként (12. kép 2). Az Isar torkolatanal fekvo
Peigen 6—7. szdzadi temetdjében Uta von Freeden hét
sirban talalt vadkanagyar part, melyeket férfiak és
gyermekek sisakdiszként viseltek (FREEDEN 1993,
167-168, Abb. 7); az agyarak mérete a tulajdonos
életkorahoz igazodott (12. kép c).

A mértélyi sir legnagyobb méretii vadkanagyaranak
(6. kép 3) kérdése a fém foglalati galliai példanyokhoz
kapcsolodik. A kapitalis méreti bal oldali agyar
ugyanis az atfiras helyéb6l és jellegébdl itélve, ere-
detileg nem cslingének késziilt; erre a célra elég lett
volna a széles oldal attorése, amint ez a martélyi
kisebb méretiicknél lathato (6. kép 1-2). A legnagyobb
agyarba éppen a kiils6, legvastagabb szélen vagtak
lyukat. Az attorés iranya és mérete alapjan a lyuk az
agyar teljes szélességét atfogod, legalabb 2,5 cm
hosszd, 0,3-0,5 cm atmérdji fémszdg szamara késziilt.
A lyuk fels6 bevagasanak formdjabol az agyarpir
szilard rogzitési modjara lehet koévetkeztetni,
hasonléra, mint amilyet a Monceau-le-Neuf 2. sir
agyardiszének foglalatanal alkalmaztak (WERNER
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1949, 251, Abb. 4). Biztosra vehets, hogy a martélyi
sir legnagyobb méretli — a sirleirasban 11. szamt —
vadkanagyarat eredetileg sisakdiszként hasznaltak (11.
kép 7). A kisgyermek temetésének idején a fém-
foglalatot mar leszerelték és csak a bal oldali agyarat
tették a sirba. Mivel a Karpat-medence teriiletérol
hasonld attorésti vadkanagyar eddig még nem kerdilt
eld, valoszinii, hogy az agyarparral diszitett sisak
hadizsakmanyként keriilt a Tisza mellé.

A 16 1abtdcsontbol csiszolt, pontkorokkel diszitett
amulett (4. kép 2; 7. kép 10) furata és feliilete er6sen
kopott, tehat hossz(i hasznéalat utan keriilt a sirba.
Hasonlé cslingét eddig nem sikeriilt taldlnom; a
pontkér minden korszakban a csontipar jellemzé
diszitése. L6 labcsontbdl csiszolt fiiggdket egy 4-5.
szazadi kardos, lovas harcos sirjabol, a nyugat-
szibériai Baraba lelohelyrdl emlithetek (MOLOGYIN
—CSIKISEVA 1990, Ris. 3, 12-13).

A szintén kopott, szélesebb végen Aatfurt
farkas/kutya labcsont amulett (4. kép 4; 7. kép 12) az
alattyan-tulati, kiszombori, kolked-feketekapui,
szeged-csengelei avar kori készletek?! kézé jol
beillene, bar nem mellékes, hogy az avar amulettek
koziil a kiskéros-vagohidi 74. sir (LASZLO 1955, 37)
¢és az alattyani 161. sir (KOVRIG 1963, 21) csiingdi-
hez nytlcsontokat hasznaltak.

A martélyi sirban az amulettektd] kissé tavolabb, a
jobb combcsonton egy csiszolt feliletli, levagott vég(,
oldalan haromszog alaku lyukkal ellatott birka/kecske
hossziicsont fekiidt, melyen semmiféle kopasnyom
nem latszott (2. kép 1b; 4. kép 3; 7. kép 7). Az elsé pil-
lantasra sipnak vélhetd csonttargy egykori rendel-
tetésére nem konnyii elfogadhatdé megoldast talalni.
Hang képzésére az oldalan kivagott lyuk nem
alkalmas, mivel a lyukhoz kozeli csontvég zart. Parhu-
zamként azokat a csonttargyakat lehet emliteni,
melyeket a Volga kozépso folydsa mentén feltart 6-7.
szazadi kurgansirokban — Novinki 1., Novinkovi 1.,
Bruszjanyi 1I. és Selehmety II. lel6helyekrol —,
gyermekek és ndk temetkezéseiben talaltak, melyeket
az orosz kutatok ,,szunak”-nak neveznek és a nomad
népeknél a polyas gyermekek szokasos mellékletének
tartanak (BAGAUTDINOV-BOGATCHEV-
ZUBOV 1998, 135, Ris. 35, 1-6).22 A prebolgar
analdgia ismeretében a kolked-feketekapui A 500.
sirban (KISS 1996, Taf. 90, 4) és a B 88. gyermek-
sirban is (KISS 2001, 39, Taf. 31, 3) talaltam hasonld,
egyik végikon nyitott, a masik végen eredetileg zart,
ireges, oldalukon kerek lyukkal ellatott csonttar-
gyakat, melyeket a leiras sipnak hatarozott meg. Nem
lehet véletlen, hogy még a hiteles 4satasi anyagokban
sem gyakori ez a csonteszkdz;23 bar a feldolgozatlan
dllatcsontok kozott kdnnyen elkallodhat. A 3-4.
szazadi keleti german teriiletrdl, a bukovinai csernya-

hovi telepek koziil a kisziljovibol két atlyukasztott
oldali hosszucsontot kozoltek (TIMOSCSUK-
VINOKUR 1964, 192, Ris. 4, 3), melyek ehhez a
targyfajtadhoz tartozhatnak (10. kép 5-6). E parhu-
zamok szerint a martélyi kivagott oldali csonttargy
nem hangszer és nem amulett, hanem — a levagott
véghez rogzitett bor- vagy textil kiegészitéssel, amit a
gyermek a szajaba vehet — polyas gyermek szamara
készitett etet6/cumi. A martélyi sir szempontjabol
lényeges korilmény, hogy ez az egyetlen targy,
melyen nem lehetett kopasnyomot latni. Elképzelhetd,
hogy a masfél éves kislany a cumit alig hasznalta,
vagy a kivagott oldalu csontot csak a temetésre
készitettek el.

A martélyi kisleany amulettgyiijteményében, a jobb
alkar helyén egy rézbevonatos vaslemezbdl késziilt
csengd fekiidt. A martélyi csengd a Salamon Agnes
altal az intercisai anyagban elkiilonitett elsé cso-
porthoz tartozik, melyet alsé széle felé kiszélesedo,
csonkakipos forma, egyenes oldal, négyszogletes
metszet, félkoros ,,vallsarok” és a csengé belsejében
ivesen folytatodd szalagfiil jellemez (5. kép 8). A
vaslemezb0l hajlitott, kalapalt és szogekkel Ossze-
fogott romai csengdket a nyelv beszerelése el6tt
rézbevonattal lattak el (SALAMON 1957, 373-374,
Taf. 72, 1-4). A bevonat a csengd kiilsejét csillogova,
hangjat szebbé valtoztatta.

A pannoniai rézbevonatos vasharangok kozil négy
nagy méretii példany egy gorsiumi- vasleletbdl valo.
A harangokat egy sarlo alaku vastarggyal egyiitt a
szentélykorzetben a 3. szazad folyaman, feltehetGen
ellenséges tamadas elott astak el. A legnagyobb harang
(FITZ 1960, 160161, 9. dbra) 19 cm magas (13. kép 1).
Legalabb egy évszazaddal késébbiek és fele ekkorak a
szentendrei tabor példanyai. A harom 10,5 cm magas
vascsengbt (NAGY 1943, 393-397, 39. kép) a hatsod
fékapunal/porta decumana a legfelsd, legkésobbi
padozat f6lotti rétegben, késd rémai besimitott
edénytoredékekkel egyiitt talaltdk (13. kép 2). A pan-
noniai limes mentén Budakalaszrdl, Leanyfalurol,
Nogradver6cérél ¢és Intercisabdl, a provincia
belsejébdl Balacarol, Poganytelekrdl, Balatonfizférol
(SALAMON 1957, 373-374) és Tokodrol (R. PETO
1981, 146, Abb. 8) keriiltek elé hasonldé formaju vas
csengdk, illetve kolompok. A nyugati provincidk
telepiiléseinek leletei kézt tobb tucatnyi ugyanilyen
tipusu vasharang talalhat.24 Nyilvanvald, hogy a
rézbevonatos vaslemez harangokat a rémai provin-
cidkban évszazadokon 4t ugyanazzal a bevalt tech-
nologiaval gyartottak.

A magyar néprajzi irodalombdl a rézbevonatos
csengOk/kolompok készitésének 19-20. szazadi gya-
korlata részleteiben ismert (MARKUS 1943). A tobb
munkafazisbol allo, komoly tapasztalatot és gyakor-
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latot igénylé munkat, nagyobb mennyiség el6allitasa
esetén, Osszehangoltan tobb személynek kell végezni.
Ezért valoszinii, hogy a formai hasonlosagot mutatd
pannoniai példanyok nem helyben késziiltek, hanem
egy-két kozponti mithely termékeiként, kereskedelmi
aruként keriiltek a romai telepiilésekre. A provinciakon
kiviili példanyokat még nem vizsgaltak részletesen, de
a formak azonossdga alapjan feltehet, hogy rémai
milhelyek 1attdk el a barbarikumi allattartok igényeit
is, a Dnyeper menti Cserkasszitol (SZMILENKO-
BRAJCSEVSZKIJ 1967, 57-58, Ris. 17, 10) az Also-
Don vidékig/Tanaisz (SELOV 1965, 76, Ris. 19-20)
és a Krimig (AIBABIN 1999, 74-75, Ris. 27, 16).
A kolompokat/pdrgéket?S a legelteté allattartisban a
vezérallat megjeldlésére, az allatok elkdborlasa és nem
utolsd sorban a tolvajok elleni védelemként hasznl-
tak. A harangok/csengék ugyanakkor hangszerként is
funkcionaltak?6 és szakrilis szerepet tSltdttek be a
romai szentélyektdl az Altaj vidéki hunok samanolto-
zékéig (KISZELJOV 1949, 341, Tab. 31, 6-7, 10-11).

A romai korban temetkezéshez ritkdan mellékeltek
vascsengdt; tudomasom szerint csak a Pilismardt,
Oregek diilsje 4. férfisirban fordult el6 (BARKOCZI
1960, 113), hogy a jobb labfejhez, mas féemtargyakkal
egyiitt egy 8,2 cm magas vaskolompot helyeztek (3.
abra 12). A magyar Alf6ld szarmata kori ndi és gyer-
meksirjaiban az Ontott, kis méretli bronzcsengdk
gyakoriak; ritkasagnak szamit a Torokszentmiklds-
Surjan ujtelepi két bronzbevonatos vascsengd, melyek
a felfelé er6sen sziikiilé oldalfalii 2. rémai tipushoz
tartoznak (H. VADAY 1989, 289, Taf. 147, 12).27

A késdé romaival megegyez6 technikaval késziilt,
rézbevonatos vasharangok/csengdk a népvandorlaskor
kezdetén, az 5. szazad els6 felébdl és kozepérdl vald
szimbolikus lovastemetkezésekben bukkannak el6
ismét. A locsontok nélkiili, csak zablat és 16szerszam-
csling6t tartalmazd budapest-zugloéi hunkori sirban
(NAGY 2003, 303-304, 4. kép 1) egy kiilonlegesen
nagy méretit harang volt (13. kép 7); kisebbeket a
déloroszorszagi hun temetkezésekbdl, Beljauszbol és
Antonovkabol (BONA 1993, 252-253) ismeriink. A
népvandorlas kori csengds lovastemetkezések feldol-
gozoja, Robert Reil megallapitotta, hogy a legelén
tartott allatok — 10, szarvasmarha, juh, sertés, stb —
védelmez0 csengdje apotropaikus jellegii targy. A
lovak nyakara kotott csengé a german brakteatak
mitologiai abrazolasaitol a keresztény lovas szentekig
nyomon kovethet6. Nem alaptalan a feltevés, hogy a
csengd eltemetésének kiilonleges, az amulettekkel
egyenértékii jelentdsége volt (REIB 1993, 272; REIB
1994, 34-39).

Az avar kor vascseng®s temetkezései?8 kozott egy
fegyveres férfi — Kolked-Feketekapu A 471, sir — és
egy Inf. I koru kisgyermek — Terehegy-Marfai dogkat

4. sir (13. kép 3) — talalhato. A kolkedi és a terehegyi
csengdk a Salamon-féle elsé romai tipusba tartoznak;
feltlind azonban, hogy a rézbevonat nyomai egyiknél
sem maradtak meg, legalabbis a leirasok nem emlitik.
A terehegyi 4. gyermeksirban, a martélyihoz
hasonldan a csengét a jobb medence folé helyezték. A
Salamon 1. tipusi, csonkakilp alaku forma szerint
késziiltek a gatéri temetd 13. sirjanak 7,2-7,7 cm
magas vascsengdi (13. kép 4-5). A pilismarot-
basaharci avar temetGben harom gyermek és egy fér-
fisirban taldltak a rémai tipusoktol teljesen eltérd
formaju, kis méretii, félgémbos vascsengbket.

Osszefoglalas

A kiilonleges mellékleteket tartalmazoé martélyi
gyermeksir kormeghatarozasa a temetkezési szokasok
és a leletek elemzése utan sem egyszerii. Az elemzés
adatai, els6sorban a pettyes gydongyok és a csontcsat
parhuzamai inkdbb a sir kés6 rdémai kori — 5. szazadi
keltezését tamasztjak ala. A lemezes eziist lunula kora
népvandorlas kori készitmény. A vadkanagyar csiingd
és a vascsengd a késd romai és az avar korban egyarant
eléfordulhat. A csengd rézbevonata a réomai hagyo-
manyu készités bizonyitéka; a technikdt azonban a
hunkorban is hasznaltak. A vadkanagyar parbol késziilt
sisakdiszek foként a 4-5. szazadi Galliaban, Britan-
niaban és Raetidban mutathatok ki, de ilyen sisakok
alamann-frank teriileten 6-7. szdzadi temetdben is
elékeriiltek. Osszegezve az adatokat, megallapit-
hatjuk, hogy a temetkezési szokas és a leletek
elemzése alapjan tébb érv szdol a martélyi gyermeksir
4-5. szazadi, mint kora avar kori keltezése mellett.

A martélyi gyermeksir avar kori keltezése 1985-
ben, a Frankfurt am Main-i avar kiallitas kapcsan vetd-
dott fel (KURTI-MENGHIN 1985, 92, Abb. 90, 47). A
sir korai avarként szerepel az avar leletek
gylijteményes kotetében (SZENTPETERI 2002, 235).
A leletek publikacidja, a teljes anyag ismerete a
hunkor és az avarkor szempontjabol sem érdektelen. A
ritkasdgnak szamité amulettegyiittes bepillantast
enged az Alf6ld népvandorlas kori — és ha kel-
tezésiink helyes — a 4-5. szazadi lakossag kevéssé
ismert temetkezési szokasaiba és attételesen a
hitvilagaba is.

A Karpat-medence népvandorlas kordban a gazdag
mellékletii gyermeksirok nem gyakoriak. A Tisza
vidéki gepida temetdknél a gyermeksirok viszony-
lagos gazdagsagat a felndtt sirok rablottsigaval is
magyarazhatjuk. A szegényes mellékletli vagy teljesen
melléklet nélkiili gyermeksir sem ritkasag, mégis a
gyereksirok egy részénél megfigyelhetd temetkezési
szokasok arra mutatnak, hogy a gyermekeket a feln6t-
tekhez hasonlé gondossaggal, s6t néha megkilon-
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boztetd figyelemmel temették el. A gepida temetékben
pl. a gyermeksirok mélysége eléri, sét meghaladja a
felnott sirok atlagmélységét (NAGY 2002, 78). Az
edénymelléklet gyakorisaga a gyermeksirokban kozis-
mert. Amuletteket a szarmata és a german népeknél
leggyakrabban gyermekekkel és nokkel temettek el;
ennek oka minden bizonnyal az artalmas talvilagi er6k
elleni védelem biztositasa lehetett. A martélyi 1,5 év
koriili kislanyt nemcsak a nyakdban viselt asztralis
amulettjeivel és gimszarvasszemfog csiing6jével
temették el — melyeket a hasznalati nyomok szerint
mar masoktdl 6rokolt — hanem kiilonféle, masok altal
viselt allatcsont csiingékkel és nagy méretli vadkan-
agyarakkal is. A kisleany temetésénél legalabb o6t,
talan a sziilék és a rokonség altal kordbban hasznalt
varazsereji targyat — a 10 labtécsontbol, a farkas/
kutyalabfej-csontbol készitett fiiggdt és a harom vad-
kanagyarat — is a sirba helyeztek. A hét nagy pettyes
gydngy €s a rézbevonatos csengd a parhuzamok
szerint szintén amulettnek tarthatdo, mint ahogy
valosziniileg az volt a tovis nélkiili csontcsat is. A
legalabb 18 darabbol allo, impozans amulett-
gyljtemény mellett a sirba keriilt a kizardlag a
gyermek szamara készitett csonteszkdz, az etetd is.

A gyermekek és nok amulett viselete, a vardzserejii
targyak eltemetése altalanos szokas, melyet a romai
provincidk lakossaga/crepundidk, a szarmata és a
germén népek, valamint az avarok egyarant gyako-
roltak (LANYT 1972, 182-183; T. BIRO 2000, 78-79;
H. VADAY 1983, 109-110; H. VADAY 1989, 54-63;
SCHULZE-DORRLAMM 1986; MULLER 1998;
VIDA 2002). A szokas természetesen népenként és
vidékenként valtozo. A 3—4. szazadi keleti german
dominancidju marosszentanna-csernyahovi kultira
egyik moldavai lelohelyén, a Dancsenyinél feltart
temetd gyermek- és a ndi sirjaibol killondsen sok
amulett keriilt el6: Cypraca kagylok, szarvasagancs
karikak, borostyanbol csiszolt csiingbk, felfliggeszt-
het6 miniatiir bronz- és eziisttargyak, négyszogletes és
félhold formaju csiingddiszek. Eppen a dancsenyi
amulettek északi parhuzamai alapjan bizonyithato,

hogy a 3. szdzad masodik felében és a 4. szazadban a
déloroszorszagi teriilet népessége kapcsolatban allt
Dél-Skandinaviaval és a tavoli teriiletek kozt a hatas
kolcsonds lehetett (WERNER 1988, 241-265;
STORGAARD 1994, 163-167).

A nyugat-szibériai 6-7. szdzadi — ugor-szamojéd-
kipcsak — kurgantemet6kbdl eldkeriilt gazdag gyer-
meksirokkal  kapcsolatban  legutébb  Arkadij
Borodovskij vizsgalta a gazdag mellékletii gyer-
meksirok kérdését. Az orosz régészeti irodalomban
mar korabban is targyalt problematika Iényege, hogy a
feln6tt viseletben, veretes dvvel, a hajban viselt eziist
ékszerekkel, nyakpereccel, luxus itvegpoharakkal
vagy azok agyag masolataival eltemetett gyermekek
mellékleteit szocialis helyzetiik jelzésének kell-e tar-
tanunk vagy a gazdag mellékletadast a gyermek
talvilagi életéhez nyujtott segitségként magyarazzuk.
A nyugat-szibériai temetékben a harom év alatti
gyermekek halanddsaga a legnagyobb; éppen Oket
temették el gazdag mellékletekkel, az idésebb gyer-
mekeket mar nem. A tirk-mongol hagyomany ugy
tartotta, hogy a gyermek életerejét Umaj istennd
harom éves korig Orzi, majd magara hagyja. Az
elképzelés azon a valosagos megfigyelésen alapszik,
hogy a harmadik életév a gyermek szamara
meghatdroz6 valtozasokkal jar: a beszédkészség, az én
tudat kialakulasa, az almokra vald emlékezés, stb. A
harom éves kort el nem ért, ,,isteni”’ védelem alatt 4110,
a Jov6 reménységeit hordozd gyermek haléla kiilons-
sen nagy veszteség (BORODOVSKIJ 2001, 580-581).

A mongol mitolégia egyik teremtésmitosza szerint
az istenek, ha megdithddtek az emberekre, azzal biin-
tették Oket, hogy betegségeket bocsatottak rajuk,
kiilondsen a gyermekeikre (LORINCZ 1975, 100).
Anélkiil, hogy talalgatasba bocsatkoznank a martélyi
gyermek hozzatartozoinak hiedelemvilagarodl, annyi
megallapithatd: ebben az esetben a leletek nem a
gyermek szocialis helyzetét jelzik, hanem beszédesen
szOlnak a talélék szandékarol, hogy a ,,masik” vilagba
érkezd gyermeket amulettjeik feldldozasaval segitsék.
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Jegyzetek:

A sir helyét az 4sat6 jeldlte be az EOV 27-122. szamu
szelvényére.

Megkosz6ném B. Nagy Katalinnak és Kulcsar
Valéridnak a publikaci6 atengedését, Toth Katalinnak a
leletek kolcsonzéséhez és a dokumentacié hasznala-
tahoz nyujtott segitségét, valamint a huméan csontanyag
Szegedre szallitasat. A leletek a HTIJM-ben 2002.22.1—
17. leltari szamon talalhatok. A gyermeksir a helyszinen
a bronzkori temetd sirjai kézé szamozva a XII.
sorszamot kapta. A kozlemény fot6it Téth Csilla
(BTM), a targyrajzokat a szerz6 készitette.

A csontokat a Szegedi Egyetem Embertani Tanszéke
Orzi. A meghatarozasért Marcsik Antonianak mondok
koszonetet. ,,A koponyabol megmaradt a két os tem-
porale porus acusticus externus koriili teriilete, a jobb os
zygomaticum, jobb oldali maxilla, corpus mandibulae, a
postcranialis csontok koziil szinte valamennyi hosszi-
csont corpusa, néhany borda és csigolyamaradvany.
Tejfogak: alsé incisivusok és a DMI teljesen kifej-
16dott, caninus és a DM2 esetében a korona kész,
gyokér 1/5-e. Ennek alapjan a gyermek elhalalozasi
életkora 1-1,5 életévre tehetd, azonban az emlitett
gyokér hosszusag alapjan ¢€letkora az 1 éveshez
kozelebb all. (SCHOUR-MASSLER 1941, 1153-
1160)” (2004. junius 21.).

Az allatcsontokat Alice Choyke hatarozta meg; segit-
ségéért fogadja koszonetemet.

Az avar temet6rél Gsszefoglaléan: SZENTPETERI
2002, 235: 01-06-0390-02 (Szalontai Cs.).

Beninger a fibulapart az avar temetd leleteivel egyiitt
lathatta: ,,Die bekannte Nekropole lieferte sonst haupt-
sidchlich Funde der Keszthely Kultur”,

A 121-122. oldalon adott leirasbdl a fibula hianyzik.

A 468. oldalon adott leirasbdl kit{inik, hogy Varga tanar
és Farkas gyogyszerész a Csanyi parttol délre is satott,
tobbek kozott Macelka Ferenc, Sziics Jozsef és Szél
Ferenc foldjén. A Szeremlei térképén a Csanyi parti
avar sirok helye a ,,Korhany” északi részén van jelolve;
a Sz¢l-fold ettél délre volt. Megallapithatd, hogy a két
avar lel6hely is tetemes tavolsagra volt egymastol
(1. kép 2). Kiilon avar kori lel6helyekként emliti
B. Nagy Katalin a Csanyi parti €s a Martély AB idiilé
(Sz¢1 F. fold) lelhelyeket (B. NAGY 1984, 250). Az
Alf6ldi Porcelangyar iidilgje és a Druzsba telep avar
sirjairol (LORINCZY-SZALONTAI 1996, 279, 30. j.);
(SZENTPETERI 2002, 235).

A prémbdl készitett polya a nagyallattartdo nomadoknal
emlitésre mélt6 - ajandéknak szamitott: Dzsingisz/
Temiidzsin sziiletésekor cobolyprém poélyat kapott
Dzsarcsiudaj apotol, a kovacstol (A MONGOLOK 2.
konyv [97], 1962, 28). A kovacs ajandékat Dzsingisz
felnéttként is emlegette (A MONGOLOK 9. konyv
[211], 1962, 97).

10

11
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16

17
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19

20

21

22

23

24

A sarga késagyongyok anyaganak meghatirozasahoz
anyagvizsgalatra lenne sziikség.

Megkdszéném Jan Bemmannak, hogy a pettyes gyon-
gyok kapcsan a Kahl a. Main telepét és temetdjét fel-
dolgozo kotetre felhivta a figyelmemet.

Az emlitetteken kiviil amulettgydngydk a kdvetkezd
leléhelyekrol keriiltek el6 (kiegészités Felix Teichner
adataihoz): Gyulavari (FETTICH 1946, 66. kép 4);
Tamasi-Adorjanpuszta 1. sir (BONA 1993, 253, 76. kép);
Endréd-Szujokereszt 49., 88., 125. sir (H. VADAY-
SZOKE 1983, 6. kép 8; 9. kép 6; 10. kép 6; 14. kép 4);
Keszthely kérnyéke (STRAUB 2002, Taf. 2, 4); Szentes-
Kokényzug 81. sir (CSALLANY 1961, 38, Taf. XVIII,
9); Magyarcsanad-Bokény 1. és 32. sir (SZMFM
9/1924; 73.1.19); Ljubljana-Dravlje 34., 41. sir
(SLABE 1974, 24-25, 28, T. 11, 3-5; T. 15, 30).

Mint pl. Keszthely-Dobogé 17. sir bronz lunulaja:
SAGI 1981, 14, Abb. 3, 24,

Az avar kori lunuldk listdja és rajza KRALO-
VANSZKY 1959, 80, XVIL. t. 3—11. Révid attekintés a
Véac-kavicsbanya 140. sir Ontémintaja kapcsan
TETTAMANTI 1977, 79-85.

Tévesen farkasfogként meghatarozva.

A leirasban farkasfogaknak meghatarozva. A lelet elsé
kozlésében a csiingbket Pintér Sandor helyesen, Voros
Istvan 2004 szeptemberében adott véleményével
egyezben, szarvasfogakként irta le: ArchErt 7 (1887)
429-430.

A leiras a csat anyagat tévesen bronzként adta meg.
Mint pl. BONA 1993, 94, 41. rajz.
A sir 3. szazadi keltezésérdl:
KULCSAR 2002, 101.

Andrzej Kokowski gylijtését a csongradi és a martélyi
példanyokon kiviil a koszanovoi amulettel egészithetjiik
ki (KRAVCSENKO 1967, 113, Tab. XIV, 9).
Osszefoglaléan VIDA 2002, 181, 187, Taf. 1-3; Taf.
4, 8. Kiegészitéséiil négy avar kori vadkanagyar
amulett: Kisk&ros-Vagohid 5., 34. sir (LASZLO 1955,
26-27,33,PL.V, 2; Pl. XXXVI, 2); Jaszapati-Nagyallas
14. sir (MADARAS 1994, 18, Taf. II, 14); Pécs-
Koztemetd 33. sir (KISS 1977, 96, Pl. XXXVI, 2).

A péarhuzamra Vida Tivadar hivta fel a figyelmemet,
amiért fogadja kdszonetemet.

El6fordulhat feln6tt férfi mellett is, pl. a Szoreg-
homokbanya 10. szazadi temetdjének 8. sirjaban
(BALINT 1991, Taf. XXV, 24).

A Salamon Agnes éltal felsorolt parhuzamok mellett
ilyenek pl. a Kelet-Galliabol Vireux-Molhain 4. szazadi
rétegébdl elbkeriilt rézbevonatos harangok (LEMANT
1985, 68, Nr. 49-50, Fig. 64); Moosberg és Neupotz
rémai kori harangjai (GARBSCH 1966, 86-87, Taf. 33);
(KUNZL 1993, 385-386, Taf. 660-663); Runder Berg
bei Urachbol (QUAST 2003, 1026, 1042, Abb. 13, 8);

ISTVANOVITS-
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a Szdva menti Gomolavabol (DAUTOVA RUSEVL-
JAN-BRUKNER 1992, 108, Kat. 284-285, T. 31)
elokertlt példanyok.

A magyar pasztornyelv porgdknek nevezte a kis méretd,

lapos kolompokat, melyeket juhra vagy disznéra akasz-

tottak (SZABO 1932, 7073, 3. 4bra).

26 A hangszerként hasznalt bronzesengékrél legutdbb
Topal Judit az aquincumi zenei vonatkozasu emlékek
dsszefoglalasaban irt. Az 0Ontdtt bronzcsengdk
aquincumi mesterének, Secundusnak a nevét egy

25

csengbre gravirozott felirat orokitette meg (TOPAL
2002, 2-3, Abb. 4a-f).

27 Mint Intercisa, Kat. 43. példany (SALAMON 1957,
72.t.5).

28 Vascsengds avar sirok: Kolked-Feketekapu A 471, sir
(KISS 1996, Taf. 84, 4, 6); Terchegy-Marfai dogkt 4.
sir (KISS 1977, 147, Fig. 67, 2, PL. 59); Gatér 13. sir
(KADA 1905, 370); Pilismarot-Basahare 4., 86., 217.,
241. sir (FETTICH 1965, Abb. 3, 11; Abb. 61, 5; Abb.
124, 2; Abb. 124, 2).

Irodalom:
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5th century child grave with amulets and iron bell from Martély (Csongrad County)

Katalin B. Nagy, archaeologist of the Tornyai Janos
Museum, carried out a rescue excavation at the bor-
derland of Martély close to the former ,szegfiii
csarda®, in 1975. Martély lies at the northern part of a
backwater of the river Tisza (Fig. 1, 3). The rescue
excavation took place at the southern part of the Hod-
mez6vasarhely-Szentes railway line. The excavation
revealed Bronze Age burials and sherds belonging to
prehistoric, Sarmatian and Arpadian periods. Next to a
Sarmatian pit (pit 2) on the surface, washed out by
rain, several glass beads and a pierced animal tooth
were found by the leader of the excavation and the
restorer.

After widening the exploratory trench, a few cen-
timeters below the surface a burial of a child with
grave goods was revealed. In the following section a
description of the burial and grave goods is provided
(Fig. 2).

The grave was N-S oriented. The length of the
body is approximately 70 c¢m and the child was
approximately 1-1,5 years old. The skeleton was badly
preserved and the right radial, feet and hand bones
were missing. The fragmented skull was lifted en bloc
and taken to the museum. The child had two different
types of strings of beads.

1: One of the strings was composed of small yellow
and black beads. The light yellow polished beads were
millet shape and were probably made from shell.
These beads were threaded in two lines next to each
other (Fig. 2, 1a; 3, 1, 7, 4).

2: The second string was made of bigger green,
dark blue, white, yellow and red glass beads and one
bone bead (Fig. 2,1 a; 3, 2; 7, 5).

3: Amongst the bigger beads on the left hand side of
the mandible, a fragmented bronze disk was observed.
The front of the disk is slightly convex. On the back of
the disk a small soldered lug for suspension can be
observed. The middle of the lug was thinned due to use
(Fig. 2, 1a; 3, 4; 7, 1).

4: At the middle of the mandible a silver plate
lunula was uncovered. The widest part of the lunula
was pierced. Two crescents were incised on the reverse
side.(Fig. 2, 1a; 3, 5; 7, 2).

5: A pendant made of a deer canine was found
above the lunula. Both surface of the pendant and the
hole in it are very worn (Fig. 3, 3; 7, 3).

6: Next to the right pelvis a bone belt buckle or sus-
pensory ring was observed. The object was made of a
horse or cow vertebra (Fig. 2, 1b; 4, 1; 7, 6).

7: Next to the buckle large transparent dark blue,
dark green and black coloured dotted glass beads were
found. The dots were made in blue, green, white and
red colours (Fig. 2, 1b; 5, 1-7; 7, 11). Next to the left
forearm an amber and a green glass bead were
observed (Fig. 3, 6-7; 7, 8-9).

8: Next to the right pelvis a pendant made of a
horse's lower leg bone was found. There was a hole in
it, its surface was polished and decorated with an
incised dotted circle. The surface and the hole are
heavily worn (Fig. 4, 2; 7, 9).

9: Also next to the right pelvis there was a pendant
made from a dog or wolf long bone. On the middle of
its surface, discolouration was observed that resulted
from a metal object (Fig. 2, 1b; 4, 4; 7, 12).

10: Next to the right side of the upper part of the
femur was a sheep or goat bone object. The surface of
the object is polished and the side exhibits a triangular-
shaped cut. One end of the object is closed that
exhibits a 0,2 mm diameter hole. The edges of the hole
are irregular and it is probably not a drilled hole. The
other end of the object was cut open along a straight
line. Use wear could not be recognised on the tool
(Fig. 2, 1b; 4, 3; 7, 7).

11: Under the right pelvis a pendant was observed,
made from a wild boar tusk. The root end of the tusk
was cut with a squared slot and it was pierced. The
surface of the tusk is polished and heavily worn.
Around the hole and on the inner side rust dis-
colouration can be observed. The pointed end of the
tusk was cut into an edge by a sharp tool (Fig. 2, 1b; 6,
3;8,1).

12-13: Where the right hand should have been two
wild boar tusk pendants were placed. The pendants
were made of the right tusks of two wild boars. The
pendants are polished and their pointed ends were
thinned and slightly polished. The holes in both
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objects were heavily worn (Fig. 2, 1b; 6, 1-2; 8, 2-3).

14: Alongside one of the wild boar tusks, a
truncated cone shaped iron bell was found. The bell
was placed upside down in the grave. The bell was
made of iron and it was covered with copper. The bell
was hammered to its shape. The bell was heavily
rusted both inside and outside over the major part of its
body (Fig. 2, 1b; 5, 8; 13, 6).

15: Iron pendant(?). The object was fragmented and
it was difficult to reconstruct its shape. The pieces
were found next to each other but do not form to a
recognisable shape (Fig. 2, 1; 4, 5-6).

16: Burnt bone fragments of a small animal

In the following section the analogies and the
chronological position of the finds are outlined. A
natural elevation called 'Csanyi part' was a dry area
even before the regulation of the river Tisza. Archaeo-
logical finds have been recorded from the area since
the 1880s.

The first graves of a late Avar cemetery were
revealed in 1884 during the construction works of a
bank (SZENTPETERI 2002, 235) (Fig. 1, 2b). In 1891
and 1897 apart from the Avar burials many graves
were uncovered that belonged to the migration period
and possibly to Germanic tribes. The finds from these
graves could not be identified any longer
(SZEREMLEI 1900, 467; PARDUCZ 1937, 175). A
fibula pair with a triangular head was reported by E.
Beninger from Martély (BENINGER 1931, 16, Nr.
17). Attila Kiss (KISS 1981, 198-199) tried to
discover more about the fibulae, the author of this
article could not gain any more information about the
fibula pair than was already found by him. Dezs6
Csallany (CSALLANY 1961, Taf. 218, 11) published
a drawing of a triangular headed fibula that belongs to
the Delhaes collection (InvNum. 61.119.1). In con-
sidering the scattered finds, there is a high probability
that at 'Csanyi part', north from the Avar cemetery, a
smaller cemetery was also found that can be dated to
the 4-5t century. The burial of the child described
above was probably part of this cemetery.

The burial of the child from Martély was first dated
to the Avar period in 1985 when it was put on a display
in an exhibition about the Avars in Frankfurt am Main
(KURTI-MENGHIN 1985, 92, Abb. 90, 47). The
corpus of the Avar finds discusses this grave as early
Avar (SZENTPETERI 2002, 235). It is considered
here that the publication of this burial has important
implications in understanding both the Hun and Avar
periods.

Amongst the finds the dotted, spherical glass beads
deserve more consideration (TEMPELMAN-
MACZYNSKA 1985, 47, Typ 198) (Fig. 5, 1-7).
According to F. Teichner (TEICHNER 1999, 84-85,

228-231, Taf. 74) the basic blue coloured glass beads
were made from the 374 century in workshops in Dacia
and along the Danube. Glass beads belonging to this
type reached the Sarmatians and Germanic tribes
along the Danube, Elba and Rhone. The blue dotted
beads were characteristic in the Tisza region and
southern Great Hungarian Plain and appear with finds
that can be dated to the end of the 4t and beginning of
5th century. This type of bead appears in small number
(1-2 in one person's possession) and only rarely in
greater number. In the Great Hungarian Plain in the
graves of women with plate fibulae — Csongrad,
Gyula, Mako, Mad, Tiszalok — blue glass beads are
the commonest type (TEICHNER 1999, 230).

As mentioned above only a small number of dotted
glass beads are placed in graves. However this burial
had seven beads. It is considered that the dark coloured
dotted glass beads in this grave of the child were
amulets. The number seven is often considered to be
important. Apart from this it must also be noted that
the beads were placed in the grave in a period (45t
century) when relatively more beads were available.

The disk (Fig. 3, 4) and crescent (Fig. 3, 5) shaped
pendants from Martély show relation with Sarmatian
torque pendants. An analogous lunula made of silver
foil (Fig. 9, 18) has been found at Mezészemere from
grave 31 (Fig. 9, 16) and from Csongrad-Kettéshalmi
dalé (Fig. 9, 17). Analysis of the use of disc and
crescent shaped pendants indicates that celestial
symbols played an important role in the belief system
of Sarmatians (KERENYI 1956, 19-20) and Huns
(ASZT-KOVACS 1999, 51-52).

The third amulet of the necklace was a deer tooth
(Fig. 3, 3) that can often be found in graves of children
and women from the 3-5% centuries (Endréd-Szujok-
creszt grave 49, Jaszberény-Csegelapos, Tapé-
Malajdok "A" grave 24, Viminacium/Stari Kostolac-
Burdelj, Szécsény). The bone ring (Fig. 10, 1) shows
similar characteristics to the one found in the Cern-
jachov culture at Frunzovka (KRAVCSENKO 1967,
162-163, Ris. 2, 1, 3) (Fig 10, 2). A geographically
closer analogy to the bone buckle can be found in a
grave of a man in Singidunum (SCHULZE-
DORRLAMM 2002, 12, Abb. 4, 2) (Fig. 10, 3). At the
Hodmezdvasarhely-Dilinka-Franciszti brickfactory in
the Gepidic cemetery a similar bone buckle was found
(CSALLANY 1961, 125, Taf. 230, 14) (Fig. 10, 4).
The wild boar tusk amulets (Fig. 6, 1-3) are not
common finds in the Carpathian Basin. Within the ter-
ritory of the Sintanna-di-Mures — Cernjachov culture,
A . Kokowski reports seventeen wild boar tusk amulets
from nine sites. The greatest number of wild boar tusk
amulets was uncovered at the cemetery of Mastomgcz,
in east Poland, from seven graves (KOKOWSKI 2001,
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203-209, Abb. 2). On rare occasions, wild boar tusk
amulets have been found within Pannonia in late
Roman burials (Tokod grave 5, Szentendre grave 28),
and 5 century child burials of Germanic tribes (Mozs,
Csongrad-Kaszamya grave 131).

Judging from the characteristics of the piercing in
the biggest tusk from Martély (Fig. 6, 3), it can be
assumed that it was not originally intended to be an
amulet. Rather, it was probably altered in order to fit in
a metal casing and may have decorated the forepiece
of a leather helmet. A pair of wild boar tusks found in
grave 2 in Moceau-le-Neuf was described by J. Werner
as helmet decoration (WERNER 1949). This
assumption was proved by excavations where such
tusks were found in situ such as at Schwannenstadt
(TOVORNIK 2002, 51-52, 122, Taf. 40, 1-6) (Fig. 12,
2) and Peigen (FREEDEN 1993, 167-168, Abb. 7)
(Fig. 11, 9).

A peculiar find in the grave of the child from
Martély is the bone tool (Fig. 4, 3). One end of the
pierced bone object is closed and for this reason it
could not have been a part of a musical instrument.
Similar objects were found at the settlement of Cer-
njachov (Fig. 10, 5-6), in a grave of a child in an Avar
cemetery at Kolked-Feketekapu "B" (Fig. 10, 7) and
6-7th century kurgans along the river Volga also
revealed similar finds (Fig. 10, 8-9). Russian archae-
ologists consider that the object may have been used as
a feeder (BAGAUTDINOV-BOGATCHEV-ZUBOV
1998, 135, Ris. 35, 1-6).

In the grave of the girl from Martély alongside the
amulet collection an iron bell with copper coating was
also revealed (Fig. 5, 8). The bell belongs to a Roman
type 1 iron bell category as classified by A. Salamon
on the basis of finds from Intercisa. This bell type can
be characterised by truncated cone shape, straight side
and arched strap handle that continues inside the bell.
The bell was made of an iron plate by hammering and
bending and the parts were bolted together. This type
of Roman bells were coated with copper prior to fitting
them with a clapper (SALAMON 1957, 373-374, Taf.
72, 1-4). In Pannonia between the 314 and 5t centuries
such bells were made with a similar technique
although the sizes show considerable variety. In the
settlements of the western provinces several dozens of

iron bells with copper coating have been found.
During the Roman period iron bells were rarely placed
in graves, with some exceptions such as in a grave of
a man at Pilismarét, Oregek diilje grave 4
(BARKOCZI 1960, 113, 3. 4bra 12). In a Hun period
(5th century) male burial from Budapest-Zuglé a big
iron bell with copper coating was found alongside
horse bits and horse equipment (NAGY 2003,
303-304, 4. kép 1) (Fig. 13, 7). Smaller bells are also
known from Hun burials in southern Russia such as in
Beljaus and Antonovka (BONA 1993, 252-253). It
was R. Reifl who assessed the characteristics of burials
with horse and bells from the Migration period. He
argued that the bell functioned as a protective device
against spells on grazing animals such as horse, cattle,
sheep and pig. The bells that were placed in burials
may have had similar symbolic value to the amulets
(REIB 1993, 272; REIB 1994, 34-39). From the Avar
period a bell was found in a grave of a man alongside
weapons (Koélked-Feketekapu A, grave 471) and also
in a grave of a one year old (Terehegy grave 4) (Fig.
13, 3).

The bells from Koélked, Terehegy and Gatér (Fig.
13, 4-5) belong to Salamon Roman type 1 and it is
interesting that the remains of the copper covering
could not be observed on them. Analogies of the most
prominent finds in the child burial from Martély, such
as the lunula, dotted glass beads and bone buckle are
characteristic of the late Roman period in particular the
5th century. The wild boar tusk pendant and the iron
bell are representative for the late Roman and Avar
periods. Pendants and helmet decorations made of
wild boar tusk can be found in the 4th and 5th century
in Gallia, Britannia and Raetia, but appear as helmet
decorations within the cemeteries of Alamann-Frank
occupation area during the 5-7th centuries. The copper
covering on the bell from Martély is indicative of
Roman craftsmanship which was still in use during the
Hun period. It is considered that the burial type and the
examination of the grave goods of the child from
Mirtély can be better dated to the 4-5th centuries than
to the Avar period.

Translated by Eszter Kreiter
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1. kép: 1: Martély (Csongrad m.) — Martély (Csongrad C.); 2: A. A gyermeksir leléhelye — The site of the child burial;
B. A késo avar temetd lelohelye (SZEREMLEI 1900, 61. kép részlete) — The site of the Late Avar cemetery; 3: A gyermeksir
lel6helye (1975) — The site of the child burial



116 Nagy Margit

2. kép: Martély; 1: Sirrajz; 1a-b: Részletek (B. Nagy Katalin — Széke Agnes 1975-ben készitett rajza nyomén)
1: Drawing of the grave; 1a-b: Details
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3. kép: Martély; 1-2: Kagyld(?)-, tiveg- és csontgydngyok — Shell(?)-, glass and bone beads; 3: Szarvasfog csiing6é — Deer canine
pendant; 4: Bronz korongesiingd — Bronze disc pendant; 5: Eziist lunula — Silver lunula; 6: Borostydngydngy — Amber

bead; 7: Uveggyongy — Glass bead
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4. kép: Martély; 1: Csont csatkeret — Bone buckle; 2: L6 labesont amulett — Pendant made of a bone of a horse's lower leg;
3: Csonteszkdz — Bone tool; 4: Csontesiingd — Bone pendant; 5-6: Vaslemez toredékek — Iron fragments
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. kép: Martély; 1-7: Pettyes iiveggyongydk — Dotted glass beads; 8: Rézbevonatos vascsengd — Iron copper coated iron bell
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6. kép: Martély; 1-2: Vadkanagyar csiing6k — Wild boar tusk amulets; 3: Vadkanagyar — Wild boar tusk
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7. kép: Martély; 1: Bronzkorong — Bronze disc; 2: Eziist lunula — Silver lunula; 3: Szarvasfog csiingé — Deer canine pendant;

4: Kagylo(?)- és liveggyongyok — Shell(?) and glass beads; 5: Csont- ¢s iiveggydngydk — Bone and glass beads; 6: Csont

csatkeret — Bone buckle; 7: Csonteszkdz — Bone tool; 8: Borostyangyéngy — Amber bead; 9: Uveggyéngy — Glass bead;
10: Csontesiingd — Bone pendant; 11: Uveggyongyok — Glass beads; 12: Csontcsiingé — Bone pendant
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8. kép: Martély; 1-3: Vadkanagyarak — Wild boar tusks
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9. kép: 4-5. szézadi eziist és bronz lunulik és csiingék — Silver and bronze lunulae and pendants from 4-5th centuries
1: Fiizesabony-Pusztaszikszo6i gylimélesos 1. sir (SZABO 1990, 4. kép 5); 2: Kiskundorozsma-Subasa 138. sir (BOZSIK 2003,
2. kép 3); 3—4: Madaras-Halmok 119, sir; 5; Madaras-Halmok 291. sir; 6: Madaras-Halmok 657. sir (VOROS 2003, 27-29);
7-8, 12-13: Sarmellék-Egenfold (MULLER 1998, Abb, 1); 9-11: Szekszard-Palank 217, sir (KISS 1996, Abb. 6); 14: Vimi-
nacium/Stari Kostolac-Burdelj 63. sir (ZOTOVIC 1981, T. XV); 15: , Bokénymindszent* (CSALLANY 1961, Taf. 106);
16: Mez6szemere-Kismari-fenék 31, sir (VADAY-DOMBOROCZKI 2001, Abb. 16); 17: Csongrad-Kettéshalmi diilé
(CSALLANY 1961, Taf. 211, 6); 18-19: Martély; 20-22: Tekerdpatak/Valea Stimba (SZEKELY 1945, 1. kép); 23: Verusics
77. sir (SZEKERES-SZEKERES 1994, IX. t. 5)
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10. kép: Csatok — Buckles; 1: Martély; 2: Frunzovka (KRAVCSENKO 1967, Ris. 2 utan); 3: Singidunum (SCHULZE-
DORRLAMM 2002, Abb. 4); 4: Hodmezévésarhely-Dilinka, Franciszti téglagyar (CSALLANY 1961, Taf. 180, 14 utan)
Csontesz6zok — Bone tools; 5-6: Kisziljov (TIMOSCSUK-VINOKUR 1964, Ris. 4, 3 utan); 7: Kolked-Feketekapu B 88. sir
(KISS 2001, Taf. 31); 8: Bruszjanyi I1, 16/1. sir; 9: Novinkovi kurgén (BAGAUTDINOV-BOGACSEV-ZUBOV 1998, Ris. 35)
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11. kép: Vadkanagyar csiing6k és sisakdiszek — Wild boar tusk pendants and helmet decorations; 1: Dangstetten; 2: Schongau;

3: Monceau-le-Neuf 2. sir (FINGERLIN 1981, Abb. 4, 1; Abb. 5; Abb. 9, 2); 4: Brumath (WERNER 1949, Abb. 5); 5-6: Rich-

borough (CHADWICK HAWKES 1964, Abb. 10, 2, 1); 7: Martély, rekonstrukcio; 8: Schwannenstadt (TOVORNIK
2002, Taf. 40); 9: Peigen 69. és 86. sir (FREEDEN 1993, Abb. 7)
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12. kép: Vadkanagyar mellékletes sirok — Graves with wild boar tusk grave goods; 1: Monceau-le-Neuf 2. sir (WERNER
1949, Abb. 1); 2: Schwannenstadt (TOVORNIK 2002, Taf. 40)
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13. kép: Vas kolompok és csengdk — Iron cow bells and bells; 1: Gorsium/Tac (FITZ 1960, 9. dbra); 2: Ulcisia Castra/Szent-
endre (NAGY 1943, 39. kép); 3: Terehegy 4. sir (KISS 1977, P1. 59, 3); 4-5: Gatér 13. sir (KADA 1905, 370); 6: Martély;
7: Budapest-Zuglo, Vezér ut (NAGY 2003, 5. kép)









