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K0zepso rézkort keramialeletek Zalavar-Basaszigetrol
(A Balaton-Lasinja kultura tipologiajanak ¢€s belsé kronologiajanak
kérdéseirdl)

A Zalavari-hat keleti peremén fekvd Zalavar-
Basaszigeten, a Kis-Balaton rekonstrukcidjat megeld-
20 leletmentS asatasok soran, 1984-1989 kozott a
Balaton-Lasinja kultira telepiilésének centrumaban
dsszesen 3200 m2-nyi feliiletet kutattunk 4t (1. kép).!
Miutdn a leldhely feltarasanak jelentds Gjdonsagaival
— a kultra elsé izben megfigyelt foldfelszini
épiileteinek nyomaival és rézleleteivel — mar tdbb
izben foglalkoztunk (M. VIRAG 1986; 1989; 1990;
1996; 2003), most a telepiilés ,,szokvanyos” keramia-
leleteinek értékelésébdl nyert informaciokat foglaljuk
Ossze.

A Balaton-Lasinja kultira zalavar-basaszigeti tele-
piilésének kutatisa soran, a humuszban és az objektu-
mokban egyarant viszonylag kevés keramiatoredéket
talaltunk. Az épiiletalapok mellett feltart 6sszesen 167
kiilonb6z6 méretli és rendeltetésii godor koziil
minddssze 119 tartalmazott keramialeletet. Ezek koziil
83 objektumban csak kevés vagy minimalis, csupan
kormeghatarozasra alkalmas keramialelet keriilt el6,
nagyobb mennyiségli, tipologiailag is értékelhetd
leletegyiittest alkotd edénytdredék minddssze 36
g06dorbol szarmazik. A telepiilésen eldkertilt toredékek
tobbsége kiilonb6z6 edényekhez tartozik, kiegészit-
het§ példanyt nem taldltunk. E jelenség egyik kézen-
fekvé magyardzata az edénytéredékek egy részének
ujboli felhasznalasa lehet, amelyet a keramiazizalék
sovanyitd anyagként torténd alkalmazasa alapjan
valészinisithetiink.

A feltart épiiletalapok és gddrok szuperpozicioja
alapjan a telepiilés életében harom épitési fazist kiilo-
nithettiink el (M. VIRAG 2003, 380-384; M. VIRAG
2004). Az épiiletek elhelyezkedése, egymashoz vald
viszonya alapjan az objektumok megtjitasa folyama-
tosan torténhetett, nem tapasztaltunk olyan jelenséget,
amely alapjan az egyes €pitési fazisok kozott a telep
elhagyasara kovetkeztethetnénk. A foldfelszini geren-

davazas ¢épiiletek fennallasdnak idejét oOvatosan
becsiilve, a telepiilés életét maximum 100 évre
feltételezhetjilk. A telepiilési jelenségek értékelése
soran megallapitott belsé idérend ellenére a keramia
— a készités technikdja, az edényformak és a diszités-
modok tekintetében egyarant — egységes képet mutat,
igy a tipologiai elemzést a teljes leletegyiittesre
vonatkozoan Osszesitve végeztiik el.

A keramialeletek altalanos jellemzése
A kerdamiakészités technikdja

Az edények szine altalaban vilagosbarna, illetve a
barna kiilonféle arnyalata. Hidnyzik a fényezett fekete
keramia és a grafitozds. 4 kerdmia anyaga tobbnyire
gyenge minbségii, viszonylag kevés agyagot tartal-
maz. Sovanyitasra sokszor keramiazizalékot hasznal-
tak, de gyakori a homok alkalmazasa is. Az edények
feliilete altalaban polirozott. Az ilyen modon témoritett
feliilet gyakran levalt az edények felszinérdl.

Keramiatipusok

Talak

A télak ko6zott mély, fazékszer( és laposabb formak
egyarant el6fordulnak, mindkét alaptipus esetében. A
tal lehet diszitett (2. kép 7) vagy diszitetien (3. kép 11;
4.%ép 1,4, 7).

Bikonikus taltipus: A talak rovid felsd része enyhén
domboru, ritkdbban egyenes vagy kissé homori. Az
als6 rész kissé homort, vagy konikus, de a laposabb
forma esetében erésen homorodo is lehet (2. kép 4). Ez
utdbbiak elképzelhetben nem 06nallo talak, hanem
talpas edények talrészei voltak.

A bikoénikus taltipus vdltozatai: a) A fels6 rész
altalaban kanneluraval diszitett. A kanneluras diszités
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leginkabb a kisebb talakat jellemzi (pl. 2. kép 1-4).
b) A kanneltra ritkabban a toérésvonal alatt is foly-
tatodik (pl. 2. kép 5). ¢) Eldfordul a torésvonalrol
lelogd csepp alaku biityokdisz, amely lehet diszitetlen,
vagy kannelurazott (pl. 2. kép 2—4). d) A térésvonalon
vagy az edény felsé részén elhelyezett korong alakd
biityok 4ltaldban a mélyebb formékon jelenik meg
(pl. 2. kép 6; 3. kép 8). Egyes esetekben a korong kan-
nelurakkal diszitett (2. kép 8). ) A torésvonalon meg-
talalhaté a fels6 részén csérszerlien megemelkedd
vizszintes fil alkalmazasa is. A tal lehet diszitett
(2. kép 7) vagy diszitetlen (3. kép 11).

Behuzott peremii taltipus: Ritkabban eléforduld
forma. Az also rész altalaban konikus.

A behtizott peremi talak vdltozatai: a) A felsé rész
kanneluras diszitési (pl. 3. kép 2; 3. kép 10). b) A fels6
rész diszitetlen (pl. 3. kép 6). ¢) Az edények &blén eld-
fordul a korong alaki biityokdisz alkalmazdsa is
(3. kép 9). d) A talak legnagyobb szélességénél meg-
talalhaté a felsd részén csérszerlien megemelkedd
vizszintes fiil alkalmazasa is (3. kép 4).

Cilindrikus felsé részii taltipus: A talak alsé része
koénikus. Ritka, kiilonleges forma a peremen felmaga-
sodo, feliilrdl benyomott biitydkkel ellatott tal (3. kép 5).

Konikus tal: Ritka, kiilonleges forma. A peremen a
fentihez hasonld kiképzés lathatd, amely ebben az
esetben vizszintesen atfurt (3. kép 7).

Talpas talak

A kisebb méretii behuzott peremii, illetve bikonikus
talak laposabb valtozatainak egy része, erGteljesen
homorodé alsé résszel, elképzelhetden ehhez a forma-
hoz tartozhatott. Néhany esetben a talp inditdsa ezt
egyértelmiien bizonyitja (pl. 4. kép 1).

Talprész kis szamban fordul el6 a telepiilés leletei
kozott. A talpak felsé része a megfigyelhetd esetekben
harangszertien kioblosodik (pl. 4. kép 9). A talprész
alja az el6fordulé téredékek alapjan erételjesen kihajlo
lehetett (pl. 4. kép 11), amelyet egy esetben kannela-
raval is diszitettek (4. kép 11). Megtalalhaté a leletek
kozott az enyhén vagy erdteljesebben kiszélesedd alja
talpforma is (4. kép 10, 12).

Korsok

Az ivelt filek egyfiilii korsok részei lehettek, bar
hasonlé fiilek kétfiilii edényekhez is tartozhattak
(KALICZ 1991, 8. abra 1-3; HORVATH-SIMON
2003, 21. abra 6). Ez utobbi forma el6fordulasa a
keramialeletek téredékessége miatt nem allapithato
meg. Az analdg lel6helyek példaja alapjan esetiinkben
gyakrabban az egyfiilli korsotipus jelenléte valoszini-
sithetd. A jellemzben ovalis keresztmetszetii fiilek
legtobbszor diszitetlenek (pl. 5. kép 17), de el6fordul
azok kannelirazott mintazata is, amely lehet ferde

(pl. 5. kép 6) vagy V alakban dsszefutd parhuzamo-
sokbol all (5. kép 3). A valoszinisithetden kissé fel-
magasodo, perembdl induld fiil a torésvonalra vagy a
has ivére tdmaszkodott.

A korsok formdja altalaban nytjtott (pl. 5. kép 1),
az fvelt tipus esetében kissé zomokebb lehetett (pl. 5.
kép 4).

Bikonikus forma: A nyak ¢s az also rész enyhén
homort. A térésvonal folott az edény oldala gyakran
keskeny savban parnaszeriien kidomborodik. Ez a rész
tobbnyire kanneliras diszii, a mintdzat figgéleges
(pl. 5. kép 1, 10) vagy vizszintes ,,V” alakban Gssze-
futé kannaelurakbol all (5. kép 8, 11). A bikonikus
forman ritkabban fordul eld, hogy a nyakrészt
vizszintes kanneltrakkal diszitik (5. kép 11).

Ivelt oldalii forma: Kissé ,,S” alakli. A nyakon, a
perem kozelében, tobbszor eléfordul a vizszintes kan-
nellras diszités. Alatta a nyaki- és hasi részen leg-
gyakrabban haromszog alakban Osszefutd kannelira
diszt alkalmaztak (5. kép 2, 4-5, 7, 9, 17). A has ive
folott ritkan megjelenik a girlandszerii kannelurazott
vonalkéoteg is (5. kép 13).

Hordo alaku edények

Hasi résziikon altalaban fliggbleges, ritkabban feliil
felcsticsosodo tetejii vizszintes flilet helyeztek el.

.8 profilii forma: Gyakori tipus. Altaldban enyhén
kihajlé peremii, ivelt hasu, er0sen ©6blosddd forma
jellemzi (pl. 6. kép 4).

Bikonikus forma: Ritkabb tipus lehetett. A torés-
vonalat valosziniileg ennél a formanal is lekerekitették
(pl. 6. kép 1).

Ivelt oldalii forma: Az edények ©blén, vagy
ritkabban az edény felsd részén vizszintes vagy flig-
gbleges fill, illetve biityokdisz talalhato (5. kép 2-3).

Agyagkanalak

A rovid nyélcsével ellatott forma jellemz6 a lelet-
egyiittesben. A cs6rész lehet kissé megduzzadd
(4. kép 3) vagy enyhén konikus (12. kép 2, 5-6).
Ritkan a kanalak nyélesovét is diszitették kanncla-
razassal (12. kép 2). A fejrész diszitésének szokasara
nincs adatunk a leletek kozott.

Feddk

Jellemz6 a vizszintes, kerek forma, kozépen
egyszerll lekerekitett flillel. Diszitetlenek.

Valtozatok: a) A fed6 peremrésze lekerekitett (pl. 6.
kép 5). b) A fed§ a szélek felé megvastagodik, a perem
éles szogben zarddik (6. kép 7, 9).

Sziiréedény
Kisméretii edényaljak siirti atfurasokkal (6. kép 6, 8).
Teljes forma nem rekonstrualhato a leletegyiittesben.
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Diszitésmédok
Bemélyitett diszités

Technika: Besimitott kannelura. Kialakitdsa soran a
felilet nem séril. A kannelurdkat egymas mellett
parhuzamosan, siriin behlizgalva készitették. Igen
ritka a karcolt diszités (5. kép 12) és a sekély pont-
benyomas (2. kép 1).

Alkalmazdsa: 1. Talak fels6 részén (pl. 2. kép 1-4,7),
ritkdbban a térésvonal alatt is (pl. 2. kép 8; 3. kép 1).
2. Korsok &blén (pl. 5. kép 4, 9), oble felett (pl. 5. kép
1, 10, 15), ritkabban a nyaki részen is (pl. 5. kép 2,
4-5, 7, 9). 3. Ritkan agyagkanal nyélcsé részén
(4. kép 2). 4. Egy esetben edény fenékrészén (4. kép
8). 5. Egyszer fordul el6 edény belsejében (5. kép 16).
6. Megjelenik csétalpas tal talprészének diszitéseként
is (4. kép 11).

Motivumok: 1. Rombusz alakban egymassal szem-
ben elhelyezkedé parhuzamos zegzug vonalkdtegek
(pl. 2. kép 2). 2. Egymas ala haromszog alakban befutd
kotegek (pl. 5. kép 4-5, 7, 9). 3. Csucsban dsszefutd
parhuzamos ferde vonalkotegek. Ritka az liresen
maradd haromszogben a vonal mellett benyomkodott
pontsor disz (2. kép 1). 4. Figg6leges kannelira
(3. kép 10). 5. Vizszintes kannelurak az edények
nyakan (pl. 5. kép 4-5, 7). 6. Enyhén ivel6d6 kanneld-
rakbol allo vonalkoétegek ritkan fordulnak eld (5. kép
14-15). 7. A leletanyagban egy edényen fordul el a
nap vagy virdg alaki motivum, amelyet kdzépen egy
lencseszerti bemélyitésbdl és a koriilotte elhelyezkedd
sziromszerii bemélyitésekkel alakitottak ki (5. kép 2).

Plasztikus diszek

Alkalmazasa: 1. Bikénikus mély talakon a
torésvonalon (pl. 2. kép 6) vagy a térésvonal folott (pl.
3. kép 8). A behtizott peremi talakon a has ivén (pl. 3.
kép 1-9). 2. Kisebb bikonikus lapos talakon a
torésvonalon (2. kép 3-4). 3. Kisebb méretil
hordoforma edények 6blén (6. kép 2-3). 4. Kiilonleges
esetekben az edények peremén (3. kép 5).

Formadi: 1. Korong alaku (2. kép 5-6, 8; 3. kép 8),
ritkabban ovalis lapos biitydk (3. kép 9) bikonikus
mely talakon. A biityokdisz feliilete lehet egyenes (3.
kép 8) vagy kissé homort (2. kép 8). 2. Csepp alaku,
lelogd (2. kép 2-4), vagy felallo biityokdisz (2. kép 1)
a bikoénikus talak torésvonalan. A biityok lehet fiig-
gdlegesen atfirt (4. kép 4, 7), kannelaraval diszitett (2.
kép 3-4), vagy diszitetlen (4. kép 1). 3. A fiiggbleges
hosszlikas biitydk (6. kép 3) ritkabb, kevésbé jellemzo
tipus. 4. A kerek legdmbdlyitett biityok (6. kép 2)
ugyancsak kevésbé jellemz6 forma.

Ertékelés

A telepiilés huzamosabb fennallasat és az objektu-
mok ko6zott megfigyelhetd idorendi kiilonbségeket
alapul véve adodott a lehetéség, hogy kisérletet
tegylink az egységes képet mutatd keramian beliil
olyan tipologiai kiilonbségek meghatarozésara,
amelyek esetleg tampontot nydjthatnak a Balaton-
Lasinja kultira belsé idérendjének megallapitasahoz.
A telepiilés leleteinek atfogd tipologiai vizsgalatat
kovetden az egymassal szuperpozicidban 1évé objek-
tumok keramialeleteit vetettik ossze. Osszesen
tizenhét esetben volt lehetdség egymast metsz§ vagy
érintkez6 objektumok megfigyelésére; a minimalis,
csak kormeghatarozasra alkalmas leletanyag azonban
tobb esetben nem elégséges alapvet$ tipologiai
eltérések megallapitdsdhoz. Nem alkalmasak ilyen
elemzés elvégzésére az egymast metsz6 lelet nélkiili és
leletet tartalmazd objektumok sem. J6 tampontot
jelentenek azonban a viszonylag tobb leletet tar-
talmazo, egymassal szuperpozicidban 1évé 101., 104.
és 105. objektumok, amelyek koziil a stratigrafiai
megfigyelések alapjan a 105. bizonyult legkésébbinek
(1. kép). A harom objektum keramialeletei kozott
mindbssze az edényformak tekintetében mutatkozik
kiilénbség, amennyiben a legkés6bbi, 105. objektum
leletegytittesébdl hianyzik a Balaton-Lasinja kultira
egyik alaptipusa, a bikénikus tal. Ugyanakkor mind-
harom objektum esetében megegyezé a kerdmia-
technika, a kannelGrds diszitésmod hangsulyos
jelenléte (pl. 2. kép 4; 4. kép 2; 5. kép 6, 9, 14). Mind-
egyik objektumban talalhatd korsohoz tartozé téredék
is. A legidosebb 101., és a legfiatalabb 105. objektum-
ban ugyanugy eléfordul a felsé részén csérszeriien
megemelked6 vizszintes fiil, az ivelt oldalia korso6
(pl. 5. kép 9), és a csétalpas tal toredéke is (pl. 4. kép 9).

A keramialeletek tipologiai egysége allapithatd
meg a stratigrafiailag nem értékelhetd leletegytittesek
esetében is, annak ellenére, hogy a telepilési jelen-
ségek altal bizonyitott belsé idérend szerint a telep
életében ezek azonos, vagy eltérd idében 1étezd
objektumok egyarant lehettek.

A fentieket Osszegezve megallapithato, hogy a
Zalavar-Basaszigeten feltart telepiilés keramiaanyaga
egységes, az egymassal szuperpozicidban 1év6
objektumok leletegyiittesei kozott sem tapasztalhatd
alapvetd kiilonbség. Az objektumoknal megfigyelhet6
stratigrafiai eltérés a leletanyagban nem mutathat6 ki.
A kevés leletanyagot figyelembe véve hiba lenne az
egymast metsz6 és igy idorendi eltérést mutatod objek-
tumokbdl szarmazé leletegyiittesek esetében bizonyos
tipologiai jegyek, edényformak jelenlétének vagy hia-
nyanak kronolégiai jelentséget tulajdonitani. A lelet-
egylittes részletes vizsgalata alapjan vilagos, hogy az
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alapveté edényformék és diszitésmodok a telepiilés
¢letében mindvégig jelen voltak, olyan tipologiai
kiillonbség, amely idérendi eltérés jellemzését tenné
lehetové, a rendelkezésre allo adatok alapjan nem
definialhato.

A Balaton-Lasinja kultiira tipolégiajarol
és bels6 idérendjéral

A magyarorszagi Balaton-Lasinja kultira meghata-
rozésa és leletanyaganak részletes bemutatasa Kalicz
Nandor nevéhez fiizédik (KALICZ 1969; 1970; 1973;
1973a; 1991; 1995). A kezdetben balatoni csoportként
leirt komplexum legiddsebb tagjaként megallapitott
leletanyag ma elfogadottan 6nallé kultaraként képvi-
seli a dunanttli k6zépsé rézkor els6 fazisat, a Lengyel
kultara legkés6bbi szakaszat kdvetéen. Miutdn a mai
Also-Ausztria, Burgenland, Stijerorszag, Karintia,
Szlovénia, ENy-Horvétorszég, valamint Kelet-
Bajororszag teriiletének kulturalis Osszetartozésa a
Dunantullal mar a kutatas kezdeti szakaszaban lathato
volt, a magyar kutatok a Balaton-Lasinja kultira elne-
vezést a kulturakomplexum teljes elterjedési teriiletére
vonatkoztatjak (KALICZ 1982; 1991; 1995; BANFFY
1995a; HORVATH 1991, 123; HORVATH 1996). A
kiilfoldi kutaték egy része a Stojan Dimitrijeviétol
szarmazo Lasinja-kultira elnevezést alkalmazza a
komplexumra (DIMITRIJEVIC 1961, 84; TASIC
1995, 36-38; KRAMER 1988, 55; OBEREDER 1989,
7-8; MARKOVIC 1994, 161).

Ettdl eltéré véleményt képvisel Ruttkay Erzsébet,
aki nem tartja teljesen egységesnek a kultirkért, abban
eltéro szinezetii tipusokat, csoportokat allapit meg, de
a korai Bodrogkereszttr kultaraval egyid6s, a Lengyel
kultara elemeit hordozdé csoportok Osszességére
egységesen az Epilengyel-horizont fogalmat alkal-
mazza (RUTTKAY 1994, 221). Az also-ausztriai €s
burgenlandi leldhelyeket Bisamberg-Oberpullendorf
néven foglalta ossze (RUTTKAY 1976, 285), a ka-
rintiai és stajerorszagi leleteket Kanzianberg-Lasinja
csoport megnevezéssel kiiloniti el. A két csoport
anyagaban eltérést jelent az elobbi keramia jel-
legzetességei koziil hidnyz6 vonalas és beszirt
diszités, valamint a perem és a torésvonal bevagdosasa
(RUTTKAY 1996). A diszitésében erdteljes déli
elemeket (kannelira) felmutatd Balaton-Lasinja cso-
portot kiilonallonak tartja (RUTTKAY 1991, 160-161,
176; RUTTKAY 1994, 222). Juraj Pavuk tipologiai
kiilonbségek alapjan ugyancsak regionalis csoportokat
kiilonit el az altala szélesebb értelemben bevezetett
Epilengyel-Lengyel IV. horizontban (PAVUK 2000).

A keramiaval kapcsolatosan sziikséges foglalkoz-
nunk a Balaton-Lasinja kultira eredetének kérdésével

is, amely elsésorban a valtozasokra legérzékenyebben
reagalo keramiai jellegzetességeken keresztill vizsgal-
hatd. A legtdbb kutaté helyi alapokbol indulo toretlen
fejlédést valésziniisit (MARKOVIC 1983; DIMITRI-
JEVIC 1978, 81; TASIC 1986; TASIC 1995, 37;
RUTTKAY 1991, 167-170). A keramiadban mutatkozd
jellegzetességek koziil a Balaton-Lasinja kultaraban is
tipikus kidnt6csdves edények, éles torésvonala és
térésvonal nélkiili bikonikus talak, a fekete polirozott
aru a dél-dunantili leléhelyeken mar a Lengyel kultira
késoi fazisanak masodik felében — Lengyel IITb —
megjelentek (KALICZ 1995, 39), majd tjabb déli
impulzusok vezetnek a Balaton-Lasinja kultirat alap-
vetéen meghatarozd keramiai jellegzetességek feltii-
néséig. A Lengyel alapon kialakult java rézkori
kulturdk abban kiilonbéznek egymastol, hogy észak
felé haladva egyre kevesebb balkani elem talalhato a
kerdmidjukban. Ezt bizonyitjdk a Gyor koérnyéki
feltarasok leletegyiittesei is (T. NEMETH 1994;
M. EGRY 1999; 2001; 2003), amelyekben a jel-
legzetes edényformak feltinése mellett mar csak igen
szOrvanyosan jelenik meg a kanneluras diszités
(T. NEMETH 1994, 8. dbra 12). Banffy Eszter szerint
az els6 balkani elemek még a Balaton-Lasinja kultarat
megeldzd idGszakban, az un. nyugati uton, vagyis a
késébbi elterjedési teriileten juthattak Kozép-
Eurépaba (BANFFY 1990, 67-70; 1994, 240-249;
1995a; 1995b, 11-13; 1996). Korabban Karolyi Maria,
a leletanyag szlovéniai dsszefliggései alapjan, ugyan-
csak kereskedelmi kapcsolatok kozvetitd szerepére
gondolt (KAROLYT 1992, 79-82). Banffy Eszter véle-
ménye szerint e kapcsolatok iranya DK—ENy-i volt
(BANFFY 1999, 51-53).

Egyetérthetiink Ruttkay Erzsébet véleményével,
amely szerint a Balaton-Lasinja kultraba — szerinte
Epilengyel-horizontba — utalt kultirkorbe tartozo,
kiilonbozé elnevezéssel illetett leletanyag-csoportok
az egységes kultirkoron beliil nyilvanvalo regionalis
kiilonbségeket fejeznek ki, amelyek koz6tt nem
huzhaté éles hatar (RUTTKAY 1991, 160-161, 176;
RUTTKAY 1994, 222; KALICZ 1995, 38). A lelet-
anyag gyarapodasdval — a kétségtelen Osszetartozas
ellenére — ,regionalis” killonbségek mutatkoznak a
dunéntuli teriileteken is. Szinesiti a képet a leldhelyek
kozotti lokalis eltérések kimutatasa, amely a technika-
ban megnyilvanulé sajatossagok mellett (HORVATH-
SIMON 2003, 110-111; OROSS 2002, 301-302),
bizonyos keramiaformak, diszitésmodok leldhelyen-
ként eltérd jellegében mutatkoznak meg. A Balaton-
Lasinja kultiran beliil példaul csak egy kisebb régiora,
Zala megye belso teriileteire jellemz$ a sotét kan-
nelurdzott keramia. Jelenleg még nem vilagos, hogy e
kiilonbségek csak helyi jellegzetességek, vagy esetleg
idorendi eltéréseket tiikroznek. Stratigrafiai és kera-
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miatipologiai megfigyelések alapjan belsé id6rend
megallapitasara eddig csak Horvatorszag, Szlovénia,
Karintia és Stajerorszag teriiletér6l van adat
(DIMITRIJEVIC 1976, 80; DIMITRIJEVIC 1979;
MARKOVIC 1983, 262; MARKOVIC 1994, 161;
OBEREDER 1989, 80; RUTTKAY 1996, 44-46;
KRAMER 1988, 64), ezek azonban a dunantili leléhe-
lyekre nem vonatkoztathatoak.

Jelenleg egységet alkotva kiilonbség mutatkozik
Szlovénia, Horvatorszag, Karintia és Stajerorszag
(KOROSEC 1958; MARKOVIC 1984; MARKOVIC
1985; MARKOVIC 1994, Taf. 20-24; RUTTKAY
1996), valamint a Dunantil belsé teriiletének lele-
tanyaga kozott. Az el6bbi korhdéz kapesolodik a
Somogy megyébdl legutobb bemutatott, a bemélyitett
diszitést fokozottabban alkalmazé Drava melléki lele-
tanyag, mig a megye északi részébdl szarmazd
lel6helyek leletegyiittesei inkabb a mélyitett diszités
jelentéktelenebb mértékili alkalmazasaval jellemezhet6
észak-dunantili, also-ausztriai leletk6rhdz kapesolod-
hatnak (SOMOGYT 2000, 41).

Az Alpok nytlvanyainak keleti peremén Vas
megyébdl ujabban ismertté valt leléhelyek a nyugat-
keleti volgyekben és a Réaba folyo kozelében fekvo
leléhelyekkel alkotnak bizonyos egységet. Hasonlo
leletanyag talalhato a Muranal és Szlovénia belsd
teriiletein, lancot alkotva a kés6bbi Borostyanut
vonalan a Szava volgyéig. A kultira kezdetétdl
fennallo, itt htizodoé kapcsolatok révén a kultura
kialakulasi folyamata a Dunantal tobbi részétol eltérd
lehetett és szorosabb kapcsolat allhatott fenn a kultira
szlovéniai klasszikus fazisaval (KAROLYI 1992, 71;
OROSS 2002, 302-303). Gyakoribb a diszitetlen
kerdmia, csak elvétve jelenik meg a kannellrazott,
illetve bekarcolt vonalkéteg disz, esetleg grafitozas
(OROSS 2002, 293, 6. abra 5-6; KAROLYI 1992,
55-56, 6. kép; 44. tabla 1-4; 45. tabla 10). A teriileten
ritkan eléfordul a pontsorral kisért, illetve a fogazott
vonalkoteg diszités (KAROLYT 1992, 44. tibla 1; 45.
tabla 10) és jellegzetes a keramia kavicsos sovanyi-
tdsa is.

A Zala megye teriiletén talalhat6 lelohelyek, a
kozottik megfigyelheté lokalis killonbségek ellenére
is egységes, a szlovéniai, és a fentebb emlitett
teriiletek lel6helyeitdl eltérd jellegzetességet mutatnak
fel, mint pl. a kanneliras diszités erételjes, gyakori
alkalmazasa. Ebb6l a korbdl kilég a szlavoniai
teriiletek és a legfontosabb magyarorszagi lelohelyek
— Nagykanizsa (KALICZ 1973); Keszthely-Fenék-
puszta (KALICZ 1973a); Nagykapornak (HORVATH
1991); Andrashida (HORVATH 2002) — kozott
fekv, maga nemében egyediilallé Letenye-Szent-
kereszdombon feltart telepiilésrészlet, amelynek
kiilonleges jellegét, az ismeretlen rendeltetéssel 1étre-

hozott er6dités mellett, az edénytipusokban és diszités-
modokban testet 6lt6 sajatossagok is hangsulyozzak
(KALICZ 1995a). Kiilongsen jellegzetesek a
redukciés égetéssel késziilt fekete kannelarazott
korsdk, gyakran grafitbevonattal. A kannelurdk mellett
a bemélyitett diszités is megjelenik, mig a pontsorral
kisért vonalkoteg disz meglepben kevés. Ez a diszités
a kannellraval ellentétben, mint fentebb emlitettiik,
mindenekel6tt Szlovéniaban altalanos, és Nyugat-Ka-
rintidban is megjelenik. A legtobb Zala megyei
leléhelyen azonban nem jellemz6: Nagykanizsa
(KALICZ 1973, 10-15. tabla); Andrashida
(HORVATH 2002, 1-5. 4bra), vagy csak
szorvanyosan jelenik meg a benyomott pontsor disz:
Zalavar-Basasziget (2. kép 1); Keszthely-Fenékpuszta
II (KALICZ 1973a, 5. abra 4); Gellénhaza
(HORVATH-SIMON 2003, 26. 4bra 10); Nagyka-
pornak (HORVATH 1991, 4. kép 1-5); Zalaszent-
balazs-Pusztatetd (BANFFY 1995, 25. tabla 97; 28.
tabla 118; 29. tabla 121-122). Letenyén az egyik
legkiilonlegesebb diszitémotivum a bekarcolt halo-
minta, amelynek parhuzamai csak a Bodrogkeresztar
kultaraban fordulnak eld. Osszességében megallapit-
hato, hogy a lokalis kiilonbségek mellett lényeges
tipologiai eltérés nem tapasztalhatd a megye északi- és
déli teriiletén eddig eldkeriilt leldhelyek leletegyiitte-
seiben. Letenye példaja alapjan azonban felvethetd,
hogy Somogy megyéhez hasonldan, egyes keramiai
sajatossagokon keresztiil bizonyos leléhelyek esetében
eltérések mutatkozhatnak a megye északi és déli
teriiletein fekvé lelShelyek kozott. Ezt a képet erdsiti
meg a Dunantal peremteriiletén fekv6 Tornyiszentmik-
16sr6l legutobb P. Barna Judit altal kozolt leletegytit-
tes, amely a keramiatechnikaban és diszitésmodban
megmutatkozo kiillonbozéségek alapjan erdteljesebben
kapcsolodik a Vas megyei, szlovéniai és nyugat-hor-
vatorszagi leldhelyekhez (P. BARNA 2003, 50-51).
A Zalavar-Basaszigeten feltart leletegylittesben a
Balaton-Lasinja kultara valamennyi klasszikusként
leirt sajatossaga felismerhetd. Jellegzetességei alapjan
jol beillesztheté a kultira — Dunantill peremterii-
letér6l és Szlovéniabdl megismert leletektdl jol
elkiilonithet6 — Zala megyei lel6helyei kozé. A
leldhelyek kozott kiilonbséget néhany edénytipus
jelenléte vagy hianya, a diszitésben felismerhetd nem
lényegi eltérések jelenthetnek. A lelShelyek tobb-
ségével megegyezden Basaszigeten is vezértipust
képviselnek az egyfili korsok (5. kép 1-15, 17),
valamint a behiizott peremii és bikonikus tdlak vari-
acioi (2. kép 1-10; 3. kép 1-11; 4. kép 1, 4, 7). Jel-
legzetes és szinte kizardlagos a kannelura alkalmazasa
(2. kép 1-5,7-8; 3. kép 1-3,10; 4. kép 2, 8, 11; 5. kép
1-17), a szlovéniai leletegyiittesek meghatarozo jel-
legzetességei, mint a pontsor disz, és a bemélyitett
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diszités csak ritkan jelenik meg, és nem jellegzetes
(2. kép 1). A keramia viszonylag gyenge mindségiinek
tarthatd, bar az épen megmaradt darabok alapjan az
edények feliilete gyakran polirozott volt. A grafitozas
és a fekete fényezett keramia hidnyzik a lelGhely
anyagabol. Ez a fajta kerdmia a Balaton-Lasinja kult-
ra terliletén csak egy szlkebb teriileten, elsésorban
Zala megye bizonyos lelShelyein fordul el6, pl.
Andrashidan (HORVATH 2002, 257) és Letenyén
(KALICZ 1995a).

Az edénytipusok és diszitésmodok tekintetében a
basaszigeti telepiilés keramidjahoz legkdzelebb a
Keszthely-Fenékpusztarol bemutatott leléhelyek
anyaga all (KALICZ 1973a, 1-5. abra). Itt is ritkan, de
megtalalhaté a kanneluras diszités ivelt valtozata
(KALICZ 1973a, 2. abra 4; 5. abra 2) és hasonld a
talak, korsok diszitésmodja is (KALICZ 1973a, 4. abra
1-3). Ugyanakkor a Basaszigeten elvétve megjelend
pontsor disz itt hianyzik a leletanyagbol. Hasonld
formaju és diszitést korsok, illetve talak talalhatoak a
letenyei leléhelyen is (KALICZ 1995a, 10. abra la-b;
11. abra 11a-b; 16. abra 2a-b, stb). Az edénytipusok
Osszetétele azonban a lel6helyek kozott igen jelentds,
Jjelenleg még ismeretlen okokbdl fakado kilonbozo-
séget mutat. A nagykapornaki leleteket ugyancsak a
kanneluras diszités dominanciaja, valamint a karcolt
diszités kisebb aranyd és a bebokott pont szorvanyos
eléfordulasa jellemzi (HORVATH 1991, 118). A kan-
neltra dominans eléfordulasa karakterizalja a Nagyka-
nizsa-Sancrol publikalt leletegyiittest is, amelyet els6-
sorban a fényezett fekete keramia gyakori megjelenése
kilénboztet meg a basaszigeti leletektdl (KALICZ
1973, 10. tabla).

Osszefoglaloan megallapithaté, hogy a basaszigeti
teleplilés keramiaanyaga jol illeszkedik a Balaton-
Lasinja kultara ,klasszikus® leleteit tartalmazo, cse-
kély tipologiai kiilonbségeket felmutatdo Zala megyei
leléhelyeinek sordba (BANFFY 1985; 1994; 1995;
HORVATH 1991; 2002; KALICZ 1973; 1973a;
1995a; 2003; HORVATH-SIMON 1994; 2003; stb).
Az egységes, mégis eltérd szinezetil lel6helyek kozott
mutatkozo eltérések oka jelenleg nem vilagos. Miutan
a lelohelyek tobbsége egyéni vonasokat mutat fel, és
jelenleg azonos jegyekkel jellemezhetd horizontok
nem ismerhetdek fel, a kiilonbségeket inkabb lokalis,
mint kronologiai jelentéségiinek tartjuk. Ezt tmasztja
alda a basaszigeti lelShely vizsgalata is, amelynek
keramidjaban, a telepiilés huzamosabb fennallasa
ellenére sem mutathat6 ki alapvetd valtozas. A jelenleg
rendelkezésiinkre 4llo forrasok alapjan mas lel6helyek
alapjan sem latunk lehetdséget a kultira belsd tago-
lasanak megallapitasara.

Jelent6s eltérést mutatnak a Ludanice és a Bala-
ton-Lasinja kulturak hatarteriiletén, Gyor kornyékén, a

Hansag vidékén ismertté valt kdzépsd rézkori lelghe-
lyek (T. NEMETH 1994; M. EGRY 1999; 2001; 2003).
Jelenlegi ismereteink szerint ezen a teriileten csak
szérvanyosan jelenik meg vagy teljességgel hianyzik a
Balaton-Lasinja kulturat , klasszikusan* meghatarozo
kannelirds diszités. Amennyiben megtalalhatd, ugy
annak inkabb bemélyitett vagy karcolt valtozata fordul
eld, eltérd motivumokkal (pl. Lébény-Kaszas-domb:
T. NEMETH 1994, 8. kép 12). Diszitetlen forméban
jelenik meg az egyfiili korsé (M. EGRY 1999, 15.
tabla 1-2), a bikonikus és behuzott peremi edényeket
pedig a plasztikus diszités valtozatossaga jellemzi
(M EGRY 1999, 1. tabla 1; 2. tibla 1; T. NEMETH
1994, 15. abra 1-3, stb). A terlileten el6fordulo kétfiili
csészék, a vaza formaju edények tipusa (M. EGRY
1999, 16. tabla), a fiiles taltipus, valamint a plasztikus
diszek formavilaga (T. NEMETH 1994, 1-3) a Luda-
nice kor felé mutatnak (PAVUK-BATORA 1995, 2-3,
7-8; M. VIRAG 1995; 1997; 2002; HORVATH 2003).

A Balatontol északra fekvé teriiletekrdl nagyobb
feltardsok hidnyaban jelenleg csak feltételezéseink
lehetnek (M. VIRAG 1999). A Ludanice kultura
korabban altalunk vazolt magyarorszagi elterjedési
teriiletét (M. VIRAG 1995) és a Gy6r kornyéki
terlileteket tekintve azonban ebben a térségben is a
késé Lengyel hagyomanyok erételjesebb érvényesii-
lésével kell szamolni, amelyet a déli Balaton-Lasinja
hatasok kiilonbdzé mértékben, észak felé haladva
fokozatosan gyengiilve szineztek at. A Balatontol
északra fekvd teriilleteken az anyagi kultiraban olyan
jelentds eltérések latszanak kibontakozni, amelyek
alapjan nyilvanvalo, hogy a Balaton-Lasinja kultira
dunantuli létezésének megéllapitasakor és elterjedési
teriiletének feltételezésekor alaposabban megis-
merhetd (KALICZ 1970; KALICZ 1973a; stb),
nagyon jellegzetes diszii Keszthely kornyéki, belso
zalai leletek tipologidja nem éltaldnosithatd az egész
elterjedési teriiletre.

Osszefoglalas

A jelenleg rendelkezésre 4allé informaciobazis
alapjan a korabban egységként korvonalazott Balaton-
Lasinja kultira dunantali telepiilési teriiletén regio-
nalis kiilonbségek latszanak kibontakozni. A kultira
klasszikusként kérvonalazott leletanyaga Zala megye
szilkebb terilleteire korlatozodik, elterjedési hatara a
korébban megallapitottol joval délebbre hlizhatoé meg.

Valoszinlleg elkiilonil a Dunéntul Balatontol
északra fekvd, ma még kevéssé ismert teriilete, ahol a
késé Lengyel hagyomanyok erdteljesebb tovabbélése
mellett Balaton-Lasinja hatasok is érvényesiilhettek.
Konkrét osszefliggésekre utalnak a Gyo6r kornyékén
ismertté valt, Balaton-Lasinja és Ludanice kultirak
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hatarzonajahoz tartozo telepiilések, amelyek esetében
a Marcal volgyén keresztiil érvényesiilo kapcsolatok
révén e két kulturkdr egyidejii megtelepiilésével,
anyagi kultarajanak keveredésével szamolhatunk.

Keramigjukat tekintve ugyancsak elkiiloniilnek a
Szlovénidhoz kozeli Drava mentén és az Alpok
labainal talalhato leléhelyek.

A Balaton-Lasinja kultira belsé kronoldgiajanak
felvazolasa a jelenlegi adatok alapjan nem lehetséges.
Zalavar-Basasziget értékelése és az egyes telepiilések
leletegyiitteseiben tapasztalhatd sajatossagok alapjan a
lel6helyek kozott jelenleg kimutathatd nem lényegi

eltérések inkabb lokalis, semmint kronoldgiai jelen-
tOséglinek tarthatoak.

A kulttra belsé idérendi vazanak megalkotasahoz
sziikséges valddi idérendi kiilonb6zoség kimutatasa
csak bOséges, tipologiailag részletesen értékelhetd
leletanyaggal és stratigrafiai adatokkal is rendelkezd
telepiilések feltarasa esetén lehetne lehetséges,
amelyek vizsgalata alapjan azonos jegyeket, esetleg
kiils6 kapcsolatokat is felmutatd leletegyiittesekkel
rendelkezé leldhelyek horizontjainak megallapitasa
lehet6vé valhat. A kérdésben tovabbi eldrelépés csak

ron

Ujabb leletegyiittesek kdzzétételétdl varhato.

Jegyzetek:
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Megyei Muzeumok Igazgatosaganak, hogy a telepiilés koszonettel.
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Middle Copper Age Ceramic Finds from Zalavar-Basasziget
(Some considerations about the typology and chronology of the Balaton-Lasinja Culture)

Between 1984-1989, at Zalavar-Basasziget, which
is located at the eastern edge of the Zalavar table land,
a rescue excavation was carried out prior to works in
the Small-Balaton region. The excavation covered
3200 m? and revealed a central part of a Balaton-
Lasinja settlement (Fig. 1). [ wish to thank to Réobert
Muller, the director of the Museum of Balaton, also to
the Directorate of the Museums of Zala County for
providing possibility to undertake and continue
research on the site.

The most prominent finds and features of the exca-
vation, such as remains of upright constructions, have
received considerable attention prior to this study (M.
VIRAG 1986; 1989; 1990; 1996; 2003). For this
reason this paper investigates the most ,,typical object
of the settlement, that is ceramic finds. The excavation
at Zalavar-Basasziget revealed a relatively small
number of ceramic objects. Alongside the foundations
of buildings 167 pits were also revealed although only
36 exhibited suitable ceramic material for a typo-
logical analysis.

According to the superposition of the house foun-
dations and the pits, three building periods could be
identified (M. VIRAG 2003, 380-384).

A very careful estimation of the life span of the
upright timber structures suggests that the settlement
lasted for approximately 100 years.

The typological characteristics of the ceramic finds
from Basasziget show similarity to ceramic finds in
other classic Balaton-Lasinja settlements in Zala-
county, with only minor typological differences
(BANFFY 1985; 1994; 1995; HORVATH 1991; 2002,
KALICZ 1973; 1973a; 1995a; 2003; HORVATH-
SIMON 1994; 2003). These sites are very similar in
terms of material culture, although they show dif-
ferences, which are considered to be local rather than
chronological. This view seems to be supported by the

finds from Basasziget, where in spite of the relatively
long life span of the settlement no fundamental
changes in the ceramic material could be identified.

In previous studies the Balaton-Lasinja culture was
thought to be homogeneous. On the basis on recent
data, it can be assumed that regional differences emer-
ged in Transdanubia. The finds of the classic phase of
the Balaton Lasinja culture can be located to a smaller
part of Zala County, but the border of the culture can
be identified further south than it has previously been
assumed.

Even though the material culture in Transdanubia
north from Lake Balaton is little known, there is a high
probability that a characteristic material culture can be
identified there within which the traditions of both the
Lengyel and Balaton-Lasinja cultures can be recog-
nised. Furthermore, the relationship between the Luda-
nice and Balaton-Lasinja cultural groups can also be
identified in settlements around Gyér. This area is con-
sidered to be the borderland between the two cultural
groups. Within the valley of the river Marcal, the inter-
action between the Ludanice and Balaton-Lasinja can
be identified in terms of similarities in material
culture, that also indicate their co-existence.

The material culture of the sites along the river
Drava, near Slovenia and the sites at the foothills of
the Alps, shows considerable differences from the
above discussed sites.

The available data does not allow assessment of the
internal chronology of the Balaton-Lasinja culture.
Evaluation of the data from Zalavar-Basasziget and
from other excavations suggests that the differences
between the sites in terms of material culture are a
measure of local rather than chronological differences.

Translated by Eszter Kreiter
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1. kép: Zalavar-Basasziget. A telepiilés feltart részének dsszesit6 térképe
Cumulative map of the excavated area of Zalavir-Basasziget
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2. kép: Zalavar-Basasziget. Keramiatipusok a Balaton-Lasinja kultira telepiilésérol
Ceramic types of the settlement of Balaton Lasinja culture from Zalavir-Basasziget
1: 3. objektum; 2: 33. objektum; 3: 35. objektum felett; 4: 104. objektum; 5: 143. objektum; 6, 9: 101. objektum;
7-8: 161. objektum; 10: 89. objektum
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3. kép: Zalavar-Basasziget. Keramiatipusok a Balaton-Lasinja kultira telepiilésérdl
Ceramic types of the settlement of Balaton Lasinja culture from Zalavar-Basasziget
1: 91. objektum; 2, 6: 3. objektum; 3, 10: 143. objektum; 4: 118. objektum; 5, 7-8: 101. objektum; 9: 30/A objektum;
11: 147. objektum
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4. kép: Zalavir-Basasziget. Keramiatipusok a Balaton-Lasinja kulttra telepiilésérél
Ceramic types of the settlement of Balaton Lasinja culture from Zalavar-Basasziget
1, 5, 9: 101. objektum; 2: 104. objektum; 3: 42. objektum; 4, 7, 10, 11: 143. objektum; 6: 44. objektum; 8: 84. objektum;
12: 43, objektum
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5. kép: Zalavar-Basasziget. Keramiatipusok a Balaton-Lasinja kultira telepiilésérol
Ceramic types of the settlement of Balaton Lasinja culture from Zalavir-Basasziget
1, 8: 156. objektum; 2, 4: 89. objektum; 5, 17: 122. objektum; 6: 104. objektum; 7: 128. objektum; 9: 105. objektum;
10: 143. objektum; 11: 138. objektum; 12: 24. objektum; 13: 161. objektum; 14: 101. objektum; 15: 33. objektum;
16: 35. objektum felett; 17: 122. objektum
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6. kép: Zalavar-Basasziget. Keramiatipusok a Balaton-Lasinja kultara telepiilésérél
Ceramic types of the settlement of Balaton Lasinja culture from Zalavar-Basasziget
1, 4: 101. objektum; 2-3, 9: 33. objektum; 5: 62. objektum; 6: 154. objektum; 7: 114. objektum; 8: 143. objektum






