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Téth, Endre

Lehet-e Scarbantiadbol Bassianat ¢sinalni?:

A meglepd cim Géaspar Dorottya: Egy Dél-panno-
niai plispék ciml cikkének a kovetkeztetésein alap-
szik!- A szerzé Quirinus sisciai plispdk szenvedés-
torténete, valamint a Scarbantia és a Bassiana foldrajzi
nevek irodalmi eldfordulasait vizsgalva jutott arra a
varatlan kovetkeztetésre, hogy egyes forrasokban a
Scarbantia foldrajzi név valdjaban Bassianara (Panno-
nia secunda) vonatkozik.

A két északi pannén tartomany, Pannonia Prima és
Valeria 4. szazadi kereszténységére vonatkozé irott for-
rasok szama elenyészben csekély. Sulpitius Severus
szent Méarton életrajzaban és Quirinus sisciai piispok
szenvedéstorténetében olvasunk a savariai €s scarbanti-
ai keresztényekrdl. Quirinust, noha a Dravatol délre
fekvd Savia tartomanyban, Siscidban vezette a keresz-
tény kozosséget, mégis Pannonia prima polgari hely-
tartojanak a székhelyén, Savariaban végezték ki és
temették el2. A 4. szdzad elsé évtizedében lefolyt ese-
mény aktajat a 4. szdzad utols6 negyedében dolgozta 4t
egy olyan szerzd, aki Savaria varosat jol ismerte3. A
passio szovege harom, kés6bbi toldalékkal bévitve ma-
radt fenn4. A harmadik forras két évszazaddal késobbi.
Az 572-ben Gradoban tartott zsinat aktait Vigilius epis-
copus Scaravaciensis is alafrta®. Mivel a 4. szazadbol
nem volt ismert dunantuli székhelytl ptispékség, Vigi-
lius székhelyének az azonositdsa Scarbantia (Sopron)
varoséaval kétségesnek tiinhetett. A vizsgalat mégis arra
mutatott, hogy a helynevet semmilyen mas, olyan piis-
poki székhellyel sem Jehet azonositani, amelyik az
Aquileia - gradoi érsekség suffraganeusa volt, vagy
lehetettS. Ezért Vigiliust Scarbantia piispokének kell
tartanunk, aki 568-ban, a langobard kivonulassal, az
avarok ell menekiilt Eszak-Italidba, és vett részt a
gradoi zsinaton’. Mivel pedig a piispoki szervezeta 3 -
4. szazad folyaman a varosi jogu telepiiléseken alakult
meg8 - ez Dél-Pannonisban j6l adatoltd-, valésziniileg
igy tortént Eszak - Pannoniaban, kovetkezéleg Scar-
bantidban is. Azaz a piispokség abban az id6ben
létestilt, amikor a Nyugat-Dunantilon még miikdott a
rémai kozigazgatds. A Quirinus — szenvedéstorténet
egyik passzusa valdéban emlit keresztény asszonyokat
Scarabantiabél.

G. D. a Quirinus — passio szovegét vizsgalva arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a keresztény asszonyok a
fogsagban 1év6 piispokst nem Scarbantidban, hanem
még Siscidban latogattak meg. Mivel pedig Sopronban

okeresztény emlék sem keriilt el6, a 4. szazadi Scar-
bantidban nem bizonyithato keresztény kozosség.
Ebbdl pedig — vélekedik tovabb G. D. - az kovetkezik,
hogy az 572-es gradoi zsinatot alairé Vigilius episcopus
Scaravaciensis sem lehet Scarbantia (Sopron) piispoke.
Ezért mdas helységgel kisérelte meg azonositani.
Véleménye szerint a Quirinus passio két szoveghelyén
a de civitate Scarabetensi, valamint az in basilica ad
Scarabetensem portam (Savaridban), nemkiilénben a
gradoi zsinatot alairé Vigilius piispdk székhelyének a
neve egyaltalan nem bizonyos, hogy Scarbantiara
(Sopronra) vonatkozik. Nézete szerint ez a Scarbantia
valdjaban a Pannonia Il.-ban talalhato Bassiana. ,,Ha a
Scaravaciensist két 6nallo tagra bontjuk, azaz a scara
¢€s vaciensis tagokra, akkor kénnyebb a vizsgalddas™-
irta a szerzd. A Scarbantia helynév kettévalasztasanak a
lehetéségét G. D. indoklasa szerint az adja, hogy a
scara a 6. szizadban mar 6nallé —cuneus, acies- jelen-
téssel bird sz6. 235-ban lustinianus csdszar ren-
deletében lIustinianus Prima érseksége ala tartozo tar-
tomanyok sorat pars secundae etiam Pannoniae, quae
in Bacensi est civitate zéarja. Gaspar felfedezte -
figyelembe véve a kétoldalu b-v véltozast — a Jvacien-
sis és a Bacensis kozti ,,azonossagot”. Mivel a Bacensis
civitas-t a Pannonia Secunddban fekvd Bassiana
vérossal tartjak azonosnak!0, a szerzé6 megoldasa: Vigi-
lius nem Scarbantia (Sopron), hanem Bassiana (Donji
Petrovci, Horvétorszag) varos plispoke volt. Ezért
masként latja a Quirinus passioban olvashato basilica
ad Scarbatensem portam (ahol Qurinust eltemették)
lokalizalasat is. A basilica nem a scarbantiai (soproni)
kapu, hanem a Savaridbdl Arrabonaba és Bassianaban
vezetd Gt menti kapunal allt. G. D. szerint, ha a Pan-
nonia secundai Bassiana Scarabantia néven fordul el a
Passioban, ebbdl az is kovetkezik, hogy a Pannonia
priméaban, a Raba mellett fekv$ Bassiana neve is Scara-
bantidra valtozott a passioban. Ha az olvasé nem érti az
érvelés logikajat, ne a jelen cikk szerzéjét hibaztassa!
Még jo, hogy nincs t6bb Bassiana nevii hely a pannén
tartomanyokban!

G. D. levezetése elfogadhatatlan. A szerz6 a Quiri-
nus-passionak abbél a szakaszabél indult ki, amelyik a
fogsagban 6rzott piispoknek az asszonyok 4ltal vitt
élelemrdl sz6l. A tovabbi, kiilonés gondolatmente,
amelyben azt allitja, hogy a széban forgd passzusban a
Scarbantia azonos a Bassiana helynevekkel, alig
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mindsithetd. Kovetkeztetése azon alapszik, hogy a
Scarbantia helynevet ketté kell valasztani, mert a késo
antik nyelv-hasznalatban a scara mar 6nallosult sz6.
Ezek utdn —megallapitva, hogy a scara — cuneus
keresztény hasznalatt sz6-, a Scarbantia foldrajzi nevet
Ugy targyalja, mintha az valdjdban Bantianak lenne
olvashatd. A scara azonban 6felnémet sz6 (=Schar)!
Ezért fordul el6 6nallé jelentéssel a G. D. altal hivatko-
zott reimsi Hinkmar — idézetben: Bellatorum acies,
quas vulgari sermone scaras vocamur. Tudvalévo,
hogy a vulgaris sermo a koznyelvet, nép nyelvét jelen-
ti, ellentétben a latinnal. A reimsi érsek egyébként is a
9. szazadban élt. Sem ezért, sem mert a scara 6felnémet
sz6!1, a 4. vagy a 6. szdzadi forrdsokban szerepld pan-
noniai foldrajzi név nem allhat kapcsolatban vele. Es
barmi is a scara jelentése, eléfordul-e vagy sem
keresztény hasznélatban, miért kellene levalasztani és
elhagyni a Scarabantia helynév szoban forgé el6for-
dulasair6l? Ezt a bizarr megoldast semmiféle szoveg-
varians sem indokolja. Es arrél sem szél G. D., hogy a
scara miért keriilt a ,,Bantia” helynév el6 az idézett for-
rasokban, raadasul nem csupén egyetlen, 4. szazadi for-
rasban (Quirinus — passio), hanem a kétszaz évvel ké-
sObbi zsinati alairasban is. Talan bizony a zsinati végzé-
seket alairé Vigilius nem volt tisztaban egykori plispo-
ki székhelyének a nevével?!

A 5706 jelentésétol €s el6fordulasaitdl fliggetlentil: G.
D. adés maradt annak indokolasaval, hogy egy loka-
lizacids, és nem etimologiai vizsgélat esetében a Scara-
vaciensis melléknevet miért kellene két tagra bontani,
és miért csupan a masodik tagjat kell figyelembe venni
a lokalizalasndl. Széfejtés soran szilkséges egy Gssze-
tett helynév egyes részeit 6ndlléan magyarazni!2. Ha a
helynevet két onallé tagra bontjuk ~mégha ezek értel-
mezése helyes is- nem jelenti azt, hogy egy szoveghe-
lyen az egyik tagot csupan ezért lehet levalasztani és
elhagyni, hogy a helynév maradékat egy masik f6ldraj-
zi névvel lehessen azonositani. Az ilyesféle kovetkez-
tetésnek nincsen semmi alapja, egyszeriien értelmetlen.
Az etimoldgiai hasonlosag vagy azonossig nem jelent
lokalizacids azonosséagot.

Ha G.D. a gradoi zsinatot alair¢ Vigiliust azért nem
tartja scarbantiai piispoknek, mert Sopronbdl nem
ismert 4. szazadi keresztény lelet, akkor miért véli
ugyanezt oly konnyedén elfogadhatonak Bassiana ese-
tében, ahonnan szintén nem ismertiink sem 4. szazadi,
sem késobbi keresztény leletet?

A Scarbantia helynév jol adatolt. Scarbantia (Plin.
nat. hist. 3, 146, Scarbantia, (szovegvarians. Sakarban-
ti) a Ptolemaios 2, 14, 4. Scarbantia: Ttin. Ant. 233,6;
261, 6; 262, 7; Scarabantia (var. Sarabantia, Scaravan-
tia) 266, 5., Scarabantia, Tab. Peutingeriana, Notitia
Dignitatum occ. 34,30. Ezzel a névalakkal egyeznek a
feliratos emlitések: Scarbant(ia) RIU 1 134, Scarb
(antiae) RIU 174, 195, 222 224. Vigilius plispok szék-
helyének a Scaravantia neve egyediil ezzel a foldrajzi
névvel hozhaté kapesolatbal3. A 4. szazadi Scarabantia

névalak lehetségesen a beszélt nyelvnek felel meg, ahol
a massalhangzé torlodast oldottdk fel az —a- hanggal.

A Bassiana varosnév nemkiilonben jél adatolt: Bas-
siana (Basiana,) Ptolemaios, I 15.4. Basiana, Hieroc-
les 657,9.; Bassianis, It.Ant. 131,5., Tab. Peutingeriana,
Itin. Burdig. 563, 11, Rav, geogr. IV 19.; gynaecii Bas-
sianensis, Notitia Dign. Occ. X1 46, ad Basianam Pan-
noniae civitatem, lord. Get. 53. 272.; pars secundae
etiam Pannoniae, quae in Bacensi est civitate (a. 535,)
dec. col. Bass(ianae) CIL 111 10197, col. Bassian(ae)
CIL 1T 15 135, /Bjassiana CIL V1 32 563,9 Bassianis
CIL I1I 12 799, ex regione Bassianesi CIL 111 3336.

G. D. nemcsak a helynév szétvalasztisanak indok-
lasaval maradt ados. Sajat gondolatmenetén beliil sem
indokolta meg, hogy a Quirinus passio 4. szazadi szer-
z6je az egyébként Iustinianus - kori, Bacensis helynév
helyett miért hasznalta a Scarabetensis meli¢knevet?
Nem indokolta meg, hogy ugyancsak a passioban ol-
vashato civitas Scarabatensis, ahonnan Amantius prae-
ses visszatért Savaridba, miért lenne a Savaria —
Arrabona uton fekvé Bassiana. Fliggetlentil G. D. alig
kovethetd logikajatol: a passio szerz6je civitasnak
nevezi Scarabantiat. Ezzel szemben a Rdba menti Bas-
siana utallomas volt, nem pedig varosi rangti k6zdsség,
azaz civitas.

Téved G. D. akkor, amikor a 4. szazadban irt forras
helynevét, amely egyébként jol egyezik a feliratokrol
ismert Scar(a)bantia helynévvel, a 6. szazadi lustini-
anus novelldban olvashaté Bacensis civitasszal hozza
6ssze. Hol maradt az a szkepszis, amellyel a szerzé a
forrasok Scarbantia-nevét értelmezi? Ha a targyalt
helynevek koziil valamiben kételkedni lehet, akkor ép-
pen a Bacensis civitas névalak helyessége az. Pannonia
secundaban, a Szerémségben fekvd Bassiana foldrajzi
név mind a pannoniai, mind a tartomanyon kiviili feli-
ratokon és forrasokban jol és azo-nosan adatolt. Ezen a
néven ismeri az 5-6. szazadi eredet(i, de a Karoling kor-
ban 6sszeallitott szovegli Ravennai geografus (IV 19),
és a G. D. altal is emlitett, a 6. szazadban €It Hierokles
(657,9). Ezektél az azonos névalakoktél némileg
kiilonbozik az 535-6s lustinianus novellaban olvashaté
Bacensis civitas. Ha a novella helyneve valoban Bas-
siana-ra vonatkozik, akkor ez csak ugy lehetséges, hogy
vagy a Novelladk masoldsa sordn romlott névalak
keletkezett, vagy mar az eredeti szdvegben sem a
megfelelé névalakot hasznaltak. Egy lehetséges
megoldas: a forrasokban és feliratokon eléfordulo és
hasznalt civitas Bassiana névalakban az —ianus mel-
1éknévi képzbét egy masik melléknévi képzére, az
—ensis-re valtoztattak Szamunkra ez most kozombds. A
helynév egységes el6forduldsai, beledrtve a Kelet-
Romai Birodalomban é16, a tartomdnyokrél és a
varosokrél kimutatast készitd Justinianus-kortars
Hieroklest is, bizonyitjdk, hogy a Bassiana névalak a
helyes, és ezt a format hasznaltdk a 6. szazadban is.
Kovetkezbleg: ha a Donji Petrovci mellett fekvo romai
varos nevét keressiik, akkor ezt a Bassiana, €s nem a
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Bacensis névben taldlhatjuk meg. Ezért a 4. szazadban
adatolt Scar(a)bantia névalaknak semmi koze a 6. sza-
zadi, lehetségesen rontott alakban fennmaradt Bacensis
foldrajzi névhez.

G. D. egy szdval sem indokolta, hogy a scara ho-
gyan és miért keriilt a passioban és a zsinati alairasban
az altala eredetinek és hitelesnek feltételezett Bantia
név elé. Ennek bizonyitasara az 6fn. scara latin
megfelelgjének, a cuneusnak G. D. altal emlegetett
»Keresztény” szohasznilata nem jelent semmiféle
bizonyitékot.

Quirinus sisciai piispok szenvedéstorténetét a 4.
szazad elején, a targyalasrol késziilt akta alapjan allitot-
ta &ssze a Savaria varosat ismerd szerz6. Hogy megal-
lapithassuk: hol latogattak meg a keresztény asszonyok
a fogsagban lévo puspokot, idézntink kell a passio
szerkezetét, nemcsak azt a hosszu, dsszetett mondatot,
amely magat az eseményt beszéli el. Az események
vazlata a helyszinek szerint a kgvetkezo:

1. Bevezetés: az iilldozések oka, az istentelen csaszarok
rendeleteinek ismertetése.

2. Siscidban: Maximus praeses parancsot ad Quirinus
sisciai plispok elfogésara.

3. Siscidgban: Maximus praeses kikérdezi Quirinust;
dialégus a helytarto és a piispok kozott.

4. Sisciaban Maximus hatszor kérdezi a plispokot, aki
hosszabban — révidebben valaszol neki.

S. Sisciaban: Maximinus megvesszOzteti, majd ismétel-
ten aldozatbemutatasra szolitja fel Quirinust.
Ellenkezd esetben Amantiushoz, Pannonia prima
helytart6jahoz kiildeti, ahol halalos itélet fog kapni.

6. Sisciaban: A puspok tagadd valasza utan Maximus
parancsot ad a borténbe vetésre.

7. Siscidban: Quirinus bértonben van, ahol imadkozik,
majd a borténben megtériti és megkereszteli Mar-
cellus bortdndrt.

8. Siscidban. Maximus Amantiushoz viteti Quirinust:
,Post triduum autem Maximus Quirinum Episco-
pum iussit ad Amantium Praesidem, ad primam Pan-
noniam deduci...”

9. Az dton: ,,Cumque deductus fuisset beatus Quirinus
ad primam Pannoniam, et per singulas civitates
vinctus catenis, ad Praesidis Amantii iudicium tra-
heretur, si quidem ad ripam Danubii ad singulas ci-
vitates, Amantio eodem die revertente de civitate
Scarabetensi, offertur ei beatus Quirinus Episcopus,
quem Praeses ad urbem Sabariensem ad audiendum
censuit repedari.” A mondatban biztos foldrajzi
megjelslés a Duna, Savaria (€s a civitas Scarabeten-
sis, amelyet G. D. nem tart azonosnak Scarban-
tia/Sopronnal).

10.Scarbantiaban ,,Tunc ingredientes ad sanctum Qui-
rinum Episcopum Christianae mulieres, cibam,
potumque obtulerunt ei.”

11.Scarbantiaban majd Sabaridban: Miutan Quirinus
evett, és az asszonyok tavoztak, ,hi qui eum cus-
todiebant Sabariam duxerunt”.

12.8avaridban: Amantius helytartdé a szinhazban
birésag elé allitatja Quirinust, majd kivégzik.

A 9. szbvegrészt legfeljebb csak feliiletes olvasassal
lehet pontatlanul értelmezni a tekintetben, hogy ki, mi-
kor és hol talalkozott Quirinusszal. Géaspar Dorottya
indoklasa szerint a quem Praeses ad urbem Sabarien-
sem ad audiendum censuit repedari mellékmondatban a
praeses alatt nem Amantiust, Pannonia prima hely-
tartéjat, hanem Maximust, Savia helytartdjat kell érteni.
A kovetkezd mondatot bevezetd tunc ezért a Maximus
helytartd székhelyén lefolyt eseményre, Sisciara utal
vissza. Igaza lehet-e Gaspar Dorottyanak abban, hogy a
mondatot korabban félreértelmezték, és a praeses
valdéban Maximus? G. D. szerint a szveg tartalma a
kovetkezo: a véarosrol varosra kisért Quirinusszal elju-
tottak a Dundig, majd a Scarbantidbol (ami G. D.
szerint a Raba menti Bassianae) székhelyére visszatért
Amantius elé allitottdk Quirinust, akit a mdsik praeses
(Maximus) Savaria varosaba rendelt kihallgatasra
kiildeni. Ez az értelmezés t6bb okbol is kifogasolhato.
A mondatban az utolsd, a harmadik praeses G. D.-val
ellentétben nem vonatkoztathaté a saviai helytartéra. A
sisciai események elbeszélése mar lezarult, a plispokot
Pannonia primaba vitték. A hosszi mondatban a hely-
tartot el6szor névvel és hivatalaval, masodszor névvel,
harmadszor hivatalaval emlitik. Hogy nem minden
esetben irtdk ki az Amantius nevet, annak oka a tobb-
szOros szoismétlés elkeriilése volt. Ha a harmadik eset-
ben valéban Maximusrdl lenne szd, a félreérhetdség
miatt a passio szerzéje nyilvan néven nevezi a hely-
tartét, és nemcsak a hivatalat jeloli meg. Tovabba: a
mondatot csak akkor lehetne ilyenforman értelmezni,
ha Gaspar D. bizonyitotta volna, hogy a repedari ige-
névnek nem vissza-kiildeni az értelme. Ugyanis Maxi-
mus a puspokot nem kiildhette vissza Savaridba. Ezt
csak Amantius tehette meg, ha Savarian (a Duna felé)
taljutva valahol talalkozott vele. Ettdl flggetlentl: a
piispok utjat dsszefoglalé mondat utdn, a func miért
utaina vissza a kordbban tortént és mar részletesen
elbeszélt sisciai eseményekre? A passio eseményei
idérendben haladnak elére. Ezért semmi sem tamogat
egy olyan értelmezést, amely szerint a passio szerzdje
ismét részletesen visszatérne a sisciai eseményekre,
hiszen a 8. szakasz szbvege szerint a piispokdt mar
elkilldték Pannonia primaba. A két mondat értel-
mezésére olyan megoldast kell talalni, amely megfelel
a folyamatos idérendnek és a passio szerkezetének.

Az Amantio eodem die revertente de civitate Scara-
betensi, offertur ei beatus Quirinus Episcopus mellék-
mondatok jelentése Gaspar D. forditasa szerint ,,Aman-
tius ugyanezen a napon visszatérve Scarbatensis
varosabol, Boldog Quirinust eléje éllitottak”. Az Aman-
tio revertente azonban nyelvtanilag, €s a jelentés szerint
nem értelmezhetd ilyenforméan. Balogh Gyula és
Gaspar D. a revertor igét visszatérni jelentésben fordi-
totta, holott az ige a visszafordulds, visszaindulds
kezdetét is jelentheti, és jelenti is, mert a hossz( mon-
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dat csak ezzel a jelentéssel értelmezheté ellentmondas-
mentesen. Eszerint a mondat értelme: Ugyanezen a
napon, amikor Amantius visszaindult Scarbatensis
varosabol, Boldog Quirinust eléje allitottak, akit a prae-
ses (ti. Amantius) Sabaria varosaba rendelt kihallgatas-
ra visszavinni. Mivel a 8. szakasz szerint Quirinus
plispokot Pannonia primaba kisérték, a talalkozas csak
Pannonia Primaban torténhetett, és nem a saviai Sis-
ciaban. Az esemény értelemszeriien nem torténhetett
Savariaban, hiszen oda kellett visszavinni a piispokot.
A hosszi mondat megfogalmazisa pontos és nem
érthetd félre. A kovetkez6 mondat a func-kal kezd6dik,
€s az asszonyok latogatasarol szol. Az események
nyelvtanilag és értelemszeriien Scarbantiaban torténtek.
Ezutdn az 6r6k Quirinust Sabaridba kisérték, ahol
Amantinus helytart6 halalra itélte. G. D. értelmezése a
forrashellyel kapcsolatban nem igazothaté.

A passio szovege Quirinusnak és fogva tartoinak az
utvonalat nem részletezi. Elérték a Dunat, majd Savari-
aba vitték. A Dundig tarté utazasbol a legkevésbé sem
kovetkezik, hogy a plispskot nem a Borostyankd dton

vezették a Dundig, hanem Sisciabol kelet felé, nagy
keriilgvel, Sirmium és Bassianae felé vitték (Bassianae
tavolsaga Sisciatdl légvonalban megegyezik a Siscia —
Carnuntum tavolsaggal). Quirinust Maximus helytarto
parancsdra Pannonia prima helytartéi székhelyére,
Savariaba kisérték, ahol nyilvan nem talaltdk a hely-
tartot, ezért tovabb vitték a Dunaig, alighanem Carnun-
tumba, ahonnan visszatérve Scarbantidban talalkoztak
Amantiusszal. A helytart6 a székhelyére rendelte vissza
a plispokot, elébb azonban a scarbantiai keresztény
asszonyok meglatogattdk a borténben. Utana indultak
vissza vele Savariaba, ahol halalra itélték. Tehat
valéban éltek keresztény hivek Scarbantiaban, és
semmi okunk nincsen a gradoi zsinatot alairé Vigilius
plispok scarbantiai székhelyét kétségbe vonni.

A kételkedés a tudomanyos gondolkodas alapvetd
kovetelménye. Ha a szerzd a sajat gondolatmenetével
és kovetkeztetéseivel szemben legalabb akkora szkep-
szist tandsitott volna, mint amivel a forrasokban olvas-
hat6 névalakokat, Scarbantiat illette, akkor a vizsgélata
hihetébbre sikeriilt volnal4.
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Kann man aus Scarbantia Bassiana machen?*

In dieser Studie beschiftige ich mich mit den
SchluBfolgerungen in Dorottya Gaspars Artikel Egy
Dél-Pannoniai piispék (Ein sitdpannonischer Bischof,
Zalai Gyiijtmény 20, 2001, 81-89), weil ich weder ihrer
Untersuchungsmethode noch ihren Feststellungen zus-
timmen kann. Bei ihrer Untersuchung der Leidens-
geschichte des Bischofs Quirinius von Siscia sowie der
Vorkommen der geographischen Namen Scarbantia und
Bassiana ist die Autorin in den Quellen zu der iiber-
raschenden Folgerung gekommen, dal der geographi-
sche Name Scarbantia in einigen Quellen sich in Wirk-
lichkeit auf Bassiana bezieht. Nach D. Géaspar war der
Sitz des Vigilius episcopus Scaravacensis (571-6) nicht
Scarbantia/Sopron, sondern die zur Rechtshoheit der
Iustiniana Prima gehérende Bacensis civitas (535:
Tustitianus XI. Novelle). Sie begriindet ihre Feststel-
lung mit folgender Uberlegung: Wenn man vom Wort
Scaravacensis das skara- abtrennt, dann ist der Rest, -
vaciensis, mit dem geographischen Namen Bacensis in
der lustinianus-Novelle identisch. Géspar hilt dies
deshalb fiir berechtigt, weil ihrer Meinung nach skara
im 6. Jahrhundert schon die selbstéindige Bedeutung
cuneus, acies gehabt hat. Aber skara ist einerseits ein
althochdeutsches Wort (= Schar), andererseits ist mit
nichts zu begriinden, warum Bischof Vigilius die
Benennung seines eigenen Bischofssitzes um das Wort
skara, das sinngemdB nicht dazugehort und dazu

gehoren kann, erweitert haben sollte. Darauf gibt auch
D. Gaspér keine Antwort. Andererseits ist der Ortsname
Bacensis civitas der lustinianus-Novelle nach Meinung
der Forscher mit dem der slidostpannonischen Stadt
Bassiana identisch; Bacensis ist ihre spite, ungenau
{iberlieferte Variante. Ahnlicherweise bringt D. G. kein
wie auch immer geartetes Argument vor, um zu bele-
gen, warum in der Leidensgeschichte des in Sabaria
hingerichteten Sisciane Bischofs Quirinius sich der
Name Scarabatensis auf die Strafenstation Bassiana an
der Raab beziehen solle und nicht auf Scarbantia (das
heutige Sopron).

D. G. hat den Versuch der Neuinterpretation eines
Abschnittes der Quirinius-Passion unternommen, in
dem davon die Rede ist, dafl in Scarbantia christliche
Frauen den gefangengehaltenen Bischof besuchen.
Géspar bestreitet, daf dieses Geschehnis der Passion in
Scarbantia/Sopron stattgefunden hat. Die Textstelle
lautet. ,, Cumque deductus fuisset beatus Quirinus ad
primam Pannoniam, et per singulas civitates vinctus
catenis, ad Praesidis Amantii iudicium traheretur, si
quidem ad ripam Danubii ad singulas civitates, Aman-
tio eodem die revertente de civitate Scarabetensi, offer-
tur ei beatus Quirinus Episcopus, quem Praeses ad
urbem Sabariensem ad audiendum censuit repedari.
Tunc ingredientes ad sanctum Quirinum Episcopum
Christianae mulieres, cibam, potumque obtulerunt ei. *
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Ihrer Meinung nach ist der als letzter genannte Praeses
nicht Amantius, Statthalter von Pannonia Prima, son-
dern Maximus, Statthalter der Provinz Savia. Deshalb
verweise der folgende, mit Tunc beginnende Satz auf
den Sitz des Maximus zuriick, also auf Siscia.
Infolgedessen hitten die christlichen Frauen den
Bischof noch in Siscia besucht. Die Passion berichtet
die Geschehnisse jedoch in strenger chronologischer
Abfolge, und die Sisciaer Geschehnisse waren schon
einige Sitze friher abgeschlossen. Deshalb kann der
Verfasser der Passion nicht auf ein friiher bereits
erzdhltes und im Thema abgeschlossenes Geschehnis
riickverweisen. Des weiteren hat er in dem zitierten lan-
gen Satz den Statthalter zuerst mit Namen und Titel
(Praeses Amantius), dann zur Vermeidung der
Wortwiederholung zuerst mit Namen (4Amantius) und
dann mit der Amtsbezeichnung (praeses) genannt.
Wenn er nicht an Amantius, sondern an den anderen
Statthalter, an Maximus, gedacht hitte, stiinde dort der

Name, um Verwechslungen zu vermeiden. Und
schlieBlich hat Maximus nach D. Gaspars Deutung
Bischof Quirinius nach Sabaria (Szombathely) zuriick-
geschickt (quem Praeses ad urbem Sabariensem ad
audiendum censuit repedari). Der in Siscia regierende
Statthalter konnte den Bischof von Siscia aber gar nicht
nach Sabaria zuriickschicken. Das konnte nur der
Statthalter von Pannonia Prima Amantius tun, wenn sie
sich in Scarbantia/Sopron getroffen hatten und er ihn
nach Sabaria (Szombathely) zuriickschickte, zum
Urteilsspruch am Statthaltersitz.

Da sich Dorottya Géaspars Behauptungen als falsch
herausgestellt haben, sind auch ihre auf ihnen beruhen-
den Folgerungen, denen gemif sie das Zeugnis der
Passion hinsichtlich der christlichen Gemeinschaft von
Scarbantia im 4. Jahrhundert und die Identitit des die
Gradenser Synode von 571-6 unterzeichnenden Vig-
ilius episcopus Scaravaciensis mit der Stadt Scarban-
tia/Sopron bezweifelte, unbegriindet und falsch.

*Diese Studie war kein Vortrag der Konferenz, aber sie behandelt die Fragen des Christentums in Pannonien und ist eine Antwort
auf die Studie von Frau D. Gaspar, die im 10. Band des Zalai Muzeum erschien.












