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Doka Klara:

Egyhazlatogatasok Zala megyében 1848 elott

(18-19. szazadi vizitaciok, kiilonos tekintettel a Veszprémi Erseki Levéltar dokumentumaira)

Mindny3jan tapasztalhatjuk, hogy az eltelt évtizedben
hosszit €s kényszeri sziinet utdn megnétt az érdeklédés
az egyhazi gylijteményekben 6rzott forrasok irant. Nem-
csak az egyhaztorténet képviseldi, hanem mas kutatok is
gyakran felkeresik ezeket az intézményeket, nyilnak
eddig ismeretlen forrdsokhoz. A statisztikai, szociologi-
ai kutatdsok ma mdr elképzelhetetlenek a legismertebb
forrascsoport, az anyakényvek attekintése nélkiil. Ezek
nemcsak a demografiai mozgasokrol (sziiletések, hala-
lozasok aranya) szolgaltatnak adatokat, hanem megis-
merhet$ bel6liik a felekezetek ardnya, a kiilonboz6 val-
lastiak egymassal valo kapcsolata, és nélkiilozhetetlenek
a tarsadalom mikrostrukturdlis kutatasanal, a csaladok
Osszetételének vizsgalatanal is.

Hasonloan fontosak a lelkészek altal vezetett historia
domus-ok, melyek eredeti rendeltetése a plébania torté-
netének dokumentaldsa. Szolnak azonban a kozség tor-
ténetérdl, magukban foglaljak a hivekre (azaz a lakos-
sdgra) vonatkozé demogréfiai adatokat. Kiilonosen ér-
dekesek azon leirasok, melyek az eseményekkel egy
idében késziiltek, €s igy potoljdk a sok esetben elkallo-
dott kozségi iratokat is.

Az emlitett két forrastipusnal altalanosabbak az eld-
adasunk targyat képezd egyhazlatogatasi jegyzokonyvek,
melyek nagy szdmban maradtak fenn a katolikus és
protestans gyljteményekben. Kapcsolodva a helytorté-
neti konferencia f6 t¢mdjahoz a Zala megyei egyhazla-
togatasok ismertetése sordn els@sorban a fennmaradt
dokumentumok jellegére, forrasértékére szeretnénk a
hangsilyt helyezni. Fé forrasunk a Veszprémi Erseki
Levéltarban 6rzott, 1746-1846 kozti idéb6l fennmaradt
iratanyag.

A szakirodalombdl ismeretes, hogy az egyhazlatoga-
tas, latinul canonica visitatio az egyhazkormanyzat leg-
Osibb formdja. Mar a 8. szazadban taldlkozunk egyes
helységekben a plébanidk meglatogatasaval, melyet kez-
detben csak a piispokok végeztek. Magyarorszagon a 12.
szazadtdl emlitenek viziticiokat, s6t az a kovetkezd év-
szazadban ezek rendszeressé valtak. A plébanidk sza-
manak novekedésével a latogatasokat a piispokok mar
nem tudtdk maguk elvégezni, ezért gyakran fGespere-
sekre biztak. E korban a piispok és foesperes hataskore
gyakorlatilag egybeesett, €s igy a foesperes is teljes jog-
gal végezte a vizsgalatot.

A 13. szazadtol az uralkodok arra torekedtek, hogy

az egyhdzi és vilagi kozigazgatas egymassal szoros kap-
csolatban miikodjék. Igy a varmegyék és a foesperessé-
gek teriilete egybeesett. Kés6bb, az egyhazi és vilagi
birtokok novekedésével a foesperesek vesztettek tekin-
télyiikb6l, a piispokok mellett kialakult a kanonokok
testiilete, melybe igyekeztek a féesperesek bekeriilni. A
teriileti feladatokat, igy a plébanidk. feliigyeletét is, az
espereseknek, alespereseknek adtak at.

A canonica visitatio-k rendjében a tridenti zsinat ho-
zott valtozast. Rendelkezései értelmében a foesperesek
mar nem sajat hataskoriikkben, hanem a piispokok utasi-
tasai alapjan ellendrizték a plébanidkat, és ebbe az espe-
resek egyelére nem folyhattak bele.

A reformacié térhoditasaval a vizitacid egyre inkdbb
politikai kérdéssé valt. Az 1548. évi VL., X., az 1559.
évi XLI. torvényben az orszaggyilés siirgette a piispo-
koket, hogy folyamatosan végezzék, vagy végeztessek el
a plébanidk meglatogatasat.

A 18. szazad végéig a vizitacidk egy részéhez a kiraly
adott felhatalmazast. Az ilyen felméréseket generalis vi-
zitacioknak nevezték. A kiralyi engedély birtokdban a
piispok vagy foesperes nemcsak a katolikus vagy vegyes
lakossdgn, hanem a protestdns kozségekben is jelent-
kezhetett. A lakossag ilyenkor prédikatoraval és tanito-
javal az élen tiltakozott, és az uralkodd parancsa ellené-
re csak bizonyos adatokat (pl. a felekezethez tartozok
szama) bocsatott rendelkezésére a vizitatornak. A 16.
szazad kozepétdl egyhazlatogatasokat végeztek a pro-
testans esperesek ¢€s piispokok is, ezek targyaldsdval
azonban itt nem foglalkozunk.

III. Kéroly 1733-ban elrendelte, hogy az egyhazlato-
gatasokon a piispokok kiséretén kiviil a megyei €s varosi
tisztviselok is részt vegyenek, Madria Terézia pedig
1747-ben arra adott utasitast, hogy az illetékes foldesur
(kegyur) is kiildjon képviseldt ilyen alkalommal.

A sok egyéb egyhazkormanyzati teendd miatt a 18.
szazad utolsé harmadaban az egyes piispoki vizsgalatok
kozott sokszor évtizedek teltek el. Ezért az esperesi vi-
zitaciok djra rendszeressé valtak. Céljuk azonban nem
az altalanos ellenérzés, hanem a papsag helyzetének,
életviszonyainak felmérése volt.

A Zala megyei egyhazlatogatasok attekintéséhez elo-
szor foglalkoznunk kell a teriilet egyhazi hovatartozasa-
val, mivel az tobb valtozason ment keresztiil. Nagyobb
része mindig a veszprémi egyhdzmegychez tartozott,
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mely Veszprém, Zala (régi nevén Kolon), Pilis megyé-
ket, valamint Esztergom megye Duna jobbparti részét
foglalta magaban. Kés6bb Veszprém megyébdl a papai
foesperesség a gyori, Somogybol szigetvar és kornyéke a
pécsi, Csurgo kornyeke pedig a zagrabi piispokség része
lett. Utdbbi a bekcsényi (ma Becsehely) foesperesség
egységét képezte, melyhez Zala megye déli része is tar-
tozott. Itt volt példaul Banokszentgyorgy, Kanizsa, Pa-
ka, Alsolendva, Lenti, Csesztreg, Szentgyorgyvolgye,
Bagonya, Dobronak stb. A zagrabi piispok volt illetékes
a 16. szazad kozepén a zalaegerszegi foesperességben is,
mely ekkor szaznal tobb plébaniat foglalt magaban.

A torok kilizése utan, a 18. szazad kozepén Padanyi
Biré Marton veszprémi piispok nagy teriileteket hoditott
el a zagrabiaktdl. Visszakeriilt a zalaegerszegi foespe-
resség, egy sor telepiilés a bekcsényi féesperességb6l (pl.
Homokkomarom, Kiskanizsa, Banokszentgyorgy), sot
késGbb Somogy megyében a csurgdi keriilet plébaniai és
filidi is.

1777-ben Maria Terézia a veszprémi pilispokség te-
riilletébdl kialakitotta a székesfehérvari, valamint tobb
rész Osszevonasaval a szombathelyi piispokséget. Zala
megyébol ide keriilt a hajdan Zagrabhoz tartozo zala-
egerszegi, valamint az atszervezés utdn létrejétt also-
lendvai f8esperesség. Zalaban igy a 19. szdazad kozepén
30 plébania miikodott a szombathelyi, 75 a veszprémi
piispok fennhatdsaga alatt.

A Zala megyei plébaniakon az elsé ismert egyhazla-
togatdsra 1554-ben a zalai féesperesség teriiletén keriilt
sor. Jegyz6konyve a Veszprémi Kaptalani Levéltiarban
talalhatd, €s adatairdl Pfeiffer Janos készitett feldolgo-
Z4st.

Az 1554. évi latogatast, mely a reformacié kezdeti
korszakara esik, Kéves Andras zagrabi piispok rendele-
tére Szepetneki Gaspar mester, drkanonok végezte el. A
féesperesség ekkor négy vikariatusbol allt, Szepetnek,
Kapornak, Nova, Egerszeg kozpontokkal. A telepiilések
egy részének helyén puszta volt. igy példaul 1554-ben
teljesen lakatlan Zalabér, Pacsa, Milej, Zalavég késtbb
ujra benépesiilt kozség, de a pusztik kozt emlithetjiik
Ongot, Siilyt, Bebest, Bucsat, Ballahidat, melyek késébb
sem fejlédiek faluva.

1674-ben Sennyei Istvdn zagrabi piispok is tartott a
zalaegerszegi fOesperességben egyhdzlatogatast, de en-
nek dokumentumai nem maradtak fenn. Rendelkezésre
allnak viszont a bekcsényi féesperességrol késziilt jegy-
z6konyvek 1640-t6l szérvanyosan, tobb-kevesebb rend-
szerességgel pedig 1692-t6l, a torok kilizése ota. A zag-
rabi piispék Padanyi Bir6 Marton tiltakozasa ellenére
még 1748-ban, 1750-ben, 1760-ban is tartott vizitaciot.
Az egyhdzmegyei hatdrok 18. szizad végi atrendezése
utdn ezek a dokumentumok nem keriiltek a magyaror-
szagi gylijteményekbe.

1777-ben — mint emlitettiik — Zala megyébél egy sor
plébaniat csatoltak a veszprémibdl a szombathelyi egy-

hazmegyéhez. Az érintett zalaegerszegi fesperesség a
novai, a zalaegerszegi, az alsolendvai pedig a letenyei és
alsdlendvai espereskeriiletekre oszlott. A szombathelyi
egyhazmegyében 1779-ben, 1806-ban, 1830-ban, 1837-
ben volt altalanos vizitacid, melynek dokumentumait a
szombathelyi piispoki levéltar 6rzi. A jogeléd veszprémi
egyhazmegyébdl jegyzOkonyveket részlegesen Szombat-
helyre adtak 4t, mely kérdésre még visszatériink.

A zalai plébaniakra vonatkozo6 egyhazlatogatasi jegy-
z6konyvek zomét viszont a Veszprémi Erseki Levéltar
6rzi. A gazdag iratanyag megérdemel egy részletesebb
vizsgalatot még abban az esetben is, ha sok vonatkozas-
ban nem ismeretlen az itteni kutatdk elott.

A veszprémi piispokok koziil a torok kilzése utan
eloszor Volkra Otto latogatta meg 1711-ben egyhazme-
gyéje plébanidit, ennck dokumentumai azonban nem
maradtak fenn. Az 0 idejében tortént a nagykanizsai
plébania 1716 évi viziticidja is, rendszeres munkalatok-
kal azonban csak a mar emlitett Paddnyi Bir6 Marton
idejébdl talalkozunk.

Padanyi Bir6 Marton piispok a 18. szazad egyik ér-
dekes egyhazi egyénisége volt. 1692-ben Pozsony me-
gyében sziiletett, tanulmanyait Veszprémben végezte.
Bicskei plébanos, majd veszprémi kanonok lett, részt
vett az 1741-es orszaggyiilésen, ahol beszédeivel nagy
feltiinést keltett. 1744-ben nevezték ki veszprémi hiva-
taldba. Kovetkezetesen torekedett az egyhazmegye jja-
szervezésére, kiméletleniil 1épett fel a protestans eszmék
terjedése ellen.

Székhelye a Zala megyei Siimegen volt, mely varos
ebben az idében valt uradalmi kozponttad. Zala megyé-
ben a székvaroson kiviil piispoki birtok volt Tapolca
mezG@varos, Nyirad, Monostorapati, Csics6, Szentjakab-
fa, Udvari, Alsépahok, Csehi, Bazsi, Praga, Mindszent-
kalla kozség, Dedki, Erek, Urbér, Fiilop puszta, vala-
mint Tagyon, Szentbékkdla, Koveskal, Pahok, Szent-
andras, Szepezd, Felspahok, Rendes, Szentandras fal-
vak hataranak egy része.

Padanyi Bir6 Marton kinevezésekor Zala megycben
minddssze 16 plébania mikodott: Zalavar, Szentgrot,
Csehi, Szegvar, Alsdbagod, Also- és Felsohahot, Rezi,
Zsid, Keszthely, Gyulakeszi, Szentbékkala, Kaptalanto-
ti, Vita, Térdemic, Nyirad, Csabrendek. Mint a két fel-
soroldsbol latszik, még az uradalmi falvak koziil is csak
Tapolcan, Csehiben, Szentbékkaldn mikodott ujjaszer-
vezett plébania, ezen kiviil a székvarosban, Siimegen a
hiveket szerzetesek lattak el. Udvari, Szepezd, Bazsi,
Préaga piispoki falvak lakossaga jorészt protestans volt,
¢és megtartotta valldsat még a kovetkez6 évtizedekben is.
Az erdskezii piispok nem a mashitii lakossag ellen 1épett
fel, hanem els6sorban a korabban katolikus majd a pro-
testansok altal hasznalt templomokat igyckezett vissza-
szerezni. Kiilondsen ha azokat a piispokség, mint kegy-
ur maga épitette.
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Padanyi Bir6 Marton egyhazszervezd tevékenységét
canonica visitatio-val kezdte. Ellenérzési munka Zala
megyeben 1745-ben, 1746-ban, 1748-ban folyt, és menet
kozben torekedett a plébanidk szdmdanak névelésére.
1745. december 8-an kieszk6zolte az uralkodéndl, hogy
generdlis vizsgalatot tarthasson, vagyis a protestans te-
lepiiléseket is felkeresse. Padanyi Biré Marton piispok-
sége soran az egyhdazmegyei plébanidk legalaposabb at-
tekintésére keriilt sor, s6t — mint ezt Ordog Ferenc fel-
dolgozta — attekintést kapunk az egyes telepiilések teljes
lakossagardl is. A piispok altal feltett és megvalaszolas-
ra vard kérdések rendkiviil érdekesek voltak.

Elsd résziik a plébania és filidk templomara altalaban
vonatkozott. Van-e tornya vagy csak kiilonallé harang-
1ab, épiilt-e sekrestye, ki a kegyur, mi a templom titulu-
sa, mikor tartjak a bicsit, mikor lett a templom fel-
szentelve, vagy megaldva, ki altal, tartanak-e kdrmene-
tet, hogyan Orzik az oltariszentséget és egyéb megszen-
telt dolgokat, ég-¢ az orokmécses, van-e korus, orgona,
milyen a vildgitas, van-¢ gyontatészék vagy csak a sek-
restyében lehet gyonni, vannak-e ereklyck, tartozik-e
alapitvany a templomhoz. Az altalanos kérdések kozt
szerepelt, hogy milyen a temetd, és hogy vannak-e val-
lasos egyesiiletek. A specidlis kérdések az oltarokra,
tornyokra, sekrestyére vonatkoztak. E kérdésekre adott
valaszokban szerepelt a harangok, az oltarkovek, teri-
ték, a sekrestyében taldlhaté miseruhdk, kényvek, zasz-
10k, szenteltviztartok, kelyhek, stb. felsorolasa, bar na-
gyobb részletességgel nem taldlkozunk.

A vizitdcio kiilon részében voltak a pénzt kezel6
templomgondnokra, plébanosra, tanitéra vonatkozo kér-
dések. A plébanos esetében feljegyezték, hogy szerzetes
vagy vilagi pap-e, hany éves, hol végzett, hol szolgalt
iddig. A plébanian lakik-e, hogyan él, hogy végzi a
szertartdsokat, rendesen vezeti-e az anyakonyveket,
jegyzodkonyveket, milyen a hizanépe, kinek a tamogata-
sabol vagy mely mds forrasbol miikodik a plébania. Ha-
sonldak voltak a tanitdra, iskoldra vonatkozd pontok,
majd a sort a babak miikodésének leirdsa egészitette ki.

Fontos kérdések vonatkoztak a hivekre is. Tisztelik-e
papjukat, jarnak-e templomba, elvégzik-e a husvéti gyo-
nast, milyen nyelviiek, milyen vallasuak, fizetik-e a ja-
randosagokat, tisztelik-e az eloljarokat, vannak-e vegyes
hazassagok. A jegyzOkonyvekhez a piispok csatoltatta a
lakossag névszerinti Gsszeirasat, melyben a katolikusok
¢és nem katolikusok egyarant szerepeltek.

Padanyi Bir6 Marton 1745-ben el6szor a tapolcai es-
peresség plébaniait latogatta meg, a kozponton kiwiil
Gyulakeszi, Toérdemic, Kaptalantdti, Nyirdd helységek-
ben. A felsoroltak koziil a tapolcai plébaniat mar 1701-
ben ujjaszervezték. A 18. szazad elején az itteni gyér
szamu magyar ¢s katolikus lakos k6zé szintén katolikus
németek jottek, majd késdbb tobb zsidé csalad is meg-
jelent.

A tapolcai esperességben a legjelentGsebb plébania

1745-ben a szentbékkalai volt. Filiaként ide tartozott a
késdbb 6nallova lett Monostorapati, Kévagoors, Dorogd,
a Csicsohoz csatlakozé Monoszl6, Zanka, a kés6bb
Kovagoors filidjaként miltkodé Szepezd, a Petendhez
csatolt Kapolcs, valamint Mindszentkalla, Kisfalud,
Koveskal és Henye. Mindszentkalldn, Zankan, Monosz-
16n, Kapolcson egykor plébania volt, de nem Kkeriilt sor
ujjaszervezésiikre.

A piispok a kovetkezd évben a zalai esperesség plé-
banidit vette sorra, ahol 14 helységet latogatott meg.
Koztiik a székvarost, Siimeget, Csabrendeket ¢s Vitat
tobb alkalommal is. Ekkor keriilt sor a keszthelyi,
szentgyOrgyvari, rezi, szantoi, zalavari, felsépahoki, zsi-
di, nyavalyadi, szegvari, csehi, szentgréti plébanidkra is.
A felsoroltak koziil a 18 . szazad végére Nyavalyad és
Felsdpahok elvesztette onallosagat, €s Hosszupereszteg
illetve Alsopahok filiaja lett. A két legfontosabb pléba-
nia Szentgroton és Csehiben miikddott. Szentgréthoz tiz
filia tartozott, melyek koziil Szentlaszlé 1755-ben, Te-
kenye csak 1843-ban lett onallo. A filidk jorészében
templomok, kapolndk és kolostorok romjai mutattak
még ebben az idGben is a korabbi egyhazi élet nyomait.
Ilyen romok voltak példaul Szentgréthoz tartozé Pol-
garvarosban, Csifordon, Zalaszentpéteren, Gyiilevészen
stb.

A csehi plébaniat, mely mar a 14. szdzadban is mii-
kodott, Padanyi Biré Marton kegyirként szervezte 1jja.
Kezdetben hét filia tartozott hozzd, melyek kozil Kis-
gorb6 1754-ben onallosult, ide csatoltak at Csehibdl
Nagygorbét, Ohidat, Dobroncét, majd 1788-ban Mihaly-
fan szervez6dott plébania.

A két zalai egyhazlatogatas kozott a piispdk 1747-ben
a budai és veszprémi foesperességben vizitalt. Utobbihoz
is tartoztak Zala megyei kozségek, els6sorban mint
filiak. A nagyvazsonyi plébania filidja volt ekkor Zala-
bél Szentjakabfa, Udvari, Csicso, Szentantalfa, Tagyon,
Nemes- és Nagypécsely, Also- és Felsédorgicse, Vaszoly
— valamennyi reformatus és evangélikus kdzségként.
Hasonléan 1747-ben keriilt sor a Zala megyei Fels6ors
vizsgalatira, ahova szintén protestans telepiilésck tar-
toztak (pl. Csopak, Paloznak, Lovas, Alsoors, Fiired,
Ardcs stb.). A kozépkorban valamennyi 6nallé plébania
volt, melyeket az el6bbiekhez hasonléan nem szerveztek
njja.

1748-ban — mint emlitettiik — ismét Zala megyeben
volt egyhazlatogatas, melynek soran a megnévekedett
szamu plébaniat a piispok a keszthelyi és zalai keriilet-
ben, a két esperes segitségével ellendrizte. A keszthelyi
keriiletbdl 12 jegyz6konyv maradt fenn, a zalaib6l pedig
Osszesen 22. Itt talalhatok — tébbek kozott — a volt zag-
rabi plébanidk egy részének dokumentumai is. A hajda-
ni zalaegerszegi fOesperességb6l példaul Egerszeg,
Zalaszentgyorgy, Salomvar, Milej, Nova, Hashagy, a
bekcsényibdl Homokkomarom. A Szombathelyhez ke-
riilt Zalaegerszeg kornyéki plébaniakrol a Veszprémi
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Erseki Levéltarban ezek az utolso jegyzSkonyvek, azon-
ban az emlitett részleges iratdtadas miatt tobbnek — pl.
Banokszentgyorgy, Csesztreg, Lenti, Szentgydrgyvolgye
stb. egyetlen canonica visitatio-ja sem talalhaté meg e
gyljteményben.

A kovetkezd egyhazlatogatasra a veszprémi egyhaz-
megyében a Maria Terézia-féle egyhdzigazgatasi reform
utan 1778-ban keriilt sor, amikor Zala megycében Baj-
zath Jozsef piispdk mar 55 plébaniat vizsgalhatott meg.
A feltett kérdések ezittal nyolc egységre oszlottak. Els§
a templom épiiletére, berendezésére, jovedelmére, ma-
sodik a patronusra ¢s annak kételezettségeire vonatko-
zott, ezutan kovetkeztek a plébanos, tanitd, harangozo,
babak tevékenységével, a plébanidval és az iskoldval
kapcsolatos pontok, végiil a lakossigra vonatkozd kér-
dések. Bar czittal névszerinti dsszeirasokkal nem talal-
kozunk, a lakossag nyelve, vallasa ezekbdl a leirasokbol
megismerhet6. Kiilonésen hasznalhatok a felekezeti
megoszlas szdmszerii adatai a plébanidkon és filidkon.

Az ujjaszervezési torekvések €s a plébanidk szamsze-
rinti ndvekedése cllenére megallapithaté, hogy a 18.
szazad kozepén a zalai telepiilések nagyobb részének
katolikus egyhdza csak filiaként miikodott. Egyik oka az
volt, hogy az elpusztult telepiilések lassan népesedtek
be. mdsik hogy a torok korban megmaradt lakosok ¢s
utodaik a protestans hitet kovett€k, a harmadik pedig az,
hogy még a szintiszta katolikus aproéfalvak sem tudtak
eltartani egy plébaniat.

Megallapithatjuk tehat, hogy a plébaniak szambeli
gyarapoddsanak eléfeltétele a katolikus lakossag ndve-
kedése volt. Fiiggétt ezen kiviil a kegyir kezdeményezé-
sétol, a plispok engedélyétdl, sét alkalmanként az ural-
kod6 intézkedésétdl is. 1778-ban Zalaban az egyhazla-
togataskor 0j plébania miikodott Alsopahok, Bakonak,
Csdcs, Csany, Csatar, Csicso, Dorogd, Kaptalanfa, Kar-
macs, Kisgérb6, Kévagdors, Lesencetomaj, Monostor-
apati, Pakod, Paloznak, Petend, Szentivan, Szentpéter-
ur, Tihany, Tiirje, Zalakoppany, Zalaszentlaszlé helysé-
gekben, melyeknek ebben az évben kelt els6 viziticios
jegyz6konyve.,

1815-1818-ban Kurbély Gyorgy piispok viziticiojara
keriilt sor a veszprémi egyhazmegyében. Zaldban a 63
plébanidra kiterjed6 vizsgalatot 1816-ban hajtotta végre.
Nem jarta be a siimegi espereskeriiletet, azonban meg-
latogatott tobb 0 plébaniat, melyeket 1788-ban, II. Jo-
zsef egyhazpolitikai reformjainak végrehajtasa soran
szerveztek meg (pl. Bezeréd, Didskal, Orosztony, Rad,
Nagyrécse, Ollar, Szentmihaly, Szentbalazs).

Ez a vizitici6 mar nem vonatkozott a protestans la-
kossagra, igy az 6 népességi adataikkal sem taldlko-
zunk. A feltett kérdések és a rdjuk adott valaszok azon-
ban ennek ellenére rendkivill érdekesek és tanulsagosak.
Els6 résziik ezattal is a plébaniatemplomra vonatkozott:
mi a titulusa, mikor épiilt, ki épitette, mikor renovaltak,

mi az anyaga, van-e tornya, milyenck harangjai. Szoltak
belsd berendezésérdl, a korusrol, sekrestyér6l, oltarok-
rol, padokrdl, szobrokrol, képekrdl. A jegyzbkonyv
mellékletében leltarszeriien szerepeltek a sekrestyében
1év6 ruhdk, berendezések, kegytargyak. Ezutin kovet-
keztek az alapitvinyokra, a templom j6évedelmére vo-
natkozo kérdések, a valaszban pedig a bevételek és ki-
adasok leirasai. A templommal kapcsolatos informaciok
sorat az iinnepi és hétkoznapi miserend zarta le.

A vizitaciok masodik része a plébanidra vonatkozott.
A kérdések részletezték az épiilet allapotat, a hozza tar-
toz6 kert nagysagat, a plébanos egyéb ingatlanait. Min-
dig szerepeltek mellékletként a templomban talalhato
konyvek, ahol az anyakonyveket, misekonyveket is fel-
soroltak.

A jegyzOkonyvek részletesen foglalkoztak a filiakkal.
Ha volt filidlis templom, ugyanazokat a kérdéseket ad-
tak fel, mint a plébaniak esetében. Ha nem volt, csak az
egyéb imahelyek, haranglabak leirasa szerepelt. Ezt ko-
vetden tették fel a kapolndkra, szobrokra, keresztekre,
kalvaridkra, temet6kre vonatkozo kérdéscket, majd a ko-
rabbiakban kialakult gyakorlat szerint a vizitator a la-
kossaggal, hivekkel foglalkozott: a katolikusok szama,
vallasi élete, viselkedése, viszonya a plébanoshoz, az
eloljarosaghoz.

A kovetkezd részben a korabbinal részletesebben sze-
repeltek a plébanos képesitésével, felkésziltségével,
munkgjaval, vagyondval kapcsolatos pontok, majd ha-
sonld felépitésben a tanitordl is feltették ezeket a kérdé-
seket. A jegyz6konyveket altalaban az iskoldk, tanuldk
viszonyainak leirasai zartak le.

Bajzath Jozsef vizitdcioja utan a polgari forradalomig
csak két 1j plébaniat szerveztek, Nemesbiikon 1816-ban
és a mar emlitett Tekenyén 1843-ban. 1845-1846-ban
Zichy Domokos piispék végzett fijabb dltaldnos egyhaz-
latogatast, de ez 1846-ban csak a fiiredi esperességet
érintette. A jegyzOkonyvek forrasértéke csekélyebb, mint
a korabbiaké, mert csak a plébaniak és filidk alapadatait
tartalmazzak. Hasonloan sziikszaviak az 1832-1838
kozott végzett fOesperesi, esperesi vizsgalatok doku-
mentumai, melyek 46 plébaniarol dllnak rendelkezésre.
(1832-b6l: Bakonak, Bucsuszentlaszld, Csatar, Dioskal,
Gelse, Hahot, Homokkomarom, Keresztur, Nagykani-
zsa, Nagyrécse, Nemesapati, Ollar, Pacsa, Rad, Szentba-
lazs, Szentivan, Szentmihaly, Szentpéterur, Zalaapati,
1837-b6él Bezeréd, Csacs, Csany, Galambok, Kehida,
Kiskomarom, Merenye, Orosztony, Szabar, Zalakop-
pany, Zalavar, 1838-bol Alsopahok, Csehi, Goganfa,
Gyomoro, Kisgorbd, Nemesbiik, Pakod, Rezi, Szantd,
Szegvar, Szentgrot, Szentgyorgyvar, Tekenye, Tiire,
Zalabér, Zalaszentlaszl6.) Ebben az évtizedben csak
Zala megyében kertilt sor vizsgalatokra.

Befejezésiil érdemes roviden osszefoglalni, hogyan
tikkrozik e vizitaciés jegyzOkonyvek az egyhdzmegye
plébanidinak viszonyait. Kiinduldsunk az a 83 zalai plé-
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baniardl Veszprémben fennmaradt jegyz&konyvi anyag,
melynek keletkezési koriilményeirdl fentiekben szol-
tunk. Ezek alapjan megallapithato, hogy a megyében az
aprofalvak ellenére viszonylag aktiv volt a vallasi élet.
A plébanidk templomain kiviil a filidkon kisebb temp-
lomok, imahelyek, kapolnak voltak, bar az egy-egy plé-
banidhoz sorolt nagyszamu telepiilést a plébanosok nem
tudtdk még minden iinnepnapon sem meglatogatni.
Kiilonosen nem a pusztaknal kisebb lakott helyeket,
majorokat, csardikat, malmokat, ahol csak néhany csa-
lad élt. A plébanosok rendkiviil képzettek voltak. A ma-
gyar mellett tudtak latinul, németiil, horvatul is. A
veszprémi egyhdzmegyében maradt zalai telepiiléseken
azonban a templomokban a magyar nyelv volt haszna-
latos, hiszen mds nyelvii (német) lakossag is csak egykét
faluban (pl. Csics6) és mezdvarosban (pl. Tapolca) élt.

A telepiilések kegyura legtobb esetben (25-szor) a
piispok, kaptalan, valamelyik rend, vagy papneveld in-
tézet volt. A 18. szdzad végi egyhazi reformok, egy sor
szerzetesrend megsziintetése utan 13 plébania ellatdsa a
vallasalap jovedelmébdl tortént, 23 plébanian volt a vi-
lagi foldesir a patrénus (pl. Festetich, Esterhazy, Deak,
Széchenyi), 22-nek pedig egyaltalan nem volt kegyura.
Ilyenkor a templom fenntartasarol, az egyhdz miikodé-
seérdl jorészt a hivek gondoskodtak. Maria Terézia el6-
irta, hogy urbérrendezés alkalmaval a papoknak — fele-
kezettd] fiiggetleniil — biztositsanak jobbagytelket, me-
lyet a lakossag milvelt meg, €s a katolikus papsag része-
siilt az egyhazi tizedbdl is.

A plébanidval rendelkez6 kozségek lakossaga tobbsé-
gében rendszerint katolikus volt, a reformatusok és ki-
sebb szdmban az evangélikusok a filidkon éltek. A me-
zévarosokban (pl. Keszthely, Tapolca) és néhany falu-
ban (pl. Szanto), laktak zsidé csaladok is.

A templomok titulus szerinti megoszlasa rendkiviil
érdekes. Mivel sok volt az egyhazi kegyur, kevésbé ta-
lalkozunk a nép korében is jol ismert és tisztelt szentek-
kel, mint a tdbbi egyhdzmegyékben. Masutt az is megfi-
gyelhetd, hogy a templom védészentjének iinnepe alta-
laban a nyari vagy kora 6szi id6szakra esik, mivel vasar-
ral (sokadalommal) 6sszekoétott bucsu kapesolodik hoz-
za. Azonban ugy tlinik, az Osi zalai templomokban ez
nem volt szempont. Magyar szentek (Istvan, Lasz16, Im-
re) mindossze hét alkalommal fordulnak el§. Sziiz Ma-
ria is csak 15-szor szerepel titulusként. Legtobbszor az
augusztus 15-1 Nagyboldogasszony, de Szentbékkalan,
Tiirjén taldlkozunk a hiivosebb iddre, marcius 25-re esd
Gyiimdlcsoltd Boldogasszonnyal is. E vonatkozasban
emlithetnénk Csanyrél Mindenszenteket, Bezerédrdl
Szent Katalint, Nemesapatibol Szent Miklost, Nagyré-
csér6l a Haromkiralyokat, mint véddszenteket, melyek

iinnepei szintén nem a nyari idészakban vannak.

Az egyhazi kegyurakhoz tartozé templomok titulusai
egyébként is elég valtozatosak. Pl. Csicson Agoston,
Kapornakon a Szentséges Udvozitd, Csacson Szent Se-
bestyén, Tihanyban Anyos, Zalaapatiban Adrian, Zala-
varon Bonaventiira volt a véddszent. A szobrok a mezd-
varosokban rendszerint a Szenthiromsagot, a legeldk
menti utakon Szent Vendelt, a patakok mentén Nepo-
muki Szent Janost, a tlizveszélynek kitett, magas épiile-
teken Szent Floriant dbrazoltak, ami egyébként az egész
orszagban altalanos volt.

A temetbk a 18. szdzad elején a templomok koriil
helyezkedtek el, azonban Maria Terézia rendeletére a
falun kiviil jeloltek ki szamukra helyet. A nagyobb csa-
ladok gyakran kriptat épitettek, €s egyes telepiiléscken
temet6kdpolna is volt. A nagyszamu sz8l6hegyen a
sz616sgazdak véddszentje, Dondt tiszteletére emeltek
kapolnakat.

Mint emlitettiik, a templomi pénzek kezelése a gond-
nok feladata volt, aki a bevételekr6l és kiaddsokrol
pontos nyilvantartast vezetett. Lehetésége volt arra is,
hogy a pénzt forgassa, kamatra kolcsonként kihelyezze,
amit a plispok. szigoruan ellendrzott. A kolcsonvevok
egy része a legszegényebbek koziil keriilt ki, akik rossz
helyzetiikk miatt voltak kénytelenek kolcsonért folya-
modni, de voltak olyanok is, akik épitkezésekre, allatva-
sarlasra, ipari tevékenységre, egyfajta vallalkozasra
kértek a pénzt.

Erdekesck az iskolakra vonatkozo leirdsok. A zalai
plébanidkon és nagyobb filidkon mindeniitt mitkodtek
iskolak, képzett tanitokkal. A jegyzékonyvek 1778-tol
kozlik az iskoldba jarok €s az iskolakotelesek szamat,
akik kozott a szegénység és az érdektelenség miatt Zala-
ban is igen nagy volt a kiillonbség.

Befejezésiil meg kell emliteni, hogy a bemutatott
iratok zome a Veszprémi Erseki Levéltar Visitationes
canonicae cimi sorozataba talalhatdé. Az 1745-1748,
1778, 1816, 1846 éviek espereskeriiletenként kotetben,
az 1832-1838 éviek a kozségek abécé rendjében cso-
mokba kotve. A vizsgalatokkal kapcsolatos levelezés €s
kisérbiratok a levéltar Acta et fragmenta visitationis
canonicae parochiarum sorozatdban kaptak helyet, és
egy-cgy masolati példany keriilt a telepiilésenként ren-
dezett Acta parochialia sorozatba is. Rajczi Pal munka-
janak eredményeként valamennyihez kit{ing segédlet all
rendelkezésre. Szerencsés esetben a helytorténet kuta-
toja talalhat jegyzokonyveket a plébaniakon is.

Az iratok értékére vald tekintettel a Magyar Orszégos
Levéltar a fésorozatot mikrofilmre vette, mely Buda-
pesten is kutathatd. Errdl a segédlet a METEM kiadasa-
ban a kozelmiltban jelent meg.
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