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Bajcsa vara

(Egy rovid életii var Kanizsa hataraban)

A ma kozigazgatasilag Nagykanizsdhoz kapcsolt
Bajcsa kozség hatardban, a falutol déikeletre a kornyék
legmagasabb pontjan magasodik a Principdlis (a hajdani
Kanizsa patak) mocsaras volgye folé egy homokdomb,
melyet az itt lakok Torokvarnak, a kornyezd teriiletet
Torokvari dillének neveznek.! Az itt végzett terepbeja-
rasaink alapjan mar a hetvenes években meghataroztuk
a hajdan itt allt var helyét. A terepen jol latszott a var
déli oldalanak vonala, meghatarozhato volt a délkeleti
¢és délnyugati sarok, ezen a részen megmaradt a vararok
is. A keleti, mocsar feloli, meredeken leszakado oldalon
is kovetheté volt a var szélének vonala, ellenben észa-
kon ¢és dél feldl a korabbi miivelés — mégpedig féleg az
egy ideig itt folytatott sz6l6miivelés — kovetkeztében a
var kontirjai mar nem voltak mar kivehetoek. A terep-
bejarasok sordn a var belsejeben némi téglatérmeléket
talaltunk, emellett kés6kozépkori kerdmiatoredékek
voltak gyiijtheték.”

A 80-as években a var terilletétdl északra homokba-
nyat nyitottak. Ennek miivelése soran egy kozépkori falu
maradvanyai semmisiiltek meg. A leletmentést végz6
Horvéth Laszlé szerint az Arpad-kortol a késGkézépko-
rig terjedd anyag a 13-16 szazadig folyamatosan ¢16
falura utalt.> A falu nyilvanvaldan a mai Bajcsa kozség
kozépkori elédje volt, bar ilyen nevii kzségre Zala me-
gye kozépkori okleveles anyagat attekintve nem sikeriilt
rabukkanni. Bajcsa nevil falut sem Csanki, sem Holub
torténeti foldrajza nem ismer.® Jomagam a Nagykanizsa
monografidban a kornyék okleveles adatainak vizsgalata
alapjan ezt a var melletti falumaradvanyt nagy valdszi-
niiséggel Venécének hatdroztam meg. Arra vonatkozo-
an, hogy az 1563-66 kozott elpusztult kozség teriletén
hogyan kapja az itt alig tobb mint egy évtized mulva fel-
¢piild var a Bajcsa nevet csak talalgatasokra lehetiink
utalva. Valoésziniinek tiinhet, hogy a helynek, a magas-
latnak lehetett ez a neve ahova épitették.’

1994-ben az északrol dél felé tartd banyamiivelés el-
érte a var északi — a felszinen nem lathatd szélét, és a
tobbtiz méteres homokfal felett varatlanul téglafalakba
iitkozet a munkagépek. Az elbkeriilt maradvanyoknal
végzett gyors leletmentés utan a var feltarasat 1995-ben
megkezdtiik.° Errl a most is folyé munkardl, ennek ed-
digi eredményeirdl kivanok itt beszamolni.

Miel6tt a régészeti feltarasrdl beszaimolnék fontosnak
tartom attekinteni, mit tudott mindeddig a kutatas a

bajcsai varrol.

Az els6 szerz6, aki a vdrral foglalkozott, a Kanizsa
kornyéki amat6r helytorténetiras nagy mesélgje Balogh
Janos magyar kiralyi honvédszazados, aki f6 miivében
,,A bajcsai torok barlang és var” cimii fejezetet szentelte
a témanak. Szerinte a torok a Bajcsa melletti ,,16s26s”
magaslatok siri cserjékkel boritott oldalaba vajt teker-
vényes barlangokbol raboltik a kornyéket, amelyekb6l
Zrinyi Gyorgy szo6 szerint kifiistéltette 6ket, és pontosan
116 férfit és 27 toérokosen oltézott nét, és 41 16hullat.
taldltak az akcidé végén. Hogy a teriiletet biztositsak,
Zrinyi jelentése alapjan Karoly f6herceg elrendelte ide
egy ,hatlovegii varacs” épitését. Mihez 1579 tavaszan
hozza is fogtak, mégpedig Zrinyi, Batthyany Boldizsar-
ral, Nadasdy Ferenccel és Halleck Vitussal szévetkezve
— és annak ellenére, hogy a szigetvari bég a berzencei €s
a koppanyi erdket dsszefogva ezt haddal megakadalyoz-
ni akarta — és még ezen év 6szén az épitést befejezték, a
var parancsnokaul pedig Malakoczy Miklés grof lett ki-
nevezve. A var épitet6it megtamado torokok vezetdje
Balogh szerint Szar Ali bég volt (serege 300 lovas, S0
gyalogos, 12 loveg), mig a csatit magyar oldalrdl
Malakoczy vezette, amelyben Zrinyi valogatott 300 ma-
gyar €s horvat darabontja vett részt Batthyany, Nadasdy
¢és Erdody grofok parancsnoksaga alatt, Kilimdni And-
ras kanizsai és Glubicsek Janos kaproncai alkapitanyok
gyalogosai altal tdmogatva.” Bajcsa pusztulisa Balogh
szerint Kanizsa 1600. évi torok elfoglalasahoz kapcso-
16dik.® Ennck a torténetnek az idézését azért tartom
fontosnak, hogy a késdbbiekben a torténések figyelem-
mel kisérése kozben ldathassuk, hogy Balogh hogyan
szinesiti, keveri a valds adatokat a kitalaciokkal, hogy
végezetiil annak valdsagtartalmanak kibogozasa a szak-
ember szamdra is nagy feladatot jelent. Féleg mivel
Balogh Janos semmiféle jegyzetelést nem alkalmaz.
Sajnalatos, hogy a nagy meséld anyaganak kritika nél-
kiili 4tvétele napjainkig hat.”

1917-ben Halis Istvan a szazadeld kanizsai helytorté-
netirdsanak jeles alakja foglalkozik Bajcsaval.'’

A kovetkez6kben mar részben hivatkozott adatok
Bajcsara vonatkozéan Takacs Sandornak a toérék kor-
szak egyik legkivalobb ismeréjének, a neves miiveld-
déstorténésznek a munkdiban fordulnak elé utalasszeri-
en. Takacs — aki ismerte a grazi levéltar Militaria gyij-
temenyét, €s utal arra is, hogy itt vannak az épitésre és a
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felszerelésre vonatkozé iratok — ugy vélekedett, hogy a
varat Zrinyi Gyorgy épitette."’

Mindenesetre egyértelmil, hogy a magyar torténet-
irast nem nagyon foglalkoztatta a bajcsai var torténete.
A 10 kotetes Magyarorszag torténet 3. része szt sem ejt
réla."?

Pedig ennek megjelenésekor mar ismert volt Franz
Otto Roth grazi levéltarosnak a ,Bajcsavar kiépitése és
berendezése” (1578) cimii tanulmanya.'> Az & anyaga-
nak a felhaszndldsdval sikeriilt végiil is a Nagykanizsa
monografidja I. kétetében a Bajcsa kérdést tisztazni.

A kanizsai varban 1572-ben megkezdett épitkezések
helyzetét 1575-ben kelt leiras alapjan katasztrofalisnak
lehet megitélni. Az 1577. évi 16portorony robbanas utan
ez a helyzet még vigasztalanabba valt. A stijer rendek
mar az 1575-6s brucki orszaggyiilésen megallapitottak,
hogy a torok északrol és délrdl is képes megkeriilni Ka-
nizsat, sét dél felé a Mura vonala mellett ujabb erddvo-
nal kiépitése lenne sziikséges. 1577-ben a torokok fo-
lyamatos tdmadasai a stdjer hatarvidék ellen, tovabba a
Zrinyi Gyorggyel folyo egyezkedések utan, valamint a
bécsi haditandcsban elfogadott {1j védelmi koncepcio
egyarant lehetéve tette, hogy a stijer rendek egy koz-
vetlenill altaluk fenntartott védelmi szakasz felallitasa
mellett dontsenek, amely a Kanizsatol a Muraig huzodo
szakaszt jelentette.

A stijer hatarok védelmében a tanidcskozok 1578
elején Veit von Halegg véleményét meghallgatva,
Kielmann kanizsai f6kapitdnnyal valé egyeztetés utdn
ugy vélték, hogy erdsségeket kell épiteni a Kanizsa alatti
hatarszakaszon, jelentdsebb 6rséget kell allomasoztatni
a Banfiak lenti és alsolendvai vdaraiban, valamint
Szécsiszigeten. Gyakorlatilag egy kétlépcs6s védelmi
vonal tervét fogalmaztak meg.

Ermné (Ernst) féhercegnek akinek a magyar hatarvé-
delem volt a hataskdre ezzel parhuzamosan a Kanizsa
feletti vidék megerdsitése érdekében kellett intézkednie.
Mig Kielmann Nagyrécsén és Galambokon szeretett
volna 1 er6doket épiteni, addig a stijerok az Gjudvari
atkeld megépitése mellett kardoskodtak, és végiil is az 6
felfogasuk gy6zedelmeskedett.'* 1578 tavaszan hosszas
veszekedés utan — amely elsésorban a magyar fourak
teljesen mas tipusu felfogasanak letorését jelentette — a
stajerek jelentds mennyiségii munkdsnak a hatarsza-
kaszra valo szallitdsanak szervezésébe fogtak. és meg-
kezdédtek az épitkezései is, melynek f6 pontja egy
nagymeéretil erdditménynek Bajcsavarnak a megépitése
volt. Ezzel pdrhuzamosan nagyszamu favagéval meg-
kezdték a mocsarat kisér6 erddk, partok , gyepiisitését”,
azaz az erd6kben a fik 9sszeborogatasival a nyiladékok
atjarok jarhatatlannd tételét, a mocsiron atvezetd utak
megsemmisitését.

Az épitkezési munkak aprilisban kezdddtek el, miu-
tdn a magyar fOurak csapatai a megegyezés értelmében
katonai biztositdst adtak a munkdlatokhoz. A stajer

munkdasok kozott nagy volt az aggodalom, rendszeresek
voltak‘a dezertalasok. Augusztusban 4 agyu lekiildését
javasoltak az aggodalmak lekiizdésére. Ezek az aggo-
dalmak jogosak is voltak, mert a torok észlelve az épit-
kezést augusztusban megerdsitette a kozeli varak Orsé-
gét, és szeptember elejét6l tamadasokba is kezdtek.
Ugyanezen id6taj az épitkezések felgyorsitdsira nagy-
szamu ,sancmunkas” érkezett katonai kisérettel Bajcsa-
ra. A ,,gyepisitési” munkalatok Kanizsatol délre jol ha-
ladtak, igy a t6rokok gy dontottek, hogy Kanizsatdl
északra a mai Korpavarnal — a tervezett Gjudvari eréd-
nél — kelnek at az épitkezés megtamadasara. Csakhogy
kémeik nem alltak a helyzet magaslatan, nem tudtak,
hogy Batthyany ¢s Nadasdy csapatai itt allomasoznak,
igy a tamadok szeptember 18-an este beléjiikk botlottak.
A kibontakozd csatdba a kanizsai és a bajcsai véderd is
bekapcsolodott igy a torok csufos vereséget szenvedett.

1578 szeptemberében a bajcsai varat félig késznek
mondtak.

A kés6 6sz, a télelo a varat befejezetlen allapotban
talalta és Herkovich az épiilé var ideiglenes kapitinya
katasztrofalis helyzetr6l szamol be. Mar ekkor jelent-
keznek azok a problémak, melyek végiil is Bajcsa sza-
mara végzetesnek bizonyultak, a homokra vald épitke-
z8s kovetkeztében a ,kaputol az északi rondelldig az
arok beomlik.

Az épitkezés novemberben sincs befejezve ennek el-
lenére november 9-én a varat dtadjak a f6kapitannya ki-
nevezett Zrinyi Gyorgynek, aki 200 lovassal allt ki, a
var Orségéhez tartozik még 192 német gyalog. 10-¢n el-
bocsatottak Hanns Herkovich hdromszaz haramidjat,
akiket Zrinyi azonnal tjra felfogadott, ezek kétharmada
Bajcsdn maradt. Tehat a var6rség 1étszama 600 f6 koriil
alakult. A november 11-én befejez6détt dtadas utan Zri-
nyi Malakoczy Miklés bizta meg Bajcsa és Keresztur
kapitanyi tisztével, és kotelezte magat hogy a kerités
épitését befejezi. Az atadas soran megallapitédott, hogy
a tagasra tervezett var mar ekkor kicsinek bizonyult
ennyi nép szamara, a belsejében 1évé gabonatarolé ge-
rendahaz befedetlen, a katondk szallasai szalmaval fe-
dettek, az 6rszobak a falakon nincsenek készen...

Emellett folytak a targyaldsok ujabb erdditmények
¢épitésérdl is. A két mar allé var Bajcsa és Keresztir
mellett tovabbi két var, valamint Molnari kiépitése a cél.

Bajcsa varanak allaga végig problematikus maradt
Zrinyi Gyorgy 1587-t61 egyre inkabb siirgeti a féer6d
athelyezését Bajcsavarrdl Keresztiirra. 1589-ben Karoly,
féherceg kijelenti, hogy Bajcsavar tovabb nem allhat,
hadnép nem tud benne dllomasozni. Attél tartanak,
hogy a var nem birja mar ki a telet.

A gyors épitkezés ¢s a hely rossz kivalasztasa kovet-
keztében Bajcsa jelentdségeét veszti. visszamindsitik egy-
szertl 6rhdzza, a szomszédos Fityehdza szintjére. A Roth
altal publikalt utols6 adat a bajcsai varrol arrdl szol,
hogy itt jobb talajon egy 1ij torony épitését tervezik, de
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ez a dokumentum alapjan 1592-ben még csak papiron
létezett. Takats Sandor azonban ismer egy olyan levelet,
melyben 1594-ben Zrinyi Gyorgy a bajcsai félegény fi-
zetését siirgette.

A feltarasokat a banyat iizemeltetdé Dravakavics KFT
és a Nagykanizsai Alkotmdny MGTSZ segitségével
1995 majusiban kezdtikk meg. Az asatas els6 szakasza-
ban feltirtuk az erdditmény északi oldalan a varfalak
alapjait. Elékeriil az északnyugati olaszbastya északi
homloksikja, a keleti szdrnya, az északi oldali kotégat
(cortina) a teljes hossziisagaban egészen a északkeleti
bastya nyugati szarnydig. A feltards soran megallapit-
hato volt, hogy az er6ditmény ugy épiilt, hogy a homok-
domb oldaldbol valosagosan kivagtak a var konturjat, és
a 80°-o0s rézsiit a mai kisméreti téglahoz megkozelitd
méretii égetett agyagtéglakkal atlag 100-120 cm széles-
ségli tamfalakkal kifalaztak. A feltdras soran el8keriil
alapfalak egy része késziilt csak szabédlyosan habarcsba
rakva, jelentds szakaszokon egyszerien a téglakat
agyaggal ragasztottadk Ossze. A feltaras néhany helyén
megfigyelheté volt, hogy a falak kézvetleniil az egykori
felszin sikjaban a belsé nyomas kovetkeztében kifelé
buktak. Megtalaltuk az egykori kapu helyét is, amely az
¢szaknyugati bastya mellett volt, és az arkon atvezetd
hid alapjai is el6keriiltek. A kapu Kanizsa iranyaba né-
zett, ami természetes volt, hiszen a var épitése idején a
Kanizsaval valo kozvetlen egyiittmiikodés volt a cél.

A var nyugati oldalan folytatott feltarasaink soran
csupan a vararok vonaldnak egy részét tudtuk megfi-
gyelni. Ezen oldalt a var teriiletének miivelése, elsGsor-
ban a sz616miivelés soran nagymértékben letermelték, és
a sz016 ala forgatas sordn a falak alapjait is kitermelték.

Roth munk4jabol nem deriilt ki, hogy Bajcsa védéfa-
lai téglabol voltak, s6t bizonyos utaldsai a palanképitést
sejtették. Most mdr tudjuk, hogy a nagymennyiségii va-
lyogszallitds amelyekrdl adatokat kozol nem a palankok
sarozasahoz kellett, hanem a téglaégetés alapanyagat
Jelentette. Jelenleg igy vélem, hogy a valyogbol a téglat,
amely feltlinéen gyenge mindségi, rosszul égetett volt,
itt a helyszinen készitették.

A var belsejében végett munkank soran egyértelmiivé
valt, hogy a vdr teriiletén beliil eredetileg két lapos plato
volt, egy magasabb a keleti, mocsar fel6li oldalon és egy
alacsonyabb a nyugati oldalon, melyek kozott jelentd-
sebb szintkiilonbség volt.

A feltaras soran els6sorban az als6 szinten folytak a
munkdlataink, valamint két szondat nyitottunk az dél-
keleti és az északkeleti bastyak térségében. Osszességé-
ben mintegy a var teriiletének egyharmadarél vannak
régészeti ismereteink.

Az ideszallitott targyakrol. a stajer tartomanyi levél-
tar részletes listakat 6rzott meg. Ezekben lapatokat, fa-
kulcsokat, korsokat, edényeket, az urak ivépoharait, f6-
zOkanalakat, evOkanalat, reszel6t, lenzsakot, azok kii-
lonféle tartalmat, mazsolas hordodkat, szaritott és fiistolt

hust, borsét, lencsét, kaposztat, répat fokhagymat és
hagymat, tojast, sajtot, tyiikokat és libakat. az urak ré-
szére szant galambokat, st és mas fiiszereket, borokat,
tobbnyire talérett borbol késziilt — ecetet, de lampésokat,
emel6rudakat, viharlAmpakat, gyertyakat, tabori aszta-
lokat és székeket, kapcsok lapatok, fiirészek koszoriko,
satorlapokat, koteleket, panyvakat és hevedereket, szo-
geket, csavarokat, ruhaanyagot, ponyvat, ...stb. Sz0 esik
az itteni szaborol, akinek a satrat a szél szétszaggatta.
Tudunk a munkalatok soran elveszett szerszamokrol, az
itteni kovacsmithelyrdl."® Vagyis a varépitésnek és a ta-
bori életnek egy mindeddig hihetetlen gazdagsagi, a
miivelédéstorténész, hadtorténész, gazdasigtorténész
szamara hasznilhaté tarhaza bukkant fel Bajcsa kap-
csan a levéltari anyagban.

Es a régész az, aki el6 tudja hozni a fold aldl az
anyagi valosagot, vagyis inkdbb az anyagi valésagnak
azt a toredékét, amely élettel, kézzelfoghaté valosaggal
t6lti meg az elsargult papirokon olvashatdkat. Bar a fel-
szini rétegek megsemmisiiltek a nagyszamua szemétgo-
dér — melyb6l tobb mint 90-et tartunk fel — megérizte
szamunkra az ideszallitott, megsériilt anyag toredékét.
Talaltunk co6loplyukakat, melyek gerendaépitményhez
tartoztak, godroket, melyek téli iddszakban putriként
szolgalhattak, tarold vermeket €s megtalaltuk a pékség
kemencéjének alapjait is.

A leletanyag zome, mely a godrokbdl szarmazott a
katonak pazarlasara, felel6tlenségére is utal. Eldobott,
még bizonyosan hasznalhat6 eszkozok, de tiizben meg-
égett szerszamok, és viszonylag nagyszdmi pénz —
dontéen magyar veretek — keriilt el8, els§sorban az épi-
tés éveibdl. Hatalmas mennyiséget tesz ki az allatcsont
is. Az ,urak” életmddjara a bajcsai varban az elkertilt
olasz majolikaedények, miives iivegtargyak mellett a
nagyszamu osztrigahéj is utal. Mindez mutatja, hogy
legalabbis az épités idején az anyaorszag megprobalt a
legnagyobb mértékben gondoskodni a veszélyeztetett
végeken helytallo fiairol.

Beszamolom a bajcsai asatasokrdl a feltaras adott
staidiumaban csak el6zetes jelentésnek tekinthetd. Igy
bizonyos dolgokra csak utaldsokat tettem, bizonyos még
nagyon nyitott kérdésekrdl a feltaras jelen szakaszaban
még nem is érdemes szOlni. El6relathatéan, még két-
harom év sziikséges a feltdrasok befejezéséig. A hatal-
mas mennyiségii leletanyag restauralasa folyamatban
van, a feldolgozas épen csak elkezdddott. A var irott
anyaganak feltdrasatol — melyet az osztrak kollégak ve-
geznek — és a régészeti anyagtol egyarant nagyon sokat
varhatunk. Egy rovid idészak — kb. 15 év — jol datalhato
régészeti anyaga van a keziinkben, a 16. szdzad végének
stdjer, észak-italiai, horvat és magyar targyi anyag 0sz-
szehasonlitasara lesz lehetéség. A Bajcsan végzett mun-
ka egyben szép példaja lehet a szomszédos orszagok ko-
zott tudomanyos egyiittmitkodésnek.
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