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Védegylet Nagykanizsan

Adalékok az Orszagos Védegyesiilet kanizsai osztalyanak torténetéhez 1844-1846

Amikor az 1843/44-es pozsonyi orszaggyiilésen za-
tonyra futottak a magyar ipart tdmogaté védvamrend-
szer bevezetését célzo targyaldsok, a koznemesi ellenzék
vezet6i elhataroztdk, hogy Orszigos Védegyesiiletet
szerveznek, amellyel sajat otthonaik kiiszobén allitjak
fel a képzeletbeli vamsorompot. Az Orszagos Védegye-
siilet 1844. oktéber 6-an alakult meg Pozsonyban. Tag-
jai aldirasukkal és 30 krajcarnyi tagdij befizetésével ko-
telezték magukat, hogy 1850. oktdber 1-jéig ,,csak*honi
mesteremberek altal dolgoztatnak, s altaldban mindség-
re tekintet nélkiil semminemi iparcikkb6l, melyb6l lak-
vidékiikon belfoldi kaphatoé vagy megszerezhet6, tudva
kiilfoldit nem vesznek, nem csinaltatnak, nem viselnek,
s gyermekeik, gyamoltjaik s cselédjeik altal nem visel-
tetnek”.

A Védegylet igazgatévalasztmanyaban helyet kapott
a magyar liberalis ellenzék szinte valamennyi vezér-
egyénisége, az egyesiilet tényleges iranyitasat azonban
gyakorlatilag az igazgatdva valasztott Kossuth Lajos vé-
gezte.! Hozza intézte levelét 1844. december 7-én a ta-
vollétében igazgatésigi tagga valasztott Dedk Ferenc,
aki korabban szkeptikusan itélte meg a Védegylet tervét,
majd a megalakulds utan mégis szivvel-lélekkel tamo-
gatta a mozgalmat. Dedk a kovetkezOket irta a szervez-
kedés els6 zalai eredményeirdl: ,Meginditottuk itt is a
Védegyletet, s buzgé részvétre taldltunk. Révid idén, azt
hiszem, az aldir6k szama ezeret meghalad, s nem két-
lem, ezen szam iddvel tetemesen novekedik. Asszonya-
ink koziil sokan melegen s lelkesedéssel fogtak fel az
iigyet, s ezek példaja jo hatassal leend. Kanizsan mar
alakult a vidéki gyiilés és igazgatdsag, ¢s ezek mar a
befizetések illetd felét le is kiildik Hozzatok”

A Védegylet feliilrol lefelé épitkezett: elGbb az orsza-
gos vezetdséget hoztak 1étre, azutan alakultak meg a ki-
sebb-nagyobb régiokat osszefogd vidéki fidkegyletek
vagy egyesiileti osztalyok. Nem véletlen, hogy Zala elél
Jjart az osztalyok szervezésében, €s az sem véletlen, hogy
e megyeben éppen Nagykanizsan jott 1étre elséként a fi-
oOkegylet. Mind a kanizsai Védegylet megteremtésében,
mind az egész mozgalom zalai elinditasaban kulcssze-
repe volt Csany Laszlonak, a zalai liberdlis ellenzék
partvezérének.

Zala megyében mar korabban, 1843 februarjaban

alakult egy Védegylet, amelynek tagjai hazai posztd és
papir vasarlasara kotelezték magukat. A Védegylet te-
vékenysége azonban az ad6zas koriili 1843/44-es politi-
kai csatarozasok kozepette hattérbe szorult, és a zalai
ellenzék iparpartolé mozgalma csak az Orszagos Véd-
egyesiilet megalakulasa utan kelt €letre ismét. Az 1843-
as Védegylet kezdeményezdje ¢s alelnoke Csdny Laszlo
volt, aki 1843 oktdberében cladta 6si, csanyi foldbirto-
kat, és Nagykanizsara ko6lt6zott. Kanizsan a ,,Zoldfa”
vendégfogadoban bérelt szallast. Itt €lt visszavonultan a
politikai kozélettdl, amidta 1843 szeptemberében Ossze-
zordiilt Dedkkal. Passzivitisat csupan 1844 novemberd-
ben adta fel; kibékiilt Deakkal, és elsoként 0j lakohe-
lyén, Kanizsan szervezte wjja a Védegyletet.” Csany
Kossuthban nem csupan a Védegylet igazgatdjat latta,
hanem régi baratként és politikai harcostarsként is tisz-
telte. T6le vart segitséget ¢s utmutatdst a kanizsai Véd-
egylet szervezése sordn is. 1844. december 8-an az alab-
biakat irta Kossuthnak: ’

,,E honak 6-an a kanizsai vidékbeli Védegylet alakult
— ebben az elnokséget elvallaltam, mert gondoltam,
hogy a nehéz kezdetnél némi hasznost cselekedhetek.
Eddig tettiink, mit rovid id6 alatt tenni lehetett, de az
ezernyi annyi kétkedések eloszlatdsira az enyémnél
sokkal tagosb tiid6 és a dolgoknak bévebb ismerete ki-
vantatik. Jegyz6konyviinket Onnek, de csak Onnek
megkiildjiik, attekintés végett; valjon igy j6 van-e a kez-
det? Kérem Ont, az abban foglalt kétségek csoméjat
oldja fel, kiilénben lehet, hogy azt mi majd elvagjuk, de
ugyetlenségiink valosziniileg nem fog célhoz vezetni.

Itt a kalmarok, kik Bécsben hitellel birnak, s azt kez-
detben nalunk feltalalhatni nem hiszik, elleniink dol-
goznak, mert a bukastol félnek — masok vegyes kereske-
dést szandékoznak iizni honi és kiilf6ldi arukkal; ennél
a csalas, csalodas kikeriilhetetlen, de masrészrol a kevés
szami honi arucikkeli kereskeddkre szoritkozni, az
egyedarusag karos tekintetébdl szinte rossz kovetkezést
sziilne. Ismét masok kétkednek a honi cikkeknek kell6
mennyiségbeni kaphatasan, és hatarozatlanok; Bécs
vagy Pest fel¢ induljanak-¢?

Szerettem volna megtudni sziikségeink mennyis€gét,
de ez lehetetlen, mert alairdink szama naprol napra sza-
porodni fog. (Most korilbelil harmadfélszazan va-
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gyunk, de egy oratol a masikig szamunk egy-kettével
novekszik.) ,

Januar hoéban tartandé kozgyiilésiinknek jelentése a
kozponti igazgatosaggal koriilményeinket jobban meg
fogja ismertetni. Most még csak tapogatunk, azt sem
tudjuk, mi alakban allunk a kozponti valasztmany és az
igazgato tarsasag eranyaban?”

Csany mieldbbi valaszt vart a kétségeire Kossuthtol,
és levelét a kovetkezOkkel zarta: ,,szeretném azt minél
hamarabb megkapni, hogy tdvollétemben is tudhassak a
kanizsai kériilményekre hatni; ezen hely fontos, példaja
nagy hatasi, azért kétszeres figyelmet érdemel”.*

Csany varakozasanak megfelelden Kossuth valdban
kitiintetett figyelemben részesitette a kanizsai Védegylet
megalakulasardl kildott beszamolot. 1844 kardcsonya-
nak éjszakdjan hosszi, részletes véalaszlevelet irt Csany-
nak. A kanizsai Védegylet megalakulasat 6rommel iid-
vozolte, nemkiilonben azt is, hogy Csany elvallalta az
elnokséget. Mikozben igyekezett eloszlatni Csany ag-
galyait, és lelkesen ecsetelte a mozgalom elsé eredmeé-
nyeit, leplezetlen Oszinteséggel tarta fel elotte Védegy-
lettel kapcsolatos elképzeléseit €s terveit. Tuddsitotta
Csanyt a Gyaralapitd Tarsasdg megalakulasarol is, és
igérte, hogy Zalaba is kiild aldirasi iveket, amelyeken
részvényeket lehet majd jegyezni.’

Az Orszagos Védegyesiilet igazgatdja és a Védegylet
kanizsai osztalyanak elnoke kozott szamos levélvaltas
tortént, a kanizsai hivatalos jelentések azonban sajnala-
tos modon — a Védegylet csaknem egész levéltaraval
egyiitt — elkallédtak vagy megsemmisiiltek. Kossuth le-
veleibdl fennmaradt ugyan néhany, ezek viszont nem
egyedi irdsok, csupan a vidéki osztalyokhoz intézett
igazgatoi korlevelek Kanizsdra cimzett példanyai. Hi-
anyzik bel6liik a személyes hang, és alig taladlkozunk
benniik érdemi kanizsai vonatkozasokkal.®

1845 végére kozel 140 védegyleti osztdly alakult az
orszagban, és az osztdlyok egytizede, 14 fidkegylet Zala
megyében jott 1étre. Zaldban els6ként, az orszagban pe-
dig otodikkeént a kanizsai Védegylet alakult meg. Elno-
kévé Csany Laszlot, mig alelnokévé Chernel Ignacot, a
Batthyany-uradalom kanizsai iigyészét, jegyz6jévé
Vlasits Antal ligyvédet, pénztdrosava pedig Szép Karoly
helybéli gydgyszertarost valasztottdk.” Csany csak a
kezdeteknél, a mozgalom meginditasakor kivant elnok-
séget vallalni. Az 1845 decemberében tartott kozgyiilés-
rél tavol maradt, csupan levélben jelezte lemondasi
szandékat. A kanizsai Védegylet kozgyiilése azonban
nem fogadta el Csany lemondasat. Ez deriil ki az alel-
nok, Chernel Ignic Csdnyhoz intézett, december 23-i
levelébdl:

»A védegyleti gyiilés és tiszthjitas folydo ho 21-én
megtortént. Egyes akarat és lelkesedés Kedves Uram
Batyamat az elnoki székben megtartd, mindenki meg 1é-
vén gyézédve, hogy egyletiink csak ugy tarthatja meg
elébbi — egyéb vidékeket megelézott — allasat, ha Ked-

ves Uram Batyam az ¢len marad. Igy tehat a kivant le-
monddas nem fogadtatott el, mert ha hivatalokndl all is
Kedves Uram Batyam azon nézete, miszerint azt sokaig
folytatni ne kellessen, az ilyes, hivatalnak nem is nevez-
heté kozcélu intézkedéseknél a zaszIot eldlvinni, s pél-
dajaval az egészre hatni, szoros hazafi kételesség — ki-
valt annyira gyanusitott, és egyre sarral hajgalt Véd-
egyletiinknél, mely azonban mégis fennall tiszta, egy-
szerl, de hatdlyos valdsagaban, €s hiszem, fennalland; a
haza szebb jovenddjének magvat magaban rejtd. A tobbi
hivatalnokok is mind megmaradtak, egy-kett6t kivéve.”®

A kanizsai Védegylet gyakorlati tevékenységét illets-
en csak szorvanyos adatokkal rendelkeziink; mindenek-
el6tt a korabeli sajtobol és a csaszari titkosrendérség bi-
zalmas jelentéseib6l. A Pesti Hirlap — amely ekkor mar
nem Kossuth, hanem a centralistik kezében volt — még
1845 februarjaban kozolt egy hosszabb irast Kanizsardl.
Ebben olvashatjuk tébbek kézott az alabbiakat:

,»A lakossag miveltségi fokat tanusitja némiileg, hogy
Kanizsa joforman els6 vala, hol a vidéki iparvédegylet
még mult december clején alakult. Tébb boltokban honi
cikkeket vasarolhatunk, a gyaralapito tarsasagot kitelhe-
t6leg partoljuk; kutatjuk a korilményeket, miné gyarok
volnanak helyben célszeriien létesithet6k, tartottunk to-
vabba folyd ho 15-¢én egy, az egylet altal rendezett tanc-
vigalmat az Gjonnan épitett nagyszer(i és csinos Zoldfa
vendégl6 teremében. A 700 koriili vendégek majdnem
mindegyike hazai anyagbol késziilteket is viselt, a ném-
berek honfestett kartonruhdkban diszelegtek. Mindezek-
ben nem csekély részt vesz az itteni népes, sok mivelt,
derék és gazdag egyénekbdl allé zsidé kozonség. [...]
Hallani, hogy egy gyapot-szové gyar alakitdsara az
alairati iv mdris telve. Spanyolviasz készitéssel szinte
tétetnek kisérletek, és mindezek zsido lakosok 4ttal.”®

Az ismeretlen cikkiré nemigen tilozhatott, amikor a
varos zsidosaganak érdemeir6l szolt. A stagnald kézmii-
vesipani Kanizsa reformkori fejlédése nem kis részben
éppen az itt koncentralédd zsido kereskedelmi tékének
volt koszonhet6.'® A zsid6 kereskeddk kozott is lehetett
konkurenciaharc: mig egyesek Bécs felé hiztak, masok
a Védegylet felkarolasaban lattik a jovot. Utobbiak kozé
tartozott a Kossuthtal kézvetleniil is kapcsolatot tarto
Spanier Ferdinand, akinek nemcsak kereskedése, de szi-
vargyara is volt Kanizsan. (Spanier , fitszerkereskedd €s
dohanygyarnok™ 1841-t6l tevékenykedett e varosban, az
6 szivargyara volt Kanizsan 1848 el6tt az egyetlen, nem
céhes jellegii ipari miithely.) Spanier arra is vallalkozott,
hogy iigynokként részvényeseket toborozzon a Gydrala-
pitd Tarsasag szamara. Amint Kossuth 1846. aprilis 4-
ei, Csanyhoz, mint a Védegylet kanizsai osztilyanak el-
nokéhez intézett hivatalos leveléb6l kideriil, Spanier az
Iparegyesiilet altal 1étrehozott Iparmiitar részvényeinek,
az ugynevezett Iparmiitari alapitvanyjegyeknek terjesz-
tésében is kozremiikodott, s6t ismeretségben alit a Véd-
egylethez kapcsoléoddé Magyar Kereskedelmi Tarsasag
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igazgatojaval is."!

A Hetilapban, az Iparegyesiilet lapjaban tette kozzé
Kossuth 1846 oktdoberében, hogy ,,Zalanak mar tobb ke-
reskeddje csatlakozott egész hiiséggel honi iparunkhoz.
Nagykanizsan Vajdits Gyorgy keresked, mell6zve
minden kiilfoldit, csupan belfoldi szovetekkel latta el
boltjat, miszerint a védegyleti kozonség teljes megnyug-
vassal vasarolhasson nala, s foltétlen bizodalmaval
ajandékozhassa meg, mit valéban megérdemel. Szinte
Nagykanizsan Schertz és Weismand kalmarok is meg-
kezdték a belfoldi szovetek aruldsat”.'

Kanizsan azonban nem csupan Kossuthnak ¢€s a Véd-
egyletnek voltak ligynokei, hanem a csaszari titkosrend-
Orségnek is. A kanizsai besiigdk tobb-kevesebb rendsze-
rességgel jelentették, hogy a varosban milyen, Bécsre
nézve veszélyesnek tiind, politikai jellegii események
torténtek.

A jelentések elsdként (1845 janudrjaban) arrdl adtak
hirt, hogy Nagykanizsan a piaristak koziil is szamosan
beléptek a Védegyletbe. A Kozponti Informacids Iroda
1845. februdr 5-i jegyzOkonyvében pedig arrdl olvasha-
tunk, hogy Kanizsan Kossuth levelének hatdsara lazba
jottek és erés agitacioba kezdtek a védegyleti vezetdk,
kilonésen tevékeny Tarnok Alajos, a Batthyany-
uradalom joszagigazgatdja. Megemlékezett ¢ jelentds is
arrél a balrdl, amelyet januar 15-én tartott a kanizsai
Védegylet, és ahol a holgyek honi kék kartonruhaban
jelentek meg. A kanizsai besigd rosszmajian megje-
gyezte: az egész olyan volt, mint egy alarcosbal.””
Ugyancsak 1845 februarjaban érkezett a hir, amely sze-
rint Kanizsdn borgydrat kivdnnak létrehozni a Védegy-
let égisze alatt, és Batthyany Fiilop herceg, a varos fo6l-
desura allitélag 10.000 forinttal venne részt a vallalko-
zasban. (A kanizsai borgyar tervét késobb a Pesti Hirlap
is megemlitette.)'*

A csaszari titkosrend6rség marcius 4-ei jegyzokonyv-
ében olvashat6, hogy Kanizsan a védegyleti tagok két
napon keresztiil iiléseztek. Hatirozatot hoztak tébbek
kozott arrol is, hogy a Védegyletet tamogaté hélgyek
egy bizottsagot hoznak Iétre, és alairasokat gyiijtenek
egy hazai iparcikkekbSl allo aruraktar felallitasahoz,
mely a védegyleti tagok feliigyelete alatt allna, az aru-
cikkeket pedig honi bélyegzdvel jelolnék meg. Hatdrozat
sziiletett arrol is, hogy létrehoznak egy takarékpénztarat.
Az utdbbi hirt késobb egy masik besigdjelentés is meg-
erositette: a Védegylet kanizsai osztilya 1845. marcius
9-én kozgyiilést tartott, ahol felolvastak Kossuth levelét.
A Védegylet igazgatdja a kereskedGk szigorubb ellendr-
z&sét kérte, és kOnyomatos kimutatasokat kiildétt a hazai
iparcikkekrdl. Ezen a kozgyiilésen a felallitand6 taka-
rékpénztar alapszabdlyainak tervezetérdl is targyaltak,
és az el6késziiletek lebonyolitasara valasztottak egy bi-
zottsagot, melynek Csany Laszl6, Chernel Ignac, Tar-
nok Alajos, Vlasits Antal és Spanier Ferdinand lett a
tagja.”’

Alig egy honappal késobb azt jelentették Kanizsarol,
hogy a helyi Védegylet nagyszamu és erdsen tilzo tag-
sdga egy ideje csendesebben viselkedik mint korabban,
és a gyiiléseik koriil sem csapnak mar akkora hiihot. A
valtozas annak készénhetd, hogy a megye élére udvarhii
adminisztratort nevezett ki az uralkodo, és Festetics Le6
grof tevékenysége most inkabb a ,joérzéstieket”, a lojalis
alattvalokat — semmint az ellenzéket — batoritja.

A kanizsai piarista gimndzium tandrai azonban -
amint ez egy majusi jelentésbdl kitiinik — a liberalis el-
lenzékkel szimpatizaltak, és ilyen szellemben nevelték
az ifjosagot is. A 4. osztdly professzora, bizonyos
Hollermayer allitolag a Védegylet tiizes hive volt, és le-
vetve reverendajat, polgari ruhat hordott, amirdl csak
.. Honi magyar”-nak nevezték a varosban.'®

1845. szeptember 9-én azt jelentették a besugok Ka-
nizsardl, hogy az ellenzék a védegyleti balt is alkalmul
hasznalta az adminisztrator elleni tintetésre. A Festeti-
cset kikozosito €s elszigeteld fo agitatorok kozott ott ta-
laljuk Csanyt, Tarnok Alajost, és SzE&p Karoly gyogysze-
részt, a kanizsai Védegylet vezetSit is. Egy december
27-i kanizsai jelentés a helyi Védegylet valamennyi ne-
velz7etes személyiségét Kossuth iigynokeként jellemez-
te.

1846 januarjatél kezdédéen egyre ritkultak, majd
meg is sziintek a Védegyletr6l szol6 titkosrenddri jelen-
tések. A kanizsai besugd 1846. majus 6-an kiildte Bécs-
be az utolsdé beszamolojat, amely szerint a helyi véd-
egyleti osztaly majus 4-én tartotta taggyiilését a varos
tanacstermében. A Csany elnokletével folytatott tandcs-
kozas Kossuth felhivasa nyoman ismételten allast foglalt
a hazai ipar, kivaltképp az Iparmiitar timogatasarol.'®

A titkosrendéri jelentésekbdl kitlinik, hogy a kanizsai
Védegylet gyiilések és balok alkalmdval, valamint ala-
irasgytijtésekkel probalta népszeriisiteni az iparpartold
mozgalmat. Szamos jelentés megnevezte ill. felsorolta a
Védegylet kanizsai vezet6it is, a tagsag tébbségének tar-
sadalmi hovatartozasirdl, pontosabb &sszetételérol
azonban sem a besugojelentések, sem masféle forrasok
nem tajékoztatnak. Annyi azonban a szorvanyosan elo-
keriilt forrasokbol is kideriil, hogy a kanizsai Védegylet
tagjai kozott ott taliljuk a varosban €16 liberalis politikai
elitet (megyei, varosi és uradalmi tisztviseloket), a varos
szellemi €s tarsasagi életében fontos szerepet jatszo is-
koldk; a gimnazium ¢és tanitoképzo tanarait és novendé-
keit, valamint a kanizsai zsidosig legjelesebb képvise-
16it; kereskeddket, iparosokat, leendd bankarokat. Az .
egyszerli varosi polgarok, kézmiivesek és foldmiivelok
szerepérdl a forrasok hallgatnak.

Amint az a titkosrendéri jelentésekbdl kideriilt, a ka-
nizsai takarékpénztar létrejotte kifejezetten a helyi véd-
egyleti mozgalomnak koszonhetd. Csany Laszlonak eb-
ben is kezdeményez6 szerepe volt. JEn egy takarék-
pénztart alakitok” — irta pl. Csany Kossuthnak 1845.
marcius 10-én, majd hozzatette: Dedk most épp az alap-
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szabalyok atvizsgalasaval veszédik.'® Csany és Dedk ott
voltak a ,Kanizsai takarékpénztari tarsasag” igazgato-
valasztmanyaban is, amelyet az 1845. augusztus 2-an
tartott alakuld iilésen valasztottak meg. A kanizsai taka-
rékpénztar valasztmanyaban €s részvényesei kozott he-
lyet kapott a helyi Védegylet valamennyi nevezetes
egyénisége. Az alakulas hivatalos koriilményei, és a ta-
karékpénztar els6 éveinek tevékenysége kozismertek. >

Figyelmet érdemel azonban, hogy milyen érvekkel
kérték a kanizsaiak a helytartétandcstol (ill. a nadortol)
az alapszabalyok jovahagyasat. A takarékpénztar leendd
igazgatdi a kovetkez6képpen indokoltdk a pénzintézet
sziikségességét:

,Elészor: e vidéken az uzsoraskodds annyira elter-
jedt, hogy szaztul rendesen 24, s tobb kamat is vétetik,
mi szinte csak rovid id6re kolcsonoztetvén, kovetkezik,
hogy masodszor: minden sziik6lkodo lakos e terheltetés
alatt teng, s rendesen véginségre jut, minél fogva har-
madszor: a haz és fold becse naprul napra leszall és ne-
gyedszer: az adozo6 nép tehetsége mindinkabb csokkenik
és gyengiil, 6todszor: a cselédség erkoélcsi romlottsaga

kijatszatnak és értékjekben megkarosittatnak. Mind-
ezen, a status javaval Osszeiitkozésben allo jelenetek
megsziintetését, és egy, a hely- és tajékbeli koznépre vi-
rul6 szebb jovendGnek eldidézését nagyrészben az dlta-
lunk tervezett takarékpénztar jotékony hatdsdbul re-
ménylikk, melynek alapszabalyait mds, ilynemii intéze-
tek példaja szerint szerkesztettilk, hogy a szegényebb
sorsi polgartarsaink érdekére és teljes batorsigara vald
16 figyelemmel, azokbul a kezelési koltségek fedeztetése
mellett minden torvényelleni iizlet tavol maradjon.””'

Az Orszagos Védegyesiilet tevékenysége 1845 végére
elérte a csficspontot, majd 1846 folyaman fokozatosan
elhalt a mozgalom. Hasonloképpen térténhetett ez
Nagykanizsan is, itt azonban sziiletett maradando ered-
ménye is; a kanizsai takarékpénztar, mely talélve a sza-
badsigharc és az onkényuralom éveinek viharait, a va-
ros t6kés fejlodésének egyik meghatirozo eleme lett.
Kanizsa, nevezetesen a Thury Gyoérgy Muzeum még egy
emléket Oriz a varos egykori iparpartolé mozgalmarol: a
nagykanizsai Védegylet Csany Laszlé altal készittetett
réz pecsétnyomojat, amely a Védegylet egyik jelszavara

szinte a kozbatorsagot veszélyezteté fokra emelkedett, €s utalva — ,,Viruljon a hon!” — egy viragzo, lombos agat
végre hatodszor: példak vagynak, miszerint takarékos abrazol.
szegény sorsiak — nem talalvan batorsagos hitelez6t —

Jegyzetek:

' A Védegyletrél altalaban: Kosary Domokos: Kossuth és

a Védegylet. A magyar nacionalizmus térténetéhez. Bp.,
1942. Az idézet a Védegylet alairdsi konyvébol vald.
Egy példanya: Zala Megyei Levéltar (ZML) Szigethy
csaléd iratai. (Csillagh Lajos els6 alispan alairasi kény-
ve 1845 januarjabol.)
? Magyar Orszagos Levéltar (OL.) R 104. A Védegyletre
vonatkoz6 iratok. II. K. 20. Dedk levelét kozolte: Vaczy
Jéanos: Dedk Ferencz emlékezete. Levelek 1822-1875.
Bp., 1890. 153-154. o.
Molnédr Andras: Csany Laszld a zalai reformellenzék
élén. In: Kossuth kormanybiztosa Csany Laszlé 1790
1849. (Zalai Gyljtemény 30.) (Szerk. Molnar Andras)
Zalaegerszeg, 1990. 5-60. o.
* OL.R. 104. I. K. Csany levelének tobb részletét idézte:
Barta Istvan: Kossuth és Csanyi. In: Szazadok 1952. 3-4.
sz. 598-599. o., Molnar Andras: Csany Laszi6 49-50. o.
vo. Kosary Domokos 65. o.
OL. H 103. Csany Laszlo korménybiztos iratai. Vegyes
ratok 1785-1848. (19. doboz) S. k. eredeti., vo. Barta
Istvan 599-601. o., Molnar Andras: Csény Laszl6 50. o.
Kossuth tovabbi levelei a Védegylet kanizsai osztalya-
hoz: 1. Pest, 1845. majus 9. Eredeti, s. k. alairassal. —
ZML. Letétek. Egyedi vegyes iratok gyljteménye 5828.

(Tartalma gyakorlatilag megegyezik a majus 9-i ismert
korlevelével: Gelléri Mor: Otven év a magyar ipar torté-
netébol 1842-1892. Bp., 1892. 135-137. o.), 2. 1845.
december 30. — OL. H 103. 19. d. Kivonatos mésolat.; 3.
Pest, 1846. aprilis 4. Eredeti, s. k. alairassal. — OL. H.
103. 19. d. (Lényegében megegyezik Kossuth ismert, ap-
rilis 9-1 korlevelével: Kosary Domokos 116-118. 0.)

7 Hetilap 1846. marcius 24. (24. sz.) 426. hasab, majus 5.
(36. sz.) 621. hasab, vo. Gelléri Mor 147-148. o,
Novék Mihaly: Zalavarmegye az 1848-49. évi szabad-
sagharcban. 2. bov. kiad. Zalaegerszeg, 1906. 283. o,
Koséary Domokos 91. o.

8 OL. H. 103. 19. d. Részletét kozli: Molndr Andras:
Csany Laszl6 54. o.

® Pesti Hirlap 1845. februar 27. (434. sz.) 135. o. vo.

Molnar Andras: Csany Laszlo 50-51. o.

Kanizsa reformkori kézmiivesiparar6l és kereskedelmé-

r6l: Antalffy Gyula: Reformkori magyar ~varosrajzok.

Bp., 1982. 6063. o., Bencze Géza: Zala megye leirdsa a

reformkorban. (Zalai Gytlijtemény 23.) Zalaegerszeg,

1986. 132-133. o., Sragli Lajos: Adatok a Zala varme-

gyel ipari tevékenység és banyaszkodas 19. szazadi kez-

deteihez. In: Zalai Muzeum 3. (Szerk. Vandor Laszl6)

Zalaegerszeg, 1991. 211-218. o., Bacskai Vera: Piac-
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korzetek és piackézpontok a Dél-Dunantilon a 19. sza-
zad elsé felében. In: Gazdasagtorténeti tanulmanyok.
(Zalai Gytijtemény 34.) (Szerk. Kapiller Imre) Zalaeger-
szeg, 1993. 223-227. o.

OL. H 103. 19. d. (Kossuth 1846. aprilis 4-ei levele),
Pesti Hirlap 1845. oktober 5. (550. sz.) 229. o. (A Gyar-
alapito Tarsasag tgynokeinek névsora.), Gelléri Mor
134. o. (Ko6zli a Védegylet fennalldsa ota keletkezett
ipar- és gyarvallalatok 2., 1846-ban késziilt jegyzékét),
Sragli Lajos 213. o. (Hivatkozik Spanier uzletének
1841-es bejegyzésére.)

Hetilap 1846. oktober 30. (87. sz.) 1438. hasab, vo.
Gelléri Mor 221. o.

OL. A 105. Magyar kancellariai levéltar. Informations-
protocolle der Ungarisch — Siebenbiirgischen Sektion.
1845. januar 21. (2. ilés) 6. o. 14. sz., februar 5. (5.
iilés) 10. o. 46. sz.

OL. A 105. Inf. prot. 1845, februar 18. (7. ilés) 16-18.
0. 79. sz., Pesti Hirlap 1845. augusztus 12. (519. sz.)
100. o.

OL. A 105. Inf. prot. 1845. marcius 4. (9. lés) 10. o.
108. sz., marcius 28. (12. iilés) 136. 0. 152. sz.

OL. A 105. Inf. prot. 1845. majus 2. (16. 1lés) 32-34. o.
22. sz., majus 18. (18. iilés) 30-32. 0. 266. sz.
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20

21

OL. A 105. Inf. prot. 1845. szeptember 26. (34. ilés)
14-16. 0. 598. sz., 1846. januar 10. (1. ilés) 20. o. 15.
SZ.

OL. A 105. Inf. prot. 1846. méajus 19. (15. ulés) 22. o.
359. sz.

OL. H 103. 19. d. (Csany levele Kossuthhoz) v6. Molnar
Andras: Csany Laszl6 53. o. Csany szerepét méltatta mar
Batorfi Lajos is: Adatok Zala megye torténetéhez. Nagy-
kanizsa, 1876. 2. két. 130. o.

ZML. A Kanizsai takarékpénztari tirsasig nagygytlé-
seinek jegyzékonyve 1845. majus 1 — 1847. marcius 6.,
vo. Tripammer Gyula: Adatok a Nagy-Kanizsai Taka-
rékpénztir Részvény-tirsasag otvenéves fennallasanak
torténetébol. Nagykanizsa, 1895., Molnar Andras: Csany
Lészl6 53-54. o. A kanizsai takarékpénztar megalakula-
sanak alig volt sajtovisszhangja, még a Hetilap is csupan
egy mondatban emlékezett meg rola: . Kanizsan takarék-
pénztéar nyittatott meg a folyé hoénap elején”. (Hetilap,
1845. augusztus 19. 41. szam 650. hasab)

ZML. Zala varmegye nemesi kozgyilésének iratai.
1845: 1794. (A helytartotanacs altal véleményezésre le-
kiildott alapszabélyok eredeti kisérélevelének mésolata.)

2 A pecsétnyomé korirata: N. KANISAI VED EGYLET.

Thury Gyorgy Muzeum. Leltari szdma: H. 60. 15. 1.
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