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Horvath Léaszlo:

KésGvaskori hdz- és telepiiléstipusok Dél-Zaldban

I. Bevezetés

Késévaskori kutatasunk legnagyobb addssdga a
telepiilések feltarasa. A temet6k dsatdsai kétség-
teleniil nagyobb vonzer6t jelentenek a kutatéknak,
de itt is nagyon nagy a lemaradasunk a koérnyezd
orszagokhoz képest. A kés6vaskorral foglalkozé
publikaciok pedig néha évtizedes késéssel jelennek
meg és itt gondolunk az 1975 végén lezart és 1987-
ben megjelent Kelta Corpus munkaira.

A kutatds hidnyossagait jol titkrozi az 1975-ben
megjelent, Dél-Dunantilra vonatkozé osszefoglalas
(JEREM 1975). E hidnyossagok megsziintetésére
1978-ban tervbe vettilk a késévaskori telepek in-
tenzivebb vizsgalatat (HORVATH 1978, 21). Els-
sz0r, a még nem hivatalos formaban elindulé ré-
gészeti topografiai terepbejarasokat kovets lelet-
mentések gyarapitottak a feltart kés6vaskori ha-
zak szamat (pl.: Magyarszentmiklos, Nagykanizsa
—David diilg, Hahdt), késébb pedig a kis-balatoni
asatasok nyujtottak lehetséget 1980-tol, a kés6-
vaskori telepek behatébb megismerésére. Igy nem
véletlen, hogy a Dél-Zaldban végzett késévaskori
telep-feltarasok Nagykanizsa kozvetlen kornyékére
és a Kis-Balaton teriiletére 0Osszpontosulnak (1.
kép).

Az 1978-ban megjelent cikkiinkben ko6zoltik a
magyarorszigi kés6vaskori nyilt telepiilések addig
feltart hazainak alaprajzait (HORVATH 1978, 5.
kép). Akkor 12 telepiilési objektum rajzat tudtuk
kozzétenni, melyek kozil mar .akkor is négy zalai
volt. Az eltelt kozel egy évtized alatt csak Dél-
Zalaban tobb késévaskori hazat tartunk fel, mint
addig az egész orszagban. Munkankban — a ko-
rabban altalunk publikalt hazakat is beleszamit-
va — 15 lelShely asatasarol szamolunk be. A fel-
tart késévaskori hazak szama Dél-Zaldban igy 28-
ra emelkedett. Ezt egésziti ki egy fazekaskemence,
egy tlizhely és egy godor leirasa.

Tanulmanyunk célja az, hogy a megndvekedett
szamu, feltart késGvaskori hazak tipusait, a tele-
puléseken beliili rendszert Osszefoglaljuk. A bé-
vilé adatok birtokdban — ahol ez lehetséges —
szeretnénk ravilagitani a telepiilések gazdasagi—
tarsadalmi hatterére. Szerencsésen alakult az is,
hogy az elkeriilt leletek csaknem az egész késs-
vaskort feldlelik: a legkorabbiak a LT—B,/Cy pe-

riodusba tartoznak (Nagykanizsa—David diilg),
mig a legfiatalabbak mar a réomai foglalast kovetd
idészak emlékei (Sarmellék—Egenfsld, Balaton-
gyorok—Kovesmezd).

Az asatdsok soran elékeriilt leletanyagot nem
mutatjuk be, csupan az objektumok leirasanal,
koruk meghatarozasanal és gazdasdgi—tarsadalmi
Osszefliggéseinél emlitjiikk réviden azokat. Ez egy-
részt a terjedelmi kotottségek miatt indokolt,
masrészt egy késO6bbi publikiciéban szeretnénk
részletesen feldolgozni az 1975 ota elSkerllt Osszes
késvaskori leletet.

A bevezetés utian abc-sorrendben ismertetjik a
Dél-Zaldban végzett kés6vaskori telep-feltardsok
eredményeit, ezt koveti a haz- és telepiiléstipusok
Osszegzése. Az utolsé fejezetben kivanjuk Ossze-
foglalni az adatokboél kovetkeztetheté6 eredménye-
ket.

1I. Késbvaskori telepiilés-feltdrdsok Dél-Zaldban
1. Balatongyorék—Kdovesmezo

Az 1972-ben feltart rémai kori, feltehetéen gaz-
dasagi épiiletet a Kelta Corpusban publikaltuk
(KELTA CORPUS, 68—70). A kisméretli éplilet
betoltésében a bennsziilott kelta edénytoredéken
kiviil egy tlizel6rostélyos fazekaskemence tapasz-
tasanak toredékei keriiltek eld.
2. Balatonmagyaréd—Homoki diil6é

A lel6hely a kozségtsl északkeletre, az egykori
Balaton oblének nyugati partjan huzédé homok-
domb déli végén helyezkedik el. A mintegy
700 m? feltart terilileten, tobb korszak objektumain
kiviil, két kés6évaskori foldbe mélyitett hazat ta-
laltunk (2. kép).

1. objektum (3. kép 3.)

Enyhén lekerekitett sarku, teglalap alaku, fold-
be mélyitett lakéhdz. Mérete: 395x280 cm, kelet—
nyugati hossztengelyl. Bejarata a délkeleti sarok-
nal volt, mely fokozatosan mélylilt a keményre
lejart homokos padldszintig. A déli oldalt kivéve
a haz oldalai fluggélegesek voltak. A haz hossz-
tengelyében elhelyezkedé nagyobb coloplyukakon
kivill két-két coloplyukat talaltunk az északi és
a déli oldalon. Ezek mélysége 115—120 cm kozott
mozgott. A haz falai mentén koérben, a coloplyu-
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kak kozott, atlagosan 15 eam széles, forditott tra-
pézkeresztmetszetli arok futott. Az arok a beja-
ratnal megszakadt. A keleti oldalon az arok es a
hazfal kozott beddngslt homoktalaj wvolt 20 em
szélességben. Az arok mélysége 106—108 cm ko-
zotti, azaz a padlészinttél kb, 10 cm-re mélyiilt.
Ezen szerkezeti jelenségek alapjan ez a haz fa-
szerkezetd, felmend sdvényfonasbol készitett falu
lehetett.

A 45 cm vastagsagu humusz alatt a haz betdl-
tése a kovetkez6é volt: a humusz alatt 10—12 cm
sotétsziirke, kemény kevert betoltés kovetkezett,
mely sok cserepet tartalmazott. Ez alatt, egészen
a padloszintig vildgossziirke, hamus, paticstorme-
lékes, laza szerkezeti volt. Az elSkeriilt leletek
kozil emlitésre mélté: nagyon sok korongolt és
korongolatlan edénytoredék, 5 orsogomb, ill. t6-
redékeik, csont- és vasarak, nagyon sok vassalak
és allatesont. Egy grafitos edény toredékein fekvd
S-alaku pecsételt diszitések vannak. A leletek az
LT—C, periédusra keltezhetdk.

3. objektum (3. kép 2.)

Erdsen lekerekitett sarku, téglalap alaku, féldbe
mélyitett haz. Mérete: 365x295 cm, nyugat—Kkelet
hossztengelyl. Két nagy coloplyuka a haz hossz-
tengelyében helyezkedett el; a keleti 34 em at-
mérdji, 130 ecm mély, a nyugati 30 cm atmérdjd,
128 cm mély. A padldszintet 100 em mélységben
talaltuk meg: homokos, alig lejart volt. A haz ol-
dalai kozlil az északi és a déli lejtGsebb, a masik
két oldala meredekebb fald. A héz szirkésbarna,
faszénszilankos betoltésli, aranylag kevés lelet-
anyagot tartalmazott. Az objektum feltarasakor, a
humusz alatt kozvetlenill egy vizmosasos réteget
talaltunk, és csak ennek kitermelése utan bonta-
kozott ki a haz foltja. Az objektum betdltesébdl
kisebb mennyiségii cserép, egy agyagnehezék, egy
vaskés, vasarak keriltek felszinre. Kiemelkedd le-
let egy bronz filbevald, amely vitézkstéses diszi-
tésti  huzal, hurkos-kampos végzdédésii. A haz
északnyugati sarkaban egy 6rl6ké toredékét taldl-
tuk, amelynek lyukaban bennmaradt a tengelyt
rogzité vaskapocs része. Ez a haz is LT—C; koru.

3. Balatonmagyaréd—Kdnyavdr

Az egykori Balaton zalavari oblének keleti part-
jahoz kozel egy észak—dél iranyban hosszan el-
nyulé homokdomb huzédik. A masfél kilométer
hosszuisagu szigeten osszesen 4 késévaskori hazat
tartunk fel (4. kép). Az els6 ketté a domb legma-
gasabb pontjan helyezkedett el, mig a masik ketts
a sziget északi felében, kozvetleniil az egykori ho-
mokbanya mellett. Terepbejarasaink tantsaga sze-
rint tobb késévaskori haz helyezkedett el ezen a
teriileten, de szonddzé asatasainkkor csak kis fe-
luleteket vizsgdltunk at. Mindenesetré a szomszé-
dos Kiskanyavar és Szarkavar délében végzett

asatasok alapjan azt mondhatjuk, hogy a késévas-
korban kihasznaltak e rész optimalis adottsagait
a megtelepedésre. A harom helyen Gsszesen 12 ke-
s6vaskori hazat sikerilt feltdrnunk. B

1. objektum (5. kép 1.)

Kissé szabalytalan, téglalap alaku, lekerekitett
sarku haz. Mérete: 490x280 cm, hossztengelye pon-
tosan nyugat—kelet irdnyd. A mély szantasban
csupdn 55 om mélységben rajzolodott ki vilagosan
a haz szlrkés foltja, s alig lejart, vizszintes padls-
szintje 85 cm mélységl. Kifelé dilé oldalu, falai
mentén sehol nem taldltunk coloplyukat. Az egy-
séges, szlirke betoltésb6l sok cserép keriilt el
amelyek legnagyobb része grafitos oldaltéredék
volt. Néhany vassalakon kivil tébb allatcsont ke-
rilt felszinre az objektumbdl. A haz korat a né-
hany grafitos anyagi peremtoéredék alapjan az
LT—C, periodusra keltezhetjik. .

2. objektum (5. kép 2.)

Kissé szabalytalan alaku, foldbe mélyitett haz.
Délkeleti sarkdn egy mélyebb godor (130 cm mély)
csatlakozik hozza. Bejarata a déli oldalon volt és
lejtGsen ereszkedett a 110 cm mélységd padlo-
szintig. A bejarat el6tt, a hazban egy mélyebb
godrot talaltunk. A haz oldalai erbdsen kifelé dol-
nek. Padloja alig lejart és észak felé fokozatosan
emelkedett. Az északi oldalanal egy hamus, fa-
szénszilankos rész jelezte a tlizhelyet, amely alatt
a homokos padlé csak alig volt atégve. A haz be-
toltése fekete, faszénszilankos, laza szerkezet. A
bet6ltésbél kevés korongolt cserép, allatcsont, egy
orsogomb toredéke, vasar keriilt felszinre. A ke-
véshé jellegzetes edénytoredékek alapjan csak
annyit mondhatunk, hogy a hézat az LT—C pe-
riodus idején hasznaltak.

3. objektum (5. kép 4.)

A Kanyavar dilében 1évé egykori ‘homokbanya
eszakkeleti sarkanal, félig a duléut alda nyulva,
egy késévaskori haz alapjait talaltuk. A lekereki-
tett sarku, téglalap alaku haz foltja 440x310 cm
kiterjedésii, nagyjabol nyugat—kelet hossziranyu.
Oldalai kissé kifelé ivelnek. Keleti részét egy IX.
szazadi goédorrel megbolygattak. Az alja csaknem
vizszintes, nyugati felében kissé teknds alju. A haz
padloészintjét ledongolt agyagos sarozassal alakitot-
tak ki, a sarozast apré kavicsokkal keverték. Az
oldalakat kiséré és kozépen, a hossztengelyben is
elhelyezkedd coloplyukak nagyon jol kirajzolédtak.
Az északi oldalnal sikeriilt megfigyelnink egy
keskeny barnas csikot, amely a coléplyukakat ko-
totte Ossze. A barnas csik egy keskeny arkot jel-
zett, keresztmetszete forditott trapéz alaku volt és
csak kissé mélyedt a padlészintnél lejjebb. Az ér-
dekes konstrukcioju haz felmené falu lehetett és
az emlitett drok valoszinlileg a vesszéfonatos oldal
maradvanya.
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A haz betoltésébsl nagyon sok edénytoredék
kerilt elé és a legtobbjuk grafitos csuprok tore-
déke. Kozottiik egy fekvé S-alaku pecsételt di-
szitésli is van. A kovetkezd leletek méltok még
emlitésre: vasar, csontbdl késziilt simito, 4 orsd-
gomb, néhany kisebb vassalak, egy fazekaskemen-
ce tuzeldrostélyanak toredéke. A leleteket az LT—
C periédus kozepére keltezhetjiik.

4. objektum (5. kép 3.)

Szabalyos, lekerekitett sarku, téglalap alaku
foldbe mélyitett haz. A fekete elszinezddésli objek-
tum bejarata a délnyugati saroknal volt, ahonnét
egy 65 cm mélységl padkés rész huzédott a héaz
déli szélén. A haz vizszintes alja, amelyet termé-
szebtes homokos talaj képezett, 105 cm mélységu.
Hossztengelyében egy-egy coloplyuk nyoma latszo-
dott, a colopoknek asott goédoér hatdrozottan elkii-
16niilt a cOlopok szerves anyaganak nyomatél. A
haz betoltése egységes, erfsen faszémszilankos volt,
de a legtobb cserép a 60—80 cm mélységhdl keriilt
el6. Az egységes, sziirke betoltésbbl a kovetkezd
emlitésre mélto leletek keriiltek felszinre: ardny-
lag sok korongolt és korongolatlan edénytoredék,
kozottik egy korkoros pecsételt diszitésd is van;
agyagnehezék, orségomb toredéke, csontar, 6rléké
téredéke, tobb vassalak, félig megmunkalt agancs-
toredék, fenybgyanta maradvanyai, kevés patics-
térmelék, tobb allatcsont. A haz korat a grafitos
anyagu peremtoredékek alapjan az LT—C, perio6-
dusra keltezhetjik.

4. Balatonmagyaréd—Kiskdnyavdr

Az eléz6 lelhelytdl, a Kanyavar szigettél kelet-
re helyezkedik el, és a kett6t egymastdl az egykori
Balaton bels§ oble valasztotta el. Ez a lel6hely
tulajdonképpen a magyarodi foldhat nyugatra be-
nyulé része. A félszigetszerli nyulvany legmaga-
sabb pontjan folytattunk nagyobb asatast (,,Kis-
kanyavar A”), mig északabbra, a ,Kiskanyavar
B” elnevezésld részen csupan néhidny szondazé ar-
kot huztunk. Az el6z8 terlileten négy késévaskori
hazat és egy hazrészletet tartunk fel, az északabbi
részen pedig egy hdazrészlet kerilt feltdrasra (4.
kép). A ,Kiskanyavar A” lel6hely késdvaskori ob-
jektumainak Osszesit§ térképét a 6. képen mutat-

juk be.

Kiskdnyavdr A

4. objektum

A szantds csaknem teljesen megsemmisitette a
szabalyos, lekerekitett sarku téglalap alaku héazat.
A haz 400x240 cm méretd, délnyugat—eészakkelet
hossztengelyl. Erésen ledéngélt, homokos padléja
a kozépen kissé teknés alju, mélysége 40—45 cm
kozott valtakozott. Coléplyukat nem taldltunk.
A héaz sziirkés betdltéséb6l néhany cserép és vas-

salak keriilt napvilagra. A jellegtelen edénytore-
dékek alapjan inkabb a késévaskor végére keltez-
zliik az objektumot.

18. objektum (7. kép 4.)

A nagyméretii, téglalap alaka haz hossztengelye
nyugat—Kkelet iranyd, mérete 45 cm mélységben
590x320 cm volt. Oldalai kissé kifelé délnek, a
padlészint mélységében a haz alapterilete: 540x290
cm. A hossztengelyben 1évé két nagymeéretli co-
loplyuk betdltése erdsen faszénszilankos, és arra
utalhat, hogy a haz leégett. Az egész objektumot
szlirkésfekete fold toltdtte ki, a 110 cm mélységi
padloészinten pedig egy feketébb, égett szerves-
anyagra utalé réteg fekiidt. Ennek vastagsdga ko-
zépen 15 em volt és az oldalak felé kissé megvas-
tagedott. Minden valdszinliség szerint ez a réteg
a leégett és beszakadt tetOszerkezet maradvanya.
A lakohaz bejaratat jelolheti az a 1épesézetes rész,
amelyet a haz északnyugati sarkaban talaltunk.
Mélysége 80 cm, vizszintes, €les széllel siillyed a
padloszinthez. A haz betdltésébd]l nagyon sok jel-
legzetes LT—D edénytoredék kerult el6: besimi-
tott diszitésd; grafitos hombar toredékei, a tore-
dékeken a szétrepedt részeket osszefogd vaskap-
csok nyomaival; sargas és vordses szinlek. Harom
ors6gomb, vasdr, bronzolvadék, s egy gombosvégi
vaskés kertilt felszinre még ebbdl az objektumbol.

23. objektum

Ez az objektum, id6 hidnyaban nem lett teljesen
feltarva. A szelvénybe az objektum T-alaku része
nyalt be: déli vége folyosészeriien csatlakozik a
kiszélesedd és mélyebb északi részéhez. A ,folyo-
soszerl” része, amely feltehetSen a haz bejarata
volt, forditott trapézkeresztmetszetii 70 cm mély,
mig az északi rész 100—105 cm mély és teknés-
alju. Csupan néhany cserepet és egy orségombot
talaltunk a feketés betdltésben. Az objektumot az
LT—D periodusra keltezhetjik.

37. objektum (7. kép 3.)

Erésen lekeritett sarku, kissé szabalytalan,
395x230 em kiterjedési haz. Keleti végén 260 cm-
nyire kiszélesedik. A haz kelet—mnyugat iranyu
tengelyében helyezkedik el a tet6szerkezetet tartéd
oszlopok két godre. A keleti oldalon, kissé a ko-
zépvonaltol délre talaltuk meg az egyik c6loplyu-
kat, mely 50 cm 4tméréjd, lekerekedd sarki,
négyzet alakt godor. Aljan, 144 cm mélységben
azonban mar csak 25—22 cm atmérdjlii. A nagyobb
atmérdji gédor 110 cm mélységben ér véget. A
nyugati hdazszélnél talalt masik coloplyuk 60x50
cm atmérdjld, 136 cm mély. A haz padléja a keleti
felében meszes, habarcsos, keményre déngslt, mig
a nyugati felénél homokos, agyagos. A haz koze-
pén, a padloszinten 40x30 cm-es &tégett folt volt.
Az objektum betoltése sziirke, hamus, paticstor-
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melékes, faszéndarabkakkal kevert. A padlészint
62—67 cm mélyen volt, a haz kozepe felé kissé
lejtett.

A nagyon sok jellegzetes edénytdredéken kiviil
egy orségombot, fenskovet, vassalakot és tobb al-
latcsontot talaltunk az objektum betdltésében.

45. objektum (7. kép 1.)

Csaknem szabalyos téglalap alaku “héz, lekerekl-
tett sarkokkal. Mérete: 520x330 cm, kelet—nyugat
hossztengelyi. A haz tetészerkezetének tartooszlo-
pai a rovidebb oldalak kozepén lettek ledsva. A
keleti céloplyuk 45x30 cm atmérdji, mely 84 cm
mélységig ilyen széles, ezen belill egy 20 cm &at-
mérdji kisebb godér van, mely 108 cm-ig mélyil.
A nyugati coloplyuk 40x35 cm-es, mélysége 115
ecm. A padlészint 66—68 cm mélyen helyezkedett
el; habarcsos, kavicsos, vastag padloként jelent-
kezett, mely féként a haz kozepén maradt meg
épen. A déli és az északi oldal felé megemelkedett
a haz alja, 62, ill. 57 cm mély e részeken. A haz
nyugati végén egy 260x140 cm-es kiterjedésii mé-
lyebb rész volt, mélysége itt 74 cm. Az objektum
betsltése sziirke, hamus, laza f6ld volt, amelybdl
kozepes mennyiségli edénytoredék keriilt els. A
cserepek kozott besimitott diszitésd is van és toébb
jellegzetes LT—D periédusra keltezhetd mély tal
toredéke. Ezeken kivil egy orségomb, vasalas to-
redéke, egy grafit-tomb kerilt felszinre.

Kiskdnyavdr B

8. objektum (7. kép 2.)

Egy kés6vaskori haz nyugati fele esett bele a
szelvényiinkbe. Szélessége 320 cm, nyugat felé
enyhén szikiil. Sem a nyugati, sem a keleti végét
nem talaltuk meg. Nyugati vége valdszinlileg ko-
zel esik a kiasott részhez. Erre utal egyébként az
a nagyméretii coloplyuk, amely a nyugati szel-
vényfal ald nyuléan kerilt el6, s ez lehet a nyu-
gat—kelet iranyd hossztengelyben elhelyezkedd
coloplyukak egyike. A keleti szelvényoldal is met-
szett egy nagyméretli coloplyukat, és valoszintlleg
ez allhatott a haz kozepén. Ettél nyugatra egy
észak—dél iranyu, 200 cm hosszu, 30 cm széles és
85 cm mély arkot talaltunk, mely talan a héz osz-
tofalanak alja volt. A haz padldja 75—80 cm mé-
lyen volt, erésen meszes, habarcsos alj, vastagsiga
helyenként 5 cm. A padléba még harom kisebb
coloplyukat vagtak. Még egy nagyobb coloplyukat
bontottunk ki a nyugati coloplyuk szomszédsaga-
ban. A két, egyméashoz kozel leasott nagymeéretii
cdloplyuk oka talan az volt, hogy a tetdészerkezet
oszlopai kozilil a nyugati meggyengililhetett, és meg
kellett erésiteni egy ujabb oszlop leasdasaval. A haz
betsltése homogén sziirke, hamus, . laza f5ld volt,
nagyon sok jellegzetes cserepet, vasalast, vassala-
kot, csontdrat talaltunk benne. Végiil meg kell je-
gyezniink, hogy a keleti szelvényfal ala nyuld, a
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coloplyuktol délre, a metszetfalban egy Aatégett
csik jelentkezett, mely talan a haz tGzhelyét jelol-
heti. A feltehet6en nagyméreti hazat az LT—-D
periédus idején hasznalhattak. .
A
5. Balatonmagyaréd—Szarkavdr .

A Kanyavar-sziget és a Kiskdanyavar dilé ko-
zott északon helyezkedik el az észak—dél irdny-
ban elnyulé Szarkavar-sziget. Az egykori Balaton
vizével koriilzart sziget legmagasabb pontjan 1981-
ben végeztiink szondizé 4satdst, ekkor egy ké-
s6vaskori objektumot (1. obj.) is feltartunk (4.
kép). 1984 nyaran, az erdGsav telepitésekor egy
Ujabb késévaskori objektum nyomat (2. obj.) tud-
tuk megfigyelni.

1. objektum

Erésen lekerekitett sarku, csaknem ovalis alap-
rajzu, foldbe mélyitett haz. Atmeéréi: 250x200 cm.
Csupan 15—20 cm vastagsagu réteg maradt meg a
bettltésébdl, amely vildgossziinke, faszénszilankos
volt. Coloplyukat, padlészintet nem észleltink. A
felszinre keriilt néhany edénytéredék LT—D pe-
riédusra keltezhetd, besimitott diszitésti is van k-
zottik.

2. objektum ,

Az el6z6 objektumtol délre, mintegy 40 m-re
helyezkedett el a teljesen kiszantott objektum
foltja: a sziirkésfekete betoltése 350x250 cm kiter-
jedési folt, nyugat—kelet hossztengelyli és csak
néhiany  késdkelta-kori cserepet tartalmazott.
Egyéb megfigyelésre a nagymértékli bolygatas
miatt nem volt lehetdséglink.

6. Garabonc—Ofalu

Balatonmagyarod és Garabonc ko6zott, az egyko-
ri Balaton oblének koézepén egy nagykiterjedésii
sziget helyezkedik el. A terepbejarasokkor inkabb
a sziget északi felében talaltunk keés6vaskori te-
lepre utalé nyomokat. A leldhely északnyugati ne-
gyedében, egy IX. szazadi temetd feltarasakor ke-
riult elé két késévaskori haz és egy fazekaskemen-
ce (8. kép). A XIX. szdzad kozepéig ezen a teriile-
ten volt a Garabonc falu.

2. objektum (3. kép 1.)

FeltlinGen hosszu, foldbe mélyitett haz. Lekere-
kitett sarku, téglalap alaku, amelynek foltjat mar
25—30 cm mélységben meg lehetett figyelni. A
haz északi oldala kissé egyenetlen, mig a tébbi
oldal szabdlyosan, egyenesen fut. Mérete: 610x280
cm, nyugat—kelet hossztengelyti. Oldalai minden-
hol enyhén szélesedbek. Alja csaknem teljesen viz-
szintes, a padlé szintjét a természetes homoktalaj
képezte. Kozépen azonban valamivel keményebb
talajt taldltunk, itt barnas-sargas 16szos talaj hu-
zodott a padlén. A haz rovidebb oldalainal egy-egy
nagyméretdi coloplyukat figyeltiink meg: a nyu-
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gati szabalyosabb elhelyezkedésii, a keleti csak-
nem a délkeleti sarokban talalhato. Mindkét co-
loplyuk hegyesedd végli, 135 cm mély. A haz god-
rét fekete, faszénszilankos, homokos fo6ld toltotte
ki és a kevesebb mennyiségli cserép elsGsorban a
haz nyugati felében csoportosult. Legnagyobb ré-
sziik 40—60 cm mélységbdl keriilt felszinre. A cse-
repeken kivill még egy nagyobb vassalakot, vas-
kés toredéket, csontarat és egy nagyon jo allapotu
bronzfibulat taldltunk a padlészinten. A leletek
alapjan a hazat az LT—C, periéodus végén hasz-
nalhattak.

3. objektum (3. kép 4.)

A 130 cm atmérsji kelta fazekaskemence szaj-
nyilasa kelet felé nézett, a 210x170 cm Kkiterjedésu,
lekerekitett sarku, téglalap alaku munkagédoérhoz.
A munkagédor alja 68—75 cm mélyen volt, benne
tobb cserepet és egy kozép—LT wvasfibulat talal-
tunk. A kemencét két tiizel6folyoson keresztul fii-
totték, melyek szélessége 42 cm volt. A rostély
alatt parhuzamosan futnak és a kemence vége felé
keskenyednek el és hajlanak egymas felé. A tii-
zel6folyosok széle 5—6 cm vastagsagban atégett,
a kozottitkk 1évé gerinc 40 om széles. A rostély 60
cm mélységben keriilt els, a két tiizel6folyoso fo-
lott kissé beroggyant. Harom, nagyjabdl szabalyos
koncentrikus korben voltak elhelyezve rajta az
5—6 cm atmérdji lyukak. A rostély vastagsiga
8 cm, rdhuzodott a kozépen hagyott gerincre is,
de természetesen ott nem lyuggattik at. A rostély
folott a betoltés szlirkés-fekete, hamus, faszenes
volt, kozvetleniil a rostélyon tobb cserepet talal-
tunk, de ezek nem rontott példanyok téredékei.
A boltozat inditasat mintegy 10 em magassagig
kérben tudtuk kovetni. A fazekaskemence az LT—
C, periédus idején mikodhetett.

4. objektum (3. kép 5.)

Enyhén trapéz alaku, félig foldbe mélyitett haz.
Mérete: 500x340 cm, keleti végén 395 cm-re szé-
lesedik ki. A tetészerkezetet tartd oszlopokat a
haz kelet—nyugati hossztengelyében, a rovidebb
hazoldalak kozepébdl kissé kinyudlva astak le. A
hossztengelytdl északra és délre, a keleti hazrész-
hez tartozéan mar egy-egy nagyobb coloplyuk ke-
riilt el6, melyek koézétt egy 50 cm mélységben je-
lentkez§ tiizhelyet talaltunk. A hazat voroses, ke-
mény talajba astdk, igy nem volt sziikség lesdro-
zésra, a kemény altalaj volt a padls. A bejarata
a délnyugati saroknal volt, ahol egy 41 cm mély-
ségli lépcsbvel érték el a padloszintet. A késovas-
kori objektumot t6bb helyen ujkori bolygatasok
érték.

A nagyon kevés és a LT—C periédus masodik
felére keltezhet§ edénytoredéken kiviil két orsé-
gombot és néhany vasalds toredékét taléltuk az
objektumban.

7. Hah6t—Tsz major

A kozség déli végével egyvonalban, a Nagybe-
rek Aarteres részének nyugati partjdn emelkedd
félszigetszeri kiemelkedésen kisebb kés6vaskori
telepiilésre utalé nyomokat talaltunk 1981. évi te-
repbejarasunkkor. Az egyik, erdsebben kiszantott
objektumra rabontottunk és egy késévaskori hazat
sikertlt feltarnunk.

1. objektum (5. kép 5.)

Lekerekitett sarku, szabalyos téglalap alaku haz,
mérete: 400x300 cm. Pontosan nyugat—kelet
hossztengelyl, a rovidebb oldalaknal egy-egy co-
loplyukkal. Ezek betoltése faszénszilankos volt és
kuposan végzédtek. Vizszintes padlészintjét nem
dongolték le, a természetes 16szos talaj képezte az
aljat. A padlészint 75 cm mélységl volt, de a leg-
tobb leletanyag 40—60 cm kozotti rétegben fe-
kiidt. A sok edénytoredéken kiviil agyagnehezék,
vasfibula toéredéke, fendkovek, orsogomb, vassala-
kok, grafitos anyagu kis oOntStégelyek toredékei

‘kertiiltek felszinre az LT—C, peridodusra keltezhets

objektumbdl.

8. Homokkomdrom

A kozségtoél délkeletre egy észak—dél iranyu
dombvonulat huzédik. A domb déli lejtéjén, a
Homoki-patak arterétél kb. 35 m-re északra egy
edényhez tartozé késbvaskori edény peremtéredé-
keit talaltuk 1978. évi terepbejarasunkkor. Mas,
késévaskori telepre utaléo nyomot nem tudtunk
megfigyelni ekkor. Az edénytoredékek helyén egy
kisebb szelvényt (320x155 cm) nyitottunk.

1. objektum (9. kép)

A szelvényben egy tlizelégodorrel ellatott,
agyagbol kiépitett tlizhelyet taldltunk. A tlizhely
lekerekitett sarku, nagyjabol téglalap alaku, szaja
nyugat felé nézett. A tlizhely vizszintes tapasztd-
sdnak szélei csak 3—4 cm-ig huzédtak fel, szinte
peremet képezve és eredetileg is ilyen konstruk-
cioju lehetett. Az igy kiképzett, 37 cm mély viz-
szintes tapasztds egy koralaku, tolcséres bemélye-
dést fogott kozre, amelynek atméréje 40 cm mély-
ségben 40 cm, 46 cm mélységben pedig 20 cm volt.
Aljat kissé domboruan alakitottdak ki. Ebben a
tolesérszerii bemélyedésben megtalaltuk annak az
edénynek az alsdé részét, amelynek peremtoredé-
keit a szantasban mar Osszegyijtottikk. A telep el-
hagyasakor tehat érintetleniil ottmaradt a tizhely-
re tett edény. A tlizhely kozépsG részét ugyancsak
toleséres forméban tapasztottdk az anyatalajig ugy,
hogy a bemélyedd tapasztids ala egy homokkovet
helyeztek és alatta koralaku lyukak biztositottak
a meleg levegé cirkuldldsat. A tlzel6gédorben na-
gyon sok faszén, hamu és néhany edénytéredék
volt. A osefrefpek az LT—Cy/D pe'rlodusra keltez—
hetdk.
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9. Keszthely—Usztato ‘

A Balaton egykori hévizi oblenek keleti partjan
1969-ben tartunk fel egy LT—D periédusban hasz-
nalt hazat, melyet 1972-ben publikaltunk (HOR-
VATH 1972). -

10. Magyarszentmiklés—l’]jréti diile

1978. évi terepbejarasunkkor a kozségtol észak-
keletre, a Kirtosi-patak arterének nyugati szélén,
egy félszigetszerli homokdombon egy kisebb LT—
D telepet talaltunk. A szantas &altal erésen meg-
bolygatott  teriileten leletmentést  végeztiink,
amelynek soran harom kelta telepiilési objektu-
mot tartunk fel. A késévaskori telepiiléstél nyu-
gatra, mintegy 150 m-re, a domb legmagasabb
pontjan néhany kiszantott kelta sir maradvanyat
talaltuk a szantasban. A kelta temetd teriiletén
végzett leletmentésiinkkor harom csontvazas sirt
tudtunk feltarni. A telep és a temetd osszetartozik
és mindkettét az LT—D periédus idején hasznal-
tak, Munkankban most csak a telep-feltdrast ko-
zoljiuk (10. kép).

1. objektum (11. kép 6.)

A homokos talajban nagyon jol kirajzolédott a
lekerekitett sarku, téglalap alaku, 450x350 cm mé-
reti haz foltja. Nyugat—kelet hossztengely(, ol-
dalai erdsen befelé ivelnek. A nyugati, révidebb
oldalnal egy nagyméreti coloplyukat talaltunk,
mely kuposan végzddik, 150 cm mély. A keleti
oldalon, ennek megfelel6jét nem sikeriilt megta-
lalnunk, mivel e részt egy rokalyuk megbolygatta.
A haz padlojat lapos homokkovekbél alakitottak
ki. A bejaratot jelolheti az a két coloplyuk, me-
lyet a nyugati hazoldalon kiviil, az oldaltol 50 cm-
re figyeltik meg. A haz fekete betsltésébsl na-
gyon sok lelet keriilt felszinre: jellegzetes LT—D
cserepek, koztuk egy pecsételt diszitésii is; orso-
gombok; fenékovek; vaskés; otvoskalapacs, valo-
szinlileg gyermekjatékként hasznalt, agyagbol ké-
szitett utanzata; tobb vassalak.

2. objektum (11. kép 5.)

Erésen lekerekitett sarku, félig foldbe mélyitett
haz. Mérete: 420x300 ecm, nyugat—kelet hosszten-
gelyd. Oldalai iveltek és a rovidebb oldalaknal
egy-egy coloplyuk helyezkedett el. A coloplyukak
a természetes homoktalajon 1évé, 70 em mély pad-
lészintnél 20—25 cm-rel mélyebbre nyultak le és
enyhén hegyesed6 aljuak. Az épiilet nyugati olda-
lan, csaknem az épiilet hossztengelyének vonala-
ban egy 85 cm mély coloplyukat talaltunk. Ez a
coloplyuk valészinusiti, hogy a tetézet nyugat fele
tovabbnyult és a bejarat is itt lehetett. A haz fe-
ketés betoltéséb6l a kovetkezé leleteket emlithet-
jik meg: nagyon jol iszapolt, vildgossziirke, sargas,
voroses, grafitos anyagu cserepek; orségombok,
néhany agyagnehezék, vaskapocs, fenékovek.

3. objektum o

Ovalis alaku, 200x180 cm atmem]u, tek:nosal_;u
godor. Mélysége 110 cm, az északnyugati részéhez
egy bejarat nyoma csatlakozott: 40 em mélység-
t6] fokozatosan, lejtésen csatlakozott az objektum-
hoz. Coloplyukat, vagy tapasztast nem tudtunk
megfigyelni, a minden valdsziniliség szerint verem-
ként hasznilt objektumndl. Sziirkésfekete betolté-
sében -a kovetkez6 leleteket talaltuk: a sziirke, sar-
gas, fekete, jol iszapolt anyaga cserepek kozott
egy besimitott diszitésl fiiltéredék is volt; poncolt
diszitésii eziistkarperec téredéke, orségomb, agyag-
nehezék. Az objektum f{6l6tt, 35 cm mélyen egy
nauheimi tipusu bronzfibula keriilt els.

11. Nagykanizsa—Ddvid diild

Kiskanizsa északi részén helyezkedik el a Da—
vid ddlé, mely egy észak—dél iranyu homokos
dombhat. Ez az alacsony dombhat képezi a Kis-
kanizsa és Sormas kozott lévé arteres teriilet ke-
leti hatarat. A 16térre vezeté6 uttél északra, koz-
vetleniil a vizenysds rész partjan késdvaskori tele-
piilési objektumokat ért el az eke. Leletmentésiin-
ket 1978-ban végeztiik.

A széntésban 11 vilagosan kirajzolédé telepiilési
objektumot lehetett megfigyelni, amelyeket térké-
pen jeloltink (12. kép). Mindegyik elszinezddésre
rabontottunk, de csupan négy esetben talaltuk meg
a foldbe mélyitett hazak alapjat. A tobbi foltnal
csak azt rogzithettiik, hogy melyik részen lehetett
a késovaskori épiilet, mivel ezeket a szantas tel-
jesen megsemmisitette. A hazak szép sorban ko-
vették a vizenyds részt, harom azonban valamivel
tavolabb volt a parttol.

A telepiilésen beliili rendszerre utalé adatokon
kivil kiilon jelentésége ennek a leléhelynek, hogy
Dél-Zalaban a legkorabbi (LT—B»/Cy) késdvaskori
telepiilés.

1. objektum (11. kép 1.)

Kissé szabalytalan, lekerekitett sarka, téglalap
alaku, foldbe mélyitett haz. Mérete: 305x200 cm.
A haz alja kissé volt csak lejarva, oldalfalai csak-
nem fliggtlegesek voltak. A homokos talajba asott
godrében egy-egy coloplyukat talaltunk a révidebb
nyugati és keleti oldalnal. A nyugati szabalytalan
elhelyezkedésti, csaknem a délnyugati saroknal
helyezkedett el. A haz feketés kitoltésti godrébél
nagyon sok edénytoredék kerilt felszinre. Ezek
kozil emlitésre méltdk: egy korongolatlan ,kora-
vaskori” jellegi fazék; korongolatlan csuprok;
tobb, pecsételt disz(i toredék; grafitos anyagu, fé-
slis diszii toredékek. A cserepeken kiviil vasfibula,
vasar, orsogombok, fendékovek toredékei keriiltek
napvilagra.

2. objektum (11. kép 3.)
Az eke erdsen megbolygatta a szabalyos tégla-
lap alakt, féldbe mélyitett lakohdz godrét. Mére-
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te: 290x240 cm, vizszintes alja 70 cm mélységi
volt. Az objektumnal céloplyukat nem talaltunk.
A haz déli oldalanak kozepén egy 90x75 cm nagy-
sagu kemence tapasztidsdnak toredékei fekiidtek.
A kemence eredetileg bubos teteji lehetett, mivel
az aljtapasztds folott eldkeriiltek a beszakadt tetd
darabjai. A hdz bejarata a keleti oldalon volt,
ahol a bejarat fokozatosan ereszkedett le a termé-
szetes homoktalajb6l Osszetevods, enyhén lejart
padloszintig. Ebben az objektumban sokkal keve-
sebb cserepet talaltunk és ezek nagy része grafitos
csuprokbdl szairmaznak.

3. objektum (11. kép 2.)

Nagyobb méretii, lekerekitett sarka, téglalap
alaku, foldbe mélyitett haz. Mérete: 340x265 cm,
vizszintes, homokos alja 85 cm mélységben volt,
oldalfalai 65 cm mélységben 20 cm-rel sziikebb te-
rilletet dleltek korill, mint a szantis alatt kozvet-
leniil megfigyelt elszinez6dés. Rovidebb oldalainak
kozepén egy-egy vizszintes alju, 125 é 130 cm
mélységig lenyalé coloplyukat talaltunk. Feketés
betodltésében nagyon sok edénytéredék hevert, koz-
tik pecsételt diszli is. Tobb cserép korongolatlan
csuporhoz tartozik. A cserepeken kiviil csupdn né-
hany wvassalakot gytjtottiink be.

4. objektum (11. kép 4.)

A lekerekitett sarku, téglalap alaku féldbe mé-
lyitett haz mérete: 280x230 cm, vizszintes aljanak
mélysége 60 cm. A haz bejarata az északkeleti sa-
rokban volt. Az objektum kozepén egy 90 om
mélységl, vizszintes aljui, nyugati oldalanak koze-
pén pedig egymast atvago két coloplyukat figyel-
tink meg. Az utébbi megfigyelés alapjan a tetd-
tarté colopoket legalibb egyszer Kkicserélték. Az
egyik coloplyuk 70 om, az ezt vagoé coloplyuk 110
cm mélységi. A kevés korongolatlan és korongolt
edénytoredék mellett két fendkds toredéke volt a
betodltésben.

12. Nagykanizsa—Inkey kdapolna

A szantas altal erdsen megbolygatott, 400x250
cm méretd, téglalap alaku, LT-—-C periodusra kel-
tezhetd hazat 1983-ban publikaltuk (HORVATH
1983, 15.).

13. Nagykanizsa—Katonatemetd

Az LT--C periédus kozepén hasznalt lakohaz
asatasanak eredményeit 1978-ban tettikk kozzé
(HORVATH 1978).

14. Sdrmellék—Egenfold

A rémai kori, bennsziil6tt kelta telep két haz-
maradvianydnak és két hulladékgodrének feltara-
sar6l méar korabban beszamoltunk (HORVATH
1978, 5. kép; KELTA CORPUS, 125.).

15. Sormds—Hosszud1ilo

1976 tavaszan egy IV. szdzadi rémai teglasm' le-
letmentésekor két LT—D kori sekély godrét is fel-
tartunk. Az egymas mellett 1évé kis godrok ova-
lisak, rendeltetésiiket nem tudjuk. A néhany kor-
hataroz6, korongolt és korongolatlan cserépen ki-
viil egy livegsalak is felszinre keriilt a godrokbdl.

111. Késévaskori hdz- és telepiiléstipusok
Dél-Zalaban

A Dél-Zalaban feltart késGvaskori épiiletek ko-
zott nincs féldfelszini épitmény, mindegyik foéldbe
mélyitett volt. Az épiilet-tipusok osztalyozisanal
alapvetéen abbdl kellene kiindulnunk, hogy milyen
mélységre astik és milyen formara alakitottak ki
az épileteket. Az elsé kritériumot, véleményiink
szerint, nem vehetjiikk figyelembe, mivel az erés
er6zié miatt hamis adatokbdl indulndnk ki és nem
tudnank eldonteni, hogy ,,Grubenhiitte”, wvagy
,,Halbgrubenhiitte” az épitmény. Az osztilyozas-
nal, a formaknal pedig megdallapithatjuk, hogy az
egyik szabalyosabb téglalap alaku, a masik eré-
sebben lekerekitett sarku téglalap alaku, de egy
kivételtél (5. kép 2.) eltekintve mindegyik éplilet
alapvetGen téglalap alaku. Ezért a tipusokat a
konstrukcié alapjan osztalyozzuk:

1. A legegyszer(ibb tipus a coOloplyuk nébkiili
épitmény, teriiletlinkén 6t alkalommal taldltunk
ilyet (5. kép 1., 11. kép 3., Balatonmagyaré6d—Kis-
kanyavar 4. obj., Balatonmagyaréd—Szarkavar 1.
obj., HORVATH 1983, 15.).

A szabalytalan alaprajza, 5. kép 2. alatt bemu-
tatott haznil sem taldltunk co6léplyukat. Erre az
egyszerdi tipusra tobb példat emlithetimk (GOLD-
MAN 1971, 2/b. 4.; WALDHAUSER 1977, 3. 4. 5—
6.; KUZMOVA 1980, 2. 4. 1, 8) és az egész késs-
vaskor alatt, egy telepiilésen beliil is, mas tipusok-
kal egyltt fordul eld.

2. a. A leggyakrabban eldkeriilé tipus a rovi-
debb oldalakon egy-egy coloppel ellatott haz. Dél-
Zalaban 13 esetben tartunk fel ilyen konstrukcié-
ju épitményt (3. kép 1-—2.; 5. kép 3,5.; 7. kép 1,
3—4.; 11. kép 1—2.; HORVATH 1972; HORVATH .
1978; KELTA CORPUS, 125.). Nem véletlen, hogy
ez a forma a leggyakoribb nadlunk is a késGvas-
korban, hiszen a Karpat-medence mas részein is
hasonl6 a helyzet (PATAY 1959, 44; NOVAKI 1961,
251; PUSZTAI 1967, 3. a.; BONIS 1969, 207; KUZ-
MOVA 1980, 339.). Ez a tipus a romai korban is
a legaltalamosabb a falusias jellegli telepiiléseken
(KOCZTUR 1972, 53.).

2. b. Tulajdonképpen a két coléppel ellatott

-~ konstrukciéju tipus egyik valtozata az, hogy az

épuleten kivil is helyeztek el c6lopot, vagy colo-
poket a hossztengely vonaldban, s ezek alapjan
feltételezhetjiikk, hogy a kilsé colopék a bejarat
folé is kihazodoé tetét tarthattak. Két épliletnél
tapasztaltuk ezt (11. kép 5—6.) és mindkettd
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ugyanarrdl a lelShelyrdl szarmazik, LT—D koruak.
" Csupan egy LT—A periédusi példat tudunk erre
emliteni, Radovesice-bél (WALDHAUSER 1877., 8.
a.).

2. c. A kovetkezé altipusként osztalyozhatjuk a
révidebb oldalakon egy-egy co6loppel rendelkez6
éplleteket, melyek kozepén a hossztengelyre me-
rolegesen is taldltunk néhany coloplyukat. Két le-
16helyen keriilt elé ilyen konstrukcioju épitmény
(3. kép 5.; 7. kép 2.), habar az utébbinal csak sejt-
hetjiik ezt a rendszert, a részleges feltarasa miatt.
Az egyiket a LT—C;, a mésikat a LT—D peri6é-
dusra keltezhetjiik. A colopok alapjan felvetédhet
a kérdés, hogy kétosztatd épililetrdl van-e sz0,
vagy csupan a szelemenre meréleges tetGszerke-
zet aldtdmasztasara szolgaltak? Az utébbit tartjuk
a valoészinlinek. Az altipus legjobb analdgidjat
Szlovakiabdl, Cataj-bél ismerjiik (KUZMOVA
1980., 3. 4. 7.), de az i. u. II. sz4dzadi példai is van-
nak Panndnidbsl (KOCZTUR 1972., 10, 16. haz).

3. Kilon tipust képvisel az a két haz, melynek
oldalain tobb colop helyezkedett ¢l nagyjabdl sza-
balyos rendben, a valészinlleg vessz6fonatos ol-
dalfalra utalé arokkal (3. kép 5.; 5. kép 4.). A fel-
mend falu épiiletek LT—C koruak. A késévaskor-
nek a tipusnak. A romai kori taci és adonyi hazak
ugyan hasonld cdlopszerkezetiiek, de ezeknél csu-
pan a coloplyukakat lehetett megfigyelni, a godor
nélkil (KOCZTUR 1972., 7. hdz, tovabbi parhu-
zamokkal). A Dunatjvarosban feltart kisméretii
avar hazat (BONA 1973, 28—29.) és az oroshazi
Arpad-kori hazat (MERI 1964., 3. kép) sorolhat-
ndnk fel analégiaként, de ezek idében nagyon

messze esnek a késévaskortdl. :

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy a kiilon-
b6z6 haztipusok egy telepiilésen beliil is valtakoz-
nak, azonos iddszakon beliil. Ezek utan az a kér-
dés, hogy a kiilonb6z6 konstrukcié esetleg funk-
cionalis kilonbséget jelent? Nagyon nehéz ezt a
kérdést eldonteni. Az éptilet hasznalati modjara
egyértelmien — a felépités maédjan kiviil -— az
épiileten beliili objektumok, targyak utalhatnak,
vagy az épitmény teljesen specidlis kiképzése. A
valaszadast az is neheziti, hogy a hézakban talalt
leletanyag nem minden esetben tikrdzi a haz
- funkeiéjat, hisz a haz felhagyasakor beszorhatnak
mas hulladékanyagot is, mint ami a hazban zajlé
élet velejaréja volt. Ennek ellenére természetesen
a kiilonboz6 leletek nagyon jo adatokat szolgal-
tathatnak egy ‘telep életére.

A Dél-Zalaban feltart 28 haz koziil 6 esetben
talaltunk épiileten beliili tlizhelyet, vagy kemen-
cét. Ezeket waldszinlileg lakohdzként hasznalhat-
tak. A padloszint mindegyiknél vagy erdsen lejart,
vagy ledongélt wvolt. Azokndl az épiileteknél vi-
szont, ahol nem taldltunk tlizhelyet, vagy kemen-

cét elképzelhetd, hogy nydron lehettek haszna-

latban, esetleg a hidegebb idészakban forré ko-
vekkel biztositottak a haz melegét. Mindezek csu-
pan logikai feltevések és sajnos jelenleg még nem
tudjuk egyértelmiien eldonteni, hogy kimondottan
lakéhazként, mihelyként stb, hasznalhattak egy-
egy épililetet.

Egyetérthetiink Bona Istvannal, aki a Kozép- és
Kelet-Eurdpa foldbeasott hézaival kapcsolatban
megjegyzi, hogy ezeket a kutatds sokszor ,etnikus
jelz6kkel” ruhazza fel, pedig a lényeges Osszefiig-
gés a ,klimaviszonyoktol meghatarozott hasonlé
életfeltételekben keresends” (BONA 1973, 66—
67.) A kés6-vaskort megel6z6 iddszak klimajanak
hidegebbre valé fordulasaval az ember kénytelen
volt melegebb hajlékot késziteni maganak és en-
nek Kkivitelezése elsésorban az adott foldrajzi kor-
nyezettdl fliggott (HORVATH 1972, 88.). Dél-Za-
ldban — a Karpat-medence t6bbi részéhez ha-
sonléan — elsésorban a fa jelentette a legfonto-
sabb épitési anyagot.

A Dél-Zalaban talalt késGvaskori telepiilések
kivétel nélkiill a folyomenti partokon helyezked-
nek el homokos, 16szos, néha agyagos talajon, me-
lyek a foldmiivelésre és az allattenyésztésre egy-
arant alkalmasak voltak. A késGvaskori nyilt te-
lepek Eurdpa-szerte hasonlé jellegliek voltak és a
telepiilések halozata elsGsorban a kisebb falvak-
bol, majorsigqkbol tevédott ossze (PETRES 1971.,
133.). A telepiilésszenkezetre nagyon j6 adatokat
szolgaltatott a Balatonmagyaréd—Kiskanyavar (6.
kép) és a Nagykanizsa—David diilé (12. kép) lel-
helyeken végzett asatasok. Mindkét leléhelyen a
hazak szinte sorban koévetik a homokos dombon
a vizjarta partot. A tobbi lelGhelyen ilyen megfi-
gyelésre nem nyilt lehetdség, a kisebb teriiletet
érint6 feltdnas miatt. Ha feltételezziik, hogy a
Nagykanizsa—David dilében megfigyelt 11 lako-
haz (?) egyidejli és csaladonként 4—5 f6t szdmi-
tunk, akkor a kis telepiilés lélekszdma nagyjabol
50 lehetett. Ez pedig ardnyban all a kis sirszdmu
kelta temetdkkel.

Korabban emlitettiik, hogy ezek a kis telepiilé-
sek, a kutaték egybehangzé véleménye alapjan,
nagyrészt mezégazdasagi jellegliek, kiegészitve az
allattenyésztéssel (PETRES 1971., 133.; SZABO
1971., 34.). E tevékenységekre utalé szamos adaton
kiviil nagyon jelentds lehetett a haziipari, kézmii-
vesipari munka is. A hazakbdl felszinre keriilt le-
letek egyértelmiien bizonyitjak, hogy ezeken a te-
lepeken szamos, Un. ,kiegészitd” tevékenységet is
folytattak: szinte mindegyik hazbédl keriilt elé a
szovés-fondsra utalé lelet; a vas megmunkalasara
11 objektumnal talaltunk nyomot, mig a bronz-
miivességre 3 helyen; a fazekas mesterség kétség-
telen bizonyitéka a Garabonc—Ofaluban tallt fa-
zekaskemence é&s a két masik lelGhelyen eldkeriilt
rostélydarab, valamint a balatonmagyaréd—kis-
kanyavari lelhely grafittombjét is ideszamithat-




X.\x,g\yﬂ g
I

Késbévaskori hdz- és telepiiléstipusok Dél-Zaliban 67

juk. E sokoldalu tevékenység mas teriileteken is
jelentkezik (PETRES 1971., 133—135.) és szinte
azt kell mondanunk, hogy ezek a telepiilések ,,0n-
ellatéak” voltak.

Dél-Zaldban a késévaskorbol magaslati, erédi-
tett telepiilést nem ismertnk, kizardlag nyilt tele-
peket taldltunk.

1V. Osszefoglalds

Dél-Zala késéwvaskori myilt telepliléseinek vizs-
galatanal elengedhetetlen, hogy néhany szot em-
litsiink a teriileten feltart kelta temet6krél, ahova
e telepek lakoéi temetkeztek. A rezi, a magyarszer-
dahelyi és a miklosfai temeték kozil a miklosfai
a legfiatalabb (Lasd: KELTA CORPUS; HOR-
VATH 1979.). Feltiin, hogy mindegyik temetd
hasznalata a LT—C, végén fejezédik be. Korab-
ban a magyarszerdahelyi temet6vel kapcsolatban
azt irtuk, hogy a temet6 elhagyasit esetleg 0Osz-
szekapcesolhatnank a II. szazad utols6 harmadaban
lezajlé kimber vandorlassal (HORVATH 1979,
65.). Ezt az ovatos fogalmazést annal is inkabb
tettiik, mivel a temeték megsziinésének magyara-
zatdra egy valdszinlibb verzié kinalkozik. Fran-
ciaorszagtol Szlovakiaig altalanos az, hogy a te-
metdk nagy tobbsége a kézép LT véghn megszii-
nik. A legtobb kutaté ezt egy mélyrehatd gazda-
sagi—tarsadalmi valtozdsra vezeti vissza (KRA-
MER 1962., 307.; WALDHAUSER 1974, 241,
PAULI 1980., 36.). Nem véletlen, hogy az oppidu-
mok, az erdditett magaslati telepek — a torzsi és
gazdasagi kozpont szerepével — kialakulasa, a
pénzverés meginduldsa éppen az el6zé periodus
temetdinek megsziinésével esik egybe (BENADIK
1971., 27.).

A fenti megallapitdsok Délnyugat-Dunantulra is
érvényesek lehetnek, azonban igy latszélagos el-
lentmondas adédhat. Tudniillik, ha az A&ltalanos
helyzetet — a LT—C végén megsziing temetdk és
a kialakulé kozpontok kozotti kapesolat — szoro-
sabban vizsgalt teriiletlinkre akarjuk elfogadtatni,
akkor joggal vetédik fel a kérdés, hogy tertiletiin-
kén hol vannak az oppidumok, vagy a magaslati
telepek? Az egyik magyardzat az lehetne, hogy a
korabbi kutatatlansig miatt nines tudomasunk
ilyen kozpontrél. Az utébbi évek intenziv mun-
kaja azonban mindenképpen szolgaltatott volna
adatokat erre vonatkozban. Egyedil a Zalaszent-
ivan—Kisfaludihegy lel6hely johetne szamitasba,
ahol egy korabbi foldvarat a keltdk is valdszini-
leg felhasznaltak (KELTA CORPUS, 132.). Ez a le-
16hely azonban semmiképpen sem hasonlithaté pl.
a szalacskai, vagy a regolyi magaslati telepekhez.
Dél-Zaldban a jelenleg ismert 53 késdvaskori le-

/

16hely kozul 16 lelShely sorolhaté a korszak utolsé
periédusaba (HORVATH 1979, 95—96.), tehat az
erbditett telep, vagy esetleg oppidum hianya elle-
nére szamos LT-—D kori teleppel és temetGvel sza-
molhatunk teriletiinkon.

A Dunantul keleti és nyugati felét Gsszehason-
litva, a késOvaskor utols6 szazadaban egyértel-
muen a keleti tertilet az, ahol ez a tarsadalmi—
gazdasigi valtozds sokkal szembetlinébben jelent-
kezik a régészeti anyagban. Ha ennek a valtozas-
nak egyik ismérvét, a kelta pénzverést vesszik
vizsgalat ala, akkor egy ujabb szemponttal bévit-
hetjiik eddigi ismereteinket. Amennyiben igaz,
hogy egy bizonyos tipusi pénzt nagyrészt az azt
ver$ torzs szallasterililetén belil haszngltak, ugy
azok lelShelyei nagyvonalakban korulhatarolhatjak
a torzsek teriiletét (KERENYI 1953—54., 4.; KE-
RENYT 1959—60., 5.). Figyelemre mélté, hogy Dél-
nyugat-Dundntulon eddig nem Kkeriilt el6 kelta
pénz, holott a Karpat-medence tobbi részén eléggé
stiran eléfordul (PINK 1939., Lelohelytérkép). Eb-
b6l az kovetkezik, hogy teriletiinkon olyan lakos-
sag élt az i. e. 1. szdzadban, amelyik nem vert
pénzt és a szomszédos teriiletek pénzei sem fordul-
tak meg keziikben. Ez a negativum mindenkép-
pen egy tarsadalmi—gazdasagi fejlédésben elma-
radottabb terliletet és talan torzset sejtet. A Nyu-
gat-Dundénttulon a legdélibb pénzleléhely a Raba
melletti Kérmend (PINK 1939., 102)) és délen csak
a Dravatol délebbre fordulnak elé pénzek (MOCSY
1974., 30.), A pénzek hidnya teriiletiinkén tobbfé-
leképpen magyarazhaté: 1. Amennyiben Délnyu-
gat-Dunantiil még a boi hatalmi szféraba tartozott
az i. e. I. szdzadban, Ugy ez a kapcsolat nem je-
lentette a boi pénzverés jelentkezését ezen a ré-
szen. Igy a feltételezett hatalmi csoportosulas mi-
ndsége a boi szféran belll valtozé volt. 2. Délnyu-
gat-Dunantil méar nem tartozott a boiok teriile-
téhez. Ebben az esetben egy tarsadalmi—gazdasa-
gi szempontbdl elmaradottabb toérzset (7) tételez-
hetiink fel itt. A Rdba, a Balaton és a Mura &ltal
koriithatarolt teriletre jellemzé a kelta pénzek
hidnya és ha feltételezésiink igaz, akkor e térzs (?)
szallasteriilete is ez.

Ilyen megkozelités utan ugy foglalhatjuk bossze
a Deél-Zalaban feltart, nyilt késGvaskori telepiilé-
sekhez tartozé hazak {feltdrasanak eredményeit,
hogy a terlletiinkre kizdrélagosan ez a telepiilés-
tipus volt a jellemzsd, a telepiilések lakoi valami-
vel elmaradottabb tarsadalmi—gazdasagi koriil-
mények kozott éltek, mint a kornyezé teriileteké
és 6 tevidkenységikk a foldmivelésen és az allat-
tenyésztésen kiviil megmaradt a haziipari és kéz-
muvesipari szipﬁen.
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Spiteisenzeitliche Haus- und Siedlungstypen auf dem
siidlichen Teil des Komitates Zala
Auszug

Die Spateisenzeit-Forschung bleibt hauptsichlich die
Freilegung der Siedlungen schuldig. Die Forscher
interessieren sich zweifellos eher fiir die Ausgrabung
der Griberfelder, aber wir haben auch einen ziemlich
groBen Riickstand in dieser Hinsicht im Vergleich zu
den benachbarten Lindern. Zur Abstellung dieser
Maingel planten wir 1978 die intensive Untersuchung
der spiteisenzeitlichen Siedlungen. Zuerst wuchs die
Zahl der freigelegten spiteisenzeitlichen Hiéuser durch
die Rettungsgrabungen, die nach den archiologischen
Gelindebegenungen durchgefiihrt wurden. Seit 1980
boten aber die Ausgrabungen am Klein-Plattensee
Moglichkeiten, die spiteisenzeitlichen Siedlungen
griindlicher kennenzulernen. Dementsprechend kon-
zentrierten sich die spéiteisenzeitlichen Siedlungsfrei-
legungen in der unmittelbaren Umgebung von Nagy-
kanizsa und auf dem Gebiet des Klein-Plattensees.

In der vorliegenden Arbeit behandeln wir — auch
die friither schon publizierten Héuser einbegriffen —
Ausgrabungen von 15 Fundorten. Die Zahl der freige-
legten spiteisenzeitlichen Hiuser liegt dadurch auf
dem siidlichen Teil des Komitates Zala bei 28. Das
wird durch die Beschreibung eines Topferofens, einer
Feuerstelle und einer Grube erginzt.

Die im Laufe der Siedlungsfreilegungen vorgekom-
menen Funde konnen in fast alle Perioden der Spit-
eisenzeit datiert werden: die frithesten Funde stam-
men aus der LT—B,/C,—Periode (Nagykanizsa—David
—Flur), wahrend die spétesten den Zeitabschnitt nach
der romischen Eroberung (Sarmellék—Egenfold, Bala-
tongyorok—Kovesmezd) vertreten.

Das im Laufe der Ausgrabungen freigelegte Fund-
material wird in dieser Arbeit nicht behandelt, weil
alle, seit 1975 zum Vorschein gekommenen, spiteisen-
zeitlichen Funde in einer spiter zu erscheinenden
Studie bearbeitet werden. Die bis 1975 gefundenen
spiateisenzeitlichen Funde wurden in dem Keltischen
Korpus veroffentlicht.

Nach der Einleitung werden die Ergebnisse der, auf
dem siidlichen Teil des Komitates Zala durchgefiihr-
ten spiteisenzeitlichen Siedlungsfreilegungen in
alphabetischer Reihenfolge besprochen, dann folgt die
Zusammenfassung der Haus-und Siedlungstypen. In
dem letzten Kapitel werden die sich aus den Angaben
ergebenden Ergebnisse summiert.

Unter den spiteisenzeitlichen Geb&duden, die auf
dem sidlichen Teil des Komitates freigelegt wurden,
gibt es keine, auf der Oberfliche gebauten Bauobjekte-
alle wurden in die Erde eingetieft. Aufgrund der Kon-

struktion kénnen folgende Typen abgesondert werden:
1. Bauten ohne Pfostenlocher; 2. a) An den kiirzeren
Seiten der Hiuser befindet sich je ein Pfostenloch.
Auch auf dem behandelten Gebiet ist dieser der hiu-
figste Typ; 2. b) Variation des vorigen Typs: auch
auBerhalb des Gebidudes findet man zu dem Haus
gehorende Pfostenlocher; 2. ¢) In der Lé&ngsachse
befindet sich je ein Pfostenloch, aber es gibt auch
noch in der Mitte des Hauses einige Pfostenlocher;
3. Zwei Hiuser, an deren Seiten mehrere Pfosten
standen, vertreten einen Sondertyp. Die Griben deuten
aus Flechtwerk bestehende Seitenwidnde an.

Zusammenfassend ist festzustellen, daB die ver-
schiedenen Haustypen auch innerhalb einer Siedlung
in dem gleichen Zeitabschnit wechseln. Die Funktion
der Hiuser ist leider noch nicht in jedem Fall
bestimmbar, aber der Grofiteil funktionierte zweifellos
als Wohnhaus. Die Siedlungen liegen ausnahmslos auf
Hingen lings der Flusse, wo der Boden sandig,
168ig, selten lehmig, also zum Ackerbau und zur
Viehzucht gleicherweise geeignet ist. Die spit-
eisenzeitlichen offenen Siedlungen waren in ganz
Europa von #hnlichem Charakter und das Netz der
Siedlungen setzte sich in erster Linie aus kleineren
Dorfern und Meierhofen zusammen. Auller des Acker-
baues und der Viehzucht kénnten auch das Hausgewerbe
und Handwerk, deren Spuren fast {berall aufzu-
finden sind, ziemlich bedeutend gewesen sein. Auf
dem siidlichen Teil des Komitates Zala sind
spateisenzeitliche befestigte Hohensiedlungen nicht
bekannt; ausschlieB8lich offene Siedlungen kommen
hier vor. Diese Siedlungen waren aber ,autarkisch”.

Auf unserem Gebiet kann man die, fiir das letzte
Jahrhundert der Spéteisenzeit charakterischtische
wirtschaftlich-gesellschaftliche Entwickdung, fir die
sonst die Herausbildung von Stammes-und Indu-
striezentren Kennzeichnend ist, verfolgen. Auf dem
stidlichen Teil des Komitates Zala fehlen z. B. die
keltischen Miinzen vollig. Nach dieser Ann&herung
konnen die Ausgrabungsergebnisse der, auf dem siidli-
chen Teil des Komitates Zala freigelegten, offenen,
spiteisenzeitlichen Siedlungen folgendermaflen zusam-
mengefaBt werden: flir unser Gebiet war dieser Sied-
lungstyp ausschlieBlich charakteristisch; die Bewohner
der einzelnen Siedlungen lebten wunter zuriicks
gebliebeneren gesellschaftlich-wirtschaftlichen Ums
stinden als die der benachbarten Gebiete; aufler des
Ackerbaus und der Viehzucht beschiftigten sie sich
auch mit Hausgewerbe und Handwerk.

L. Horvith
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1. kép: Késdvaskori telepiilés-feltirdsok Dél-Zalaban.
(A leléhelyek sorszdma megegyezik a leirdsban

szereplékkel.)
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2. kép: Balatonmagyaréd—Homoki diilé
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3. kép: 1: Garabone—Ofalu, 2. obj.; 2: Balatonmagya-
ré6d—Homoki dil6, 3. obj.; 3. Balatonmagyaréd—Ho-
moki ddl6, 1. obj.; 4: Garabonc—Ofalu, 3. obj.; 5: Ga-

rabonc—Ofalu, 4. obj.
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4. kép: Balatonmagyarod—Kanyavar—Kiskanyavar
—Szarkavar lel6helyek.
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5. kép: 1: Balatonmagyaréd—Kényavar, 1. obj.; 2. Ba-

latonmagyar6d—Kanyavar, 2. obj.; 3: Balatonmagya-

réd—Kaéanyavar, 4. 6bj.; 4: Balatonmagyaréd—Kénya-
var, 3. obj.; 5: Hah6t—Tsz major.
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6. kép: 4BalatonmagYaréd—Kiskényavér »A” leléhely
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7. kép: 1: Balatonmagyaréd—Kiskanyavar ,A”, 45.

obj.; 2: Balatonmagyaréd—Kiskanyavar ,B”, 8. obj.;

3: Balatonmagyaréd—Kiskanyavar , A", 37. obj.; 4:
Balatonmagyaréd—Kiskanyavar ,,A”, 18. obj.
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8. kép: Garabonc—Ofalu
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9. kép: Homokkomarom, 1. obj.
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10. kép: Magyarszentmiklos—Ujréti d{ld
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11. kép: 1. Nagykanizsa—David dilé, 1 obj.; 2: Nagy-
kanizsa—David ddlé, 3. obj.; 3: Nagykanizsa—David
didlé, 2. obj.; 4: Nagykanizsa—David dil6, 4. obj.; 5:
Magyarszentmiklés—Ujréti dils, 2. obj.; 6: Magyar-
szentmiklés—Ujréti dilé, 1. obj.
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12. kép: Nagykanizsa—David dilé
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