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V.MOLNAR LASZLO

A Kanizsai-6rokség

Amikor 1532-ben Nddasdy Tamds
a Kanizsai-csaldd egyetlen €16 leszar-
mazottjit, Orsolydt feleségiil vette, a
hét vdrbol és varkastélybol, mintegy
150 falubél, tobb mint 10 mezdvi-
rosbdl dllé hatalmas Kanizsai-vagyon
az G és utodai kezére keriilt. Mint is-
meretes, a Nadasdy-csaldd a meg-
el6z6 évtizedekben a Kanizsaiak fami-
lidrisa volt, s Gsi birtokai a névadd
Nddasd koriil, Sarvar vidékén és Vas
megye déli részén teriltek el. A koz-
nemességhez tartozé Nddasdyak Zala
és Vas megyében hosszu idén keresz-
tiil az alispdni tisztséget viselték, Nd-
dasdy Tamds apja, Ferenc pedig Ka-
nizsa vdrdnak volt a virnagya.'

Nddasdy Tamds azonban kiemel-
kedett a koznemesi Gsok sordbol, a
kirdlyi udvarhoz keriilt, ahol kiilon-
bozd tisztségeket biztak rd. Kiemel-
kedé tehetsége, szorgalma és nem
utolsé sorban szerencsés hdzassiga
révén hamarosan az orszdg fGurai ko-
zOtt is vezetd szerepre tett szert. A
hatalmas Kanizsai-vagyont — amely
az orszdgban a leggazdagabb 20 ko-
z¢é tartozott — nemcsak megdrizni
igyekezett, de minden erejével annak
gyarapitdsdn is fairadozott.

A Mohidcs utdni idgszakban elGbb
Szapolyai Janos (1526—1540) kirdly
hivei kozott szerepelt, majd ezt ko-
vetGen hiiségesen 1. Ferdindnd
(1526—1564) politikdjdt tamogatta.
Ez utobbi is megerGsitette a Kani-
zsai-vagyon birtokdban, amely féként
a Nyugat-Dundntilon huzédott vé-
gig, de dtnyulott a Drdva—Szdva ko-
zére, sO6t a Szdvan tilra is. Ennek a
hatalmas birtok-konglomerdtumnak a
f6bb kozpontjai Kanizsa, Kapuvir,
Csepreg, Léka, Sarvir, Egervdr és Ve-
like voltak. FErdekességképpen je-
gyezziik meg, hogy Nddasdy Tamads
grofi cime nem az orszdg nyugati ré-
szén levé birtokaihoz, hanem az er-
délyi Fogarashoz kapcsolédott. Sza-
polyai Janos és 1. Ferdindnd ugyanis
egyardnt megerdsitették Fogaras vid-
ranak birtokdban Nddasdyt, aki
1541-t61 haszndlta a ,,Fogaras fold
szabad ura és 6rokos grofja” cimet,
amely a forendek kozé emelte, s e
titulus csalddjiban is tovdbb orok-
16dott.

KANIZSA VARA A NADASDYAK
KORABAN (1532-1568)

Nddasdy Tamds nemcsak kordnak
egyik leggazdagabb, de kétségteleniil
egyik legmiiveltebb fGura is volt. Ta-
nulmdnyait Grazban, Bologndban,
Roémdban és Bécsben folytatta, ahol
kimagaslé humanista miiveltségre tett
szert. Hazatérte utdn sdrvdri udvara-
ban mindenkor szivesen ldtott vendé-
gek voltak a korszak magyar és kiil-
foldi humanistdi, tuddsai és miivé-
szei. Fidt, Ferencet gyermekkordban
a bécsi udvarban neveltette, késébb
pedig a sienai egyetemre iratta be,
hogy ott sajatitsa el az eur6pai mii-
veltség alapelemeit.

Elete sordn Nidasdy Tamas magas
tisztségeket toltott be, hiszen volt
horvit—szlavéon bdn, tdrnokmester,
orszagos fGkapitany, orszdghiro és
1554-t6] nddor is. E tisztségei miatt
gyakran kellett utaznia a kirdlyi Ma-
gyarorszag akkori kozpontjiba, Po-
zsonyba, a bécsi udvarba, valamint
az uralkodé megbizdsibdl Erdélybe.
fgy tehat gyakran tivol volt birto-
kaitol és otthondtdl, ahova csak a
nagy innepekre vagy pihenni tért
vissza. Felesége azonban — kevés ki-
vételtdl eltekintve — szinte mindig
birtokaikon, féleg Sdrvirott élt,
ahonnan idénként Lékdra, Keresztir-
ra vagy Szentmiklosra koltozott. Fid-

1. dbra. Nddasdy Tamds nddor portréja
(Magyar Torténelmi K épcsarnok)

nak, Ferencnek ugyancsak kedvelt
tartozkoddsi helye volt Sarvar, ahon-
nan a torok harcok miatt azonban
gyakran volt kénytelen kimozdulni.

Nddasdy Tamds sdrvdri udvara a
XVI. szdzadi magyar miveltség egyik
fellegvdaranak szdmitott, ahol a mecé-
nds faur jévoltibol nyomdat dllitot-
tak fel, s ott kalenddriumot, jéskony-
veket, orvosi és egyéb miiveket ad-
tak ki. Nddasdy Tamdsnak kozismer-
ten eléviilhetetlen érdeme van abban,
hogy anyagi timogatdsdval 1541-ben
megjelenhetett Sylvester Jdnos biblia-
forditdsa. Pértfogdsit élvezve hosz-
szabb id&t toltottek Sarvarott olyan
neves személyiségek, mint Dévai Bi-
ré Mdtyds, Tinédi Lantos Sebestyén
és Magyari Istvin.

E bokezi f6ur nem keveset dldo-
zott a hazai és kilfoldi humanistik
anyagi tdmogatdsdra, a tudomdnyok
partoldsdra és iskoldk alapitdsdra. Ez
a tevékenysége kiilfoldon is ismert
volt, s ezzel magyardzhaté, hogy
1534-ben Melanchton — az eurdpai
humanizmus egyik legnagyobb alak-
ja — levélben iidvozolte Nadasdy
mecéndsi tevékenységét.?

Az 1550-es évek elejétdl Nadasdy
Tamds szinte teljes energidjit leko-
totte a koziigyekkel valé foglalkozads,
foként azutdn, hogy 1554-ben a ma-
gyar rendek nddornak vilasztottik
meg. E tisztségen kiviil G litta el a
helytartoi teenddket is, ami azt je-
lentette, hogy az uralkodd és a ren-
dek vitdgjaban dontobiroként kellett
fellépnie. Munkdjit mindenkor nagy
koriiltekintéssel és tisztességgel vé-
gezte, bar feladata érthetGen nem
volt konnyi. Keseriien kellett ugyan-
is tapasztalnia, hogy a Habsburg ural-
kodé nem tekinti sziviigyének a to-
rok elleni védelem hatékony megszer-
vezését és a végvdrak Grségének rend-
szeres fizetését.> FEzzel magyardzha-
t6, hogy elégedetlenségének az or-
szdggy(lés vitdiban tobbszor is han-
got adott, kovetelve a bécsi udvar
erélyesebb katonai és gazdasagi segit-
ségnyujtdsdt. Természetesen az ilyen
jellegli megnyilatkozasai aligha taldl-
hattak kedvezs fogadtatdsra Bécsben,
s igy érthetjiik meg azt, hogy Nadas-
dy Tamds haldlit kovetSen kozel fél
évszdzadig nem t6ltotték be a nddori
tisztséget.
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2. dbra. Nddasdy Tamds teljes vértezet-
ben. (Magyar Torténelmi Képcsarnok)

Ismeretes, hogy fianak, Ferencnek
is jon¢hdny alkalommal vitdi voltak a
bécsi udvarral, féleg a tizenotéves
hdborti idészakdban. Nadasdy Fe-
renc ugyanis nehezményezte, hogy a
stlyos haditerhek és katonai veszte-
ségek elsGsorban a magyar lakossigot
stjtottdk, de kifogdsolta azt is, hogy
a bécsi udvar nem elégséges timo-
gatdsa miatt a habord értelmetleniil
elhizodik, ami djabb terheket ré a
fold népére.® Koztudomdsi, hogy a
Nddasdy-csaldd leszirmazottjai koziil
tobben a 17. szdzadban a Habsburg-
ellenes nemzeti fiiggetlenségi mozgal-
makhoz csatlakoztak. Igy ott taldl-
juk oket Bocskai Istvan (1604 —
1606) és Bethlen Gabor (1613—
1629) erdélyi fejedelmek felkel6i ko-
zott, akikkel véllvetve a rendi és nem-
zeti sérelmek orvosldsdért kiizdot-
tek.> A Wesselényi-osszeeskiivés ide-
jén Nddasdy Ferenc orszdgbiré csat-
lakozott a Habsburg abszolutizmussal
elégedetlen  furak csoportjdhoz,
amiért 1671-ben fej- és joszagvesztés-
re itélték, ingo- és ingatlan vagyondt
pedig elkoboztik.

Nadasdy Tamds oridsi Osszegeket
dldozott a torok elleni harc megszer-
vezésére, dundntili birtokainak vé-
delmére. A legfontosabb feladatnak
ez id6 tdjt az dllandd torok eldnyo-
mulds, valamint a portydzo-fosztoga-
té katonai akci6k megfékezését te-
kintette. Ezért 1555-ben emlékirat-
ban fordult Miksa fGherceghez, a ké-
sobbi magyar kirdlyhoz (uralkodott:

1564—-1576), amelyben részletesen
kifejtette a dundntdli végviri rend-
szerre vonatkozd nézeteit. Ebben Ni-
dasdy Tamds rimutatott arra, hogy
még a leggazdagabb féurak szdmdra is
milyen hatalmas koltséget jelent a
végvarak karbantartdsa, a végvari ka-
tonasdg élelmezése és zsolddal torté-
no elldtdsa, a sziikséges fegyverzet és
16porkészlet beszerzése. Ezért arra
kérte a Habsburg-uralkod6t, hogy
kolesonozzon hadifelszerelést a ma-
gyar vdrak szdmdra, mert kiilonben
ezek képtelenek lesznek ellitni fel-
adatukat, azaz a mogottik levé or-
szagrészek védelmének biztositasdt

Nddasdy nemcsak elméletben, de
a gyakorlatban is jol ismerte a torok
elleni harcok sajdtossigait és nehéz-
ségeit. Virai ¢élére mindig olyan ka-
pitinyokat dllitott familidrisai koziil,
akik megfelelé katonai tapasztalattal
rendelkeztek.” De & maga is mint
horvit—szlavon bin, orszigos fGkapi-
tiny ¢és nddor gyakran részt vett
ezekben a kiizdelmekben, amelyek-
ben mindenkor férfias helytalldst ta-
nusitott. Ugyanerre nevelte fiit, Fe-
rencet is, akit felnétt kordban a hi-
res ,,fekete bég” néven emlegettek.

Bdar — mint arra mdr utaltunk
kozéleti elfoglaltsiga miatt Nadasdy
Tamds néha hoénapokig tdvol volt
birtokaitol, azok védelme sohasem
keriilte el figyelmét. Igy tortént ez
Kanizsa esetében is, amely az orszdg
hdrom részre szakaddsit kovetoen
nemcsak Nddasdy birtokainak, de a
dél-dunantili végvirak egyik legsza-
mottevibb lincszemévé vilt. A vdr
falainak és épiileteinek dlland6 kar-
bantartdsa, a varGrség ellitdsa és fel-
szerelése érthetGen a Nddasdy-bir-
tokok jelentds javait emésztette fel.
Ugyanakkor az egyre gyakoribba
vilé torok tdmaddsok s a vdrtarto-
midny falvait pusztité ellenséges ka-
tonai akciok arra sarkalltik Nddasdy
Tamast, hogy a kanizsai vdrat min-
dendron megtartsa.®

A torokellenes harcokban

Amikor az oszmdn had 1532-ben
Készeg aldl visszafordult, ennek hi-
rére Torok Bilint, Bakity Pdl és Pek-
ri Lajos csapataikat és a kornyékbeli
dél-dundntili vdrak, igy Kanizsa Or1-
ségeit egyesitve a portydzd, foszto-
gaté ellenség iildozésére indultak.
Szeptember 27<€n érték utol a zsdk-
mannyal és foglyokkal visszatéré to-
rokoket, amint azok éppen a Mura-
folyon, Herbordfa mellett igyekeztek
atkelni. A kibontakozott 6ldokl6
kiizdelem alig masfél ora alatt elddlt,
mivel az uldozoknek csak lovassa-
guk volt, s igy a torok dgyuk rette-
netes mészarldst vittek végbe kozot-

tik. E harcokban a kanizsaiak pa-
rancsnoka, Huszti Gyorgy aldl is ki-
16tték a lovat, majd szdmos tarsa-
val egyiitt Konstantindpolyba hur-
coltik fogsigba.’

Buda elfoglaldsa utin két évvel,
az 1543—1544-es esztendGben a to-
rok udjabb, j6l el6készitett hadjdra-
tot inditott a magyarorszdgi végva-
rak egy részének elfoglaldsdra. E har-
cok sordn csapatai egymads utdn tiiz-
ték ki a félholdas zdszlot Pécs, Szek-
sz4rd, Simontornya, Fehérvir és Ta-
ta vardnak bdstydira, s6t Ulema pasa
Csdktornydt és Kanizsit is megtd-
madta, de ez utdbbiak bevételével
nem boldogult. 1542-ben ugyanis
I. Ferdindnd Zala megye fGispanjava
Zrinyi Miklés horvit bant nevezte ki,
s az O személyében valéban kivdlo
katona vette kezébe a dél-dunantili
torokellenes harcok iranyitasat."°

Zrinyi és Nidasdy mindent meg-
tettek, hogy Kanizsit jol felkészit-
sék a soron kovetkezo torok ostro-
mokra, ezért 1548-t6l minden évben
nagy mennyiségi élelmiszert és 16-
port halmoztak fel a vdrban. Isme-
retes volt ez a tobbi dél-dundntuli
viarkapitany elGtt is, akik tobbszor
kértek segitséget a kanizsai pa-
rancsnoktol. lgy 1549-ben Horvith
Marko szigetvdri kapitiny levélben
kérte Nagy Mité kanizsai tiszttartot,
hogy kildjon élelmet szimukra, mert
a torokok a kornyékrél mindent el-
vittek: ,,Nemes vitézlo és énnekem

3. abra. Kanizsai Orsolya, Nddasdy Tamads
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bizodalmas uraim, bardtaim . . . ezt
Irhatom ti kegyelmeteknek, hogy
mostan itt szomorusighan vagyok,
egy oka ez, hogy pénz nélkiil igen
sziikolkodiink, mdsik oka az, hogy
mostan itt sziikségben nagyban va-
gyunk, mert az terek mindeniitt meg-
kidltatta, hogy ide semmi élést be ne
hozzanak, az utakat pedig minden fe-
kil igen dlljdk, . . . annyira, hogy sem-
rrgi’;é{ést ide be nem mernek hoz-
ni.

1554-ben Kerecsényi Ldszl6 szi-
getvdri kapitdny ujbdl segitséget és
élelmet kért Kanizsirél Csdnyi Fe-
renc tiszttart6tdl, mert tartalékai a
harcok sorin teljesen kifogytak. A
pécsi és az eszéki torokok ugyanis
Bayram bég vezetésével 14 dgyujuk-
kal megostromoltik Szigetvdrt, és
Perneszy Egyed hadnagyot is megél-
ték.'?

Zrinyi dllandé katonai el6készii-
letei nem voltak hidbavaléak, hiszen
szinte mindennap arrél érkeztek hi-
rek, hogy a torok egyre ujabb terii-
leteket foglalt el és a nagyobb virak
bevételére késziil. 1553. mdrcius 13-
dn keltezett levelében a csurgdi ud-
varbiré azt jelentette Zrinyinek, hogy
a kozeljovben Bayram bég seregé-
hez virjdk a budai és a boszniai pa-
sikat, akiknek a segitségével elGbb
Szigetvart akarjdk bevenni, majd azt
kovetéen rogton Babdesdt, Szent-
gyorgyvart és Kanizsdt veszik ostrom
ald. Ugyanerr6l a sziandékrdl tands-
kodik a pécsi bég 1555. december
20-d4n irott levele — amely a kani-
zsai vitézek kezére keriilt —, mivel
ebben szigorian utasitotta a torok
tiszteket, hogy mihamarabb végez-
zenek a dél-dundntili vdrak bevételé-
vel, ezért cserébe nekik igérte Kapos-
vart, Korotndt, Babdcsadt és Kanizsdt.
Ezzel magyarizhat6, hogy Szele Ja-
kab kanizsai tiszttarté arra kérte
Orosztony Péter szenyéri és Dersffy
Abel korotnai kapitinyokat, hogy
azok dllanddan értesitsék a torok
mozgol6disair6l.!

A kanizsai kapitiny 6vatossdga és
ébersége egyértelmiien indokolt volt,
mivel az 1555-6s esztendGben egy
sor kisebb dél-dundntili vdr torok
kézre keriilt. Ekkor esett el Kapos-
vir is, amelyet a harciassdgdrél hir-
hedt Tojgun budai pasa foglalt el a
szeptember 4-—7-i ostromot kove-
téen. Kaposvir eleste felettébb vi-
ratlanul érte a kanizsai Grséget, mi-
vel a két vdr erdssége és fekvése meg-
kozelitben azonosnak szdmitott az
1550-es években.

A somogyi végvirak egy részének
eleste 1555-ben nem kis gondot je-
lentett Nddasdy Tamds szdmadra, hi-
szen a torok terjeszkedés egyre ko-
zelebb keriilt Kanizsdhoz. Nddasdy —
akit az orszdggyiilés idokozben a du-

L}

ndntili részek fékapitinydvd neve-
zett ki — éppen ezért jelentés el6-
késziileteket tett a varhaté torok ta-
madads kivédésére. Ez hamarosan be is
kovetkezett, ugyanis 1556 tavaszdn a
boszniai pasa csapataival dtkelt a Szd-
vin, és Krupa, valamint Kosztajnica
vira ellen vonult. Ezek helyGrsége
azonban mindaddig derekasan helyt-
dllt, amig a felmenté sereg Zrinyi
Miklés vezetésével meg nem érkezett,
s visszavonuldsra nem kényszeritette
az ostromlékat.'*

1556 mdjusdban jabb jelentds to-
rok csapatosszevondsokra keriilt sor,
amikor a pécsi és a babdcsai bég, to-
vibbd az 4j budai pasa, Hadim Ali
csapatai ostrom ald vették a Horvidth
Marké dltal védett Szigetvirt.'S E
vdr stratégiai fontossdgdrél a kortdrs
Forgich Ferenc viradi piispok Em-
lékiratdban ezt irja: , £zt az erddot
Ferdindnd nagy igyekezettel, nem az-
zal a szdndeékkal épittette, hogy csak
Magyarorszdgnak azt a vidékét védje,
hanem mert helyzeténél fogva hdrom
tartomdny erdekeit nagyban szolgdl-
ta. Mert a Drdva tulso oldaldin mdr
Szlavonia kezdddott, és Kapronca, a
legkozelebbi szlavoniai vdr, Ferdi-
ndand fennhatdsiga ald tartozott. Std-
Jerorszdgot a szigeti tdjtol nem mesz-
sze @ Mura folyo . . . vdlasztotta le,
amely Zdkdny kozségnél omlik a Drd-
vaba. Ausztria sem volt innen mesz-
sze.”'® Eppen ezért a kirdly — a to-
rok tdmaddsrél értesiilve — Nddasdy
Tamds nddorra bizta Szigetvdr fel-
mentését, ,,melléje advin 6000 né-
met gyalogost és Nikolaus von Pol-
bail bdrot 1000 ujonnan toborzott
magyar lovassal. Ehhez csatlakoztatta
még a szomszédos — gyori, pdpai €s
egyeb — drségek katondit, majd ki-
rdlyi rendelettel felszolitvan Zrinyi
Miklds gréfot, a horvit részek pa-
rancsnokdt, ugynevezett bdnjdt, egy
bizonyos napra Kanizsdra gytlekez-
tet mindenkit. Itt részint a kirdlyi
rendelkezés alapjin a stdjerorszdgi

Grazbol szdllitott dgyuk, részint
egyéb sziikséges dolgok vdrdsdval
toltottek el kilenc napot . . . A tize-
dik nap egyesitvén valamennyi nem-
zet lovas és gyalogos csapatait, utra
kelt, és négy napi menetelés utdn Ba-
bocsa vdra ald érkezett, melyet a
mieink az el6z0 évben az ellenség
kezére adtak.”'” A Nadasdy és Zri-
nyi vezette mintegy 10 ezer fonyi
sereget az a szdndék vezérelte, hogy
elvonja a 30 ezres torok ostromld
csapatot Szigetvar alél. Ekkor irta a
szinte teljesen Kkiiitilt Kanizsa tiszt-
tartdja, Szele Jakab Nidasdy Tamds.
nak: ,Ha Szigetet a torok megveszi
(mit Isten ne adjon!), ide mirdnk akar
jonni. Aminémii jelt pedig Berzence-
hez és Csurgohoz hallok és értek,
nem lesz sziiksége a toroknek azok
alatt késni. Semminemii viadalhoz va-
I6 szerszdm nincs itt. Ez a vdr fonép
nélkiil igen sziikélkodik. Te nagysd-
god kiildessen pattantyust, aki tud
laptikat csindlni. Egy van nekiink,
ez is Szigethol rekedt itt. Te nagy-
sdgod vetessen Bécsben W Otezer
lapddba valo puskdkat . ..”

Szele Jakab riadalma korainak bi-
zonyult, Nddasdy és Zrinyi szdmitd-
sa ugyanis bevilt: a torokok julius
21-én felhagytak Szigetvdr negyven
napja tarté ostromdval és Babdcsa
felmentésére indultak. A két ellen-
séges had kozotti elsé jelentGsebb
Osszecsapdsra masnap kertilt sor, ami-
kor Zrinyi nyolcszdz huszdrjdval
nyolc alkalommal szoritotta vissza a
Rinya foly6é mocsarain dtkelni akaré
ellenséget. ,,Middn a nddor tudomdst
szerzett a basa kozeledtérdl, a lova-
sok egy részét nyomban kikildi —
frja Forgdch Ferenc Emliékiratiban
—, hogy deritsék fel a hadi helyze-
tet és tegyenek neki jelentést. Azok

4. dbra. Sdrvdr ldtképe a XVI. szdzad ko-
zepén.
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megtudtdk, hogy a térokok gdzlot
keresnek, hogy dtkelhessenek, és a
folyo tulsé partjan harcra készen so-
rakoznak. Ezt megtudvdn a bdnt a
stdjer, karintiai és krajnai zsoldosok-
kal, valamint 800 fényi magyar lo-
vassdggal az ellenség fogaddsdra kiildi,
hogy akaddlyozza meg az dtkelést . . .
az ellenség eleinte merészebben nyo-
mult a mieink ellen. De ezek nem-
csak hogy bdtran ellendlltak, hanem
még vissza is vetették dket, és oly ki-
vdnatos sikerrel folytattdk a har-
cot, hogy az ellenséget nem is egy-
szer a folyo tulsé partjira vetették
vissza . . . Folyt a harc ez nap tizen-
egy ordtol éjszakdig, sok ellenség el-
esett, még tébben a folyo iszapjiba
meriiltek.” "’

A tileroben levi ellenséges had
azonban mdsnap mégis dtkelt a Ri-
nya folyon, s az egyik torok csapat-
test megkeriilve a magyar sereget a
keresztény tdborra itott. Ekkor Zri-
nyi huszirjaival bitran felvette veliik
a kiizdelmet, majd megszalasztotta
Oket. ,[gy vegzodott az az utkozet,
amelyben . . . négyszdaz vagy megan-
nal is tobb ellenseg esett el a harc-
ban, wvagy fulladt a mocsdarba, hat-
szdzndl tobben sebestiltek meg. A
mieink kozil ketszazhetven fejet
raktak a basa sdtra elé, mintegy har-
mincan estek fogsdgha, a magyarok
kozul alig negyvenen maradtak ott,
koztik Nddasdy Jakab, a nddor test-
vére, szépremeényii ifju . . ."*°

Ezek utin a magyar csapatok Ber-
zencén dt Kanizsira vonultak vissza,
ahol tobb mint egy honapig tétle-
niil varakoztak, mivel Ferdindnd fo-
herceg csak ekkorra érkezett meg,
hogy dtvegye a fovezérletet. Konnyu
elképzelni, hogy ez id6 alatt a zsold
nélkiili idegen katondk milyen szor-
nyi pusztitdst vittek véghez a zalai
falvak lakossiginak korében. Idéz-
ziik fel ezzel kapcsolatban ismét For-
gich Ferenc Emlékiratit: ,Mikor a
nemet katonasdg Kanizsa komyeéken
hosszabban iddzott, mikozben az el-
foglaltsdig hidgnya is kovetelodzéve
tette, meg a zsold elmaraddsa is bom-
lasztotta a katonai fegyelmet, el-
mondhatatlan kicsapongdsra és ziil-
lésre adta a fejét: a falvakban és a
szolokben hisz mérfoldnyire is csa-
patosan koszdltak, a népet mindenfe-
lé fosztogattdk, litéttek-vertek, joszd-
gait ragadoztik, sem korra, sem nem-
re nem voltak tekintettel, sét a pa-
rasztoktol elhurcolt élelmet a tdbor-
ba hordtik és azzal kereskedtek. Az
emberek vegil mdr nem tirték ezt a
gyalizatot, hanem a hegyekben és az
erdokben maguk is dsszeverddtek,
az utszorosokban meglesték a fegy-
veres katondkat, €s amint szokds sze-
rint zsdikmannyal megrakodva halad-
tak, tldozobe vettek, kifosztottdk,

végiil le is oldostéek dket, és igy dlltak
rajtuk bosszut az elszenvedett sérel-
mekért.”*!

Végre szeptember elején Ferdi-
ndnd féherceg is megérkezett Kani-
zsara 6000 f6nyi cseh—morva lovas-
sdgdval, megkozelitéen ugyanakkora
gyalogsdgdval, majd a Nddasdy és Zri-
nyi csapataival egyesitett sereg két
hét milva a torok kézre keriilt somo-
gyi vdrak visszafoglaldsira indult. gy
elgszor Korotna virdt vették ostrom
ald, ahol az idegen zsoldosok brutd-
lis kegyetlenséggel mésziroltik le a
megaddsra kényszeritett torok hely-
orség katonait.

Korotna bevételét kovetden jelen-
tosebb harc nélkiil tudtik visszafog-
lalni Szentlorine, Gorosgdl, Sellye és
Szentmdrton vdrait. Ezzel a hadjd-
rat elérte céljit, hiszen egy sor erds-
séget sikertlt felszabaditani a torok
uralom alol, s egyuttal megvaldsult
a stratégiai szempontbdl dontd_fon-
tossdgl Szigetvar felmentése is.”

Kanizsa 1j kapitinydnak, az 1557-
ben kinevezett Tahy Ferencnek nem-
csak a wvir koril portydzo torok
konnyilovassig ellen kellett meg-
védeni a vidéket, de gondot jelen-
tett szdmidra a kornyéket fosztogato
szabadhajdik megfékezése is. Ezek a
fegyveres csapatok dllando rettegés-
ben tartottik a kornyék lakossdgit,
mivel akcioikat bestidlis kegyetlen-
séggel hajtottik végre. Forgich Fe-
renc leirasa szerint: ,, ... jobbaddra
csak abbol éltek, amit raboltak, de
ha torokre akadtak, rendszerint igen
keményen harcoltak. A torokck any-
nyira gyiilolik ezeket az embereket,
és annyira haragusznak rdjuk, hogy
egyet sem szoktak eletben hagyni
koziiliik, a foglyokat pedig a legszir-
nytibb kinzdasok kozepette vegzik ki,
ezért aztan dllhatatosan kell harcol-
niuk, vagy ha nem harcolnak, a ke-
resztényeket zsakmdnyoljdk. De f&-
leg a kaposujvariak oly megdtalko-
dottan kegyetlenek voltak, hogy a
kereszteny  parasztokat  kinzdssal
kényszeritették peénziik odaaddsd-
ra . . . Voltak, akik vasfuroval lyu-
kasztgattak dt a ferfiaknak a labuk
szardat, noknek a mellet, es a kegyet-
lenkedés semmiféle modjat sem mel-
loztek, csakhogy pénzt csikarjanak
ki,”*® Ezért Tahy Ferenc és Zrinyi
Miklés még 1557 nyarin 400 katond-
jukkal vonultak elleniik és a foszto-
gaté szabadhajdik csapatait egymis-
utdn semmisitették meg And, Marot-
viar ¢és Kdlmidncsa kozelében. Az el-
fogott haramidkat nyomban karéba
hizattik vagy elevenen a foldbe ds-
tak Gket.??

5. dbra. Nddasdy-cimer a sdrvdri var ud-
vardan.

1557 6szén nagyszeri fegyvertény
fliz6dott Tahy Ferenc nevéhez, aki
800 lovasaval Babo6csa mellett lest ve-
tett a pécsi Ali pasa és Amrat bég csa-
patainak, amelyeket néhdny dra le-
forgisa alatt szinte teljesen megsem-
misitett. Az litkozet sordn a torokok
illitélag 1000 katondjukat és 600 lo-
vukat vesztették el, de ezen kiviil
néhany dgyu és szimos l6fegyver is a
magyarok kezére keriilt. A gydzte-
sek Berzencén és Csurgén keresz-
tiil Kanizsa vdrdba siettek, ahol hala-
ado istentiszteletet, mald pedig nagy
{nnepséget rendeztek 2

A harcok azonban viltozo sze-
rencsével folytak, amit jol mutat az
is, hogy még 1557 Oszén Kanizsa
majdnem a torok kezére jutott. Tahy
Ferenc ugyanis a virirség egy részc-
vel Belovirra lovagolt, s amikor a pé-
csi torokok errdl értestltek, elhatd-
roztik, hogy a parancsnok néelkiil
maradt GOrséget Kicsaljak a vdrbol és
Récse mellett lest vetnek neki. A
tervnek megfelelden egy 20-30 f6-
nyi kisebb csapatot (az ugynevezett
martalékot) kozvetleniil a virfalak
ald kildték, akik hangos szoval szi-
dalmazni kezdték a kanizsaiakat. Er-
re azok egy része — Sdrkdny és Kor-
mos nevii hadnagyaik vezetésével
tldozébe vette a torokoket, és ami-
kor Récse kozelébe értek, azt vetick
észre, hogy térbe csaltdk Oket, A
kanizsaiak végul is egy heves roham-
mal kivagtik magukat az ellenség
gylrijébdl és minél hamarabb a vir-
ba igyekeztek visszajutni. A virfalak
alatt azonban a torok derékhadba ro-
hantak, s igy két tliz kozé szorulva el-
keseredett harcba kezdtek. A virbe-
liek latva tarsaik szorult helyzetét,
mintegy 200 fonyi lovassdgot kiild-
tek a megsegitésiikre, amelynek td-
mogatasaval végiil megfutamitottik a
torokoket. A kanizsaiak gydzelme

azonban felettébb kétes értéki volt,
mivel 80 halott és 240 sebesiilt je-
lezte a
gé.l"?.ﬁ

harcok rendkiviili hevessé-
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A Récse melletti torok lesre vd-
laszul Tahy Ferenc el6bb Korotna,
majd Kdlmadncsa, Szentl6rinc és Csur-
g6 mellett vert szét kisebb ellenséges
erGket, s ezekért a sikeres akcidkért
1560-ban az uralkodé6tél Oreglakot
és Balatonberényt kapta jutalmul.
A kanizsai kapitinynak ugyancsak
jelentds része volt a hirhedt hegyes-
di torok vdr elleni tdimaddsban, ami-
kor 1561. dprilis 4-én Magyar Balint
fonyddi, Gyulaffy Ldszlé csobdnci és
a Nicolas Salm vezette gyori hely-
Orség katondival 10 napi ostrom
utin bevették a gytlolt er6dot. He-
gyesd torok parancsnokdt fogoly-
ként Bécsbe szdllitottdk, majd a vir
falait a kornyékbeli lakossdggal foldig
romboltattik le.?”

Az 1560-as évek elejétol Arszlin
pécsi pasa rendszeresen megtamadta
a kanizsai és a szigetvdri végvdriakat,
s6t 1562 tavaszdn a Drdvdn til, Mo-
nosziéndl paldnkvidrat kezdett épit-
tetni, hogy onnan mindenkor szem-
mel tarthassa a portydzé magyar
helyGrségek katondit. Errél Zrinyi
Mikl6s, a szigetvdri kapitiny megbiz-
haté kémeit6l hamarosan tudomdst
szerzett, ezért az Arszlin pasa elleni
kozos katonai akcidra szolitotta fel
Kanizsa és Babdcsa vdrdnak parancs-
nokait. Ennek megfelelGen a fenti
hdrom helyé&rség egyesiilt katonasdga
olyan vdratlanul lepte meg a toroko-
ket, hogy azoknak még csapataik
hadrendbe dllitdsira sem maradt ide-
juk, s igy rovid, de anndl hevesebb
kiizdelem utin kénytelenek voltak
megfutamodni.?®

1566 szeptemberében a kanizsaia-
kat nagyon lesijtotta Szigetvdr torok
kézre keriilése, mivel legnagyobb

igyekeztiik ellenére sem tudtak seglit-
séget nyujtani Zrinyi Miklésnak.?®

Ebben az id6ben ugyanis Tahy Fe-
rencet a vdrorség nagyobb részével
az uralkod6 a gyori tdborba rendel-
te. Zrinyi Gyorgy vicekapitiny — a
,szigetvdari hos” fia — azonban nem
indulhatott apja megsegitésére, mivel
neki akkor Kanizsa védelmét kellett
irdnyitania.

Szigetvar torok kézre keriilését
kovetGen, 1566. szeptember 15-én
Szokoli Musztafa budai beglerbég
Zrinyi levdgott fejét [. Miksa (1564 —
1576) csaszdarnak kiildte el, aki ud-
vari orvosival azt bebalzsamoztatta.
A levdgott fejet ezt kovetGen el6bb
Kanizsdra vitték, ahol a Ferenc-ren-
diek templomdban harom napig koz-
szemlére tették, majd nagy pompd-
val Csdktornydra szdllitottdk, s ott a
csalddi sirboltban Zrinyi elsé felesé-
ge, Frangepan Katalin mellé temet-
ték el.

1567 nyardn aztdn ujabb csapds
érte a kanizsaiakat Tahy Ferenc ha-
ldldval, akinek a helyére Zrinyi Gyor-
gyot nevezték ki. Az 1j kapitdny
azonban csak rovid ideig toltotte
be ezt a tisztét, mivel Keglovits
Péter haldla utdn & lett a csiktor-
nyai vir tulajdonosa, s ezért lemon-
dott a kanizsai parancsnoksdgrol.
Zrinyi Gyorgyot kovetéen Kani-
zsa élére a XVI. szdzad kozepének
egyik legkivdlobb végviri tisztjét és
leghiresebb bajvivé katondjdt, Thury
Gyorgyot nevezték ki, aki rendki-
villi harci erényeivel mdr ezt meg-
el6zoen is szamos iitkozetben Kki-
tlint, ezért Miksa csdszdr Pozsony-
ban lovaggd uitotte.>©

Varerdditési munkak

A toroék csapatok meg-megujulé
tdmaddsai mdr az 1550-es évek ko-
zepétdl arra kényszeritették Nadasdy
Tamast, hogy a vdrat megerGsitse és
egy esetleges hosszabb ostromra is
felkésziiljon. Therjék Tamis, aki a
maga kordban hires épitGmester volt,
ezt jelentette Kanizsdrdl 1555. okto-
ber 6-dn: ,, Az kozfalnak czévekeit és
gerenddit felverettem wila, félig fel
vagyon rakva, az kik ldtjgk mind di-
csérik. Lovohely két helyen lészen
rajta: a viz-szinten, s azon felil.”3'

Ezek az erdditési munkdk szaka-
datlanul folytak, igy elébb Szele Ja-
kab tiszttarté irdnyitdsdval 1567 ta-
vaszdig, majd az azt koveto évtized-
ben is. Szele Jakab 1558-ban kelte-
zett levele szerint: az épitGmunka-
sok a palinkfalak és a bastyak fold-
del valé feltoltésén dolgoztak, de

6. dbra. Zrinyi Miklos grof, a ,,szigetvdri

hds”.

7. dbra. I. Ferdindnd német—rémai csd-
szdr és magyar kirdly.

nem lévén elég vasszegiik, a kotések-
kel kissé hdtramaradtak. A kovetke-
z0 év janudrjaban pedig azt jelentet-
te Kanizsir6l Nddasdy Tamdsnak,
hogy a Rajky-bdstya és a mellette
hiz6dé palankfal feltoltését elvégez-
ték, s befejezték a kapu melletti bds-
tya felépitését is. Ez utébbi vastag-
sdga — a tiszttarto jelentése szerint —
kiviilrGl 3 ol, belsé oldalin pedig 2
ol. Szele Jakab levelébdl kideriil,
hogy a Szalay Léndrt és a Mdté didk
bastydi kozott hizédo falakat is meg-
fontik, tovdbbd a sziikséges ,J]ovo-

8. dbra. Nagy Szulejmdn szultdn. Domi-
nicus Custos metszete a XVI. szdzadbol.
(Magyar Térténelmi Képcsarnok)
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helyeket” is kialakitottdk. ,,Ha mi-
vesiink volna — irja a tiszttarté —
bdstydt, s az falt kellene tolteniink
folddel. Tovdbbd az szegénységnek
ennick és inniok kell adnunk, kivel
szapordbb és istenesb lészen. Az ta-
vali miinek szaporasdga is attol vala,
hogy ebéden, vacsorin 2-2 tdl ét-
ket adtunk a szegénységnek és fe-
restekenbe [ti. reggelire] és idokoz-
ben bort és kenyeret adtunk nekik.
Tovdbbd, ha az gonosz ut engedi,
hogy az palink-karéfdt behordhat-
ndm, az Huszdr Pdl bdstydjdt is meg-
béleltetném ez farsangba, de gonosz
utja vagyon az fahorddsnak.”?

Szele Jakab fenti jelentése is jol
bizonyitja, hogy Kanizsa ugyneve-
zett magyar modra épitett vir volt,
azaz minden része a legkonnyebben
beszerezhetd épitGanyagokbol, fabol
és foldbal késziilt. Errdl tanuskodik
Wesenstein  csdszari  épitGmester
1570-ben készitett jelentése — az ak-
kor madr kirdlyi tulajdonba kerilt
végvarrol —, miszerint Kanizsanak
sovényépitéssel késziilt palankfalai és
folddel toltott ot bastydja van.?”

Egyébként az adott idGszakban a
magyar paldnkvidraknak harom tipusa
alakult ki. Kozilik a leggyengébb a
hegyes, vékony, egymds mellé dllitott
karokbol készilt tgynevezett lator-
kert volt, amely elsGsorban a rablok
tavoltartdsdt szolgdlta. Kozepes eros-
ségiinek szamitott a duplasor geren-
ddkbdl dll6, filizfavesszovel Ossze-
kotott, levert paldnk. llyenkor két
sorban er6s gerenddkat dstak a fold-
be, az oszlopokat hajlékony vesszOk-
kel egymashoz fontdk, majd a koz-
tik levé iireget folddel toltotték
meg. Ezutin az oszlopokat erGsito
vesszofondst sdrral tapasztottdk be, a
tetejét pedig zsindellyel fedték le.
Legerosebb az lgynevezett rott pa-
ldnk volt, amelyet leggyakrabban bds-
tyak készitésenél alkalmaztak. Ilyen
esetekben nem fiizfavesszivel fontdk
at az oszlopokat, hanem a foldbe-
vert vastag colopiiket vaskapcsokkal
kototték ossze. Kiviilrél ez a paldnk

szinte ,kdéfalnak™ ldtszott, ugyanak-
kor azonban a fa rendszerint hamar
elkorhadt, s igy dllandé javitdsra szo-
rult.?

A paldnképitkezést Takdts Sandor
,magyar épitési médnak”™ tartotta,
mivel az dllandé torokellenes harcok-
ban az orszdg minden részén dltald-
nosan alkalmaztik. Gyakorlatilag
ilyen paldnkvdrnak tekintheté Kani-
zsa is, amelynek sOvényépitéssel
(foldbél és fabol) késziilt bastyai vol-
tak. A viszonylag olcson felillitott
palink kitiinGen megfelelt felada-
tdnak, hiszen az ellenséges dgyu-
golyé a foldtoltésbe behatolva benn-
maradt anélkiil, hogy a falakat olyan
konnyen meg tudta volna rongdlni,
mint példaul a kovet. A paldnkvi-
raknak ugyanakkor szimos gyenge-
sége ismeretes, igy, ha az ellenség
dgyuival rézsut lovette azt és le-
verette rola a kiilso sdrtapaszt, kony-
nyen felgyujthatta a falak faanya-
gat>*

A varak épitésének és karbantar-
tdsinak legfGbb eszkoze — igy Ka-
nizsa esetében is — a kornyezé job-
bigysdg ingyenmunkdja (gratuitus
labor) volt. Az orszdggylilés hatiro-
zatainak megfeleléen, varaink fenn-
tartisihoz a megyék jobbdgyai hord-
tdk a foldet, égették a meszet, kovi-
csoltdk a hatalmas kapcsokat, szo-
geket, és Gk dongolték a foldtolté-
seket, s vontik be- agyagtapasszal a
falak kiilsé részeit is. Az ingyen-
munka mennyiségét az orszaggylés-
nek kezdetben évi 6, majd 1567-t6l
12 napban dllapitotta meg. Az eldirt
rendelkezések természetesen jelentds
terhet rottak a jobbdgysdgra, hiszen
hidba szabdlyozta a torvényhozds az
ingyenmunka nagysdgdt, sziikség ese-
tén a torok és a magyar végvarak
szinte tetszésiik szerint hasznaltak fel
a kornyék lakossdginak munkaerejét.
A jobbdgyok tehdt nemcsak a vir-
épitkezések nagy részét végezték el,
de sokszor ¢k adtik a sziikséges épi-
téanyagokat is, ezen kiviil a rdjuk ki-
vetett adokkal és természetbeni szol-
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gdltatdsokkal jdarultak hozzd a végva-
ri rendszer fenntartdsihoz.

A dél-dundntdli torokellenes kiiz-
delmekben elszor a mar kordbban
megépitett nagyobb virakat erGsitet-
ték meg, de a tovdbbiakban sor ke-
riilt a kisebb vdrkastélyok, udvarha-
zak, egyediildllé tornyok és a falak-
kal korilvett templomer6dok kor-
szertisitésére is.>® Ahol egykor nem
volt belsG és kiilsG vir, ott a paldnk
megépitésével egyidében ez utébbit
is igyekeztek létrehozni. A Kkiilsé pa-
link ugyanis tdvoltartotta az ostrom-
16 hadakat és nagyban megnehezi-
tette a kGvar lovetését.”

A lofegyverek, foként pedig az
agyuk elterjedése alapvetGen megvil-
toztatta a magyarorszigi varépitészet
addigi rendszerét is. Igy mindenek-
elott korszerisiteni kellett a vdra-
kat, mivel a kordbbi vékony falak és
magas tornyok mdr nem tudtak ellen-
dllni az ellenséges lovegek tiizerejé-
nek, toviabba alkalmatlanok voltak
megfelel& szamu tlizérség befogaddsa-
ra is. Ezért — az 4j haditechnikai ko-
vetelményeket figyelembe véve —
meg kellett viltoztatni a falak és a
bastydk alakjat, azaz a kordbbi ma-
gas falak és tornyok helyére alacso-
nyabb, tomorebb épitmények keriil-
tek. Elterjedt a varfalak védelmére
és az ellenség tdvoltartisira kialaki-
tott belsd foldmagasitds, s a védelem
most mar nem a magasbol a mélybe
irdnyitott dgyuzdson alapult, hanem
a vizszintes, oldalazo tidzon.

Az 1j védomiivek emelése, agyu-
dllasok létesitésére alkalmas, széles
bastydk kiépitése hatalmas koltséget
és nagyfoki miiszaki tudast igényelt.
Megfelelé anyagi fedezet hiinyiban
azonban a fGurak nagyobb része kép-
telen volt ezt megtenni, ezért mdr az
1543. év 7. tc. joggal dllapitotta meg,
hogy a nagybirtokosok — a torok dl-
landdé pusztitdsai miatt — nincsenek
abban a helyzetben, hogy viraikat
megerdsitsék. Ezzel magyardzhatd,
hogy az 1550-1560-as években
mindinkdbb az uralkodd vette dt a
végvirak fenntartdsinak gondjdt, bdr
még mindig szép szdmmal maradtak
egyes foldesurak kezén is, akik fG-
ként familidris magancsapataikkal
igyekeztek azokat megvédeni. Ugyan-
akkor az 1547. évi nagyszombati
orszdggyiilés elhatirozta, hogy mind-
azokat a kastélyokat és erdsségeket,
amelyeket a kirdly beleegyezése nél-
kil épitettek — régebbi intézkedések
értelmében — el kell pusztitani. Majd
1548-ban rendeletileg kimondtdk a
kevésbé hasznavehetd varak lerombo-
ldsit. Teljes rendszerességgel aztin

9. dbra. Kanizsa latkepe. (Magyar Torté.
nelmi Képcsarnok)
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1556 — a bécsi Udvari Haditandcs
létrejotte — utdn indulhatott meg a
tervszer(i, nagyobb méretli virépit-
kezés, amelyet ndlunk is foként iti-
liai hadmérnokok iranyitottak > ®

A hatalmas épitkezési koltségek
arra kényszeritették Kanizsai Orso-
lydt — férje haldla utin —, hogy ka-
nizsai vardt kirdlyi tulajdonba adja.
E fontos végvirért az uralkodo6tol
Bormonostort, a Nyitra megyei Csej-
te varit és az ahhoz tartozé 3 me-
z6vérost3, valamint 10 falut kapott
cserébe.*?

A Kanizsai erGsség
a XVI. szdzad kozepén

Kanizsa vdra egy megkozelitGen
200 magyar hold nagysigi szigeten
fekiidt, amelyet mocsaras, ldpos terii-
let vett koriil. A korabeli erdsség —
egyes adatok szerint — Otszoget ké-
pezett, mds forrds, mint a Giulio
Turco itdliai hadmérnok dltal az
1560-as évek végén készitett felmé-
rés alapjdn, téglalap alaprajzi volt.
(Ma midr, ujabb régészeti dsatdsok
hidnydban, lehetetlen e vitatott kér-
dést eldonteni, mivel az elmult év-
tizedekben ipari létesitményeket,
kozépiileteket emeltek a vdr egykori
maradvdnyai folé.) Az erGsség mind-
egyik sarkdban jol kiépitett, dgyuk-
kal védett foldbastydk magasodtak.
A castrum teriiletét négy ol (kb. 8
méter) széles, 2 6l mély drok vilasz-
totta el két részre, az 6- és ujvdrra.
Ezen az arkon folyt keresztiil egy kis
patak, amit a vdr koriil futé hatal-
mas drkokon vezettek el. Az Gvir j6-
val kisebb (megkozelitGen 354x38
m), de magasabb teriileten fekidt,
mint az uGjvdr, egyikbél a mdsikba
felszedhetd, széles hid vezetett a tor-
nyos kapun keresztiil, ahonnan az 6r-
szemek az egész kornyéket megfi-
gyelhették.*®

Az 6virban (vagy belsé vdrban)
éltek a foldesir tisztjei csalddjuk-
kal egyiitt, és a vdrorség. Itt dllt a
korabeli inventdriumban toronynak
nevezett kastélyépiilet is, a Nadas-
dy-csaldd, illetve késGbb a kirdly dl-
tal kinevezett kapitdnyok f6uri disz-
szel berendezett lakhelye. Ennek
egyik szobdjiaban ,vagyon négy szo-
nyeg, két oreg szekrény, két hosszu
szekrény, hdrom réz gyertyatarto,
negy abrosz . . . A toronyban valo
boltban [boltozatos helyiségben] egy
asztal, az nagy szobdban egy asztal,
az z6ld szobdban egy asztal, székek
mindenestél az vdrban vannak
XXL"*' A belsé vir pincéiben az
Ur szoldjén termett 0 borok™-at és
j borokat taroltdk *? Az 6var ke-
leti részében volt taldlhat6 a Ferenc-

rendiek emeletes klastroma, a temp-
lom, a fegyver- és élelmiszerraktir, a
I6portorony, tovabbd a tomloc épii-
lete. Ebben dllandéan szémos torok
raboskodott, virva, hogy valaki ke-
zességet villaljon érte, vagy sarcdt
kifizesse.

1563 novemberében Szele Jakab
Nddasdy Tamashoz irott levelében
azt panaszolja, hogy fél&, a rabok el-
pusztulnak a pestisben: ,,miért hogy
egyiitt kell oket tartanunk, ha egyi-
ken rajta lesz, az tobbi is eldoglik
tiile, itt penig jeles foglyok vannak,
az Orzésére is kevesen vannak.”*>

Az ujvarban (vagy koézépvirban)
laktak a kézmiivesek, a cselédség,
itt dlltak a mihelyek, az istéllok, a
pajtik, a mészdrszékek, a tiizifarakd-
sok, a széna- és szalmakazlak, illetve
a temetd. A siité hdzban példdul a
liszt mellett ,,egy hordo etzet, ugyan-
ott 6 szita, egy hosszu tekenyo . . .
egy nagy fejsze” volt, mig ,,az kovdcs
hdzban vagyon két oOreg verd, ket
vdgo, négy fogd egy patkolo fogoval,
két likaszto.”**

A kanizsai vir 1566. junius 9-i tel-
jes inventdriumdt az alabbi kimutatds
szemlélteti:*

BELSO VAR
Malomhiz
Szalonndshdzban

21 hitvdny pajzs
Csépeshdz
2 sisak
2 pajzs
1 szablya
1 hegeszter
11 kopja
1 hitvdny német kard

10. dbra. A mocsdrral korillvett kanizsai
vdr. (Magyar Térténelmi Képesarnok)

Kdpolna
Kisbolt hdz
Boltfolyoson

3 zdszI6 kopja
StitGhdz
Konyha

KOZEPVAR
Folyoson
agyu ald valo kerekek 10
2 4gyi ald valo vasrid tengelyé-
vel
Belsé varban az f6lsG folyosén
29 kopja
Bels6 bdstya
47 kopjavas
Az dgy\ [agyu] szerszamoknak
szdmai
A fols6 folyoson nap ésetén valé por-
hdzban vagyon
4 szamszerij
12 szdmszerij
68 puskapalack
9 fokos szekérhez vald lincos
szeg
61 puskaforma
54 puskamezek
35 puskagolyobis
15 puskavesszébe valo vas
6 szakallab mezek
24 kosir laptha
67 tii laptha
10 szakallab tiizel6 vasas vessz6
3 oreg bdr porzsik
1 kis bér porzsdk
3 tarackhoz val6 forma
5 szakallab forma
2 vasmacska
1 vashorog kibe gonosz embert
visznek
1 ldddban egy kis bérzsdkban
tarackpor
4 vas tarackgolydbis egy kender
kotél
23 tonna tarack és puskapor
és egy 1/2 tonna por
egy remek tarack vas szaka-
dozott
17 szakallab golydbis
14 laptha puska
23 szakallab
1 oreg tekend
1 kis tekend
1 foldvagd vas
A kidpolna f6lott valé hdzban az fols6
folyosoén, egy kasban vas chon-
koly
A kapunall6k szobdjdban vagyon
3 szakallab

Az folyoson ugyanott
1 tarack agy, vasazott, tenge-
lyével egyetemben
1 rézdob
3 vas ldmpis kiveto
1 vasazott tarackhoz val6 agy
tengelyével egyetemben
A nagy szoba folott

1 iires tarack agy, vasazott két
kerekével
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A thorony mellett valé hdzban, két kis hordéban kénké A molndrnak van
kiben Wyda porkoldb lakik szitalt kénké fél fazékkal biiza 34 kébol
66 vas nyeld szakallab oreg tarack golydbis 208 rozs 3 kobol
17 fa nyelii szakallab kozép tarack golydbis 100 1/2
2 vaslapdt szakallab golycbis 108 1/2 A majorokban val6 szimldlds
2 lampads Agyiik szdma Az Berken val6 majorban

A bels6 kapun
1 vas nyel{ szakallab
3 fa nyeli szakallab
A kozép kapun
3 vas nyeli szakallab
26 fa nyelii szakallab
3 fél szakallab
3 puska
8 tarackhoz val6 szeg
1 torott szakallab
100 szakallab golyobis egy bor
tartoban
5 szakallabhoz valo palack
3 hegesterbdl csindlt ddrda
2 kaputolé ddrda
5 porzsik
2 szakallabhoz val6 vesszd
I portoré szakallab
1 fekete ldddban oreg tarack
golyobis 23
28 kozép tarack golydbis
228 szakallab golydbis, ugyan-
azon ladaban vago vas |
1 lyukaszto vas
1 tarack forma
A kozép kapu folott valo szoba-
ban
7 szakallab
6 szakallab tisztito pdlca vasas
A kenéz kapun
8 fanyeli szakallab
64 szakallab golyobis
1 forgo tarack tisztito
2 szakallab tisztito vasas
1 dérda
A kdpolnabeli boltban
fenyd szurok fél csoborrel
fenyd szurok fél altalaghal
fenyé szurok egy kis horddval
A kozépsd folyoson valé boltban
por hordo (kis) 19
és 2 1/2 hordé
masféle por 36 hordo
10 6n tibla
238 vaslapat
125 kdvigo csakdny
283 hegyes kapa
59 irté kapa
22 vasasdsé
20 csigdra valo istring
Az toronyban
7 szamszerij
21 szamszerij nyele
1 kis atalagh
1 tarack agy vasazatlan
102 puska
1 szakallab palack
4 teknd
1 tarakchoz valé lada
1 rosta
1 vaslapdt
2 tarackhoz valé kandl
1 tarack goly6bis
1 vasas tarack gyijté pdka

Az toronyban 1 tarack
A nagy szoba folott 1 tarack
A szalonnds hdz mellett 1 tarack

A bels varban 3 mozsdr pattantyi
egy seregbonté 3 szakallabbal
egy eltorott vastarack rajta |
oreg harang

A nagy béstyaban 4 tarack

Az belsé bastydban 4 tarack
vagyon ottan az folyoson 2 tarack
Az kenéz kapun | tarack
vagyon ottan az belsé bdstydban
6 vasas kerék tarack ald valo
vagyon ottan 2 torott vasas kerék
vagyon ottan 4 torott vasas kerék

Borok szama
Sz616 borai
32 hordoban osszesen 526 1/2
kabaol
Hegyvam borok )
22 horddban 406 1/2 kobol
Ecet szima
10 hordo
fewltew ecet 1/2 hordo
ecet 4gy 1 hordo

Kocsmikra kiadott borok szama

Becsehel I hordo hegyvam bort
14 kbol

Hegyfold 1 hordd hegyvdm bort
14 kobol 5 pint

Kanizsa 1 hordé hegyvam bort
24 kobol 1 pint

Pallér 1 hordé hegyvam bort
25 kobol 2 pint

Ujudvar 1 hordé hegyvdm bort
23 kobol 1 pint

Gelse | hord6 hegyvam bort
18 kobol 2 pint

Szepetnek 1 hordé hegyvam bort
18 kobal

Mykefalva 1 hordo hegyvdm bort

19 1/2 kobol S pint
Osszesen: 8 hordo
155 1/2 kobal 16 pint

Liszt szama
A belsd varban az boltok alatt
5 germelben 406 kobal 221 kobol
buiza, 185 kobol rozs
4 hordéban 73 kobol 60 kobol
biiza, 13 kobol rozs

A Malomhazban
8 hordéban biiza liszt 188 kobol
2 hordéban rozsgabona 75 kobol

A Molndrban [malmokban] val6
vam gabona szdma
Osszesen: buza 177 1/2 kobol
rozs 92 1/2 kobol
(De ezt asszonyom a szlikolkodok-
nek disponilta).

okor

negyedffy okor tulok
negyedffy bika
harmadffy bika

agh bika

tavalyi okor borju
borji ind

meddé ind
harmadffy nové tind
negyedffy novd tiné
tavalyi novo tind
egy idei okor borji
idei nové borju

Az kanizsai majorban
[eszkozok felsoroldsal

Gelsei majorban
tojo tyuk
tyukffy
kakas
kappan
kikeld tyuk
nagy tyuk alatt
lid
ludffy

Marthonffalway majorban
tojo tyuk
kakas
tyukffy
ewlos tyuk
kikeld tyuk alatt
lad
ladffy

Az 1j Tyuk majorban
tojo tyik
kakas
kappan
tyukffy
ewlos tyuk
vércse
oreg lud
ladffy
vércsefy

Disznok szima
oreg diszno
harmadffy diszno
oreg kan
esztendos kan
baojti malacok

Méhek szdima
Ujudvaron vagyon 4 kass méz
Sormdson vagyon 20 kas méz
Molnak [malmok] szdma
Szentgyorgyon a Mura vizen
3 kerek malom
Chakanban
2 kerek malom
Pamlénban
2 kerek malom

Lo — =)
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Ujudvaron kapuk ismertetésére! Mint mdr utal- Nagy Benedok,
1 kerek malom tunk rd, Kanizsa virdt vastag paldnk- Vida porkoldb,
fal vette koriil, a hatalmas foldbds- Riiskochy Miklos, .
Gabonavetemény szima tyakon pedig 4ltaliban hdrom, de Sarzegy Péter.”*"

[holdszdm szerint]
Kanizsdn

178 hold rozs

295 hold biza

+ 6 gabona hold
Mikefalvai mez6n

12 hold buiza

23 hold rozs
Szepetneki mezén

20 hold biza

27 hold rozs
Marthonffalvai mezén

150 hold rozs
Gelsei mezén

76 hold rozs

12 hold biza

Tavaszi vetemények szdma

Kanizsai mezén

135 hold zab
Ujudvari mezén

65 hold zab
Gelsei mezén

119 hold zab

6 hold drpa

1 hold kender

-Szepetneki mezdén

14 hold zab

1 hold drpa

6 hold borsé
Csicsai mezdn

2 1/2 hold len
Bereny mezén

1 hold len
Marthonffalvay mezén

14 hold borsé
Kanizsai mezén

12 hold borsé

Széna

Szentpalt

1 kazal széna
Szentpétert

4 kazal széna
Gelsén

maradék széna
Szentgyorgyon

3 kazal széna
Ujudvaron

1 kazal széna
Ujnépen

2 kazal széna
Kanizsan az virban

1 kazal széna

Kertbeli vetemények szdma
Kanizsai kiskertben
102 4gy voroshagyma
52 agy fokhagyma
27 gy petrezselyem
1 hold dinnye

Az Inventiriomba adatott pénzt te-

szen 473 forintot és 48 pénzt.
Miutdn dttekintettiik az 6- és Gjvdr

tartozékait, térjiink 4t a bdstydk és

szitkkség esetén 6—8 dgyut is elhe-
lyezhettek. A virfalon belil mint-
egy 10 ol széles, téglaval és Kkavics-
csal kirakott ut vezetett korbe. Ki-
viilrGl, a viarfalakté]l nem messzire
huzédott az éllandéan vizzel teli
drok, s ezen tul mdr csak a Bajcsdig
terjedd, siippedSs mocsir volt 14t-
hatd, amelyet a Kanizsa-patak vize
taplalt és tdvolabbrol egy nagy t6-
nak ldtszott. A mocsdron at fibol
kirakott Ut vezetett a vdrba, amit
vesz€ly esetén gyorsan fel lehetett
szedni.

A bastydk tobbféle célt szolgdl-
tak: megfigyelGhelyek és lakdéhelyek
is voltak. Minden magyar virban,
igy Kanizsdn is megtaldljuk a dobolé
(vagy virraszté, strazsalé) bdstyait,
ahol a rézdobokat tartottdk az ellen-
ség kozeledésének és a kapunyitds-
nak jelzésére. A bastydk egy részé-
ben éléstdr és raktdr dllt, de a kapu-
dlléknak is itt volt a szdlldsuk.

A bastydk a magyar médra épiilt
vdrakban vagy a vdrkapuk mellett
voltak, vagy kozvetlenill ezekbdl
nyiltak a kapuk: Ez utébbiak szdma a
var nagysdgatol fiiggott, s a legtobb
ergsségnél — a hdrmas rendszernek
megfeleléen — hdrom kaput tald-
lunk. Ahdny nagyobb kapuval ren-
delkezett a vdr, rendszerint annyi
porkoldb volt benne, mivel minden
kapu Grzését kiilon porkoldbra biz-
tdk. A kapunyitds és -zirds hdrom-
szoros ,,Jézus!” kidltdssal €s a sereg-
dob verésével tortént. A kapukulcso-
kat a porkoldbok vették magukhoz,
akik éijel senkit sem bocsdtottak be a
varba.*® Ezt a tisztet az 1560-as évek
kozepén egy Vida nevi személy tol-
totte be Kanizsdn, aki a torony mel-
letti hdzban lakott, és tobb olyan,
Nidasdy Tamdshoz irott levelet is-
meriink, amelyeken az § névaldirdsa
is szerepel. 1567-b6l szdrmazik az a
jelentés, amely szerint: ,,Nagycsiitor-
tokon hoztunk volt egy janicsdrt ide,
kit Benedéok uram [Szalay Benedek]
az te nagysdgod szdmdra foglala to-
link . . . ezért nagysigodnak kényor-
gonk, nagysigod hadnd békét vele,
had adndnk el, mert im minekonk
mdsfél szdz forintot adndnak érte.
Ha nagysdgod el akarja venni, nagysd-
godnak odaengedjiik az mdsfélszdz
forintért. Nagysdgodtul kegyelmes
vdlaszt vdarunk . . . Ez levél kolt Kani-
zsdn, csiitortokén, anno domini
1567.

Nagysdgod szegeny szolgdi:

Némot Gyorgy,
Thiik Beneddk,
Zalay Pdl,
Bogddn Doémotor,

Szalay Benedek tiszttarté Naidas-
dy Tamdshoz irott levelében szintén
emlitést tesz Vida porkoldbrdl: , Az
ki torok feldl irtam vala nagysdigod-
nak, nagysdgod is irt vala énnekem,
hogy bebocsdssam, im felkiildtem
Wida porkolibtol, mert az sarcoldsa
teszen ugy mint Otszdz forintra valo
sommdt, Itt olyan térok nincsen, ki
kezes lenne érette, ha Piri aga [Lufti
bin Piri koppényi aga] kezes lenne
érette, nagysa’god akaratjdbol bebo-
csdtnam . . .”*

A magyar virtartds szerint az
Ujonnan fogadott katondk a vir ka-
pujdban tették le eskiijiket. A mdr
idézett 1566-os inventdrium Kani-
zsdn a ,,bels6”, a ,,k6zép” és a Kenéz
kapurél] tett emlitést. Ez utébbin 1
tarack, 8 fanyelii szakallib (szakdl-
las puska) és hozzdvalé 64 golyGbis
volt taldlhaté.*®

A korabeli forrdsok arrdl tants-
kodnak, hogy a kanizsai Orség az
1550—60-as években szinte teljesen
fizetetlen volt. Egy 1556-0s zsold-
jegyzék szerint: ,,Anno domini 1554
Szent Mihdly napjdn [szeptember 29]
kezdetett uraim [a huszdrok kdzhasz-
ndlatd megszélitdsa] fizetése Kani-
zsdn az naptul fogva piinkésd honap
XXI. napjdig, in anno 1556 az ho-
napot 30 napra szamldlvdn teszen hu-
szonegy honapot.

Az huszonegy honap alatt fizet-
tem az lovagnak [ lovasnak] rizenhét
ho pénzt, az gyalognak fizettem ti-
zennyolc hora.

Immdr kire az lovagnak nem fi-
zettem teszen négy honapot. Az gya-
lognak hdrmat . . .

De azeldtt hol és mely nap fizette-
nek nekik, arrul semmi lajtstromot
nem ldttam.”°

1557 juliusdban a Kanizsin szolgd-
16 tizedesek az aldbbi levélben kértek
segitséget Csdnyi Akos védrnagytol:
,» Vitézld Urunk, orokké valo szolgd-
latunkat ajinljuk mint urunknak. Ez
mostani pénzt kit kegyelmed adott
volt, jol tudja kegyelmed minemii
drdgasdgban vagyunk, azt még annak
elétte elkoltottiik . . . immdr egy ne-
hdnyak mind felkeltenek, hogy mind
elmenjenek, de mégis tartoztatnok,
de immdr nem tarthatjuk [ti. Gket],
mind velok egyetembe meghalunk
éhen.”5!

A kért segitség bizonydra késett,
mert ezt kovetden a kanizsai ,lova-
sok és gyalogosok fejenkint” fordul-
tak Csdnyi Akoshoz: ,,Kényorgiink
te kegyelmednek, az nagy Istenért,
hogy te kegyelmed viselné gondun-
kat az fizetés felGl, mert Isten utdn
csak te kegyelmedben vagyon bizo-
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dalmunk. Jelentjiik azért az te ke-
gyelmednek, hogy vagyunk meg-
mondhatatlan fogyatkozdsban Kkolt-
ség nélkiil . . . egy pénziink sincsen,
hanem kényszerittetiink marhdnkat
[javainkat] zdlogon hanni, ruhdnkat
is, de arra sem taldlunk pénzt, a gya-
logok koziil sokaknak arra jutott
tigyok benniink, hogy hdzrul hdzra
jdrnak mint egy koldusok . .."”%?

Egy 1564-es leltar alapjan tudjuk,
hogy Kanizsa virdban és a hozzd tar-
toz6 majorsdgokban mintegy 100 f6-
re tehetjik a vdmép létszdmdt, s
koziiliik harmincketten végeztek ka-
tonai, illetve egyéb irdnyité (gazda-
tiszt, udvarbiré, porkolib stb.) te-
vékenységet, a tobbiek pedig mint
mesteremberek (kovicsok, dcsok, pé-
kek, szakdcsok, molndrok) és szol-
gik dolgoztak. Az 1568-bdl szdrma-
z0 Osszeirds mdr csak 85 fonyi sze-
mélyzetet emlit, akik kozil 53-an te-
vékenykedtek kozvetlenil a var fa-
lain belil. Természetesen, nagyobb
hadiesemények idején joval jelents-
sebb létszdmu katonasdg teljesitett
szolgdlatot. Egy 1556-0s kimutatds
szerint Kanizsin 500 huszdr és 500
gyalogos szolgdlt havi 4889 forint
zsolddal.®?

A kanizsai varuradalom

A tovdbbiakban célszerlinek lat-
szik megismerkedni a kanizsai vdrtar-
tomdny gazdasdgi jellemzoivel: azaz
mekkora szantofold és hany falu tar-
tozott hozza? A vérbirtok jovedelme
ugyanis az adott idGszakban szamos
forrdsbol tevodott ossze, igy annak
nagysigit a vdrfoldek termése, a
hegyviam, a bortized, a malmok be-
vételei, a majorsagok dllatdllomanya-
bol szdrmazé hasznok, tovabba a kor-
nyékbeli jobbdgysig pénz- és termé-
szetbeli  szolgdltatdsai  hatdroztdk
meg.

A levéltdri forrdsok 1568-bal ar-
rél taniskodnak, hogy a -kanizsai
erdsséghez ez id6 tdjt 35 falu tarto-
zott 348 fonyi lakossdggal, akik ko-
ziil 290 jobbagy (colonus) és 58 zsel-
lér (inquilinus) volt.>* A virtarto-
miny lakossdga azonban az dllandé
torokellenes harcok kovetkeztében
folyton csokkent, amit az is bizonyit,
hogy az 1530-as urbdrium adatai sze-
rint Kanizsdhoz még 36 falu tarto-
zott, 1805 fonyi lakossiggal. A 33
évvel késGbbi, 1563-as Osszeirds mar
csak 31 falut és 697 jobbdgyot, il-
letve zsellért emlit, akiknek a szdma
1568-ban — a var kirdlyi tulajdonba
keriilésének idSpontjdban — 348-ra
csokkent. A viruradalom népességé-
nek kategéridit, és létszamdnak ala-
kuldsit a kovetkezG tdblizat szem-
lélteti:S S

A XVI. szdzad kozepétdl a kani-
zsai védrtartomdny lakossdga korében
1530-ban  1563-ban egyre nagyobb gazdasdgi (vagyoni)
cabmitilioeg 10 4 differencidlédds figyelheté meg, amit
féltelkes 453 109 a fokoz6do zselléresedés és a pauperi-
negyedtelkes 1330 258 zicio jelez. Mindez kétségteleniil
nyoleadtelkes 12 3 Osszefiigg a Nddasdyak sajat keze-
e ) lésben levé majorsagi (allodidlis) bir-
jobbigy, ismeret A o s .
len teleknagy- tokainak novekedésével. Kanizsin az
sdggal 2 50 1566-0s Osszeirds 6t majort nevez
zsellér _ 107 meg: a Berken valé majort, a Kani-
teljesen nincstelen  — 45 zsai, a Gelsei, a Martonfalvai és az uj
mentességet élvez  — 121 Tyik majort.’
1805 697 A tovidbbiakban a kanizsai vdrura-
dalom két, 1563-bdl illetve 1568-
bl szarmaz6 urbariumat idézziik:®
1563 1568
Oppidum Kanysa
colonus sessionalis 31 colonus inquilinus
telkes jobbdgy —
inquilinus 12 17 11
zsellér
Pamlyn
colonus inquil. tobbi colonus { inquilinus
11 4 7 6 )
Gelse nunc penitus deserta
- _[puszta_] -
49 } 1 ] 8 2 ‘
Ujudvar
et Sygarth
52 L - [ 27 10 J -
Wynep [Ujnép]
deserta
17 4 4 1
Almazegh in parte combusta
[részben fGlperzselt]
20 4 5 11
Sarmaas
17 - 11 19 -
- Eztreghnye
8 2 4 9
Zepethnek
oppidum
13 10 9 9 -
. Bekchehel
27 6 17 29 —
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Szegede
1530-ban volt, 1563-ban ismét
nem szerepel 3
Gerecse
nincs el6szor
6
‘Letenye
nincs el§szor
8
Chornoha
nincs elGszor
6
Bosfalva
nincs elszor
9
Cyanolch
nincs el6szor
5
Biikkalja
3
Czynegefolde
nincs el6szor
3
Kislagd
nincs elgszor
2
Mykefalva
és Szent Gergh
18 5 9 17
Szentgy6rgyi portio
2
Banfalva
Chakan et Welencze
19 6 5 2
Myhald
10 — — 6
Dernch
18 14 2 13
Tharos
17 1 12 20

Az idézett urbariumok és az 1566.
évi inventdrium is azt mutatjdk, hogy
a kanizsai vdrtartomdny jovedelmei
meglehetSsen szerények voltak. Ezen
inventdrium kimutatdsa alapjin a fen-
ti idépontban Kanizsin 473 forint
48 dénar készpénzt, 62 hordé
(1087,5 kobol 71 pint) bort, 646,5
kobol buzat, 3655 kobol rozs- és
333 hold zabfoldet irtak Gssze. A hd-
rom évvel késGbbi 1569-es inventa-
rium adatai a vdr Osszes felszerelésé-
nek értékét 1692 forint 80 déndr-
ra, a magtirakban &rzott gabondt és
a takarmdnyt 1449 forint 8 déndrra
becsiilte.’® Ezek osszege (3141 fo-
rint 88 déndr) felettébb kevésnek tii-
nik, ha Osszevetjiik a t6bbi magyar-
orszdgi viruradalom jovedelmével. Ez
id6 tdjt Eger vdrdnak 45 falu jobba-
gyai addztak és a sajat jovedelmei is
meghaladtik a 10—12 ezer forintot.
Erdekességképpen emlithetjik meg,
hogy 1569-ben a kanizsai vir értékét,
beleszdmitva a Nadasdyaktdl dtvett
hadifelszereléseket, az  Osszeirék
3973 forint 58 déndrra becsiilték, s
ez az Osszeg még a joval kisebb csejtei
varéndl is kevesebb. Ez utébbi értéke
2159 forint 90 déndrral volt tobb,
mint Kanizsdé.>®

A virtartomdny gazdasdgi Uugyei-
nek irdnyitdsdt a Nddasdy-csaldd fa-
milidrisai kozil kikeriilt tiszttartok és
udvarbirdk végezték. Ismeretes pél-
daul, hogy Szele Jakab tiszttarté évi
200, Nagy Benedek udvarbiré 60 fo-
rint fizetést, tovibbd lovaik szdmara
széndt, takarmanyt és abrakot ka-
pott. Ez utébbi szémdra ezen kivil
még évi 20 kobol buza, négy szolgé-
jdnak pedig napi 1-2 font his, ke-
nyér és 1/2 pint bor jart.5°

A provisor szertedgazé tevékeny-
ségét jelzi, hogy 6 végezte a jovedel-
mek felbecslését, a jobbagyok adé-
jénak beszédését és a kamardhoz
torténd eljuttatdsit. Ezen kivil az
udvarbirék feladata volt_a virura-
dalom népei feletti birdskodds, vala-
mint a vendégek fogaddsa is. Tinddi
Lantos Sebestyén, akinek az udvar-
birék egy alkalommal ,,nem dr hiré-
vel bddos bort addnak”, feddd éne-
kében igy sz6lt réluk:®?

»Az mely urhoz megyok, sokszor
meghagyjdk:
Magam lovam abrakdt bévon meg-
aggydk,
De bal f6l6k felSl gyakran bocsdtjdk,
Gyakorta az urat vélem bdntattydk.

Légyon Isten nekik, hogy elhallgatjdk,
Azért regyistomba 6k mind béirjdk,
Mert azt az urébol magoknak lopjdk,
Sok szeginlegényok azt megohittydk.

Oh, mely nagy kart tesznek az udvar-

birdk,
Mert titkon magoknak sokat takarnak,
Igon hirélkédnek, sokat csélcsapnak,
Ki miatt az urak sok kdrt vallanak.”
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16
1530-ban volt, 1563-ban ismét
nem szerepel penitus deserta
Chycho
14 1 8 17 | 9
| Beryn
14 3 2 12 7
Szentpal -
5 5 1 3 _ ; -
- Saagh N
10 7 3 11 [
Zenthpeter | a _-:
]_:} 2 5 4 l
Heghtfewld B
;: 10 14 nem szerepel ]

Torténtek-e ilyen visszaélések Ka-
nizsan? Errdl hallgatnak a torténeti
forrisok, de ezek vizsgdlatit nem is
tekinti feladatinak e tanulmany, mi-
vel messze tilmutatninak témdja ke-
retein.

1568. janudr 24-én, a vdr Kirdlyi
tulajdonba keriilésével a kanizsai
castrum torténetének hosszu korsza-
ka zarult le. A XIII-XIV.szdzad for-
duldjdn épult erdsség, amely 1532-
ig a Kanizsai-csaldd tulajdonat képez-
te, Nadasdy Tamads hdzassiga révén
immdr az 6 birtokdba kerilt. Az ezt
koveté 36 esztendGben a vir a dél-
dundntuli torokellenes kiizdelmek ki-
emelkedd jelentdségili bizisa, a ma-
gyar végvari rendszer szdmottevo
ldncszeme lett. Szigetvir 1566-0s 13-
rok kézre keriilését kovetoen pedig a
haddszati fontossigi Kanizsira hd-
rult az a feladat, hogy — a végviri
vonal tartopilléreként — biztos védel-
met nyujtson a zalai tdj népének.
Ennek a funkcidjinak azonban a ma-
ginkézben levi erdsség az 1560-as
évek kozepétél képtelen volt meg-
telelni, mivel az dllandé karbantar-
tdsi és korszertisitési munkdk olyan
hatalmas &sszeget koveteltek, amit
még az orszdg egyik leggazdagabb
foura, Nddasdy Tamis nddor (ha-
lila utdn pedig felesége) sem tudott
eléteremteni. kz indokolta a vir
Kincstari  tulajdonba adasdt, amely

lehetdvé tette teljes dtépitését és a
modern fortifikdcio szellemében tor-
ténd korszeriisitését a kovetkezd tiz
évben. A foként italiai hadmérnokok
altal kibovitett vir — minden tilzds
nélkil kulcsfontossagi erdsséggé
vilt, amely egészen 1600 Gszéig siker-
rel verte vissza a sorozatos torok ti-
madaisokat.
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DIE BURG KANIZSA IN DER ZEIT DER NADASDY’S

(1532-1568)

tische Aristokrat zu einer kometenhaften
Karriere: zuerst fillte er das Amt eines
kroatisch-slovenischer Bans, spiter eines
Landeshauptkapitdns aus, 1555 jedoch
wurde cr zum Palatin gewahlt.

Der Verfasser der Studie befafit sich
an hervorgehobener Stelle mit der stra-
tegischen Bedeutung der an der Wende
vom 13. zum 14. Jahrhundert errichteten
kanizsacr Festung mit ihrer herausragen-
den Rolle, die sie nach der Eroberung von
Buda (1541) im Kampf Siidtransdanubi-

ens gegen die Tiirken spielte und mit der
Stellung, die sie im System ungarischer
Grenzburgen einnahm. Der Verfasser
veraugenscheinlicht die Modernisierung-
und Instandsetzungarbeiten an der auf die
sogenannte ungarische Weise (aus Erde
und Zolz) errichteten Burg, die imposan-
ten Mafie der Mauern, Bastionen und Tore.

Liszl6 V. Molndr beschreibt unter
Verwendung von Quellen des Handschriff-
tenarchivs, so der Urbarien von 1530,
1563 und 1568 sowie des Inventarver-
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zeichnisses von 1566 die Grofe der kani-
zsaer Burgherrschaft, den Ertrag der Burg-
felder, den Bergzoll, den Weinzehnten, die
Einnahmen der Miihlen, den Tierbestand
der Maiereien und die Geld- und Natura-
lienleistungen der Leibeigennen der Ge-
gend. Die interessante Schrift untersucht
die wirtschaftliche und militdrische Aus-
richtung der Burghaltung, die Aufgaben-
kreise der Amtstriger, des Hofrichters, des
Hausvogt und anderer Leibeigener und die
Gestaltung der Kopfzahl des ,,Helden-Or-
dens” und der Burgbevoikerung.

RAINER PAL

A veszprémi Laczké Dezsé Mu-
zeum képzémiivészeti gydjteményé-
ben 53.15.11. leltdri szam alatt, egy
fekvd téglalap alaki, 128x67 cm-es
olajfestményt ériznek, amely egy csa-
tajelenetet dbrdzol. A kép bal alsé
sarkdn olvashaté ,,de 14. Ianuary
1779.” ddtumbdl kideriil, hogy az a
bajor 6rokosodési hiboru egyik je-
lenetét dbrazolja.

A XVIII. szdzadra a Német Biro-
dalomban addig vezetG szerepet jat-
sz0 Habsburgok mellett a Hohenzol-
lernek dltal vezetett Poroszorszag is
egyre nagyobb tért nyert. A két ve-
zetd német dllam, a Habsburg Bi-
rodalom és Poroszorszdg kozott meg-
indult az a hatalmi vetélkedés, amely
végiil is 1871-ben az utébbi gysGzel-
mével zdrult és az egységes Német
Csaszdrsdg kikidltdsit eredményezte.
Ennek a vetélkedésnek voltak dllo-
mdsai az osztrak oOrokosodési hdbo-
ri (1740—48.), a hétéves hdbort
(1756—63.) és a bajor 6rokosodési
hdbori (1778-79.) is.

A hdabori torténete a kovetkezs
volt: 1777. december 30-in III. Mik-
sa Jozsef bajor vdlasztéfejedelem ha-
1dldval sirba szdllt a Wittelsbach di-
nasztia idGsebb dga. Orokése a Wit-
telsbachok oldaldgibol, a sulzbachi
agbol szdarmazé Kdroly Tivadar pfalzi
valaszto lett, akit II. Jozsef csdszdr
1778. janudr 3-dn Zsigmond csdszdr-
nak egy kétes hiteld, 1426-os hiibér-
levelén alapuld szerzédésben rdvett
arra, hogy Als6-Bajororszdgot, s még
tobb kisebb teriiletet engedjen dt a

Die Studie richtet besondere Auf-
merksamkeit auf die von der kanizsaer
Burgbesatzung bewiesene Standhaftigkeit
in ‘den siidtransdanubischen Kampfen ge-
gen die Tiirken, wachgerufen durch die
erfolgreichen militarischen Unternehmun-
gen. Tamds Ndadasdy’s und zalaer Haupt-
gespans Mikids Zrinyi zur Befreiung der
belagerten Szigetvdr, desweiteren die
Lauerungen und Zige des Kapitidns Fe-
renc Tahy bei Korotna, Kdlmancsa, Szent-
16rinc und Csurgd.

Der Verfasser priift im Detail die sich
fortwihrend verschlechternde Versorgung
und Entlohnung der Burgbesatzung, dar-
auf verweisend, daf nach Tamds Nadas-
dy’s Tod Orsolya Kanizsai unfihig war, die
wachsenden Verteidigungskosten aufzub-
ringen, weshalb sie die Burg am 24. Ja-
nuar 1568 in das Eigentum des Konigs
iibergab und damit ein neuer Zeitabschnitt
in der Geschichte der viele Stiirme iiberle-
benden Festung.

A BAJOR OROKOSODESI HABORU
ZUCKMANTELI UTKOZETET
ABRAZOLO FESTMENY A
VESZPREMI LACZKO DEZSO

MUZEUMBAN

Habsburgoknak. Ezt kovetéen 1778.
janudrjdban a csdszdri—kirdlyi csapa-
tok csakugyan megszdlltik a kérdéses
teriilletet. II. (Nagy) Frigyes porosz
kirdly természetesen sérelmesnek
érezte a Habsburg fél megerdsodését,
s Karoly Tivadar esetleges 6rokosét —
torvényes fia ugyanis nem volt — K4-
roly  pfalzzweibriickeni  herceget
olyan irdnyban befolydsolta, hogy til-
takozzék az események ilyetén ala-
kuldsa ellen. J6llehet Madria Terézia
ellenezte a hdborit, s emiatt sajit
fidval II. Jozsef csdszdrral is ellentét-
be kerilt, dm a diplomdciai helyzet
egyre fesziiltebbé vilt, majd a porosz
csapatok 1778 jiliusdban 4tlépték a
cseh- és az osztrdk-sziléziai hatdrt.
Ezzel kezdetét vette a bajor 6rokoso-
dési hdboru.

A hédboru a XVIII. szdzad torté-
nelmének voltaképpen epizédja volt.
Komolyabb Osszecsapdsra nem keriilt
sor, a szembendllé felek menetelések-
kel, faraszté oldalmozdulatokkal kol-
csonosen igyekeztek kitérni egymds
ell. Erre a jelentéktelenségre utal a
hdbori népies elnevezése, ugyanis a
poroszok krumplihdborinak (Kartof-
felkrieg)., az osztrakok pedig szilva-
rumlinak (Zwetschenrummel) tituldl-
tdk. A csdszdri—kirdlyi hadsereg
okult a poroszokkal kordbban vivott
hdborik kudarcaibdl, s czittal elég-
gé eredményesen mikodott, ugy,
hogy a hactéren II. Frigyes nem tu-
dott komolyabb sikert elérni. A dip-
lomdciai helyzet azonban nem ked-
vezett a Habsburgoknak. Kiilonosen

Oroszorszdg tartott Ausztria megerd-
s6désétol. Igy mar 1779. mdrcius 7-
én sor keriilt a fegyversziinet, majd
mdjus 13-dn Teschenben, II. Katalin
carng kozvetitésével a béke megko-
tésére. Ausztria kénytelen volt kiliri-
teni a megszdllt bajor terileteket,
cserébe csupdn az un. Inn-negyedet
nyerte.!

A hadjiratban magyarorszagi csa-
patok is részt vettek, sét a bécsi ud-
var a magyar orszaggy(ilés Osszehiva-
sdt tervezte, hogy Magyarorszdg mi-
nél tobb katondt éllitson ki és minél
nagyobb anyagi terhekkel jdruljon
hozzd a hdboruhoz. Az orszdaggy-
lés végiil elmaradt, Magyarorszag
enélkiil is megfelelG dldozatot hozott
az uralkod6hazért .

Miutdn roviden dttekintettik a hd-
boru lefolydsdt, vegyilik szemiigyre a
fentebb emlitett festményt. A kép
behavazott, erdss, hegyes vidéken 4b-
razolja az Utkozetet. A kiizd6felek
hosszan elnyidlé vonalai j6l szemlél-
tetik a korabeli vonalharcdszatot. A
hegyek ldbandl egy kisebb vidros hdzai
latszanak, kozépen egy hdromtor-
nyos templommal. A jelenet felett az
égben Sziliz Mdridt ldtjuk, karjdn a kis
Jézussal, baljan hdrom angyallal. M4-
ria jobbjin egy szerzetesi ruhdt viselG
szent térdel, alkalmasint a gyd&zele-
mért és a vdros megmenekedéséért
esedezve.

A kép alsé kozéprészétdl Kissé
balra egy német nyelvl tdbldcskat
taldlunk, amely a festmény megsza-
mozott jeleneteit, tereptdrgyait ma-





