CSUFOLODO VERS KALMANY LAJOS GYUJTESEBOL

A Mora Ferenc Mizeum Evkonyve 1972—73/1

DOMOTOR AKOS

( Budapest, Magyar Munkdsmozgalmi Muzeum)

Berze Nagy Janos hagyatékdban, értékes és kevésbé értékes irasok, nyomtatva-
nyok kozott egy elsargult papirlapra bukkantam.! A tintaval irott sorok ismerd-
s6knek latszottak. Budapesten, a Néprajzi Mazeum Etnografiai Adattdrdban talal-
koztam ezzel a kézirdssal. Minden kétségemet kizirta Herrmann Antal ceruzdval
hanyagul odafirkantott beirasa: Kalmany Lajos.

A kézirat publikalasa vitathatatlanul fontos. Nemcsak azért, mert immar klasz-
szikuss4 valt folkloristanktdl szarmazik, hanem mert a feljegyzett népi alkotas bi-
zonyos miifaji tanulsdgok levonasara ad alkalmat.

Lassuk tehat a kézirat szovegét!
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1 A kézirat Herrmann Antal tjdn keriilt Berze Nagyhoz. L. Régi magyar népmesék

Bottal Srzik a répat Terhos Gyurdjéknd’,
Valogatik a nadragot Juhasz To6nijékna’,
Siitik-f6zik a lepén’t Kertész Janoséknd’,
Beéd’lott man a banda Budaji Banding’,
Nevelik a szGke lan’t Budaji Gyurand’,

Usdbe f6zik a — — Budaji Matyasna’,
Kipanyvasztdk a — — Bérétka Janosné’,
Szamba vo6tték a tokot Szabd Pistajékna’,

Mindo6n éjben 1j lakdsa van a Nagy Andrasnak,
Szalonna b{irbii’ van keritése Pragaji Istva’nak
Mokhattdk mén a Jojart Istvanyék,
Kicsi htizi a nagyot Varga Joskajékna’.
Mogvan a nagy komasag Szal6cza Andrasné’,
Bed’lott man a czéczb a Kis Zsandaréknd’,
Eloptak a sok dohant Térok Palijéknd’,
Podorgetik a bajuszt Takacs Gyurajékna’.
Eloptak hat iirii biirt Tak4cs Pistajékna’,
Kiokattak a szin bort Léndrt Gyurdjéknd’,
Elmult a nagy mézezés Lakatos Albértnd’,
Sind6jozik a putrit Lakatos Pistana’.
Megiitotték a b6gst Horvath Janoséknd’,
Fdkerli’t az uj térvény Kardos Janosékna’,
Befoktak a hat tinot Csillag Joskajékna’,
Lévakték a szép tin6t Magosi Ferenczné.

(Akacs.)

Nagy Janos hagyatékabol. Pécs, 1960. 211.

Berze
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A Kilmany-féle kézirat

A 17X21 cm-es papirlap jobb oldalan szakadozott. Herrmann Antal ceruzival
irott bejegyzése: Kalmany [sic!] Lajos -— a papirlap fels§ oldaldn taldlhaté. A lapon
vizszintes irdnyban hét vizjelvonal lathat6, egymastol 27 mm-es tdvolsdgban. A la-
pon bal oldalt, a 11. sor végén két fekete égésfolt van: az egyik a papirlap bal olda-
lanak kitoredezését okozta, a masik a bal oldalt6l 1 cm-re foglal helyet, terjedelme
3 X5 mm.
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A zér6jelben szerepld Akacs ma puszta, hajdan Akécs kozség, Torokbecse
kozelében, az egykori Torontél varmegyében. 1816—17-ben rémai katolikus dohany-
kertészekkel, szegediekkel telepitette be Kardcsonyi Bogdan foldesar. 1890-ben a
falu foldesuri huzavona miatt elvandorolt magyar népe Felsémuzslya alapitasdban
vett részt.? A szegedi szdrmazast illetS teljes bizonyitds Balint Sdndor kéziratos mun-
kajaban taldlhaté meg. Erdemes megemliteniink, hogy Borbély Mihaly, Kdlmany
hires mesemondéja is itt sziiletett és nevelkedett a beodrai hatirban, amelyhez
Akacs is tartozik. (Ezuttal §szintén koszondm meg Balint Sdndor professzor drnak
tandcsait, kiegészitését és helyreigazitasat.)

Péter Laszlo igen alapos Kalmany-életrajzaban nem emliti, hogy nagy folk-
loristink Akacson gyiijtott volna.? (Kalméany Torokbecsén 1881-ben végzett na-
gyobb néprajzi gyiijtémunkat.) A kézirat 11. sordban Kéalmany nagyobb kozt ha-
gyott ki, amelybe egy sz6 is belefér. Ebbdl arra kovetkeztettem, hogy Kalmany a
szoban forgd népi eredetii csafolddd verset valamilyen, eddig ismeretlen népi kéz-
iratbdl mdsolta. Ezt a feltevést talan aldtamasztja az a tény, hogy a 17. sorban Kal-
many az eloptak széban az a-t d-rdl javitotta. — Tehat nem személyesen, nem kézvet-
len sz4djhagyoméanybdl gyiijtotte ezt a verses cstfolot.

Az eredetiben el6forduld szét vagy nem tudta elolvasni a masolé Kalmany La-
jos, vagy pedig — ez kevésbé valdszinli — az eredetiben is iiresen hagytdk a helyet,
mert nem akartak az obszcén kifejezést leirni.

A kézirat masolasara csak kovetkeztetni lehet a Péter Laszlo altal irt Kalmany-
életrajz alapjan.t Legvalodszinlibb, hogy 1881-ben masolta Kdalmany Torokbecsén
ezt a falucsafolét. Mivel Herrmann Antal Kalmannyal valé kapcsolata 1887-ben
alakult ki, ett6l az 1d6t8l fogva keriilhetett az Ethnologische Mitteilungen aus Un-
garn szerkesztGjének kezébe ez a kézirat.

A verses cstfold eredetijének feljegyzési idejére még kovetkeztetni sem kovet-
keztethetunk. Viszont Péter Laszlo alapos Kalmany-életrajzat alatdmasztjdk az
jabb szovegkozlések. Kulcsar Margit a Tiszat4jban tobb, eddig ismeretlen Kalmany-
levelet tett kozzé, amelyeknek eredetije a Szegedi Egyetemi Konyvtar Herrmann Antal-
hagyatékdban talalhatd. Eszerint Kélmany Lajos elsG levelét MezGkovacshazarol
1887. 4prilis 3-1 keltezéssel irta Herrmann Antalnak.

A Kalmany-féle kézirat 6. és 7. sordban két-két gondolatjel szerepel a hidnyzo
szavak jelolésére:

Usdbe fézik a — — Budaji Matyasna’,
Kipanyvasztdk a — — Bérétka Janosnd’, ...

Az eredetiben, ahonnan Kalmany valésziniileg masolta a szdveget, gondolat-
jelek szerepeltek ezen a helyen az illetlen szavak jelolésére, kiirasuk elkeriilése végett.

A kézirat 11. sora vége felé elhalvanyodnak a tintdval irott betiik. Kdlmany a
masolas kozben a sor leirdsa utdn marthatta bele a tollat a kalamarisba, de ekézben
a szdjaban levd tajtékpipabdl két parazsszem esett a papirlap bal szélére, a 11. sor
végére. Herrmann Antal 1893. évi németeleméri ldtogatdsa alapjan cikket irt a Sze-
gedi Napléban Kéalméanyrol és tudoméanyos mihelyérSl. A gyiijtd folklorista ottho-
ndban kétféle targy otlott a latogatod szemébe: a rengeteg konyv és a sok tajtékpipa.
(Nyilvanvaléan Kalmany mar Torokbecsén is erSsen dohdnyzott.)

2 Szentkldray J., A Csanad egyhazmegyei plébaniak torténete. Temesvar, 1898. 348. (Erre a
miire és adatra Balint Sdndor hivta fel a figyelmemet.

3 Péter L., Kalmany Lajos. 15. (Kalmany L., Torténeti énekek és katonadalok. Bp., 1952.
5—69.) — Herrmann Antal 1893 tavaszan latogatott el Kalmanyhoz. 1. Péter L. i. m. 30.

1 péter L. i. m. 25.; Kulcsdr M., Kédlmany Lajos levelei Herrmann Antalhoz. Tiszatdj 21 (1967):
8. 768—774 és uo. 24. (1970): 3. 246—254.
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A filologiai vizsgdlodas utan a csufolddo vers miifaji pArhuzamét keresve, Kiss
Lajos kozismert tanulményara utalhatunk, a Csufolddo versrészlet-re.> Ha 6sszeha-
sonlitjuk a két cstfolodod verset, a Kéalmany-félét és a Kiss Lajos altal feljegyzett
szoveget, azt allapithatjuk meg, hogy a kett6 miifaji szempontbol megegyezik egy-
massal. Kiss Lajos szovege 18, Kdlmény Lajos szovege 24 sorbdl all. EbbSl semmi
kovetkeztetést sem lehet levonni a széténeklésre vonatkozodan. Lehet, hogy a Kiss
Lajos 4ltal kozolt szoveg régebbi, hiszen ,,a fiizetben levd céhszokasokat, lakodalmi
verseket, koszontSket és népdalokat 1832—47. években irta le a tulajdonosa, melybe
1846—47. évi szamadasait is bejegyezte.”

A miifaji azonossag nem jelenti azt, hogy a két cstifolodo vers kozott tipoldgiai
azonossig lenne. Mindkét csifolédé vers mogott mas és mds, személyekre vonat-
kozé hagyomdny hiizddik meg. Kiss Lajos tanulmanyaban feltirta az altala kozolt
csufolodd vers hagyomanyhétterét. Sorrdl sorra haladva, tulajdonképpen a 18
sorral egyiitt 18 torténetet k6zol, és ebbdl vonja le azt a kovetkeztetést, hogy ,,a
hisz év el6tti 6regek egybehangzo véleménye mellett is régibb szdbeli hagyomany
szatirikus elemeinek tartom e toredéket, az Oreg cigany valdsziniileg csak rahuzta
azokra a személyekre, akikre raillett. Mar akkor is kozmondas volt a legtsbb része,
mikor e fennmaradt toredék egybeszerkesztetett.” Ugyanebben a tanulminyiban
allapitja meg Kiss Lajos, hogy ennek a csufold versnek a szerz8je ,.éltes emberek
szerint” az Oreg Tati cigany. ,,Csaladi és keresztnevét elfelejtették. 1868- vagy 69-ben
halt el, 70 éves koraban.”

Nehéz lenne ma mar a Kalmany-féle csufolédd népi vers helyi hagyomanyhéat-
terét tisztazni, mindenesetre felmeriil az az igény, hogy azokat a cstafold ,,igaz tor-
ténetek”-et is gyljteni kellene, amelyek kéziratban terjed8, de szdjhagyomanyban
gyOkerezd csifold versek hatterében allnak.

Palfy Gyula S6vényhazén az aldbbi, 1910 tdjarol szdrmazod csufold verset je-
gyezte fol, amely azt bizonyitja, hogy a személyeket csufolod vers altalanos lehetett
ezen a vidéken, hiszen gyakran flizhették a tréfis torténetekre vonatkozd célza-
sokat ragadvanynevekkel egyetemben rimes sorokba %

Manga Gazsi nadfodeles haza,
Csicsadonak nevetds pofdja,
Olajosnak Antikirisztusa,
Zsiga Ferko biiszke legényfia.

Karoly Isztér z6dvégl szobdja,
Karoly Mari hiros Matild lanya,
Sovany Jancsi jegonye nyarfaja,
Kis Gyurkanak szép asztag buzija.

Turi Janos szép két paripdja,
Sipka Jéska nagy tajtékpipaja,
Nagy Sandornak két fehér kutyaja,
Gergd Imre bodorhaju lanya.

Kis Miskanak girbe-gorbe haza,
Kis Antalnak emelds marhaja,
Biré Pista két elado lanya,
Zsotér Jani cirokmuzsikdja.

5 Kiss L., Csufolddod versrészlet. Ethn. XXXVIII (1927) 263—265. (Megjelent még: Vasarhelyi
hétkéznapok. Bp., 1958. 172—174.) Idézett helyek: 172. és 174. old. a tanulmanykdotetben,

§ A sovényhazai és kompoci szovegeket magyardzataikkal egyiitt Balint Sdndor engedte at
kozlésre, amelyért ezuttal halas koszonetet mondok.
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Kis Annusnak sok szép uborkdja,
Nagy Pali Pista kétagu véllaja,
Vig Janosnak sarkon van a haza,
Matyi Pista: izmos a pofdja,

Kis Toninak dsziil a szakdlla,
Nagy Jancsinak oda a gatydja.

Magyarazatul hozzafiizhetjitk, hogy Manga Gazsinak igazi neve Varga volt.
Csicsadorél mar nem tudtak semmit mondani. A nevet inkabb a cigdnyok viselik.
Olajosnak olajsatuja volt. Mindig csak ezzel szitkozodott: az Antikirisztussat! Zsiga
Ferk6 fia nyilvin kényes legény volt. Isztér az Eszter helyi alakja. A két Karoly-
lanyt apjuk, Zsétér Karoly parasztoknal akkoriban még ritka keresztneve utidn em-
legették. Sovany Jancsi eperfaira, Kis Gyurka asztagjaira, Turi Janos lovaira volt
biiszke. Sipka Joska tajtékpipéval jart. Nagy Sandort nagy, fehér kutydi tették neve-
zetessé. Gergd Imre: a Gergd nyilvan apja keresztnevébdl valt ragadvanynévvé, Ugy
emlékeznek, hogy a lanya nyirott haji, kissé kikapos teremtés volt. Kis Miska kis
hazat épitett, amelyet Osszevissza toldott meg. Kis Antal marhaja beteges volt. E két
Kisnek igazi neve Papp. Zsotér Jani cirokmuzsikdn iigyesen jatszott. Kis Annus szép
uborkat termesztett. Nagy Pali Pista, igazi nevén K. Kovics Istvan masodbiro taka-
rékossdgbdl csak kétagu villat készitett. Vig Janost sarokhazardl emlegették. Matyi
Pista feltiinGen kovér volt. Kis Toni mar Oregedett. Nagy Jancsi fehérnépek utan
jart, Egyszer az ablakon ugrattak ki, gatyija ott maradt.

Kompoc tanyakozség népe a mult szazad derekan (1852) szintén Sévényhazarol
telepiilt ide, amikor a Pallavicini-uradalom konydrteleniil szétverette dohanykertészei-
nek telepeit. Balint Sandor gyiijtése szerint a tizenegy alapité csaladra igy emléke-
zik a helyi hagyomany:

1. Hirds csikés Lojzi. 2. Rossz tany4ja Nagy Mihdly. 3. Hatalmas Barkényi.
4. Vetré Pista nagy gombu lajbija, mégis emelgetGs a marhdaja. 5. Nagy haji Dra-
gony, eszaladt egy darabon. 6. Sziikségkialté Takécs. 7. Nagyhirii Szori Pal. 8. De-
res bajuszi Martonyosi. 9. Utcéan szaladgaldo Mihaly Janos. 10. Fekete. /1. Galantos
Paty6. — A szdveg er6sen megkopott mér, az ,,egyszeri” esetek részleteire nem em-
lékeznek.

Bélint Sandor Szajan c. tanulméanyaban szintén felveti a gyiijtés sziikségességét
a ragadvanynevekkel kapcsolatban: ,,A4 helyi ragadvdanynevek dsszegyiijtése sok nép-
rajzi és nyelvészeti tanulsdaggal jarna.” A téma kidolgozasa a csufolodo versek és a
ragadvianynevek osszefiiggését is megvilagitana.

Balint Sandor emlitett irdsiban felhasznidlja Kdlmany Lajos Szeged népe c.
gylijteményében talalhaté névadatait, és ezzel, tovibbd a maga kiegészitéseivel bi-
zonyitja, hogy Szajin szegedi telepités.”

Akacsi csufolédéd versiinkben csupin néhdny nevet (Terhds, Csillag, Prdgai,
Tarok, Jojart) fedeztem fel, amely biztos szegedi rokoni kapcsolatokra utal. A Be-
retka csokai csaladnév. A tobbi név sajnos jellegtelen.

Mig a folklorgyiijtés foleg falvakra, kozségekre vonatkozé falucsifolok oriasi
viltozathalmazat hordta 6ssze, nem tartottak olyan fontosnak a gyiijték a személye-
ket csufolé versek vagy prozai torténetek rogzitését.

Mis tajrol szarmazé falucsafold verssel érzékeltetem, hogyan fiigg Gssze a csu-
folé a magyar prézafolklor szélesebb korével. Berze Nagy Janos Baranyai magyar

7 Bdlint S., Szajan. A Hungarol6giai Intézet Tudoményos Kozleményei. 11. (1970) 3. sz.
julius, 88—92. old.
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néphagyoményok c. gylijteményének II. kotetében® olvashatd egy vers, amelybdl
mutatoként néhdny sort ragadok ki csupan:

Lapdncsdn a lisztos hordot csapra verték.
Kdssddon a papucsot kdposztava fGszték.
Bolmdnyba a dardlon csontokat Srének.
Lipovdn a vargak kédmont koszoriinek.

Pottondon a 1étrat korosztbe cepéték.
Kikinddn a szunyog elStt harangot verték.

Szentgdlon a hajdinat vitéziil mogasztak.
Ratdétiak a rékot szabdénak mogtotték.

A falucstifold vers 1. sora a csapra vert liszteshordo torténetére céloz. Kovacs
Agnes munkdja szerint egyes torténetekben a liszteshordé helyett tytkélat szoktak
csapra verni.?

Az idézett 4. sor a lipovaiakat glinyolja, azonban a magyar nyelvteriileten t6bb
helyen ismert mas kozség lakoival kapcesolatban. 4 megkdszoriilt kédmon trufaja
Berze Nagy tipuskataldgusaban 1349 VII* szam alatt fordul el6, s jeloli el6fordulasat
a nemzetk6zi mesekatalogus is (Aarne-Thompson 1349 J*),

Az idézett 5. a sorban falucstfolé elmonddja és ujraalkotdja a pottondiekhez
koti 4 keresztbe vitt léra cimen ismert ratotiadat: az orosz meseirodalomban a
posehoniakhoz, a német hagyomanyban a Schildbiirgerekhez kot8dik ez a vilag-
szerte elterjedt tipus (AaTh 1244).

Kovécs Agnes tarta fel A ratotiaddk tipusmutatdja-ban, amelyben a magyar
falucsufolék tipusait targyalja és veszi igen gondosan ujra szimba, hogy a szunyograj
miatt félrevert harang szintén t6bb valtozatban fordul el§ népmese-irodalmunkban
(MNK 1340* V). Tobbet megtudunk a prozai hagyomanybdl, mint a réviden utald
verssorbdl: azért verik félre a harangot, mert a szlinyograjrdl azt hiszik, hogy fiist-
felhd.

A meguszott hajdina- vagy kenderfold tréfas torténetét 1290. szdmon ismeri a
nemzetkdzi meseirodalom. A tOrténet szerint a parasztok elmennek, hogy meg-
nézzék a tengert. Hulldimzo kenderfoldet latnak, és azt hiszik, vizparton allanak.
Beleugranak a vetésbe, hogy egyet tsszanak. Még a térténet sommazdsa is joval tob-
bet 4rul el a cselekményrdl, mint a cstifolédo vers erre vonatkozé sora. A falucsifolod
vers funkcidja azonban nem az, hogy megismertesse hallgatdit a cstfolohagyomany-
nyal, hanem erre csupan frappansan utaljon. A cstfold vers szerzje feltételezi, hogy
hallgatéi ismerik a hagyomanyt. Az emlékeztetéssel, rovid mondatokkal ugyanazt
vagy nagyobb hatést ér el, mintha a torténetek rovid tartalmat akarcsak felele-
venitené.

Végiil az utolsé idézett verssor a magyar hagyomannyal teljesen megegyezve,
a ratotiakhoz koti azt a torténetet, amelyben az ostoba emberek a rdkot biintetésbdl

8 Berze Nagy J., Baranyai magyar néphagyomanyok. Pécs, 1940. I1. kot. 594—595. old. 27.
sz. Hogyan gunyolik a kozségoket? Feljegyzés helye és ideje: Becefa, 1935. jul., elmondta: Széke
Janos, 22 éves.

® Kovdcs A., A ratotiadak tipusmutatdja. A magyar falucsufoldok tipusai. Idézett tipusok:
Berze Nagy 1349 XX* = MNK 1319 VIII*: Kovics 274. old.; AaTh 1349 J*: Kovacs 296. old.;
AaTh 1244 = MNK 1248 I*: Kovics 233. old.; MNK 1340* V: Koviacs 289. old.; AaTh 1290:
Kovécs 250. old.; AaTh 1310: Kovacs 262. old.
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vizbe fojtjak. Azt hiszik ugyanis, hogy a rak fél a vizt8l, és beledobjdk. A nemzet-
kozi anyagban rak helyett angolna vagy teknGsbéka szokott el6fordulni (AaTh 1310).

Kélmany Lajos Koszoruk az Alfold vad virdgaibol c. gytjteményének II. kote-
tében tett kozzé egy Makordl szarmazo falu- és helységcesifold verset, amelyben
tobb mint negyven foldrajzi név fordul el A makéi falucstifolé szamos olyan
ratotiddara céloz, amelyet prézai népkoltészettel foglalkozd tudoméanyunk még
nem vett szimba, vagy nem figyeltek fel rajuk gyijtSink. A kovetkezd ismert trufik
fordulnak el6 tehat a széban forgd, ,,4 geografidbdl tudjuk e vildgot” kezdetii, hely-
ségeket cstifold versben: Az agyoniitott zsebdra (MNK 1319 A*=BN 1344%*), 4 csapra
vert liszteshordé (MNK 1319 VIII*=BN 1349 XX*), A kdkai lencse (MNK 1306*I
=BN 1349 XXI*), 4 mogkoszoriilt kédmon (MNK 1349 J*=BN 1349 VII*), 4
kendd gyandnt kimosott lepény (MNK és AaTh 1273 C), 4 templomra fellizott bika
(MNK' 1210* I= AaTh 1210), 4 templom eltoldsa borson (MNK és AaTh 1326=
BN 1299%), A kdvéfézé asszony (MNK és AaTh 1339 C).

A makéi helységesifoléban dltalaban egy sor egy torténetre utal, de a tomorits
tendencia a kétsoros csonka strofa utdn egyre inkabb blvitésbe csap at, és a
kavéf6z6 asszony szentmiklosiakra alkalmazott torténetét négy sorban olvas-
hatjuk. A bikdt papnak nézik (MNK 1319 IV*=BN 1322%) erGsen atalakitott tru-
fdja a makdi valtozatban éppen arrdl szol, hogy a pap éppen azért keriil nevetséges
helyzetbe, mert disznddlés alkalmaval segiteni akar a makadi embereknek. A tré-
fava szelidiilt torténet harom stréfava bgviil a felsorolasbdl, az utalasldncolatbol el-
beszé16 jellegiivé fejl6ds helységesifoldban, amikor a népi alkotomiivész a telepiilés-
ben észreveszi az egyes embert, ill. a tomeg egyes emberekbdl all6 halmazat.

Mint ahogy a falucsufold vers egész sereg hagyomanyos prozai torténet egybe-

szerkesztésével jott 1étre, a személyeket csufolé Kéalmany-féle, Kiss Lajos-féle szo-
veg hatterében szamos, a falu kozosségében hagyomdnyos, prozai ,jigaz torténet”
allt. A személyeket cstfold vers szerzGje nagyon jol ismerte a kozség ilyen hagyoma-
nyat, s ezeknek alapjan szerkesztette kisebb-nagyobb csufolodo versét.

A személyekre vonatkozd cstfold vers sajatsigai a kovetkezSk: I. Bevezetése
és befejezése nincs. Ezért szabadon lehet nyujtani, zavartalanul elhagyhatnak belGle
részeket. 2. Olyan személyeket csufol, akik egy kozségben laknak a vers terjedése
idején. Bar csufolédasnak szamit, mégis a kozség lakdinak a felsoroldsdval elmélyiti
a kozdsség dsszetartozdsdnak tudatdt. Nem dezorganizdlé médon hat a személyekre
utald népi csafold, hanem integrdl. Bizonyos mértékben hozzijarul a kozdsségi er-
koles formalasdhoz, a lakdk magatartdsanak alakitdsdhoz. 3. A vers pontossigira
jellemz3, hogy a benne elSfordulé személyeket név szerint (csaldd- és személynév
szerint) emliti. A népi szerz8, a hagyomany egybeszerkeszt§je ezzel a versnek a hi-

telességét biztositja. 4. Egy verssor egy torténetre utal. A verssorok szerepe: emlé-

keztetés az ismert helyi hagyomdnyra. 5. A csufolodd vers: ritmusos-rimes alkotés.
Rimei primitiv ragrimek. 6. A személyekre vonatkozé csifolédo versek a folklorban
mind széhagyomanyban, mind kéziratos mdasolatokban terjedtek.
Ponyvanyomtatvanyokként azért nem jelentek meg, mert csupdn egy-egy sztik
kozosség emlékezetanyagira épiiltek, és ezért kozségek hatarain beliil rekedtek
meg. Velilk szemben a szélesebb tarsadalmi kozosségek hagyomanyanyagaval é16
falucstfolék nemzetkozi vandortémakon alapultak. Ez a népi miifaj kénnyen el-
hagyta a szlik kozségek hatdrait, konnyen atlépte az etnikai valaszfalakat, mert tar-

talmaban az emberi dltaldnost fejezte ki a személyeket cs(fold versek kiilonds esszen-

cidjaval szemben.

10 Kalmany Lajos: Koszoruk az Alf6ld vad virdgaibol. Arad, 1878. II. kot. 178—180. old. 20. sz.
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EIN SPOTTGEDICHT AUS DER SAMMLUNG VON LAJOS KALMANY

von
Akos Démétor

Verfasser verdffentlicht und von philologischen Gesichtspunkten aus zerlegt ein Volksspott-
gedicht, das bis heute bloss als Manuskript vorhanden war. Es wurde von Lajos Kalmany, dem
klassisch gewordenen Ethnographen der Gebiete um Szeged aufgezeichnet. Die Gattungseigenarten:
-der personenzentrischen Spottdichtung werden durch gedruckte Analogien und spitere Aufzeichnun-

gen als Parallelen aus der Volkspoesie ins rechte Licht gestellt.
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