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HONFOGLALAS KORI TEMETO KALON

- Fiiredi Agnes -

Az dsatds'

Kal kézség Heves megyében, a Matraaljan helyezkedik el, annak siksagra
esO részén, a Tarna felsé folyasa mentén. 1966-ban a falutdl délre kialakitott ka-
vicsbanydban a munkalatok sordn csontvaz és nyilhegyek keriiltek el6. Szabd Janos
Gy06z6 az egri mizeum régészeként értesiilt a leletrdl, és 1966. jinius 11-16. ko-
z0ott elkezdhette a leletmentd asatist. A kutatdsok 1966. augusztusidban, majd a ko-
vetkezd év tavaszan is folytak. ElsGdleges cél az elSkeriilt X. szdzadi temetd, és az
azt Ovez$ arokrendszer feltdrasa volt, mivel e teriiletet érintette kozvetlenil a ki-
termelés.” A lelGhelyen a teljesen feltirt X. szdzadi temetdn kiviil nagyobb Kiterje-
désii szarmata sirmez§ és néhany preszkita kori temetkezés is volt.

A X. szazadi temet$ a Tarna patak bal partjin helyezkedett el, a rétb6l 2,5-3
m magasan kiemelkedd, észak-déli fekvésii dombvonulat délnyugati részén (1.
kép). A kavicsbinya az észak-déli irdnyban elhtiz6dé sirmezd keleti oldalan vald-
szinileg elpusztitott néhany sirt, szamuk azonban az 4satd szerint nem lehetett je-
lentSs. Szabd Janos Gy6z6 1970-ben mar kozzétette elGzetes jelentését. Az ismer-
tetés mellett a kutato a temetSszerkezet €s az drokrendszer lehetséges Osszefiiggé-
seire, szellemi hatterének magyarazatara is kitért.> Az embertani anyagot Ery Kinga
dolgozta fel és tette kozzé 1970-ben, az Anthropologia Hungarica 9. szdméban.*
T&bb, késobbi tanulmanyban is taldlkozhatunk a lelShellyel, az elézetes beszamo-
16knak koszonhetéen.®

A temetédrok
A temetd koriil hizédik az arokrendszer, azt északi és nyugati oldalrél, a

dombocska meredekebb lejtdje feldl keritve (2. kép). Kapcsolatira a temetGvel tobb
jel utal: vagja a szarmata kori jelenségeket; elhelyezkedése igazodik a temetd alak-

' A kili X. szdzadi temetd feldolgozasanak lehetGségét dr. Révész Lisz6 régésznek, a Magyar Nem-

zeti Mazeum Koézépkori FGosztdlya vezet§jének szeretném eziiton megkdszonni. Koszonet illeti az

ott dolgozé dr. Wolf Maria és Simonyi Erika régészeket a biztatdsért és a dolgozat megirdsdhoz

nyujtott gyakorlati segitségért.

A temetd €s a feltdras térképe az dsatdsi dokumenticidhoz tartozik, és az dsaté mar kozolte azokat

eldzetes jelentésében (SZABO 1970). A dolgozatban szerepld temetdtérkép ezeknek kiegészitett val-

tozata.

* SZABO 1970.

* ERY 1970. ) ) .

5 PL. TETTAMANTI 1975. 88-89; SZABO 1980, 97-99; KOVACS 1989. 34; ERY 1994. 221; SCHULZE-
DORRLAMM 1988. Liste 1, Liste 11; REVESZ 1996. 176-177, 185.
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jahoz (ez jol lathat6 a délnyugati oldalon, ahol a sz€ls§ sirsor vonalat koveti); és
mind az északi, mind a nyugati oldalon megszakad az arok, mintha bejaratot ké-
pezne a sirmezd észak-déli és kelet-nyugati tengelyében. Lelet nem keriilt el6 bels-
le, s coloplyukra vagy barmiféle keritésszerkezetre utalé nyomra sem akadtak a koz-
vetlen kozelében. Az arkok mind a két oldalon 1-1 szakaszukon megkett6zve hiz6d-
nak, s két iranybdl az északnyugati saroknal Y alakban Gsszefutnak, vizelvezetS sze-
repre is emlékeztetve. Talan a temetkezési teriilethez tartozott a 3 c6loplyuk, melyeket
szorosan egymas mellett, az északi ,kaput6l” délkeletre, annak kozelében talaltak.
Helyzetiik utalhat valamiféle 3 oszlopbél all6 épitményre, mely esetleg a koriilotte
lathat6 ,,sirmentes” teriilettel egyiitt a temet6hoz tartozé szakralis helyszin, ,szent
berek” része lehetett.®

A Kkali temetdarok kapcsan Szabd Janos Gydzé megvizsgélta a temetkezési
helyekhez fiiz6d6 hiedelmeket, és ramutatott, hogy nemcsak a temetkezések, hanem
magénak az egész temetonek és helyzetének megfigyelése is fontos informacidkat
adhat.” Néhany mas lelGhelyen is keriiltek elé hasonl6 jellegli arkok, azonban csak
rovidebb szakaszokon tudtdk feltarni azokat. Csatalja-Vagotthegy temetGjének
északi oldalan figyeltek meg egy rovidebb arokszakaszt.® Fiad-Kérpusztan az Ar-
pad-kori temetS keleti oldaldn, a sirok mentén hizédott arok.” A Szabadkigyds-
pélligeti sirokat 6vez arokszakaszok nyomaira a temetG északi és déli oldalan buk-
kantak a feltaras soran.'” A kozoletlen Hajdidorog-gyilasi temetS6t Fodor Istvan
mutatta be roviden a Magyar Nemzeti Mizeum kiéllitasi katalogusdban. A X. sza-
zad kozepén nyitott sirmez6 északi oldalan arkot tartak fel, melyb6l cserépiist tore-
dékei keriiltek el6." Emlitésre érdemes, hogy a tiszafiiredi nagy avar temeté észak-
nyugati és délnyugati sarkdban is el6keriilt egy-egy rovidebb, elkanyarodd aroksza-
kasz. Az egykori arok itt egy elkiiloniilé jellegdi teriiletet keritett korbe, ahova a
megfigyelések szerint a korai sirok tartoztak."

A temetkezési ritus

A kali sirmez6 észak-déli iranyban hizddik, a sirok kelet-nyugati tijolasiak,
maximum 35 fokos eltéréssel.”” A temetGben nincs ratemetkezés, és sirsorok, 0sz-
szetartozd sircsoportok is megfigyelhetdek. Eszerint tehat a temet6 hasznalata tu-
datos volt, a temetkezések bizonyos rendszerhez igazodva torténtek, és a korabbi
sirok helyét pontosan ismerték a kozosség tagjai (2. kép). Az asatd a temetSarok

¢ SZABO 1970. 268-270. - Hasonl6 iires térség volt megfigyelhets a Piispokladény-eperjesvolgyi te-
metSben, a X. szazadi sircsoportok éltal kozrefogva (NEPPER 1994. 156).

7 SZABO 1970. 268-270.

¥ CS. SOS-PARADI 1971. 108, 115.

° SZABO 1970. 269.

"9 BALINT 1971. 59.

"' HM. 1996. 229. - A feltarast vezeté Fodor Istvan szécikke.

'> GARAM 1995. 404.

3 A pontosabb tajolast a lelohely felett hiz6dé magasfesziiltségli tavvezeték akadalyozta, a magneses
iranytlit megzavarva, valdszinileg ez az oka, hogy a sirrajzokon altaldban nem jel6lték a tdjolast. Az
asatdsi napld szerint emiatt a korabban mért tijolasi adatok sem tekinthetSek pontosnak
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értelmezésekor kiemelt jelentGséget tulajdonitott a fegyveres sirok elhelyezkedésé-
nek. Véleménye szerint a kiildnb6zd rontd er6k meghatirozott iranyanak megfele-
I6en tudatosan alakitottak ki a sirhelyeket.

A sirgddrok egyszerd akndk, formajuk szabalytalan téglalap, lekerekitett sar-
kokkal, egyik vagy mindkét keskenyebbik oldalukon gyakran ivelt zarédassal. A
legtdbb vaz véllai felhiizott helyzetben voltak, a 1abak nydjtott helyzetben vagy szo-
rosan, kissé behajlitva, a karok a test mellett kinyijtva vagy a mellkason keresztez-
ve keriiltek el§. Mindezen jegyek valamiféle szorosabb halotti lepel hasznalatira
utalhatnak. A 64. sirban talalt idGsebb férfinak a 1dbai a bokaknal, kezei a csuk-
16nal, a medence felett keresztezték egymast, mintha Osszekotdzték volna azokat.
Az egyik felékszerezve eltemetett idGsebb né (35. sir) sirgodrében névényi magok
keriiltek el§ kis foltban, egy kisgyereknél pedig (46. sir) tojashéj téredékeit taldltak
a torzson (4. kép). .

Koponya trepanécidja is el6fordult 5 esetben, melléklet nélkiili sirokban. Ery
Kinga vizsgalata szerint a 17. sir kdzépkort férfijinak koponyijan 3 darab kor ala-
ki, kicsi, sekély bemélyedést alakitottak ki.”* A koponyaiireg tényleges megnyitasa-
ra a 11. sirban nyugvé felnétt nd esetében kertilt sor. Az § trepanacidja hossziikas
alakd, gyogyult sz€ld. Harom felnétt sirjaban pedig (15, 18, 75. sir) az dreglik -
nyilvanval6éan postmortalis — megnyitisara volt példa.'® Az egyik gyermek sirjdban
a koponya felszedésekor keriilt el6 egy eziist Berengarius rex érem (888-915), az
asato feltételezése szerint temetéskor helyezhették a szajba (vagy széjra, szemre)
talvilagi utravaloként (4. kép). Néhany sirban az asaté olyan helyzetben figyelt meg
nyilhegyeket, kis pengéket, melybdl arra kovetkeztetett, hogy azokat temetéskor
16tték-szurtak a sirba. A legtobb esetben azonban nem egyértelmid, hogy nyilcsi-
csok tdredékeit vagy késpengét talaltak.

Antropologiai elemzés

A kali temetd csonttani anyaga a feltaras utan rogton K. Ery Kinga antropo-
légushoz keriilt. Lengyel Imre kémiai, szerolégiai vizsgalatokkal segitette a feldol-
gozast.” Az alabbiakban az § eredményeiket foglalom Gssze réviden.

A kali népesség embertanilag meglehetdsen homogén volt, s részét képezte a
magyar honfoglalas folyaman, a IX. szazad végén - X. szazad elején a Karpat-me-
dencébe érkez6 népcsoportnak. A sirok nagy részében europid jellegeket mutatd
egyének nyugodtak, csak két-harom kevert, europid-mongolid tipust hataroztak meg a
taxondmiai vizsgalat soran.'®

' SZABO 1970. 268. - A dolgozatnak nem célja a temetkezéshez fiiz6d5 hiedelmek részletes ossze-
foglaldsa és elemzése, de véleményem szerint nem ennyire egyértelmii a sirok elhelyezkedése.

'3 A karosi II. temetSben két sirbél is keriilt el§ olyan koponya, melyen hirom jelképes trepaniciét vé-
geztek (REVESZ 1996. 192).

16 ERY 1970. 26-29. - Ezen eljaras tovibbi kutatisa érdekes lehet, hiszen kérdéses, hogy egyiltalan
mikor keriilt rd sor: a temetés elGit vagy utélagosan, a sirt megbolygatva.

7 ERY 1970; SZABO 1970. 265.

18 A trepanaci6val kapcsolatos eredményeket mér fentebb ismertettem.
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Ery Kinga kisérletképpen kettévalasztotta a kali temetst egy északi és egy
déli szarnyra, a temetdarok nyugati nyilasdnak tengelyében, s megprébalta a két
temetGszarny kozti kiilonbségeket Osszegezni. A valasztdvonal épp az altala korab-
ban kozeli rokonokként meghatarozott 30. és 9. sir kozt hiizédik, ez is mutatja,
hogy az elvalasztast fenntartassal kell fogadnunk. Embertanilag igazolva latta a te-
met6 két oldalanak népessége kozti kiilonbséget. A déli oldalon nyugvdk alacso-
nyabbak, és altalaban tobb élettani rendellenességet mutattak, mint a masik szarny
egyénei. A kémiai vizsgilat eredményei is igazodni latszottak ehhez a megoszlas-
hoz: a déli oldalon voltak a legkorabbi, az északin pedig a legkésGbbi sirok. Az
adatok alapjan azonban csak 6vatos kdvetkeztetésekre van lehetGség. A temets egé-
szének hasznalati idejét Lengyel Imre kevesebb mint szdz évben hatirozta meg,
azaz 2-3 generécid idGtartamaban,

Az antropolégus mindezekbdl arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a temetGt
azonos etnikumhoz tartozd, de két kiilonbdz4 szdrmazasi csoport, példaul két
nagycsalad népesitette volna be, kiillonb6z6 idSpontban letelepedve. A régészeti
eredmények ellene szélnak egy ilyen direkt elvalasztasnak. Véleményem szerint az
embertani feldolgozas soran kimutatott killonbségeket nem kell feltétleniil kiilon ér-
kezd csoportokkal magyarazni. A temetS térképére tekintve is lathatd, hogy a sir-
csoportok nem igazodnak a képzeletben huzott kelet-nyugati tengelyhez, kialakula-
suk valdsziniileg rokoni-csaladi kapcsolatokhoz vagy a rangbéli eltérésekhez kot-
het5. Az egymast kovetS nemzedékek nem temetkeztek egymasra, ez is okozhatja a
korai és késGi" sirok teriileti elkiiloniilését. A temetsSt egy kozosség hasznalhatta,
mely tobb, kiilonboz4 rangi és szarmazasi csaladbol allt, és ott élt néhany évtize-
den at a mai Kél kozelében.

A leletanyag tanulsdgai

A sirok tobb mint 50%-a melléklet nélkiili volt, és a maradék nagy részében
sem mondhat6é gazdagnak a leletanyag. Az el6keriilt targyak kozott azonban akad
egy-egy jellegzetes, X. szazadi darab, mely nem csak a tarsadalom legszegényebb
rétegeire jellemz6.

Egyszertibb hasznalati targyként a vas kiskés a legjellegzetesebb lelet a te-
metSben. Az egyéld, keskeny kiskések nyélnytlvanyos pengéje vagy annak toredé-
ke 13 sirban fordult el6, férfiaknal, ndknél vegyesen. Két sirban talaltak szirdesz-
kozre, drra emlékeztetd kisméretd vastargyat, a 19. és a 47. szamiban. A rizszer-
szdmot a férfiak, illetve egy kisgyerek temetkezéseiben egy-egy kis pattintott kova-
kS darab (41, 53, 58, 82. sir), illetve egy tizcsiholénak tiné vastoredék (74. sir)
képviseli.

A viselethez tartozd nyitott hajkarikdk tobb sirban elSfordultak. A legtdbb
karika vékony bronzhuzalbdl késziilt, de az 5. sir példanyainak anyaga eziist volt.
A nyitott karikdkat gyakran a koponya két oldalan, kifejezetten a csecsnytlvany ko-
zelében talaltdk (pl. 5, 28. sir) vagy kozvetleniil a koponya alatt (pl. 37. sir). A
tobbi esetben is a koponya kozelében és a mellkas felsé részén voltak, nemritkan

% A csontok kémiai vizsgalata szerinti kiilonbség.
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parosan keriiltek el6 (5, 28, 37. sir). A szakirodalomban altalanosan hajkarikanak
nevezik ezeket az ékszereket, a viselet médjanak tobbszori atgondoldsa, rekonst-
rukcidja utdn. A targytipust Széke Béla elemezte Osszefoglaldan, s 6 — figyelembe
véve, hogy gyakran a koponya két oldalan volt egy-egy karika a sirokban - fiilben
hordott ékszernek tekintette azokat.” Ismeriink a korszak temetGibGl ékszereket,
melyeket kétségen kiviil fillbevaloként hasznalhattak, méghozza kiképzésiik alapjan
a fiilekbe firt lyukakban, ezért nem vethet§ el ez a hasznalati méd az egyszerd,
nyitott karikdk esetében sem, akar parban, akir egyenként voltak a sirokban.
Ugyanakkor a hajfonat 6sszefogasara vagy diszitésére is hasznalhattik az egyszeri
ékszertipust. A rendelkezésre all6 adatok nem elegendek ahhoz, hogy a viseleti
médot kizarélagosan meghatarozzuk.

A nyitott hajkarikdkat a X. szdzad elejétSl megtaldljuk a temetSkben, s a ko-
ra Arpad-korig folyamatosan divatban maradtak. A kali temet6bSl azonban hia-
nyoznak az egyéb, pddrott végi, S végii valtozatok, mas, a X. szazad els§ felében
hasznalt temet6khoz hasonléan.” A korszak ismert lelGhelyeinek tanisiga szerint
elfogadhatd, hogy a nyitott végiitSl eltérs tipusi karikdk megjelenése a temetGkben
inkabb a X. szazad els6 harmadanak végét6l, kozepétSl varhatd.”

A kali temetSben eldkeriilt néhany figyelemre mélté fiilbevals. Az egyik par
a temetdn beliil rangosabbnak tekinthetd 10. szami néi temetkezés mellékletei kozt
(3. kép), a koponya két oldalan volt: egy-egy szép gombsorcsiingds fiilbevalo (5.
kép), eziist fillkarikaval és rézdrétra felfiizott eziist gombokkel, melyek tomorek, s
nem két iireges félgombbdl préseltek.” Ilyen tomor gémbokkel ellatott példanyokat
is emlit Révész Laszl6 (Varpalotardl és Letkés-Téglaéget6rsl), melyeknek gém-
bocskéi 6lombdl késziiltek. >

A gdmbsorcsiingds fillbevalok egy-egy példanya megjelenik a médosabb ko-
zépréteghez sorolhatd kozosségek korében is, de koéznépinek tekinthetd, szegénye-
sebb temetSkben szintén eléfordulhat. A lelShelyek ismeretében Révész Laszlo ra-
mutat dsszefoglald tanulményaban, hogy ezekben a temetGkben a rangosabbnak tii-
né sirokban talaltak gombsorcsiingds fiilbevalokat.”® A kali temetd szintén alata-
masztja ezt a képet, s kimondhatjuk, hogy ez a fiilbevald visel§jének (vagy csalad-
janak) a kozosségben elismert rangjat jelzi.?

A gombsorcsiingds fillbevalok egyértelmiien a X. szazad elejére a Karpat-
medencében megtelepedd magyarsag szallasteriiletéhez kothetSek, azeldtt, illetve a
IX. szézad utan nem terjedtek el mas etnikumi, jellegd népesség temetSiben. Ré-
vész Laszl6 mellett Mechthild Schulze-Dorrlamm is elvégzett egy Eurézsiara kiter-

2 SZOKE 1962. 35. - A korébbi irodalmat is ismerteti a szerz.

2 REVESZ 1996. 79.

2 MESTERHAZY 1993a. 294; MESTERHAZY 1993b. 453.

% Fontos lenne a fémtargyak esetében az anyagvizsgalat, mert egyeldre csak a kiilsé megjelenés alap-
jén hatdrozhattam meg a fiilbeval6 anyagat.

2 REVESZ 1988. 148.

» REVESZ 1988. 148-149.

% A 10. sirbol a fiilbevalok mellett vékony bronziemezbdl készitett karpant - a temetdn beliil ez is rit-
ka, rangosabb mellékletnek szamit - és vaskés toredéke Kertilt elG.
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jedd gydjtést.” A hasonlé formaji, de gyakran eltéré kidolgozasi parhuzamokat
hazanktol keletre talaltak meg a kutat6k, a délorosz sztyeppe-teriileteken, a Volga-
Kéma vidékig. Révész Laszl6 kiemelte, hogy a gébmbsorcsiings fiilbevaldk a Kéar-
patoktdl keletre sem terjedtek el minden nép kultirajaban, idében pedig nem el6zik
meg feltétleniil a hazai darabokat.”® A targytipus hasznalata a Karpat-medencében
nem zérhatd szik idSkeretek kozé, hiszen a legkorabban nyitott, és a szazad végéig
biztosan felhagyott X. szazadi temetSkben éppigy megtaladlhatd, mint ahogyan né-
hény XI. szézadra atnyidl, kora Arpad-kori, pénzekkel datalt sirokat is magukban
foglalé temetSkben, bar Arpad-hazi kiralyok pénzeivel nem voltak egy sirban ilyen
fillbeval6k.” A XI. szdzad legelejénél késGbb valdszintileg nem keriiltek sirba.

A dokumentici6 bejegyzései szerint a 42. sir (9—-10 éves kisfia) foldjében
volt egy Ontott bronz, négygombos fiilbevals (5. kép).* Az egyedi darab j6l illeszt-
hetd a bizanci-balkani eredeti tirgyak soraba, melyeket Mesterhdzy Karoly gydjtott
Ossze és mutatott be részletesen.” A formai rokonsag alapjan egy csoportban tér-
gyalt négygombos fiilbevalok kiilonbozé anyagi és kidolgozéasi példanyait a szerzd
Osszegyijtotte, és rendszerezte. A fiilbeval6-tipus Ontott valtozatai altalaban bronz-
bol vagy eziistbSl késziiltek. >

A Kkéli fiilbeval6 azon import druk soraba tartozik a jelek szerint, melyek bi-
zanci és balkani eredetiiek, és egy tiszai kereskedelmi itvonalra utalnak.* Mester-
hézy Karoly 6sszegyfjtotte tobbek kozott a négygdmbos fiilbevalok kiilonféle valto-
zatainak parhuzamait, s kideriilt, hogy még az egyszerd, ontott tipus is Korint-
hoszt6] Magyarorszagig kovethetd Bulgaridn és az Al-Duna vidékén at. A fiilbeva-
l6kat a Balkdnon nehéz keltezni, ritkdn keriiltek el pénzekkel datalt sirokbdl, s
hosszii id6n at hasznélatban voltak. A Karpat-medencei példanyok azonban korai
sirokbdl szdrmaznak, s Mesterhazy Kéroly véleménye szerint legkésGbb a X. sza-
zad els6 harmadénak végéig foldbe keriiltek: a kutat6 a honfoglalék elsé nemzedé-
kéhez koti a négygdmbos fiilbevalok és Ontott valtozataik megjelenését. Az Al-
Duna vidékén késziilhettek ezek a bronz utanzatok, ahol rontott példanyok, kiilon-
boz6 ontéformak utalnak a IX-X. szédzadban ott miikodé bronzoénté mihelyekre.*
A helyi darabok nem igazén egymassal, inkdbb a déli parhuzamokkal mutatnak szo-
rosabb kapcsolatokat.” Nalunk nem terjedtek el széles korben, ez is a keltezés szii-
kebb idShatarait jelezheti.

? SCHULZE-DORRLAMM 1988. 390-392, 457-458. - A szerzd alapos gyijtést végzett, és megko-
zelitése - a lehetS legtobb korai, akér a IX. szdzadra is keltezhet$ targyat ,kiszirni” - jo iranyvo-
nalat adhat a tovdbbiakban, bar néha egy-egy targytipus jelenlétének talzott jelentGséget tulajdonit a
keltezésben, az adott temetkezés egyéb mellékleteit, dsszképét esetleg figyelmen kiviil hagyva.

% REVESZ 1988. 154; REVESZ 1996. 80.

* REVESZ 1988. 149.

%0 Az eldkeriilési hely a 42. sirban a koponya kornyéke, de az antropolgus vizsgalata szerint ez egy
fiigyermek sirja, a targy idehelyezése tehat nem feltétlenil viseleti elemként torténhetett.

' MESTERHAZY 1990; MESTERHAZY 1991.

2 MESTERHAZY 1991. 146-151.

% MESTERHAZY 1993b. 461.

* MESTERHAZY 1991. 150, 168, 170; MESTERHAZY 1993b. 454.

3% MESTERHAZY 1991. 150.
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Néhany néi (vagy kislany) sirban a korszak mas temetdihez hasonléan Kélon
is talaltak iiveg gydngyszemeket. Volt koztiik tobb, kisebb-nagyobb szemi dudoros,
millefiori diszitési, fehér hullamvonalakkal, feketés alapszinnel; néhany fehéres ge-
rezdelt gydngy és par szem sargdsbarna kasagyongy (5, 35, 67. sir) (4. kép). A 72.
szami sirban eltemetett id6s nd mellkasidnak kozépsé részérdl keriilt eld egy atfurt
kagylo. Az egyszeri kis ékszert taldan amulettként hordta nyakéban viselGje bérszij-
ra vagy fonalra fiizve.

Két fiatal és egy idGsebb ndt temettek el karjukon karperecekkel. Osszesen
négy kiillonb6zd darab volt a sirokban; az alkar csontjait fogtak at kozéptajékon. A
10. sirban vékony bronz pantkarperec keriilt €l6 (3. kép). Az erGsen kopott, néhol
hidnyos darab ép vége lekerekitett, kdzépen atfiirt (5. kép). Ugyanebben a sirban
gémbsorcsiingds fiilbevalok utaltak rangosabbnak tekinthetd halottra. A 20. szami
sirban nyugvé fiatal né karjat egy podrdtt végd bronz karperec ékesitette (3, 5.
kép). Pantja egyenletes szélességii és vastagsagi a podrott végeknél is, anyaga to-
mor. Két kiilonbozo tipust talaltak a 35. szamu sirban eltemetett idGsebb nd karjain
(4. kép). Bal oldalon sodrott bronz karperec fogta at kdzépen az alkart, jobb olda-
lon pedig a csukl6 kozelében volt egy toredékes, podrott végl példany (5. kép).*

A lekerekitett, vagy kiszélesedd végil pantkarperecekkel viszonylag gyakran
talalkozhatunk a X. szazadi temetSkben. A bronzbdl késziilt példanyok a XI. szaza-
dig el6fordulnak a szegényebb népesség temetSiben.” A diszitetlen, podrott végl
karpereceket a kutatds a X. szdzad els§ kétharmadara keltezi, elGfordulasuk féleg
koznépi temetSkben jellemzG.*® Nem keriiltek még elS olyan archaikus targyakkal
vagy korai pénzekkel datalhat6 sirokbol, melyek a tipus elterjedését hatarozottan az
elsé nemzedékhez, a X szazad legelejéhez kotnék.* A sodrott bronz karpereceknek
egyik jellegzetes valtozatat képviseli a kali darab. Sz8ke Béla a spiralis végi, so-
dort tipus hasznilatanak kezdetét elég kései idOpontra, a 960-970-es évekre tette.
Szab6 Janos Gyozo Is targyalta a kiilonb6z6 bronz huzalkarperecek kozott e valto-
zatot. Felhivta ra a figyelmet, hogy kevés az Arpad-kori pénzekkel keltezett pél-
dany, ellenben korabbi, a X. szazad els felében megnyitott temetSkben is el6for-
dul ez a targy.® A szerzé utal egy Aldebré-Mocsiros temetdjében talalt karperecre,
mely 4allatalakos ont6tt bronz hajfonatkorongokkal egyiitt keriilt 16 a 13. sirbol.* A
Hajdibdsz6rmény-Bodasz516-Biidoskit lelShelyen feltart sirok még kozoletlenek,
de a leletekrdl és a X. szazad elsd felére keltezhetS temet6rol az dsaté Nepper Ibo-
lya rovid leirdsaban mar olvashatunk.® Itt szintén akadt a leletanyagban két, a kali-
hoz hasonl6 karperec. Homokmégy-Halomon a honfoglalok elsé generécidja altal
hasznalt temetSben a 8. sirban két példanyt is talaltak a feltaras soran.* Mindezt fi-

3 A 35. sirban ezenkiviil wbbek kozott iiveggyongyok, bronz fillesgomb, bronz hajkarikak tartoztak a
vigeleghez.

3 REVESZ 1996. 90.

% SZOKE 1962. 72, 73, 96.

* REVESZ 1996. 91.

4 57 ABO 1980. 66. - tovabbi irodalommal.

4 57 ABO 1963. 103-105.

2 HM 1996. 220-224.

“ HORVATH 1993. 324-325, 337-338.
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gyelembe véve a spirdlis végl sodrott karperecek megjelenését nem kell feltétleniil
a X. szazad masodik felére tenni, a jelek szerint a targy mar a szazad elején jelen
volt a Karpat-medencében.

A 21. sirban eltemetett idOsebb asszony mellkasanak kozepén, a gerinctdl jobb-
ra keriilt el6 egy Ontott bronz fejesgyiirii (5. kép). Kivitelezése nem til igényes, a
rombikus mez8bdl és az azt kozrefogd gombolyddd levélkékbdl allé gyiriifej on-
téshibas, elnagyolt; emellett erGsen kopott is.

Osszesen Ot sirban volt ontdtt bronz fiilesgomb, némelyikben kett§ darab (pl.
20, 35, 58. sir) (3-4. kép). Az egyik félgomb alaki gomb két vizszintes vonallal le-
vélasztott alsé felén Osszefuté rovatkdk lathatok. A tomor fiillesgombok koziil a 20.
sir példanyénak lencse alaki feje hataga rovatkolassal diszitett, a tobbié sima, la-
pitott gomb alaku (5. kép). A X. szazadi magyar szallasteriileten altaldnosan elter-
jedt viseleti elem hasznélatanak idejét nem lehet a korszakon beliil koriilhatérolni. *

A ruhézathoz tartozé ékitmények kozé sorolhaté még néhany kisebb, nehe-
zen értelmezhetd téredék. Az 58. sirban nyugvd szablyas harcos jobb medencéjé-
nek kornyékén ,eziist splittereket” emlitett az 4satd Szabd Janos Gydz$ az asatési
napléban, de ennél b&vebbet nem tudunk réluk; aprd, térékeny voltuk nyilvan ha-
mar enyészetre itélte ezeket. Egy fiatal né sirjdban kiilonboz6 alakid, atfirt bronz
lemezkékre bukkantak (79. sir). Az egyik felnétt férfi szegényes mellékletéhez tar-
tozott egy ovdlis vas csatkarika, val6sziniileg elmozdult helyzetben, a jobb konyok
alatt (74. sir). Nehezen értelmezhet$ az 54. sir egyetlen lelete, egy kb. 2 cm atmé-
r6jd vas karikapdr (5. kép). Az asatasi naplé sirleirasdban csak az egyik elGkeriilé-
sét rogzitették, a jobb medence mellett: talan egyszerli 6v vagy tarsoly zarszerke-
zetéhez tartoztak, melybe belehurkoltak a szijakat, pantokat.

A honfoglalas kor klasszikus elemének tekintett lovas temetkezési ritust
Kalon két loszerszamos sir képviseli. MindkettSben kevés melléklettel eltemetett
feln6tt férfi nyugodott. A temetd tobbi sirjdban sem l6szerszamra, sem lécsontokra
utal6 jeleket nem taldltak. A 30. szamu sirbol csak egy kengyel keriilt el6, melyet a
humuszolast végzd foldgyalu kimozditott eredeti helyérdl (3. kép). A vaz jobb ol-
dalan, a kényoknél nyilhegyek voltak egy csoméban (67 darab), és egy vas kiskés
is a sir leletei kozé tartozik. A masik, 55. szami temetkezésben a jobb alsé labszar
felett talaltak az egyszeri 16szerszamhoz tartozé kengyelpart, csuklds csikdzablat és
a kis csont (vagy inkdbb agancs) szijbijtatot (4, 6. kép). A harom elSkeriilt korte
alaku kengyel lapos szari, és megkozelitdleg azonos méretl. Diszitetlenek, de lat-
hatéan gondos kovacsmunkaval késziilt, konnyd, j6 megtartasi példanyok.* Az 55.
sirban eldkeriilt egy kicsi, agancsbol faragott szijbiijtaté (6. kép), a kengyelek koze-
lében. A hossziikés, hasznilat soran kifényesedett darab egyszerii megmunkalasa akér
hézilag is torténhetett, vagy esetleg csontfaragé mihely témegterméke volt. Funkci-
6jaban hasonld lehetett a joval diszesebb, Endrddon eldkeriilt szijbujtat6-par,* Sza-

“ SZOKE 1962. 78.

* Feltehets, hogy egy jol elkészitett kovicsoltvas 16szerszamnak egyszeriisége ellenére is megvolt az
értéke.

“ HM 1996. 219.
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bolcs-Vontatparton pedig egyszertibb kiviteld példanyt talaltak.* A kélihoz nagyon
hasonlé szijbijtaté volt a Szabadkigyds-palligeti temetG 1. szami, rangos sirjaban.®
A kiilonbozS analdgidk, igy a kali darab tamisiga szerint is a lovas felszereléshez
tartoztak a hasonléan megformalt atlyukasztott szijbijtatok a X. szdzadi magyarsag
korében.

A kali temetSben néhany harcost nyilvessz8kkel felszerelve temettek el (pl.
26, 41, 30, 55. sir) (3-4. kép). A kali nyilcsiicsok a korszak jellegzetes tipusait
képviselik, altaldban rombusz alakiak, néha ivelt vagééllel, de elSfordultak levél
alaku példanyok is. Révész Laszl6 a karosi temetGben megfigyelhette egy temetSn
beliil a kiilonbdz6 rangti személyek sirjait, melyekben a nyilhegyek szdma a legtobb
esetben egyéltalan nem volt aranyos az elhunyt egyéb mellékletekben megmutatko-
z06 rangjaval.” Két sirban (26, 58. sir) a vékony, néhol ivesen hajlé vaspantok, par
aproé szeggel atiitdtt vaslemezke, hosszabb vaspalca-toredékek, és féleg a 26. sir ki-
csi ,,nyilhegy alaka” toredéke nyiltarto tegez merevitésének maradvanyai lehetnek.
Az 58. sirban még hérom bronz karikdt is talaltak a feltaras folyaman, egyet még a
sir felett, kettSt pedig a vaz fejénél, illetve labainal. A harombdl mar csak kett6 van
meg, két viszonylag vastag, 3,5 cm atmérGji, tdmor Ontdtt bronz karika (6. kép).
Meéretiik, kivitelezésiik és szamuk (amennyiben eredetileg tényleg harom darab volt
a sirban) alapjan tegezfiiggeszt§ karikak is lehettek (mint péld4ul Piispokladany-
Eperjesvolgy két sirjiban® vagy a karosi III. temet§ 11. sirjiban®). A klasszikus
honfoglalé magyar fegyver, az ij a kali temetGben is megjelenik, igaz, csak egy sir-
ban talaltdk meg a csont lemezboritds maradvanyait (9. sir) (3, 6. kép).*”

Annak ellenére, hogy a kali népesség a leletek alapjan nem nevezhet6 igazan
rangosnak vagy jelentGsnek, a temetSben két szablya is elGkeriilt (2. és 58. sir) (3—
4. kép). A Karpat-medencében a FelsG-Tisza-vidéken kiviill mindossze 8 temetGben
tudunk 2 vagy tobb szablyar6l.”® Mindkét sirban a vaz bal oldalan bukkantak a
szablyéara, mely a kdny0Sk és a térd kozott helyezkedett el, szorosan a testhez simul-
va. Az egyik példany ellenzGje Ont6tt bronzbdl késziilt, gombos végii; a masik,
szélesebb szablyanak pedig ivelten zar6d6 végi keresztvasa volt (7. kép). A kali
temetSben a szablyakat - bar nem nemesfém-szerelékes, el6kel6 darabok - rangjel-
zOnek tekinthetjiik, mely az elhunyt kdzosségben betdltott szerepére utalhat. Nem
szabad elfeledkezni arrdl, hogy mellékletekben szegény temetSrél van szo, azonban
a korabban targyalt, {jjal-nyilakkal, l6szerszamokkal eltemetett férfiak, illetve a két,
szablyas harcos szabad kdznépi kozosségre utal.

Egyetlen pénz keriilt ¢l6 Kalon, a 81. szdmi sirban nyugvé kisgyerek kopo-
nyaja alol (4. kép). A Berengarius rex érme (888-915) szélein tébbszor at volt lyu-
kasztva, azonban helyzete alapjén nem ruhéra felvarrt diszként, hanem halotti obu-

“7 FODOR 1976.

% BALINT 1971. 50-51.

4 REVESZ 1996. 168-169.

0 HM 1996. 248-249.

3! REVESZ 1996. 174.

52 Esetleg a borit6lemezek agancsbdl is késziilhettek, amint arra avar temetdkben volt példa (CHOYKE
1995.)

3 REVESZ 1996. 185.
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lusként keriilt a sirba.** Az érme a régészetileg viszonylag egységes temet6t a X.
szazad elejére keltezi. A honfoglalas kori sirokbdl elékeriilt érméket Kovacs Laszl6
dolgozta fel monografikusan.” A pénzek datalé értékének problémajat kiilon is
elemezte.”® Korabban Szabé Janos Gy6z6 is koriiljarta a kérdést, 6 nem tartja valo-
szintinek a kiilonboz6 érmék hosszas hasznalatat, generaciok kozti atoroklését még
a lathatGan ruhén is viselt, atfiirt pénzek esetében sem.” Kovacs Laszl6 részletesen
Osszegyijtotte, feldolgozta az adatokat, és a lathatdan nem az érmét megszerzé
egyének sirjai esetében dvatossigra int a temetés koranak megallapitasanal.® Sze-
rinte a ndk, gyermekek mellé halotti obulusként adott pénzek akar kibocsatasuk
utan évtizedekkel is sirba keriilhettek, s ezt az egyéb, késdinek tekintett sirleletek-
kel tdmasztja ala. A felsorolt targytipusok (példaul szélesed6 végd pantkarperec,
spiralis végii karperec) esetében azonban nem zarhaté ki, hogy azok a X. szézad
elejétSl hasznilatban voltak, s hatdrozottan késOinek tekintett leletek - példaul S
végid karikdk - csak kivételes esetekben keriiltek egy sirba nyugati pénzekkel,
(melyek nem a X. szazad elejér6l valok).” Végsd soron tehit a kalihoz hasonlé ér-
mek sirjait nem lehet igazan sziik idészakra dataini, de a jelek szerint a IX-X. szi-
zad fordul6jan kibocsatott darabok a X. szazad kozepéig nagyrészt foldbe kerdiltek.
A kali temetSben talalt érme esetében sem tartom valdszindnek, hogy azt évtizede-
kig tart6 Orizgetés utin helyezték volna az elhunyt kisfiti mellé. A temetd haszna-
latit e lelet is inkabb a X. szdzad els6 felére datélja.

Osszegzés

Szerencsés helyzetnek tekinthetS, hogy a bemutatott temetd majdnem teljes
egészében feltart, igy szerkezete és a sirok elrendezése jol megfigyelhetd volt. Mé-
rete nem nagy, a jelek szerint egy kisebb kdz0sség hasznalta néhany generacion at.
A temetkezési rend és a ritus tekintetében a temets egységes képet mutat. Nincse-
nek ratemetkezések, a nagyjabol keleti tajolast sirok elkiiloniild csoportokat, sirso-
rokat képeznek.

Kevés melléklet volt a sirokban, hidnyoznak a gazdag nemesfém targyak, a
kiilénbozs, viselethez vagy 18szerszdmzathoz tartozé diszitd vereteknek még sila-
nyabb valtozatai sem keriiltek el6. Nincs nyoma étel-ital mellékleteknek, s a lovas
temetkezést is csak két 16szerszamos sir képviselte. Mindezek utin nem meglepd,
hogy az altalaban elSkelGséget, magas méltdsagot jelzd veretes v nem volt egy sir-
ban sem. A leletanyag azonban nem mondhatd igazan szegényesnek. A szablyak, a
16szerszamok, az fjcsontok vagy a fiilbeval6k, karperecek a temetd sirjai koziil ki-
emelnek egy-egy rangosabb halottat. Természetesen ezek a mellékletek elsGsorban
a kali temet6t egykor hasznalé helyi kozosségen beliili tagozodas jelei. A meliéklet

3¢ SZABO 1970. 265; KOVACS 1989. 34.

35 KOVACS 1989 - tovibbi részletes szakirodalommal, a lelhelyek katalogusaval. Az tjabb adatokrol
tjékoztat jelleggel: KOVACS 1994. 194.

¢ KOVACS 1988.

57 SZABO 1980. 50.

% KOVACS 1988. 166.

% KOVACS 1988. 167, 164-165. - dsszesitd tbla.
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nélkiili sirokat sem szabad szolgarendiliek temetkezéseinek tekinteni, mivel a temet-
kezési rendbe szervesen illeszkednek. A nyilas-16szerszamos férfiak talan egy (al-
kalmi) katonai feladatokat ellaté réteg képviseldi.

A gazdagabb, vagy a biztosan keletrdl hozott fémtirgyak hidnya nem jelenti
azt, hogy a szegényebb koznépi temetSket késGbb nyitottdk volna.® Az elkeriilt
targytipusok majdnem mindegyike hasznélatban volt a X. szdzad elejét6l. Sok kdz-
tilk az archaikus darab, legtobbszor azonban ezek hosszi idén at folyamatosan jelen
vannak a Karpat-medencei temetSkben, legaldbb a X. sz4dzad kozepéig, masodik
harmadaig. Néhany olyan leletet is talaltak, melyeket biztosabban lehet keltezni a
X. szazad elejére. A 42. sir bronz fiilbeval6ja valdszinileg a 920-30-as évek el6tt
keriilt foldbe, de a 81. sirban lelt Berengéar kirdly érme esetében sem indokolt a
keltezés hatarat ennél az idGpontnal sokkal késGbbre tolni. A temetSt feltehetSleg
egy, a honfoglalok elsé nemzedékével bek6itozo kisebb kozOsség nyitotta és hasz-
nélta 1-2 generacién at; az embertani vizsgalatok is ezt latszanak megerdGsiteni.

RemélhetSleg a dolgozat, ha kis mértékben is, de hozzijarult az érdekes te-
met§ bemutatisaval egy ugyancsak érdekes, kevéssé kutatott honfoglalas kori né-
pességesoport megismeréséhez. Mivel a temets teljes, részletes kozlése b6ven til-
1épte volna az eldadas és e tanulmany terjedelmi kereteit, inkabb egy-egy felvet6dd
problémat prébaltam kiemelni.® A korszak kutatasiban véleményem szerint még
rengeteg a tisztdzatlan vagy uUjabb atgondolasra érdemes kérdés, mind tarsadalmi,
mind idorendi tekintetben. A tovabbi kutatist mindenképpen indokoltnak tartom,
hiszen az egész Karpat-medencére kitekintve is érdemes lenne a hasonld kdzossé-
gek temetGit azonositani, X. szdzadon beliili keletezésiik lehetGségeit tisztazni. A
kali anyaggal kapcsolatban konkrét feladatnak tartom a tovabbi adatok gy(jtését és
a lelShely kérnyezetének vizsgalatat, esetleges bejarasat.
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Cemetery in Kal from the age of the Hungarian conquest

- Agnes Fiiredi -

Resume

Kal is located in Heves County, south of the Matra Mountains, in its part
belonging to the flatland, along the upper section of the River Tarna. In 1966 dur-
ing works in a gravel-pit formed in the south of the village, skeletons and arrow-
head came to the surface. The rescue excavation was started by Janos Gy&z6 Szabd
in 1966. His primary intention was to explore the 10" century cemetery and the
ditch-system around it, as this was the area covered directly by the exploitation.
The gravel mining probably destroyed some graves at the east side of the grave-
field located in north-south direction, according to the excavator, however, not in
considerable number. Around the cemetery there is a ditch-system, fenced from the
north and west side.

Fortunately the cemetery has been almost completely explored, so its struc-
ture and the arrangement of the graves were well observable. Its size is not large,
presumably a small community used it through several generations. Regarding the
burial order and rite the graveyard shows a integrated view. There are no layered
burials, and the graves with, more or less, east orientation form separated groups
or lines. Few supplements were found in the graves, there were no rich objects
made of precious metals and even poorer versions of decorating mounts to various
clothes or horse trappings are absent. No traces of food-drink supplements, the
burial with horse was represented by only two graves with horse harness. Conse-
quently, it was hardly surprising not to find belt mounts usually indicating nobility
or high dignity.

Almost all types of the objects were in use from the beginning of the 10"
century. Many of them are archaic pieces, in most cases, however, they were pres-
ent continuously in the graveyards of the Carpathian Basin for a long time, to the
middle or second third of the 10™ century at least. Some of the finds can be dated
back more precisely to the beginning of the 10" century. The cemetery presumably
was opened by a small group moving in with the first generation of the conquerors
and used by 1-2 more generations, which seems confirmed by the anthropological
surveys.

Fiiredi Agnes

Magyar Nemzeti Miizeum

1088 Budapest, Muzeum krt. 14--16.
Jurediagi@yahoo.com
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5. kép. Ekszerek, viseleti elemek a kali temetGb6l
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