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BEVEZETES A RENDSZERES ALLATTANBA.
Dr. Apdthy Istodn egyet. tandrtd,

Uraim! Miel6tt elfaddsaimat a Rendszeres Allattanh6l e helyen.
melynek igen tisztelt elédém, Dr. Entz Géza, annyi diszt kc‘i]csiinét‘:tt,
Onik elétt megkezdeném, kitelességet vélek teljesiteni, ha kivils
megtiszteltetésem érzetének adok kifejezést azért, hogy e tanszékben
egy oly kitiiné férfiu nyomdba léphetek, mint a ming Entz Géza. Onok,
Uraim, maguk mdr nem élvezték az 6 eladdsait; de bizonydra hal-
lottak eleget, elég magasztaldst felsGbb éves kollegdiktdl ama lelkes,
saép szavakrdl, melyekkel & az & mély tudomdnyit hallgati lelkébe
Atitltetni igyekezett. Nem oknélkilli tehat részemrsl az aggodalom,
hogy nem leszek képes kdrpdtlast nydjtani a veszteségért, mely Oni-
ket, mely az egész kolozsviri egyetemet az 6 tdvozdsa altal érte.
Egyet azonban mar eldre is igérhetek, azt, hogy az & nyomdokain
haladva, Entz Géza mélté utéddnak lenni legalabb az Gszinte tirek-
vés hennem sem fog hidnyozni!

Ez igéreten kivill, melyet tisztelt hallgatéimnak s az egész ko-
lozsvéri egyetemnelk teszek, még kosztnet nyilvanitdsdval is tartozom,
halds koszonettel dr. Koch Antal tandr drnak, ki sokoldali terhes
elfoglaltsiga mellett sem sajndlta a firadsdgot, hogy — bevezetve Oni-
ket az Osszehasonlité Anatomia elemeibe — alapos elGaddsaival nagy-
pan megkonnyitse az én filadatomat is, foltdrni Onsk elstt az Allat-
vilig Rendszerét.
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Al e

Olyan fejezeteit az Altalinos dllattannak, melyekre Koch tandr
fir, az id6 rovidsége folytin mér nem terjeszkedhetett ki, eziittal sem
fogjuk mdr most kiilin targyalni, hanem lehet6leg beleszdjitk az egyes
allatesoportok rendszeres leivdsdba, hogy Oniknek az e tanévben nyert
dllattani ismereteiben se maradjanak jelentékenyebb hézagok.

*
# *

A Rendszertan, Systematica, végezéljaul még nem rég egy olyan
kataldgus-féle elkészitését tekintették, mely kinnyen dttekinthets cso-
portositassal magdban foglalja az Gsszes ismert allatalakokat, melynek
segitségével minden elénk keriils 4llat, ha mér benne van a lajstrom-
ban, kinnyen filismerhet6, s ha még nincs, ha @) alak, egy bizonyos
megfeleld helyre kinnyen beilleszthetd legyen. A Rendszer, a Systema,
tehit kalauzul igyekezett szolgdlni az dllatorszdgban olyan forman, mint
a hogy egy j6 kinyvjegyzék a legnagyobb kinyvtarban is kimnyen eliga-
zit benniinket. Minthogy azonban a régi rendszerek az 616 1ények kiiltn-
biiz6s alakjainak dsszetartozdsigat Ggyszolvan csak kills6 jellegek sze-
rint itélték meg, nem ritkdn olyas valami jott létre, mintha egy konyv-
tarnok a konyveket nem tartalmuk, irinyzatuk vagy irdjuk, hanem a
kényv nagységa, a kités minGsége, szine sth. alapjan rendezné: a biblia
tészomszédsigiba keriilhetnének igy talin a Boceaccio meséi s a Dar-
win fajleszirmazisi elmélete mellé példaal egy régi kalenddrium.

Tavol legyen téliink elvitatni' akarni azokat az érdemeket, me-
lyeket a rendszernek még ily irnyd miivelése is szerzett a tundomény
el6bbre vitelében. Barhogy vannak is tsszerakva a kinyvek, mégis szdz-
szorta jobb, mintha a kényvtir killonhozé szobdiban, talin a véros
kiilonhozi épiileteiben halomra volndnak hanyva. A biologus, az élet
torvényeinek kutatGja még e kezdetleges rendszerek nélkiil sem tudott
volna tdjékozddni ama tomérdek, egyméstil olyannyira eltért é16 lény
kozitt, melyek mindenikével sziamolnia kell. St egy modern alapokon
nyugvG Rendszertan péld. az Anatomidval s a Szivettannal teljesen
egyenrangi segédtudomdnya a Biologidnak, ez utébbit a szé legma-
gasabb értelmében véve, midén ez az éI6 vildg keletkezése és finn-
alldsa torvényeinek, illetéleg jovGjének, sorsdnak ismeretét jelenti, Ily
szempontbél nézve a dolgot, az irdnt, a ki valamely allatcsoportrél
meghizhaté s a fajokat kénnyen felismertetd lajstromot ad a kezimkbe,
ép oly elismeréssel tartozunk lenni, mint akir az irint, a ki valamely
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fontos 4llati szerv mikidésével ismertet meg henniinket. A tudoma-
nyos buvdrkodds kiillénbozé irdnyainak csak a mddszerei kilonhozék ;
végezéljuk és érdemilk egy!

Amde a modern Rendszertannak mdsok a mddszerei, mds a
szelleme és irdnyzata, mint volt annak, melylyel Linné alapftotta
meg az tGjabblkori Természetrajz tudomdnydt. A mai Rendszertant nem
elégiti ki a legjobb katalogus elkészitése sem; érzi szoros Osszefiig-
gését s kolesonosségét az Osszes biologiai tudomdnyokkal, ezek ered-
ményeibsl valogatja eszkozeit és az 4llatok konnyit meghatirozasat
lehetévé téve, tehat a gyakorlat igényeinek is megfelelve, egyszer-
smind a biologidnak emlitett legmagasabb czéljait is szem elétt tartja.
Nehéz tehdt a modern Rendszer foladata: egyidejilleg segédeszkiznek
és egy nagy tudomdanycsoport korondjinak is lenni. Mert megkiivetel-
jik téle, hogy az dllatok rokonsdginak és egyszerbb Osalakokbol
valé leszdrmazdsinak hii tikrét adja. Azt, a mely e kivetelménynek
jOl-rosszul megfelel, mar a mennyire ismereteink jelen dlldsa engedi,
nevezzitk természetes Rendszernek, szemben a Linn é-fé-
lékkel, melyeket m esterségeseknek, tnkényeseknek mondhatunk.

Magitol értetGdik ezek szerint, hogy a természetes Rendszer
nem alapithatja a kiilonboz6 dllatok Osszetartozosigdt csupin a kiil-
alak sajdtsigaira, kiils6 jellegekre, vagy legfélebb kis csoportok kere-
tén beliil teheti ezt, egy-egy csalddban vagy nemben, a hol a belss
szerkezet semmiféle lényeges eltérést nem mutat. A kiilsd megkiilon-
biztets jellegek ungyanis tibbnyire csak a belsé szervezet eltérésének
jarulékai, mathematikai kifejezéssel élve, fiiggvényel s emennek isme-
rete nélkiil nem is méltanyolhatok. Ezenkivifl a belssknél inkibb ald
vamnak a viltozott viszonyok médosité hatdsdnak vetve, inkibb al-
kalmazkodnak, a midén tgynevezett méasodlagos, secundir képzdd-
mények alakjiban lépnek fol és az illet6 egyének valédi rokonsdgit
inkdbb eltakarjik, mintsem hogy elénkbe tdrndk. Egyes, nagyon ha-
sonlé szervek, még pedig nemesak kiilsék, hanem bels6k is, taldlha-
ték példdul a legkevésbbé rokon allatokndl is és ilyenkor létezésoket
csak az iddk folytan follépett egyforma szitkségnek, a hasonld viszo-
nyoknak kiszénhetik. Az ilyen szervekrgl, mint analogokrdl a
homologokkal szemben, melyek a rokonsdg folismeréséhen is vezet-
nek benniinket, mar bizonyira hallottak az urak a milt félévben. —
Magatol értetédik tovébba, kiilondsen az imént mondottak utdn, hogy
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osztilyait a természetes Rendszer egyes, az egész szervezetbl kikapott
részekre sem alapithatja, mint a hogy tette ezt a mesterséges Rend-

szer : bizonyos dllatnak valamely szerve az id6k folyamdn — ldtszo-
lag legalibb — egyoldalilag is viltozhatott olyanna, mint valamely

mis dllaté, a melylyel az el@bbi kitlinben semmi kizelebbi rokonsig-
ban nem dll. Trdnyadd az osztdlyozdsnial c¢sak az egész
szervezet o maga dsszesdgében lehet. Nem jelolhetink te-
hit egy dllatnak sem dllanddbb helyet a Rendszerben, mig egész szer-
vezetét nem ismerjitk. De st még az sem elég, ha csak a kifejlett
dllatnak ismerjitk egész szervezetét, akdar a legaprébb részletekig is.
Hogy itéletitnkben valamely dllat rendszertani helyzete felsl egészen
megnyugodhassunk, el6ttiink kell lennie az dtalakulisok amaz egész
sorozatinak, a melyekbdl dll az egyén fejltidése a petétél a megdlla-
podott szervezetit dllatig. Szdmos olyan tényezdé van a létért vald
kiizdelemben, a szitkségképi alkalmazkoddshan, melyek egy-egy dllat-
faj kifejlett egyéneire egészen mds alakot kényszeritenek, mint a mi-
nit a faj rokonsdgi Osszekittetései, szdrmazisa neki mds koriilmé-
nyek kizitt megszabtak volna. Ilyen esetekben csak a faj egyénei
fejlédésének ismerete adhat nekiink kell6 felviligositast. Sokszor ta-
pasztaljuk azt, hogy fejl6dési folyamatuk egy bizonyos pontig egé-
szen masforma dllatokéval egyezik meg, mint a mindkhez a kifejlett
dllat leginkdbb hasonlit. Csupin ez utébbinak vizsgilata helytelen
wranyban kerestetné veliink a rokonsigukat; hogy a helyes dtat hol
keressitk, azt a Fejldéstan mutatja meg. — Barmely dllat rendszer-
tani megitélésénél, rokonsigi viszonyainak megallapitdsindl azt a té-
telt kell szem el6tt tartanunk, hogy minden egyén a maga
fejlédése kizhen a petétdl a teljes fejlettségig nagy-
jaban azt az utat futja be, atmegy mindamaz alaki-
latokon, melyeken keresztiil maga a faj, a hova az il-
letd egyén tartozik, a petének megfelels 6si proto-
plasmacsepptél, amoebdtél vagy mds ilyes valami
egysejtiit 1énytél kezdve, sok-sok évezred alatt mai
alakjdig leszarmazott. Azok a f6bb lépestfokok, melyek a
leszdrmazést jellemzik, mas, magasabbra még nem fejlsdott fajok alak-
jaban tébbé-kevésbbé ma is megtalilhaték; de csaknem ép igy meg-
taldlhatok a széban levi egyén fejlédésének nevezetesebb phasisaiban
is. E tételre tovibbi elGaddsaimban még gyakorta vissza fogok térni;
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most csak azt emlitem még fil, hogy Haeckel a kivetkezdleg fejezte
roviden ki: Az Ontogenesis (egyénfejlddés) rivid reca-
pitulatiéja (ismétlése) a Phylogenesis-nek (a fajfejlé-
désnek, a faj leszarmazisinak.)

A mondottakat roviden dsszefoglalva a természetes Rend-
szernek az oOsszehasonlité alaktan (morphologia) s az
isszehasonlito fejlédéstan (embryologia) alapjdn kell al-
lani a.

De vajon, Uraim, ha modern Rendszeriink  mar ilyen alapon
all is, nevezhets-e tokéletesnek, idedlisan jonak vagy csak késznek
i«? Azt hiszem. a feleletet Onok is kinnyen meg fogjik elbre ad-
hatni. A felelet az lesz, hogy ismereteink mai dallasa mellett a Rend-
szer se idedlisan mem jo, se késznek mem mondhaté, sit ezeket a
jelziket joggal soha sem is fogjuk rd alkalmazhatni, ml-'-.;lg akkor sem.
teink taldn szizadok milva megtizszeresednek is; a legked-

ha ismere
v kiritlményekhez képest elfogad-

vezGhh esetben is csak relative Jo, :
haté lesz. Miért? az okat nem nehéz kitaldlni.

Emlékezzenek vissza az imént mondott hasonlatra egy kinyv-
tdri katalogussal : ijonnan megszerzett kc’_‘myw:.lil ] czh]jekeet. t'e.ssznv’.k
. foslszaporodott ij miivek a végieknek dtrakdsit mis

szitkségessé, .
polezokra. 1dével @] termeket s G wanyu munkik szimdra a jegy-
zékben 1) rovatokat, 1) osztilyokat kel késziteni. Minden taldlt dj

allatalak — és hdny ezret, ki tudja hdny szizezret fogunk még ta-
ldlni! — egy G konyv, melyre fgjdalom, nines red frva se szerz, se

kell olvasnunk, legaldbb lapoznunk, hogy megitél-

czimy elébb végig
¢ vaqah b zends. Pedie még
tarsasdgaba helyezendd. Pedig még

hessitk, ming polezra, miné misok { _ e
A mar ismerteknek, korilbeldl 300,000nek, is csak pardnyi
4 ’ : . s ik . 7
részét olvastuk el, tanulmdnyoztuk hehatébban; tébbhnyir 1..‘ folvai
ggére még jo czimet sem irtunk,

gatlanok és nagy ré ; LA
Jesz maradandd helye? Bizony

hogyan tudnék hat, melyik polezon ‘
ma még egyebet se tesziink, mint egy}k he mn '
juk konyveinket: alig vigtuk fol egyiket vagy mésikat és tJ]vu’ssuk
mér is észrevesszitk, hogy rosz helyen allott
a tobbit se tudjuk, hol fog dl-

Ivrdl a masikra rakosgat-
y =

kissé figyelmesebben,
eddig. De hova tegyiik ezutan, hisz Lk 1) .
lani holnap. Igy kényszerit anatomiai és‘fe.ll'“l*"-‘f-'f‘-‘_‘_l "‘5“1*'-1'““'-"“]" gya-
rapodisa, 1) alakok folfedezése, régehbi adatok isszehasonlitdsa és

mis szemponthdl vald megitélése arra, hogy allatjainkat a Rendszer
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nagy katalogusdban sziintelen ide-oda kiltoztessitk, viltoztassuk a
polezokat és 4 meg (Gj osztilyokat nyissunk, — vagy pedig, a mi
fileg a jovends kinyvtivosok munkdjat fogja kinnyiteni, a téhb pél-
ddnyban meglevé miiveket, értsd a synonym dllatneveket. a lajstrom-
bol kitoroljiik.

* *

Tudjik tehit mdr most Uraim ! mik a mai Rendszertan igényei:
tudjik nagyjiban azt is, mind dllapothban van ez a Rendszer: min-
denesetre gazdagabb és jobb ma, a XIX. szdzad végén, mint volt a
milt szdzad, a XVIII-ik megfeleld idejében. Nem lesz talin érdekte-
len a kivetkezs rvivid vizlathdl dttekintést szevezniik e szdz éves tu-
dominyfejlGdésen. Behatdbban az egyes rendszereket, melyek ezalatt
keletkeztek, még ha idénk engedné sem ismertethetném meg Onik-
kel, mert azoknak megértése és méltatisa mdris hizonyos rendszertani
ismereteket kivinna meg: azokat pedig még -csak ezutan igyekszem
majd Onokkel kozilni.

Viszont a természetes Rendszer megalkotdsira ivanyzott torek-
véseket sem  érthetjitk meg kell6képen, ha nem ismerjitk legalibb
nagyjabol a fajrdl vald fogalmunk fejlédését, Ezt a faj fogalmit meg-
allapitani minden rendszeresitésnek elsG feltétele. A sziz meg sziz
baviar altal dsszehordott szimtalan tény, a legkitimébbek dltal terv-
szerlien folhaszndlva, mind egyrészt a fa) fogalmdidnak megdl-
lapitdsdra és ezzel kapesolathan az isszes ismeretek dllisit visz-
szatlikrizd természetes rendszerek foldallitdsdra, mas-
vészt azonban dtaliban maga az dllat fogalmianak tisztizi-
gdara tivekszik vezetni. Nines a tudomdnyos zoologiai munkilkodis-
nak morzsdja, legyen bir még oly pardnyi is. a mely kizvetve vagy
kizvetetlentil ne e hirom czél egyikét szolgalnd, jobban mondva mind
a hirmat egyszerre, kapesolatuk oly bens6 lévén. De mégis mindnek
korondja, jelenleg legtibb nagy elmét foglalkoztat a harom kiziil utol-
sonak emlitett: mi az dllat? hol kezdddik és hol végzidik az llat-
vildg végtelen nagy birodalma? Benniinket is, kik jelenleg a rendsze-
res dllattannal szindékozunk foglalkozni, kozvetetlentl érdekel e kérdés,
és pedig mindenekeldtt ez; mert hiszen, hogy valamit fgloszthassunk.,
esak kell tudnunk a folosztanddnak hatdrait ; hogy rendszert allithas-
sunk 5], csak kell tudnunk, mit foglaljunk ¢ Rendszerbe. S ennek
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nem mindig konnyt dolog. Minél kevesebbet tud-
tak a rvégiek a természeti dolgok valgdi mivolta feldl, anndl konnyeb-
hen #llottak egy-egy hangzatos definitioval eld: mindl inkdbb gyara-
podnak ismereteink ma, a definidldsban anndl nagyobb nehézségekbe
iitkoziink. Egykor, a priori okoskodva, a definitiohél indidltak ki; ma
wlozasainknak még messze levd, talin el sem

az eldintése épen

egy-egy meghatirozais fir:
érheté jutalmaként lebeg elGttimk.

Az emlitett havom czél felé irinyzott torekvéseket kisérve figye-
lemmel, szerezhetni legkonnyebben sttekintést a tudomdnyos zoologia
fejlsdése folott. -

Tournefortnak 1719-ben nyilvanitott tételétdl, hogy a fajok
egy-egy sajitos jelleg Altal killonbiznek a tishhi, ngyanazon nembe
foglalt fajtdl, a mely nem keretén bell egyébként a hasonldssig tartja
Gket Gssze, egészen a mai napig, midén dtalinosan elfogadtuk tovibbi
kvetkeztetéseink alapjatl, hogy a természetben voltakép csak egyé-
nek, individuumok léteznek, a faj csupén tobbé-kevéshbé dnkényes cso-

melyek kozt tokéletesen egyforma

portositisa hasonld alakoknak, @
k hosszit és dics6séges munkidja

nines ketté sem: az emberi szellemne

folyik le elGttiink. Linné (17“?—-—177%4) szereste meg az érdemet,
hogy a természeti dolgok leirasaval valé foglalkozdst
a hasznos mulatsaghdl, a dilettdns vagy legfolebb tuddkos iddtoltéshil
a tudomdny rangjdra em elte; s ebben nem kis része volt
annak, hogy az ¢élG lények lnjstrmnnzzi.-sainak tudoményos és egyszer-
smind kényelmes alakot adott, a mennyiben eliszor vitt kivetkeze-
tesen keresatiil egy oly rendszert, melybe a természeti targya-
kat kitlon nem- és fajn dvvel elldtva helyeste el. ,Species

tot numeramus, quot diversae formae in principio sunt creatae,* monda
olyannak, miné az jelenleg, a Noe bdr-

s tanitvinyaira vart a foladat, nevet
megteremté a viligot, és
Linné csoportokra osztva megn evezte® Hogy a sok meg-
nevezt kiozill tobhen nevezvén meg kitlonbézoképen ugyanazt. nagy
kségesnek latszott, minden név utin a
ezdGbetiut, az aunctort odatenni, Még
valt a sok synonyma, melyek-

¢s minden egyes alak @Gsét
kaja lakoi kizt kereste. Red ¢
adni minden létezének. ,Isten

zavarok ne tamadjanak, szit
meghatdrozé bivir nevének k
igy is csaknem elviselhetetlen teherré
hez folyton @jak meg tijak csatlakoznak még ma is, a kiilst jellegek
csekély eltérései is kitlon fajok folallitdsara ingerelvén mindenkit, a ki
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a systematikus legfébb dicsGségét nem a mdar meglevd fajok tisati-
zdsiban, hanem 1) nevek gyirtisiban keresi.

Bugfon (1707—1788) méir nem elégszik meg a kitlsGségek vizs-
galatival s a bels§ szerkezet anatomial viszonyainak
6sszehasonlitd megfigyelését nélkilozhetetlennek tartja: dt-
litja az Gslények, a kihalt fajok ismeretének, a palacontolo-
gianak fontossdgdat. A maiaktél nagyban eltérd dsatag, fossil dl-
latok el6fordulisit gy magyarizza, hogy a jelenlegi fajokkal
kozos Faundban éltek, de késdhb, nem felelvén meg tibhé
szitkségeiknek a megviltozott korillmények, a tovidbh szaporodd tibbi
kozill kihaltak. Igy, megtrizve a fajok allanddésdgaba vetett
hitet, az 6zdnviz-theoriit mar elveti; de a bastard alakok-
nak ezzel ellentmondd jelentGségét, szamos megtigyelése daczira még
nem ismeri fol. Robinet (1T68) és Bonnet (1779), a Levéltetvek ivar-
talan szaporodasinak folfedezGje, mar a fajok valtozékonysi-
ga mellett nyilatkoznak, jéllehet még valljak a fajoknak a
természethen gykeredzését. Joval hatirozottabban mondja ki Darwin
Erasinus, a nagy Darwin dregapja (1794-ben), hogy az dllatok
életmikddéseik és alkalmazkoddsuk kisvetkeztéhen
vialtoznak,

Bizonyos tekintethen hasonld eszmékkel foglalkozott Goethe is,
a kinek a németek mindendvon a természetvizsgild évdemett is oda-
itélik; de & kilt6 maradvin mindeniitt s a természetben az eszmét,
allatra, nivényre nézve az atalinos érviny( ty pust keresvin,
a fajok leszdrmazasanak felderitéséhez aligha jarvdlt valamivel; a Dar-
win megeltzijének pedig semmi esetre sem tekinthetd, hisz nem is
Lamarckhoz és E. Geoffroy S. Hilaire-hez hajolt az akkor szerepld
bavirok koziil, hanem Cuvierhez. Curvier (1769—1832) ugyanis, noha
nagyérdemii zoologiai kutatdsaiban jobban, mint elGtte barki mis, fil-
hasznilta a palaeontologiit s az 6sszehasonlité anato-
miat, alaptételédl dllitotta fol, hogy minden fossilfaj eltdint
faj s a ma élkkel leszdrmazisi rokonsdighan nem 4ll,
s6t a kitlinbh6z8 geologiai korszakok dllatviliga meg-
annyi ) teremtés mive, nagy kataklismdk altal elpusztilt
megeldzik romjain; maguk az egyes fajok azonban ezeken beliil
allandoék. Tlyen ismételt kipusztulisok mellett nyilatkozott volt mar
Blumenbach (1803), az dzinviz theoridval szemben legalibb eziltal is
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nagy haladdst jelezve. Curier 1830-ban, a franczia  akadémia el6tt,
gyGzelmes vitaban dtasitotta vissza Itienne Geoffroy S.
Hilaire fejtegetéseit, hogy a faj vialtoz ik a koridlnényekkel, a mely
fejtegetéseket szerzdjitknek a torzalakokr 61 vett analogidi
akkor még mem timogattak. Ugyanesak Curier személyes tekintélye
részesité a kizonség elGtt hasonld sorsban Lamarcknak miay joval ré-
gebben (1809) folillitott nagyszert tételeit,

A Lamarck elmélete, hogy a természet mindig csak a
legegyszeridibb ¢16 alakot dllitotta és dllitja eld, mig a
viltozdsokat, a sokféleséget a tokéletesedésnek hosz-
szt ideje alatt a kordilmények hozzik létre, a mely el-
mélet magdiban foglalja a transmutati¢ ésa descen dentia, ille-
tileg az alkalmazkodds és az dtiroklés elveit, s a mely az elire meg-
allapitott teremtési terv helyébe a belsd a lakuldsi haj-
lam (nisus formativus) és a kitlsd behatdsok kiozt 1évs
kolesonhatdst teszi: mint elmélet mdr csak kiegészitésre sz0-
vult, hogy dtaldnosan elfogadhaté legyen. De még hidnyoztak a sziik-
séges bizonyitékok és a Darwin follépéséig a tudominy szimdra be
voltak szerzendék. B munkaban résat vettek Treviranuson, Okenen ¢
Panderen kiviil De Blainville, Gloger, Bronn, Baer K. E, Cuvier el-
méletét igyekezve megdonteni. Curus és Schaffhausen mar annyira
mennek, hogy (1853-ban) a kihalt dllatfajokat a ma él16k
Gseinek kivanjak tekintetni, st az utébbi (1857-hen) az ember-
fajt egy majomhoz hasonlé dllatfajbol szarmaztatja. Bzzel
parhtizamban Alf. de Candolle, Leuckart, Milne-Eduards, Baer, Claus,
és tibb mds a faj fogalmanak tisztdzasdn firadoznak. Az
elébb-utébb elérendd sikert biztositjak egyéh kiting pivirok is, a kik
versenyezve gy(ijtik az ésszehasonlité anatomiai adatokat él6 és kihalt
dllatalakokon, a miben az angol Owen-nek jut az oroszlanrész. 1839-
ben érkeznek Londonba Ausztrdliabél a kihalt Gridsi
madarak csontjai, hogy Owen iltal a tudomény szdmdra érté-
nemsokdra nyilvanvald lesz az a meglepd és

kesitljenek. Egyszersmind
hogy az Gskori ma-

a reformra nézve nagy bizonyitd ereji tény, - ;
darakkal egyiitt taldlt kagylok kozil nem egy fa:} mal
nap is é16 dllapothban lelhetd fol: nagy érv a Cuvier-féle

kiiliin teremtések ellen.
A kalandos folfedezé ttazasokat hatdrozott czéli tudoma-
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nyos expediczidok viltjak fol és megbecsiilhetetlen anyag- és
adathalmazt hordanak 6ssze: Darwin, Buates, Wallace, Humboldt ter-
mészettudomanyi tapasztalatokért bejarjak a viligot és hossza éveket
tiltenek onkénytes szdmkivetésben, egészségiiket alddsé égalj koze-
pett, idegen fisldeken. A czella, a hol a kizépkori tudds virrasztott a
foliansok folott, immar sziik lett a bavarak, a ki az él6 és kihalt
lények dsszes fildi birodalmat kiveteli ezental hondal.  Nagy len-
ditletet nyernek a zoologiai kisérletezések is: szimos tudds
tenyészti és vizsgialja a bastardokat, az egy nembe
tartozdo kiulonbizd fajok keresztezésének gyimil-
cseit, tgy, hogy mdr folmeriilhet az a vakmerd kérdés, kitlon fa-
jok vagy csak fajtik-e az emberiségnek eltérd tagjai
Spencer Herbert o szellemi képességek mddosnliasait a
testi valtozdsokkal szoros kapcesolatba hozza A
faj fogalmdra nézve immar e harom elv vilik nralkods-
vi: a kozids torzshdl vald szirmazis, bizonyos jel-
legisszeg megegyezése, nemziképesség egymas k-
zott, a nemzedéknek tovibbi termékenységével egyiitt. De midén
Lyell-nek 1830-ban foldllitott e Imélete, hogy nagy rdzkddi-
sok falvétele a faldtanban fildsleges és hogy a foly-
ton haté aprd tényezék a legnagyobb valtozisokat
megmagyardzzdk, mir kezdett dtalanosan itat t6rmi maginak, a
Linné és Cuwier-féle meséktsl mindig tobb és tibb hivet hdditva el ;
midén az eldre megdallapitott terv, a czélszerd beren-
dezés kifejezések mar-mir elaviltak: a kivals érdemd Agassiz ne-
kik 1), a réginél is nagyobb erit adott.

A Darwinnak nagy szellemmel rendezett adathalmazdra ég a
természeti kivalds egyszert, de anmmdl meggy§z6bh elméle-
tére volt szitkség, hogy a régen érlel6dd eszmék ismét hatalomra
kapjanak és eddig hallatlan népszertiségre tegyenek szert. Darwvin
1859-ben ko zrebocsdtja a fajok eredetérdl sz6lo mi-
vét, miutdn 1858-ban bemutatta volt a londoni tudds vilig el6tt
annak alapelveit, amaz az ovével tokéletesen megegyezd eredmény-
nyel egyiitt, melyre Wullace vele egy idében, onalléan jitott. A vil-
tozékonysig, a kitzdelem a létért, a természeti kivi-
las lesz jellemszévi mindeniitt, A tuddsok két  tdborba oszolnak :
Huzley, Carpenter, Hooker, Hopkins, Claparéde mellette, Bronn, Agas-

-
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siz, Milne-Ediwwards ellene; s6t még Owen is szdmos nehézséget hoz
f6 vele szemben a Hualey-vel 1860-ban folytatott hires vitija al-
kalmaval.

A zoologidnak ez irdnyd tovabbi torténetében a reformalé el-
mélet 4 meg Gj tdmaszokat nyer s ) meg 1] nehézségeket kizd le.
A killonhozé adatok mindig novekvé tomegben halmozddnak Ossze :
1863-ban Bates, 1836G4-ben Wallace kozzétett tdtazdsaikban a tobbi
kozt az utdnzdisi igyekezet (mimicry) ismevtetését és a
vilfajok nagy fontosagdnak kim atatasdat nydjtjak mel-
lette. Ivitz Miiller (1863) és Killiker (1864) a német elharczosok
hosszi sorat nyitjak meg, a melyben Nathusius a haziallatokon
nyerhets tanulsdg £olhaszndlisdval é Wagner Moricz
(1868) a vandorldisi elmélettel (Migration.-stheorie} szerepelnek.
A Darwinismus dsszes német }_l,llurst[llili kozitt Haeekel a legnépsze-
viibh 6s 6 villalkozik szamtalan idevonatkozo munkdjiban a legme-
részebb kovetkeztetésekre. Az 6 sok kiegészits elméleténél azonban
tobhbet tesz a fejlddéstannak eredményes miivelése, kiilondsen a leg-
tjabban létrejott tudominy, az Gsszehasonlito fejlédéstan
valamint azon nagy forradalmat keltd folfedezések, melyek az em-
her 6etirténetdt illetik.

Lartet 1837-ben folfedezte volt a fossil majmot, Sehiier-
ling (1833—1844 kizzétett dolgaiban) és Spring 1842-ben fossil
dllatok koat az emberi ¢csontokat. Vizsgalataikat Boucher
de Perthes ¢s misok megerdsitik  és kiegészitik. Fuhlrott 1356-ban
elémutatja az 6skori ember kopony ajat, és Keller a czilop-
épitmények tanulminyozisa altal az Gskori ember élet-
viszonyainak ismeretéhez szolgiltatja a legfontosabb adatokat.
Huzley és Vogt 1evontjik a még Owen altal fontartott éles ha-
tart ember és allat kozott: Quatrefages ma mér hidba akarja
elvitatni a faj fogalmdnak tisztdzdsira irdnyulé kutatisok e korond-
jat, a mely nélkiil az é16 lények egységes alapon fol sem foghatolk.

Az elBadattokkal parhnzamosan haladnak a rendszer meg-
dllapitisat czélzé torek vések. Linné, — az 6t megelz6 ki-
sérleteket idénk rovidsége folytdn, azt hiszem, itt is melldzhetjik —
eleinte csupan kitlsGségekre tekintve, rendszere, melynek els6 kiaddsai
anyaghan még nagyon szegények és vaskos tévedésekben folotte gaz-
dagok valinak, csaknem évril-évre modositd és foleg Swammerdam



s TP o

meg Reawmur kutatisainak hatdsa alatt tetemesen javitd is; igy pél-
diul csak a tizedik kiaddshan adott helyet a Czetek-
nek az Em18sok osztialydban, melyeket eleinte Quadrupedia,
¢ utobb Mammalia névvel litott el. Az Eml6sok, a Madarak,
a Kétélttiek, a Halak, a Rovarok ésa Férgek hat osztdlyit
kitlonboztette meg: a szimtalan esoporti Rovarok kozé sorolt
Szazlabat (Myriapoda), Pékot (Arachnida) és Rikot (Crustacea)
is, a Férgek osztdlyaba minden mds, alantabb alldt:
Puhatestiteket (Mollusca), Urbeltieket (Coelenterata), Tiiske-
bhériieket (Echinodermata) sth. a tulajdonképiFérgeken kivil, —
mindez dllattorzseknek azonban még csak nehiny képvisel§jét is-
mervén.

Blumenbach, Schneider és Brongniart tesznek kisérleteket a Hiil-
16k, Kétéltitek és Kigydk elkiillonitésére, és Blainville 1816-han
a Szalamandrdkat, a Békdkat és a Coecilidkat dsszefog-
lalva, kitlon dllitja a Kétéltidek (Amphibia) osztdlyit. Batsch
mar 1788-ban egyesiti a Linné-féle négy els osztdalyt Cson-
tos Allatok néven. La Cépéde 1796-ban a csontos viazat dl-
litja fol egysdéges alapil az Em16sik, a Madarak, a Petét
Rakd Négylibtiak, a Halak és a Kigyok osztdlyai szi-
mara. Lamarcké a nagy érdem. hogy az Avristoteles-féle ellenté-
tet Vérrel Bird és Vértelen dllatok kizott a Gerincze-
sek és a Gerincztelenekével helyettesiti, legyfzve a ne-
hézséget, melyet a Baltsch elnevezése elé a Porezos Halak gor-
ditettek.

Mint sokkal nehezebb volt még hdtra az alsébb rendiek osz-
talyozdsa, melynek helyes keresztiilvitelét az akkorl vizsgilati mdd-
szerek és eszkozok is lehetetlenné tettek. Mar Buffon is nevetséges-
nek allitja a Linné isszefoglalisit, de jobbat nem tud helyette adni.
Curier 1708-ban az alsébb renddeket illetdleg Puhatestiiek vl
(Mollusca), Rovarokrdl (Insecta), Férgekrdl (Vermes) és
Niovényforma Allatokrdl (Zoophyta)szél. Latreilles, Diméril
és Lamarck atjit egyengetik a tovibbi haladdsnak, melyben Cucier
miasodik rendszerve korszakot alkot (I1812): Gerinczesek,
Puhatestiiek, Izelt Allatok és Sugdr Allatok a négy
f6ag. Blainville 1822-ben az osztilyozasba az tgynevezett math e-
matikai rendszert hozza be és fészempontti a testnek ta-
golt vagy tagolatlan voltat teszi.
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Kz id6tsl fogva tgy a lassanként titkéletesedd mikroskop, mint
a zoologiai expeditick dltal gytjtott tomérdek, addig ismeretlen dllat-
alak, mindinkabb nivelik a tekintetbe veendd tények tomegét, de
egyszersmind madot is nydjtanak eddigi nehézségek legytzésére. A
mathematikai és kilsGségekre alapitott rendszerek immdr meg nem
allhatnak, a bavdrok ezentdl természetes rendszerek alkotdsdara tore-
kesznek. Az osztalyozis alapelvei a leszdrmazasi elméletre és a fej-
IGdéstanra helyezkednek at, e bamulatos dics6ségi tudominyra, mely
— mondhatni — az utébbi félszdzad alatt jott 1étre. Baer folfedezi
az Emlés Allatok petéjét. Neki kisszinhetd tehdt ama meg-
gyozidésimk elsd alapkive, hogy az Embry ologia kulestl szol-
gil az dllatvildag fejlédéstorvényeinek m egértéséhesz,
a mennyiben az embryo fokozatos fejlédésheli valtozdsai, mint mon-
dottuk, a fajok fokozatos fejlédését tintetik el6. Addig nem sejtett
rokonsdgi viszonyok lesznek nyilvanvalokka latszolag tavol allo alla-
tok kozitt és atmutatéul szolgilnak az osztalyozdasnal. Prévost és
Dumas észreveszik a pete bardazddléddsdnak tiinemény ét,
mely a magzati fejlédés megindiltat jelzi. A bardzdalodas altal létre-
jové csirasejtek két rétegét az iirbeld Allatok két sejt-
rétegével Hurley hasonlitja issze. Kowalewsky az em bryonalis
alakok legtobbjét egy bizonyos stadiumban kehelyszer finek
taldlja, mely kelyhet Lankester és Haeckel az Gseredeti tihbsejtl dl-
latalak fejlddéstani ismétlGdésének dllitanak és az utébbi ,gastraed®-
nak nevez el

Az Gslénytani ismeretek gyarapoddsinak koszimhetd, hogy Hua-
ley kimutathatta, mint tolt6dik be a fossil hulldszeri Madarak
s madirszerit Hill§k altal a két osztaly kost titongd dr, a
minek alapjin Hiil16k s Madarak ko zos felsé6bb osztaly-
ba egyesithetdk. Moseley tanulményozdsa utin a forré égdévi,
Szizlibtiakhoz (Myriapoda) hosonlé nevezetes illat, a Peripatus
isszekité kapocescsd lesz Izeltlabdak (Arthropoda)
és Gyiirtis Férgek (Annulata) kozdtt. Nagy feltinést kelt
1866-ban Kowalevsky, a ki bebizonyitja, hogy az Amphioxus és
az Ascididk, a Tunicatdk kozott 16vE alkati, kiléno-
sen pedig fejlédésheli hasonlésagok valédi rokon-
sdagra mutatnak

Ez alatt maga a rendszer részleteiben is mindinkdbb kidombo-



rodik, tokéletesedik, jollehet — a mint eleve megjegyeztitk — az esz-
ményit6l még ma is tavol dll. A bavirok jo rvésze Lenckart,
Haeckel és Claus szerint immar hét, illetéleg kilencsz
allatkorben (phylum) egyezik meg: Osallatok, Urbeliie k.
Férgek, Izeltlibdak, Tiskebhdritek, Puhatestiiek és Ge-
rinczesek. Fzeknek keretén beliil azonban még nines megillapo-
dds, dgyszdlvin naprél-napra jutnak nyilvinossagra oly tények, me-
lyek a Rendszeren kisebb-nagyobb viltoztatisokat tesznek szitkségessé.

Maga az dllat fogalmanak tisztizisiban minden eszkozik
kiizitt a mikroskopé a faérdem ; tirténete amazéval szoros kapeso-
lathan dll. A mikrosképnak minden lépése a tikéletesedés felé egy-
szersmind nagy lépés ismereteink gyarapodisiban. Loewwenhoeck 1675H-
ben folfedezi az elsé egysejtii lényeket, az A zalékokat; Selwann
1840-ben az dllati szervezet alakeleméill megtaldlja a sejtet, Schultze
Miksa pedig 1861-ben a protoplasmat dllitja elénk, mint annak
leglényegesebh alkatrészét, Ezzel tadoménynyd lesz a szivettan is és
szamtalan kiting miveldje az élet titkaiba mindinkdbb bevezet. A
névény s az dllat alakelemének és életanyagdinak, a
sejtnek s a protoplasminak megegyezése lassanként jvili-
gossd lesz: allat is, novény is é16 egyének, sejtegyé-
nek colonidjaként tinik elé Eletmtkidéseiknek fokozatos
folderitése, segitve a szerves chemia daltal, a kiztitk vonhatd hatart
mindinkabb bizonytalannd teszi. Haeckel nemrég mar kényszeritve
érzé magdt arra, hogy egy kiizheesii orszigot, a protistik orszi-
gat allitsa dallat és nivény kizé, olyan él6 lényeket cso-
portositva ebbe, melyekr]l hogy dllatok-e vagy nivények, nem lehet
eldénteni. Ez ) birodalom sok okndl fogva nem lett tartos: ma mir
kevesen vannak a bivdrok kozt, a kik finmaraddisat szitkségesnek
litjik. De azért minden ide vigd bivirlat megegyezd eredménye az,
hogy ép gy, mint ember és dllat kizitt, nincs tibhé dt-
hidalhatatlan fir dllat és nivény kizott sem, szdval:
az ¢ldk vildgdaban fil van ismerve az egység.

Ez, uraim, a tudoményos zoologia rivid torténete, ezt kivantam
rendszertani fejtegetéseim eldzményeiil Oniknek elmondani.






