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GRIMMIEAE TATRENSES.

Ex autopsia descripsit et adumbrayit Dr. T. Cravupinsky, Prof. e. I. M. Varsa-
viensis. (Tab. 1.—XVIIL) Varsaviae. Typis K, Kowalewski. 18382, Nagy 8° 118 Iay.

Ismerteti: Dr. Demeter Kdroly ev. ref. coll, tandr.

Hazink legmagasabb hegylancza, a krlb. 50 kilom. hosszu és
15 kilom. széles, legmagasabb csticsaival a tenger szine felett 2600
m.-en felil emelkedd Magas-Tdtra, ardnylag csekély teriileten
gazdag floraval diesekszik, a melyben foleg a viragtalan novmyek
szerepelnek nagy fajbﬁsugge]

A mi a mohokat illeti, mdjmohokbél a Magas-Tatrarél mint-
egy 130 faj ismeretes; mig a lombos-mohokbdl CraLusinskr maga 390
faj koril gyujtott, a mely szimot Hazsuinszky, Renwany, Fruze,
Kavcuprenner és Liwericur felfedezései még 20—30 fajjal szaporitot-
tak, gy hogy a Magas-Tdtrirol ez id6 szerint ismert lombos-mohok
fajszdma meghaladja a 400-at — a mi akkora teriileten valoban
rendkiviil nagynak mondhaté. E fajbdség okdt Cu. a mar Waniex-
perc altal (Flora Carpatorum principalium. Gotting. 1814) hévebhen
kifejtett égalji és geologiai viszonyokon kiviil kiilonosen e hegylincz
alakzatiban és fekvésében keresi. Mint keskeny gerinez hizédik az
nyugotrol keletnek, ebbél az oldaligak nagy szammal majdnem derék-
szog alatt erednek és meredek lejtdiken kilonhozéleg gorbiilve eresz-
kednek le a kornyez$ volgyekbe. Ha ehhez hozzaveszszik legfibh
cstcsainak magassagdt: nyilvanvalé, hogy mér e kiériilményeknek
kiszdmithatatlanul sokféleképen kell médositaniok a fény és nedves-
ség, talaj és égalj hefolyisit. Ugyane viszonyokhol magyardzza sz.
a Magas-Tdtra novenyzeti-sveinek mér régebben feltiint egybeolva-
disat is. A Tdtra-hegylanczban ugyanis a tenyészeti-tijak kiilonhozo
helyeken, kilonboz6 magassighan kezdddnek és végzidnek, tehit
egymdast részben kolesonosen fedik, még pedig inkibb, mint mis
eurépai havasokon. Ennek a feltintetésére sz. dolgozatihoz legvégiil
egy graphikai tiblit esatol, a melybol lathaté, hogy a mezei tdj
némely helyeken majdnem 1100 m. magassigig ér, ellenben mdis
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helyeken a hegyi t4] mar 900 m.-nél kezddédik ¢s kevéssel 1180
m. felett végzddik ; mig az alhavasi tdj tébb helyitt mar 1030
m.-nél szembe otlik és gyakran 1550 m.-en feliil emelkedik; viszont
a havasi tqj itt-otl 1306 m.-re leszdll és csaknem 2000 m. ma-
gassdgig terjed; végre a felhavasi tdj nem egyszer mér 1850 m.
magassdaghan felismerheté terméketlen sivir jellemével.

Sz. vizsgdlatai nyomdn arra az eredményre jutott, hogy a Tatra
mohai alakjukat, szerveik nagysdgit és szerkezetét illetéleg sokképen
modosultak, még pedig olyformdan, hogy altaléhan megtartva faji
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jellegeiket, mas florateriletek megfeleld alakjaitél tobbé-kevéshé 1,
kiilonboznek. Igy bizonyos typusok faji jellegei az eddigitél egészen A

eltérd szinben timnek eld, mig mdsfell van koztik néhdny olyan
alak, mely a foldnek mas pontjérél eddigelé nem ismeretes. H

Jelen miivében azonban Sz vizsgilatai eredményének csak egy i
kis részét mutatja be. 118 nagy 8-adrét oldalra terjedd és végig Jo
latinsdggal irott dolgozatiban a Magas-Tatranak csupin a Griém-
miedl — a lombos-mohok e pay excellence havasi csalidja — ko-
rébe tartozo alakjait oleli fel.

B természetes csalid esupin két génuszt foglal magéban, ugy-
mint a Grimmia Lue, és Racomitiriwm Bro. génuszokat, —
ha ugyan eltekintiink a Geheebidtsl, mint a melynek bizonytalana
helye a rendszertanban s az is marad mindaddig, mig a gyiimoblese s
ismeretlen. Ez utobbi génusz, melyet Scumeer a Barbula gigan-
tea Funk fajra alapitott és A, Gemees geisai (Weimar) bryologus
tiszteletére nevezett el, egyik sajitsagos typusa az akrokarp mohok-
nak: egyfelél a Twrichostomedl, misfeldl a Grimmiedk csalid-
jdhoz kizeledik, leveleinek sejthdalozatival azonban az utébbiakkal
drul el szorosabh rokonsigot. Azért némely szerzék csakugyan a
Grimmiedk csalidjiba sorozzik. Ezekhez csatlakozik Cn., azzal a
médositdssal, hogy & a Geheebia helyét nem a esalid végén, ha-
nem a Gréimmia és Racomitrium kozott kozépen jeloli ki. —
Ha tehdt e kétes helyii génusatil eltekintiink, a mds ketté fajai va-
léban annyira természetes rokonsighan dllanak egymdssal, hogy na-
gyon konynyen ismerhetdk fel ugyanazon egy csalad tagjaiul, még
ha gyiimélesiik hidnyzik is, — a mint hogy tényleg némely Grém-~
mia-faj gyimolese még eddig sehol sem észleltetett. Kilonben nem
annyira bizonyos kizdrélagos jellegek, mint inkibh kiilonbozs jelle-
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geknek bizonyos dsszlete adja meg e csaldd kiorében az egyes fajok
jellemét. A Magas-Titra teriiletén épen nagyonTsok meddd vagy
gyiimblesot csak nagy ritkdn term$ alak fordul eld; felismeré-
stik azonban alig okoz nagyobh nehdzséget, mint ha gyimoles-
csel is birndnak és icy minden faji jeleggel el lennének ldtva.
Mistelol nagy elterjedésnek @rvendenek ott oly fajok is, a melyek
annyira polymorphok, hogy némely viltozataikat elsd tekintetre a
legkiilonbozobb fajoknak tarthatndk. Ilyen pl. a Gréimmia apo-
carpa, o mely faj alakkorében sz nem kevesebb mint hat varietist
(szerinte: ,formikat*) killonboztet meg.

Az egyes fajok leirdsit 5 analytikai tabla elézi meg, melyeken
a meghatirozds konnyitése végett, csupin a levelekbol és a virdgok
elhelyezésébol kolesonzott jellegek vannak deszedllitva a dichotomi-
kus médszer szerint. _ '

A fajok elGsorolasiban a Scumerz Synopsisaban megallapitott
rendet s felosutist koveti; kivéve a Geheebidt, melyet Sz —
mint emlitém — a Grimmiia & Racomitricem kizzé helyez,
mig Sciumerr a Grimaniedl kozeléhen jelolte ugyan ki helyét, de
magiba a csalidba be nem vezette. Osszesen 28 faj leirdsit kapjuk
e mitben. Bele értve a Geleebia cataractarwm-ot is; enynyit
taliltak eddigelé a Grémmiiedl csalidjibél a Magas-Tdatran. A le-
irdsok terjedelmesek, a legaprobb részleteket is felolelok ds szabato-
sak. A szoveget 17, részben szerzl rajzai utin készult, gyonyori ko-
nyomatu tdbla mélté médon illusztrilja.

Szémos kirdndulds, kiilonosen pedig ismételt megmiszisa majd-
nem valamennyi fobb cstiesnak, gazdag tanulmdnyanyagot juttatott
sz. birtokdba, de egyssersmind lehetové tette azt is, hogy 0 a Titra
mohainak foldrajzi elterjedését behatobban nyomozta, mint elodei. A
munka végéhez csatolt graphikai tabla, melyen — mint emlitém —
fel van tiintetve a novényzeti ovek egymdsba olvadisa is, dbtekinté-
sét adja minden egyes faj magassig és geognosztikai alap szerint
valo eldforduldisdnak.

A terméhelyek az egyes fajok utin lengyel nevokkel vannak
felsorolva. A Magas-Tétran ugyanis a legmeghizhatobb kalauzok az
éjszaki volgyek lakoi. Bzek ismerik legjobban az egyes helyek elne-
vezéseit, ezek kisérték minden kirdnduldsiban a szerzdt, s azért 6 a
t6lok basznalt elnevezéseket jegyezte fel és tartotta meg. Kozli ki-
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lonben a munka végén, kilon lapon, nehdany tot, német ds magyar
helyndv synonymigjit is.

Szerzé  dolgozata valodi remeke a modern alapos bryologiai
vizsgdlatnak, Nem elégszik meg csupan a kinnyen hozzdférhetd jel-
legek megismerdsével: vizsgalatai korébe vonja a legfinomabb rész-
leteket, felderiti a legelrejtettebh szervezeti viszonyokat. Lankadat-
lan alegfiradsigosabb vizsgilati modok alkalmazdsiban, szizszor meg
szdzszor s ezerszer meg ezerszer, szivos kitartdssal ismétli ugyanazt
an eljardst, hogy a természetet viligos nyilatkozatra birja, magib
pedig e nyilatkozat helyes értelmezésére képesitse. Gondosan Gssze-
hasonlitja a Titra mohait mas fléra-teriiletek (Ausziria, Németorszig,
Svajez, Skandindvia, sth.) megfeleld typusaival, és a legesekélyebbek-
nek tetsz6 eltéréseket is elfogulatlanul felderiti, lelkiismeretesen meg-
allapitja és hiven leirja. Tdkéletesen igaza van szerzénel, middn azt
hiszi, hogy a kiillonbizd flora-teriiletek novényeinél észlelhetd egyes
alaki és szoveti modosulatok gondos egybevetésével oly kivetkeztetd-
sekre juthatunk, a melyek bizonyos morphologiai kérdések kinnyebh
megoldisira vezethetnek. Bz altal azonban, nézetem szerint, jo szol-
gilatot tesziink maginak a rendszertannak dg a novényfoldrajznak is.

Mily kevés a szama ardnylag azoknak a fajoknak, a melyek,
mint pl. a Lewecobrywm, Hypnwm Crista-castrensis, Brywin
aryenteun sth., igen-igen korlatolt hatirck kozoth ingadozd s leg-
alabb a fold jelen geologiai korszakiban kozbeess adatok nélkil &llo
typusokként jelennek meg ! Ellenben igen nagy a szima azoknak —
példaul csak a Harpidiwm csoport tagjait hozom fel, '— melye-
ket a természet konnyen felismerhetd dtmeneti alakokkal kapesol
ossze. Hogy ez 0sszekotd kapesok az illetd fajok természetes rokon-
stghra utalnak : az kétségtelen. Ugyszintén tapasstalati tény, hogy
az dtmeneti alakok sokszor a legszebh egymasutinban, egymistil
esekély alaki és szoveti kiilonhségeket mutaté modosulatokban sora-
koznak egymds mellé. Ha tehabt nem kicsinyeljilk, nem mollizzik a
csekély killonbségekef, Lianem gondosan megfigyelve s viligosan le-
irva, tudomanyos kozkinesesé tessziik: nyilvanvald, hogy ez daltal
alapkoveket szolgiltatunk a természetes rokonsig feltiintetésére hiva-
tott rendszer épiiletéhez.

De masfeldl a novényfoldrajzi buvdarlatok nyomdn tamadott
nagy fontossigu kérdések egész sora esak tigy lesz megoldhato, ha
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egyebek mellett sikeriil dsszehasonlilanunk a szomszédos flora-tériile-
teket. E végre pedig sziizséges feltiintetniimk az egyes flora-teriiletek
kiilonlegességeit, a nivényzetnek ilyen vagy amolyan geognosztikai
alapon, ilyen vagy amolyan égalji viszonyok kozott kiképzddott sajat-
sdgait. Hogyan torténhetnék ez maskép, mintha a leheté legéleseb-
ben megfigyeljiik és Jelkiismeretesen leirjuk a még oly csekélyeknek
tetsz6 modosulatokat ¢s kiilonbségeket is?

A fajok elkilonitésére felhasznalta sz. mind ama differenczidlis
jellegeket, a melycket § elotte mar Scuweer, Dexotaris és Zerrerstaor
megdllapitottak. Tzek mellett azonban sikerilt bizonyos oly jellege-
ket is észlelnie, melyeknek scgélyével a tatrai fajok igen kinnyen
meghatarozhatok, bdarha e jellegeknek l'nag:a sem tulajdonit épen faji
jelentdséget, annyival kevésbé, mert mis flora-teriletek Grémmiedi-
nil nincsenek meg.

A legszebb példat nyujtja e tekintethen a Racomitriuwnm su-
deticwm leveleinek o szerkezete. Scumwrr Synopsisiban azt irja
hogy e faj leveleit egyetlen sejiréteg képezi. Sz azonban vala-
hany tifrai példinyt csak vizsgilt, mindenikndl \gy taldlta, hogy a
levél hegye ha nem is mindig, de igen gyakran kétrétegii, mig a

levél széle mindig kétréfegii — még pedig rendesen apadilag
tobbsorosan kétrétegii — egész az alaprészig. Ugyanilyen szerkezetii

leveleket észleit a Németorszag kiilonbozd pontjairél kapott példd-
nyoknal. Bs Dexorams szerint az olaszorszdgi példanyokndl is a szél-
sejtek a levelek felsd részén szintén kétrétegiiek. Ellenben épen a
Scameer gylijteményéhil eredd vogesi példanyokat vizsgilva Sz gy
taldlta, hogy azoknal a levél hegyének legvége hatirozottan egyré-
tegii, birha lennebb a szélsejiek legalabb egy- vagy kétsorosan ket-
tozittek,

A levelek szoveti szerkezetének e modosulata faji jelentéségii-
nek ugyan nem tekinthetd, de a tatrai s Ggy latszik a német- és
olaszorszagi példinyokra nézve is nagy fonfossigu, kiillondsen mivel
némely Raconvitriwm~fajnak és fajviltozatnak a felismeresére hiz-
tos ttmutato,

Valamint a Racomitrium sudeticum~-nil a tobbsorosan két-
rétegit levélszél, ngy tobb mis Grimaniea-fajnil a levelek sziveti
szerkezete allando és konnyen meghatiarvozhato. Azért a levélkeresat-
metszetek a legjobh szolgilatot teszik a gyakran egymashoz nagyon
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kozel allo typusok megkilonhoztetésére. Nem is hiz’myg’k képitk egyet-
len faj rajuabol sem, kiegéssitdsil a szoveti viszonyokat kimeritd
alapossiggal tirgyald szovegnek, :

Pontos mérések utjin megillapitotta tovabbi az egyes fajokndl
a levelek alapja és hegye kozt levé viszonyt, a mely bizonyos hatd-
ron til nem lép egy fajnil sem, tugyszintén a levelek legnagyobb
szélessége és hosszusdga kozt levo viszonyt is. K viszonyok éllandék
1évén, meghatirozdsuklkal kétségteleniil szabatosabbd és teljesebbé
tette a fajok jellemuzését.

Sok esethen haszndlhaté differenczidlis faji jellegeket merit még
egy forrishol, és ez: a tok szijunak a szerkezete. Mar DEexoTARISNAK
feltitnt, hogy az epicarpium sejtjei mondhatni allandéan megtartjik
alakjukat és ezt § szorgalmagsan fel is hasznilta a Grinuniea-ta-
jok jellemzésére. Sz. azonban maginak a tok szdjinak a szerkezeté-
ben (sejtjei alakjaban, nagysigaban és falvastagsagiban) talalt kitino
és allando killonhségeket foleg a kovetkezd tatrai fajokndl; Grém-
mia anodon, Donniana ovata, tergestina, alpestris, Ra-
comitrium sudeticum, heterostichum, fasciculare, micro-
carpunt.

A mily gondosan fel tudta sz. egyfeldl kulatni a fajokat elkii-
lonité differenczidlis jellegeket: ép oly kevéssé igyekezett masfelsl
kibontakozni a kumnulativ eljirds hagyominyos nyfigéb6l. Hijiba! a
LJ0% 68 ,rossz faj feletti dlddstalan vita, a Kernes-ek minden figyel-
meztetése daczira sem fog egyhamar elnémilni a systematikusok
tdbordban. A bryologusok pedig, ugy tetszik nekem, tigyet sem vet-
nek e figyelmeztetésre. Varietast vavietisra, formdt formara halmoz-
nak és csomoszolnek be némelyik faj zsikjiba, rdaddsul meg vagy
egy alfajt is beledugva, s mdar nem egy dfmeneti alak felfedezése
fosztotta meg az addig ,jo fajnak® beesiilt typust tisztes rangjatol.
Némelyik Grimemia-faj roppant variabilitisa kétségtelen; de viszong
kétségtelen az is, hogy sz hatirozottan a faj-osszevonds hive. Leg-
inkabb elirulja ezt pl. azzal, hogy a Grinumia conferta Fuxk-ot
nem tekinti ondllé fajnak, hanem mivel a gerlachfalvi csicson a te-
torol leszdllva tébb olyan alakot taldlt, a melyek kozépen dllnak amaz
meg a Grimmia apocarpa (L) Heow. kozott : ez utébbi ald
vonja mint forma. confertd-t. Mir Bouuiv-t ugyancsak nem lehet
viadolni a fajok szétforgdcsolisira iranyuld torekvéssel ; de annyira,
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mint sz, még & sem megy. O sem ismeri el ngyan a Funk-féle faj
més autonom typusokkal egyenjogn ondllosagat, de legalibbh mint
alfajt sorolja az apocarpa utin, Megengedem, hooy ez sok te-
kintethen szubjektiv tfelfogis dolga, a mint hogy a faj korének meg-
allapitisaban #ltaldban nagy szerepe van a szubjektiv itéletnek; de
a midén épen ennyire litom tigitva a fajfogalom korét és latom
tovabbi azt, hiny typust tudott Ccnavusinskr éles szeme egymiistol
hatdrozottan megkilonhoztetni, hogy egyik-misik fajnak mint ,for-
mat* rendelje ala, a mely formék kozott elsé helyen mindig egy
»forma typica® vagy ,forma vulgaris all : akkor nkényteleniil eszembe
jutnak Kenner kovetkezd szavai: o, . . . . megtanitott rda a tapasz-
taldas, hogy ha egy kozos faj fogalmi kiréhe kell egyesiteniink a
megkiilonhoztethets dtmeneti alakokat és ebben ko vetkezetesen
is akayunk eljarni: akkor amaz alakok sorai végre oly terjedelmesck
s soktaguak lesznek, hogy a legvégén az ilyen sornak alapjaul szol-
gald kozos mintakép rajziban tobbhé mar teljességgel nem a
fajleirdasat adjuk, azaz miarnem a természethen va-
loban jmeglevd alakok &ltal képviselt novénytypus
jellegeit tiintetjiik fel. hanem a végsd rendszertani
eoység vagyis a faj felett 4ll61épesének, tehit a seec-
tionak tobb kozos jelleg felsoroliasival eléidézett
képzetét teremtjik megn» (Gubte und .schlechte Arten. Inms-
bruck. 1866. p. 47.)

Sz. megvonja ugyanesak a Griémumia Ungeri Jur-tol is a
faji ondllosdg jogat, sét ezt, legalibb vészben, mir egyenesen hele-
olvasztja a Gr. alpestris Scuieicn alakkorébe. Erre mar valéhan
elég oka lehet. Junatzka a kovetkezd jellegekre alapitotta aj fajit: a
viragok egylakisiga és a tokgyiirii hidanya. Cu. azomban kimutatja,
bogy ugy az ivarszervek elhelyezését, valamint a gyirii fejlettségéts
illetoleg maga a G. alpestris bizonyos viltozdsoknak van alivetve.
a mennyiben a legtobb esetben kétlaki ugyan, de minden kétséget
kizarolag eléfordul néha egylaki ivarszervekkel is; gyiriijét pedig
nem mindig konnyit megkiilonboztetni, mivel a tok szajat korité sej-
tek vastagsaga kitlonbozé példinyoknal kilonbozé foku s ennek ko-
vetkeztében a gyfivii, kivilledl tekintve, most szélesebbnek majd kes-
kenyebbnek tinik fel. Masfelol modjibau allott szerzének megvizs-
gilni a Gr. Unger-példinyokat mind ama kiloubozo termohelyek-




v, melyek Scwper Synopsisaban elé vannak sorolva Bzek kozzil a
Brewrerion gyiijtott tiroli mohdndl, melyet Jurarzks maga az § faji-
hoz tartozénak hatdrozott volt meg, hir csekély vastagsdgu sejtek-
hél dlls. de hatirozottan felismerheté hdrom-soros gyfiviit talalt; a
Fercusson-féle angliai példinyt pedig mindenhen egyezének talilta a
Gr. alpestris példinyaival. A mi végiil az Uneorron Cyprus szige-
tén gytijtott eredeti novényt illeti, mely alapjiul szolgalt a Jurarzka
fajleivisdnak : abbol kevés anyagot vizsgilhatott ugyan s az sem volt
maég teljesen érett tokokkal ellatva, de mar annak a megvizsgiliasra
utdn ig arra a meggyozddésre jutott, hogy semmi szin alatt nem
lehet 1j faj Képviseldjének tekinteni e niévényt sem. Van ugyan
némi kis kiilonhség kozte és o G, alpestris kozitt a levelek szer-
kezotében, de egyébként megegyesik azzal és a tokja olyan, a mely-
hez hasonlé nagyon sokszor fordul el6 a Gv. alpestris-nél.

B faj kirében sz a forma typicin kivil megkilonboztet egy
forma hybridat is. Helylyel-kizzel talilkozott ugyanis egy sajit-
sigos alakkal, melyet a Grinunia alpestris és Donniana faj-
keverékének tekint, minthogy — a wint irja — ,characteres utri-
usque speciei varia in ratione evidentissime conjungit.*

A mohok hybridatija elméletileg tokéletesen lehetséges, sit
nagyon valészinii, hogy tényleg is eléfordul. Igy pl. kiilonosen a
fakon és sziklikon egymissal keverten élo Orthotrichum~ok kozitt
kimnyen képzidhetnek fajkeverékek, ¢s talin épen e korilmény egyike
amaz okoknak, melyek e génusz bizonyos fajainak egymastol valo
cles elkillonitését anynyira megnehezitik. Azonban nem szabad figyel-
men kivil hagynunk, hogy a virdgos novényeknek bizonyos, egymis-
hoz killonben morphologiailag nagyon kozel 4llo és terméhelyeiken
egymds mellett ¢16 fajai kozotl soha és sehol sem észleltek hybrid
keverékeket, De tgy latszik, hogy dltaliban sem olyan bokezi a
természet a hybridek elddllitasiban, mint azt a fajok rengeteg szama
mellett gondolhatnék, Dr. Perer a miincheni ndvénytani egylet mult
évi decz. ho 10-iki iilésében a Hieracium ginusz fajkeverékeirol
tartott eldadasdban a tobbek kozott azt az érdekes tényt konstatdlta,
hogy a miincheni botanikus kerthen, a hol eddigelé koriilbelsl 2000
Piloselloiddt tenyésztetiek, ceak 70 fajkeverék képzodott, tehat
még ,qhoo-€ sem az osszes Jehetséges kombindczidknak. Ha mar ith
is csak oly kevés szamu hybrid képzodoth, a hol pedig a kereszbe-
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z6dés feltételei a lehetd legkedvezébbek voltak: mennyivel hasonlit-
hatatlanul ritkibbaknak kell lenniok a hybrideknek a szabad termé-
szetben! Kétségtelen tovabba aw is, hogy a fajkeverdkek iltaliban
kiilséleg sokszor nagy foku egyezést mutatnak snallé kozépalakokkal.
Azért ha a természethen bizonyos fajok kozott kozépallist clfoglalo
alakokra talilunk, ezeknek morphologiai visc]kedés(-.hﬁl eoym- gahdl
hybrid szarmazasukra kivetkeztetni szorosan véve nem lehet, épen-
ségoel nem a pulymorpll nemek korében. A virigos novényekndl
azonban, a hybrid szarmazds megallapitisira, a morphologiai kozép-
allissal mas mozzanatok kombinalhatok, mint pl. a termékenység
foka, a netalin korai viritas-idé stb., mindenekfelett természetesen
u kisérlet, azaz a bastard mesterséges elddallitasa

Mindezeket tekintethe véve, k onnyen értheté, ha a mohok ki-
réhil felhozott hybrid-esetekkel szemben a hryologusok tekintélyes
része a legnagyobb tartozkoddssal viselkedik. #tt sem forog tenn
semmi 0]_‘5(1].1 killonos ok, a mi a ll}bl‘]de]\ képzidését suikségképen
gyakoribbd tenné, mint a virdgos novényeknél; sét o mohoknak egész
szervezeti és biologial viszonya taldn inkdbh az ellenkezdre enged
kovetkeztetnimk., Masfelol pedig annak a megitéléscére, hogy valamely
adott esetben csakugyan fajkeverékkel van-e dolgunk : az egymagdra
elégtelen mmphologm kizépillas mellett legfennebb még a tok-érés
ideje szolgilbat témaszpontil, a nwnnyibeu ez pontosan konstatal-
haté. A netalini fajkeverék termékenysége fokinak, ivarszervei érett-
sége idejének meghatdrozisa ¢ép oly kevéssé all modunkban, mint a
hytridnek mesterséges eloallitasa.

Az irodalomban nem egy mohaalak van feljegyezve, melyet az
illetd szerzd hybridnek nyilvinitott, de ezek kozott alig akad egy-
~ ketté, melyre nézve a hybrid szarmazis mellett a morphologiai ko-
zépallason kiviil egyéb bizonyiték is volna felhozva. Igy pl. Puiiserr
irt le a Revue Bryologique 1883. évfolyamiban egy esetet, a melyet

nagy valosziniiséggel hybridnek kell tekinteniink., O ugyanis 1882.
april haviban Brouailles mellett (départ. Saoéne-et-Loire) fiizfikon
Orthoirichuwm Sprucei ¢s Orth. diaphanum (két egymastol
biztosan megkillonboztethetd faj) egymas mellett tenyészé egyénei
kozott négy olyat fedezett fel, melyek a mellett, hogy egész mor-
phologiai alkotisukban kbzépen dllnak, gyimolesik érése idejében is
kozep.ﬂ]ast foglalnak el e két faj kozott, Ug gyanig a hylrid egyének
tokjai épen dreftek voltak, mig az Owrth. diaphanum télen, az
Orth. Sprucei pedig csak junius hoban érleli tokjat. Mintho,gy
pedig azok a szirak, melyek a hybrid tokokat viselték, az Orth.
Spruced suarvival teljesen azonos jellegekkel birtak: ebhdl Puimwiserr
azt kovetkesteti, hogy a hybrid tokok az Owth. Spirucei archego-
nivmainak az Orth. diaphanwm antherozoidjai altal tortént meg-
termékenyitéséhil keletkeztek.

Ha mér ezek utin figyelmesen végig olvassuk a sz dltal fel-
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LY
allitott form a hybrida leirisit, meg kell vallanunk, hogy abban
ogyetlen egy oly jelleget nem latunk felhozva, a mely egyebet mu-
tatna, mint azt, hogy itt a Grinunia alpestris és Donniana kozott
allo dtmeneti alaksorozattal van dolgunk. Mert az, hogy e kbzépalak nem
esupan kilonbozo gyepekben, de epy és ugyanazon gyepben is viltoztatja

szervei alakjit ds szervezetét: az véleményem szerint bizonyit roppant

variabilitisa mellett, de nem gyoz meg hybrid szarmazisa felol.

Viégill még egy érdekes 0j vizsgalati eredmdényt kivinok e miibol
kiemelni. ;

A Geheebia cataractaruni-nak neém csak gyiimolese isme-
retlen, de virdgait sem észlelték eddig. Cmarusinski az elsd, a ki e
faj tatrai példanyain him- és né-ivarszervekre emlékeztetd s valoszi-
niilleg azoknuk is tekinthetd képzédményeket talilt. A végrigyekbol
ugyanis, néha az elsGdleges szir kozvetlen fO]Vt’Lt&Szl'hLllt rovid
agacskak erednek, a melyek vékonyabb riigyecskékben wuudnek. E
ritgyeeskék kozepén néhinyszor kevés szamu, most teijeseu kifejlett ,
majd részben vagy egészben levélsserii szervekké afalakult arche-
goniumokat észlelt. Tobbszor megtirtént, hogy a perigynium levelei
kozott esupin csak oly levélszerii szerveket talilt, a melyek tavolrél
sem hasonlitanak ugyan az archegoniumokhoz, de a szarlevelektol is
nagyban kilonboznek ey alakjukat, mint szoveti szerkezetiiket illetd-
leg. E rigyecskéket sz. hatirozottan @ virdgriigyeknek tekinti s elhe-
lyezésiikben ez érdekes faj d.klﬂkalp jellegének bizonyitékat litja ;
hogy pedig as archegonumok most levélszerii szervekké, majd valodi
levelekké is alakulnak ab, tehat félreismerhetetlenil p hw,}lonJl,llu-
gliek : azt abbdl a korilmé inyt 6l magyardzza, hogy az életfeltételek e
fajnal dltaliban inkabb kedveznek a vegetativ, mint a fructificativ
szervek kifejliidés(rueh Oly 1iiu'\:ecskéket is talilt, a melyeket haj-
landii " virdgriigyeknek tehmtenl azonban him ivarszerveket nem
litott. Ezeknek hidnyat a belsd nlgyleve]ek kizott hemzsegd anguil-
luldk fejlodéstgatlo hatasinak tulajdonitja.

B felfedezés féleg morphologiai szemponthol érdekes, a meny-
nyiben ellene mond annak a jelenleg dltalinosan elfogadott nézetnek,
hogy a typikus mohok archegoniumai nem egyebek, mint kiilonos
életbani czélra atalakult trichom-képzédmények.

Fzekben kivintam megismertetni e kivilo figyelemre mélto,
azonban a magyar szakirodalom altal mind ez ideig hallaatﬂasul
melldzott munkat. A béesi dllat-novénytani tarsulatnak mar 1843-ban
mint aTatra flérdjira ymonumentalis® miivet mutattik be. Ideje, hogy
valabira mar mi magyarokul is méltinylé elismerdssel vegyiink tu-
domdst e sajat édes hazdnk egyik legérdekesebb florateriiletére vo-
natkozd KitiinG hryologiai dolgozatrol, Lyen miiveken épiil fel hazink
természetrajzi ismeretének csarnoka a jo épitéanyag becses: beesiil-
jilk meg azt is, a mit nem hazai munkis kéz szolgdltat hozzi |

Maros-Visarhely, 1885, apr. 25.



http://ne.rn



