KEPZOMUVESZETUNK
(XII1/75.)

Zdhonyi Andrds (Budapest):

Tudomany-e a mivészet?

., Szeretnem magam megmutatni,
Hogy latva lassanak.”
(Ady Endre vallomasa a miivészek dszinte vagyarol)

Az egyik budakalaszi eldadason azt vettem észre, hogy egy ,.kortalan szemii” holgy il mellet-
tem. A hozzam tidvozlésre érkez6 ismeréseimmel pedig azonnal felveszi a kapcsolatot — még-
hozza igen eredményesen: az egyik magyar zenekar vezetdje pl. azonnal fel is kérte énekesnek.
Beszélgetésbe elegyedtiink. Kidertilt, hogy nemecsak énekelni tud, hanem festeni is. Meghivott
kozelgd kiallitasdnak megnyitojara is. A fenyegetd *vészt’ mar nem volt érkezésem elkeriilni —
beindult az Gjabb ,,kapcsolatfelvételem” a MUvészettel.

A Raday utcai kiallitotermet nem volt konnyli megtalalni — ugyanis egymas mellett ha-
rom, szinte egyforma ,,rom-room” sorakozik egymas mellett, ugyanazon hazszam alatt.
Jomagam, aki egyszerre szorakozott professzor €s ,,Pechvogel” a mindennapi élethely-
zeteket illetéen, természetesen egy masik kiallitdAsmegnyitora csoppentem be (persze a
,kotelezd” kis késéssel). Orangyalom azonban nem véletleniil intézte igy: a MUvészeti
féiskolasok (bocs, nemrég 6ta EGYetemistak...) kidllitdismegnyitoja olyan sokkhatést
valtott ki beldlem, hogy mar ott helyben megirtam a Vernisszazs-parédiat.
Késdbb, a szomszédos terembe atérve kideriilt: még nem maradtam le semmirdl. Egy
érett miivész ugyanis nagyobb késéssel kezdi el a megnyitot, mint a ,,kezdék”. Megtud-
tam tobbek kozott azt is, hogy festondnk Indidban nyert beavatast, €s operaénekes ta-
narndje (mestere) is igen tehetségesnek tartja.

(Dovalovszky Marta még a tatarlakai tablakrol is festett képeket — az elfogultsag

vadjat elkeriilendd most azonban ezeket nem mutatom be...)
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Meézeskalacs sziv Ganésa

Igazandibol fel sem fogtam, hogy mi is tortént ebben a néhany o6rdban velem. Igen jol éreztem
magam a viddm muvészvilagban. A parddia miatt azonban felmeriilt bennem egy stratégiai
kérdés: érdemes-e egy ujabb frontot nyitni a dogma- és tekintélytisztelok, megélhetési tudosok,
MUvészek (és az ket ,,uram-batyam” rendszerben tamogato politikusok, intézetek, alapitva-
nyok) vilagaban — rdadasul egy olyan teriileten, amelyikhez nyilvanvaléan még nem értek
eléggé?

Miivészi eloképzettségemrdl annyit azért elarulok, hogy a Kaposvari Szinhaz ’cstcsido-
szakaban’ a szinészek otthondban (tomegszallasan) aludhattam, amikor a prébakon is
szerettem volna megismerni az ott folyd kivalo rendez6i munkat. Késébb pedig Losonci
Miklos esztétatol és Gyarmati Béla egykori miskolci szinhazigazgatdtol tanulhattunk a
Miskolci Bolcsész Egyesiiletben MUvészet- és SZINhaztorténetet. Majd ugyanott
Shakespeare-t olvastuk eredetiben, illetve ¢si sumer tablak feliratait értelmeztiikk német
¢s francia nyelvii szakszotarak segitségével.

A bonchidai roman forgatos (néptanc) tanitasarol irt modszertani attekintésem kozzété-
telét pedig éppen a bemutatott 6t koreografus (Batyu, Gyorgy Karcsi, Puder, Roman
Sanyi, Szilagyi Zsolt) akadalyozta meg. Kiilon-kiilon mindegyik azt mondta, hogy a
tanulmany remek — de 6t azért hagyjam ki... A békesség-baratsag kedvéért sorban ki is
hagytam ket — igy végiil nem maradt beldle semmi...

Vernisszazs-parodia

Az ART2 Galériaban (az elsokeént felkeresett teremben) azonnal kideriilt, hogy a MOME (Mo-
holy-Nagy Miivészeti Egyetem) didkjai még ,, polgdarpukkaszto korszakukban” jarnak tanulmd-
nyaik soran.
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Amikor beléptem, mindenkinek rogton feltiint, hogy elefant keriilt a porcelanboltba (vagyis én).
Szerencsére egy mini elefantocska, akinek fejére jol illeszkedtek a kiallitott 'sisakok’. Kipro-
balva ket nem kellett kiilonleges bélcsesség ahhoz, hogy megallapithassam: a sisakok mind-
egyike alkalmas arra, hogy mar két lépés utan hasra essiink benniik.
Félreértes ne essék: nem kozvetleniil a labunk elé helyeztiik a sisakokat, hanem a fe-
Jtinkre!
A kisérletezé kedviieknek ajanlom, hogy a sisak fejre keriilése utan azonnal hunyjdk be
a szemiiket, mivel akkor van ra esélyiik, hogy éles (alom)képet lassanak. Az elesést igy
sem keriilhetik el, de legalabb a felbukas elotti utolso pillanatokban egyéni élményben
lehet résziik...

A kidllitott mii-targyakat értékeld harom mii(vész)né-grdcia megmutatta, hogy az alma messze
is eshet a fajatol: olyan (idegen szavaktol hemzsegd) szakmai dicséretet kapott mindegyik alko-
tas, hogy még én (az idegen szavak szotarat egykor szorgalmasan attanulmanyozo emberke) se
értettem, nemhogy a diakok...
Ez persze nem baj, hiszen a valosagtol fényévnyire eltavolodott ALkotasok kozott van pl. egy
FELkotés, a terem kozepere kifiiggesztett ,, 0t pohar” is. A latszolag a fizika torvenyeit megha-
zudtolo elrendezéshez kozelebb lépve persze kideriilt, hogy szupervékony gravitdcios-cérnasza-
lak rogzitik azokat a MENNY ezetherz ...
Az igazi miivészet egyik feladata, hogy életiink, a foldi lét ilyen rejtett szdlaira is egy
pillanatra ravilagitson. A ,,latds” ezen képessége ugyanis sokféle manipuldciotol, meg-
tévesztestol, kudarctol mentheti meQ az embert — s nem esik bele unos-untalan az ’érde-
kek pokjanak’™ megtéveszté halojaba.

A galérialatogatok tulélési gyakorlatanak része, hogy megvalositsak onbizalmunk foko-
zasat vagy legalabbis szinten tartasat a "szorakoztatoan egocentrikus’ kozegben. Ez nem
is olyan konnyii feladat! Felkésziilésiil (Marta szines képeinek megtekintése elott) lépé-
seket tettem, hogy ezen kozegben is valahogy szinesebbé tegyem személyiségemet.
Ezt stilszertien a leirt betiik egy részének zolditésével-pirositasaval sikeriilt elérni.

Hosszas szemlélodés utan végre talaltam egy hasznalhato targyat is a kiallitottak kézott: egy
sakktablat, szokasos figurakkal. Csupdn ,, néhany sora’ lett hosszabb (és mozgathato), jatszani
pedig hagyomdnyos modon is lehet rajta. Az éppen sakkpartit jatszé6 MUvész-fiatalok Iépései
annyira logikatlanok voltak, hogy érdemes lett volna feljegyezni azokat. Remek tanulsagként a
sakkot tanulok szamara, hogy megértsek: mi a kiilonbség a figurdak esztétikus, geometriai for-
mak szerinti elhelyezése és a nyerésre torekvo lépés-sorozatok révén kialakulo 'mintazatok’

kozott.
Utolag megallapitottuk: ez volt a kiallitds ,, kakukktojasa’!

Kivancsian kozeledtiink ahhoz a vallfahoz is, amely egy fejhallgato tartoszerkezeteként funkci-
onallt.

A meghallgathato hangfelvétel kizarolag haztartadsi zajokat tartalmazott — s hogy hasra ne es-
stink a meglepetéstol, egy kényelmetlen széket is odaallitottak mellé. Jol tettek — hiszen, ha ke-
nyelmes, el lehet rajta iilve szunditani, s a sorban allo kivancsiskodoknak tobbet kell varakoz-
niuk, ami ebben a ,,rohand vilagban” idépazarlas! (A zajkelts otlete egyébként pazar...)
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A ’hangalkotas’ cime egyébként: Az otthonossag hangja. Egy vidéki ember szamara
BORzaszto (azaz csak bor fogyasztasa kozben elviselhetd...) — tiirelmetlen varosiak sza-
mara viszont még mindig elviselhetébb, mint a miivészkollégak kozhelyszerii beszélge-
tése miatti hattérzaj...

A kigllitds cime egyébként: TERKOZok — a hangBORzadmdny tehdt jol beleillik a tobbi re-
mekmii szabta keretbe!

Kedvesinalonak most ennyi is elég — akit felizgatott, menjen s nézze meg a két kidllitast a bu-
dapesti Raday utca 47-ben, az ART9-ben és az ART2-ben, 2020. janudr 31-ig! Erdemes!
Kérjiik, hogy ezen tudositasunkat kinyomtatva, guide book-ként (a még magyarosan beszélo
kevesek szamara: utikalauzként, utikonyvként) vigye magaval: igy MUvészeti sétaja még élve-
zetesebb lesz!

Masnapi dlmomban megkaptam a valaszt: érdemes a MUvészekkel is humoros-gunyoros for-
maban foglalkozni!
De nem elleniik, hanem veliik egyiitt — éppen a mérhetetlennek tekintett MUvészet te-
kintélyének visszaszerzése, valamennyire mérhetdvé tétele érdekében!
(Els6 1épésként természetesen nem abszolut, hanem csupan relativ skalan — pl. a kom-
paratisztika modszerét is bevetve...)

Egy honap mulva mar készen allt fiizetem, a ,,Kirdndulas a szinek vilagaba” 120 oldalas
vazlata. Felsorolni se tudom, hany kiallitason vettem részt azdta, hany videot-filmet,
FaceBook oldalt néztem meg a vilaghalon, hogy tajékozodjak. Ugy néz ki, hogy meg-
érte!

Tilless Béla festményeinek segitségével eljutottam a galaxisok vilagaba (lasd Kozmosz-soroza-
tat).

Megfogott Waszlavik LaszIo ,,alzenész” Csontvaryrol, a Naput festdjérol készitett tanulmanya
is, amelyben a magyar torténelem fordulopontjait véli felismerni a monumentalis ,,plein air”
festményeken.
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II. RAKOCZI F. ZRINYIL...

HODOLTSAG

SZULIMAN/ZRINYI M. MOHACS [ - korbefuts zodidkus

Csontvary K. T.: Selmecbanya latképe (eredetiben és Waszlavik-modra)

Aztan megszolitottak a balatoni Nap szerelmesei is (tobbek kozott Rényi Krisztina fotoi):

A nyugati vilag Ostehetségei koziil Paul Klee alkotasai ragadtak magukkal (no nem a de-

pressziés Munch, vagy a pojaca Hundertwasser...):
x
'

543



Vajon mit kezd el keresni egy mérnok, ha ilyen gyonyoriségek kozelébe keriil?
A kapcsolédasi pontokat — no meg annak okat, hogy miért nem ezekkel a kiilonleges szépségii
alkotasokkal van tele (az allandoan talfogyasztasra serkentd) tomegmeédial
A nekem is tetsz ,,fudomanyos valaszt” egy PhD-dolgozatban talaltam meg. Szerencsésnek
érzem magam, hogy rabukkanhattam! (Igy mar nemcsak engem fognak szidni a leirtak miatt...)
Tanulményozasat kotelezévé tenném minden MUvész, alapitvany, politikai szervezet,
Onkormanyzat, zstri stb. szdmara — ugyanis igen tanulsagos!
http://www.mke.hu/sites/default/files/attachment/ertekezes bujdosoe_0.pdf
Magyar Képzémiivészeti Egyetem, Doktori Iskola
HIGH ART — LOW ART, avagy a két kulturalis vilag (DLA értekezés; Bujdosd Emo,
2007)

DLA: Doctor Liberalium Artium (angolul: Doctor of Liberal Arts)

Vélemények a dolgozatbdl
Amikor a hiba kotelezd lett, és a 'rutinos hiba’ — Gyorgy Péter
kifejezésével — a ,,késé modern miiipar” részévé valik...

WA szépség MUvészetfilozofiai vezérfogalmabol elfogyott mind a szervezd energia, mind a
miivészeti relevancia. Ezzel azonban az esztétika elvesztette iranytiijét is.” — irja Almasi
Miklos Antiesztétika cimi konyvében (1992).
A MUvészetkritika és az elmélet az Gj formaloelvekhez és kifejezési formékhoz adekvat és az
uj paradigmanak megfeleld terminologiak és szakzsargon létrehozasaval a valtozasokat
kovetve és kommentalva igyekszik régi tekintélyének és vezetd szerepének visszaszerzésére.
Ekozben nyilvanvalova valik, hogy az esztétika Hegelig tartd nagy dlma, a MUvészetek egy-
séges rendszerének elmélete szertefoszlott. Az (ij MUvészetek nemhogy a kiilonbozé MUfa-
jokban, de még azonos MUfajon beliil sem irhatok le ugyanazokkal a fogalmakkal. Az egyedi
MUvek ontorvényiisége az individualizalodasi folyamatban a 20. szizad kozepére széles
korben eluralkodott.
A tedria, fogalmainak ontorvényli homalyaval oly messzire keriilt a koznapi esztétikai tap-
asztalattol és élményvilagtol, hogy belterjességét mar csak e madarnyelv révén tudja fenntar-
tani. Az elmélet nemcsak az egyszerti MUélvezét, de a tedria MUveldit is cserbenhagyta. Ma
mar ugy tlnik, hogy a fogalmak sormintai csak a szakman beliiliek szimara irédnak, a
“brancson kiviiliek” alig értenek beldle valamit.

Ez kb. olyan, mint az orvosok recept-szaknyelve: a beteg egy kukkot se ért beldle —

pedig az 6 élete, sorsa, gyogyuldsa a tét...

Sebdk Zoltan analdgiat tételez (fel) a virus és az avantgard MUvészet kozott:

»A virdlis programokban fontos szerepe van a véletlennek — amit mar a dadaistak is
istenitettek (...), maga a komputervirus pedig, miként az 1960-70-es évek dominans MUvészeti
iranyzata, tulajdonképpen nagyon is konceptudlis; (egy furcsa) racionalis agymunka ered-
ménye, méghozza adott esetben igen magas szintli agymunkag.”

Piero Manzoni (1995): ,,1961 majusaban 90 doboz MUvészsz@rt (merda d’artista) allitottam
eld, 30 g-os csomagolasban, természetes allapotban konzervalva (made in Italy). Mar kordbban
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megformalodott egy olyan tervem is, hogy palackozott MUvészvért (sangue d’artista) bocsatok
kozre.”

Tania Kovats (2006) Cim nélkiil cimii miive: ,,...az angol MUvész egy 15 cm-es kocka alakt
plexitombbe Ontve, s éles fénnyel megvilagitva allitotta ki (levagott) labkormeit ...testének el-
hal6 részeit bebalzsamozva, ereklyetartokhoz hasonldéan 6roklétre emelve, szakralizalva.”
Daniel Buren (1995): ,,1969. méjus (junius). Ot nagyméretii hirdetdtabla teljes lefedése fehér-
rozsaszin és fehér-zold csikokkal. Szinhely: Parizs, galéria, meghivds nélkiil. A feliiletek le-
boritasanak problémaja. Nyilvanvalova valik, hogy a feliilet teljes lefedésének szdndéka a
hirdeto funkcio megakadalyozasa.”

Chris Burden (1995): ,,1971. oktober 9. A galéria helyisége 30 cm magassagban vizzel lett
elarasztva. 4 m magas létrakra kapaszkodva rajtam kiviil még négyen néztiik a vizet. Egy 220
voltos vezetéket ejtettem a vizbe. Ejféltd] hajnalig tartott a jelenet, kb. 6 6ra hosszat. A részt-
vevokon kiviil nem volt jelen senki.”

A Kkortars MUvészet a hatalom és a hivatal elleni harciban 6t timogat6, vagy rokonszenvvel
figyeld értelmiségi szemében is elvesztette hitelét!
A hitelvesztés beliilrél, a MUvészet feldl is megtorténik. Az onellentmondas iden-
titdszavarhoz, végiil valsaghoz vezet. A valsag a *80-as évek kozepére a MUvészetben
Uj folyamatokat indit el, amelyet a ,transzavantgard”, a ,,posztmodern”, az ,,uj eklek-
tika” stb. megnevezésekkel jeldl a szakirodalom.

A kozonség pedig, amellyel kordbban 6nndén autondémidjat hangoztatva a modern
MUvészet szembefordult, és méltatlannak itélve lenézett, késSbb pedig a hatalommal
kiegyezve cserbenhagyott — most sajat autonomiat épitve téle fordul el, és szovetségest
talal a médiaban. A média pedig gazdasagi érdekei szerint soha nem latott kinalatot
teremt, és az arut a keresleti piacot felmérve ,, MUvészet” cimkével litja el.

Megj.: lasd pl. a kapolcsi fesztivalokon is megjelend szines tomegtermékeket, a szen-
tendrei posta el6tti téren a Vajda Lajos Stidié MUvészének biin-ronda, de legalébb
polgarpukkaszt6 ’fallikus ujjat’ (mely az egyik kiallitott festményen is megjelenik —lasd
a kovetkezo abrat). ..

A cimek utani (?) jelzi, hogy azt mi adtuk (mivel az eredetit nem talaltuk).

M &

Kenyérrel taplalt kalapacs (?) Szarnyalo fallikus ujj (?)
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Kontraszt és disszonancia, *68-assag, ferde padlo, nemzetkozi érzésvakuum,
zajbalett, csodAL(L)ATkert, rovas — Bizottsag-modra:
https://www.youtube.com/watch?v=pKazu-VUVNE

CsodAL(L)ATkert BORZalom (?)

A Mivész/MUvészet és a kozonség kapcsolatdban a hatalom, az intézmények és a
MUkereskedelem mellett egyre nagyobb szerephez jut a tomegmédia, a MUvészeti piacon
pedig a popularis MUvészetként megjelend kreativ médiatermék és médiagices.

A modernizmus kezdetét— tehat a 19. sz. utols6 harmadat — megelézoen ez a kérdés
¢lesen nem vetddott fel, alapvetden két okbol:

1., a MUvészet jelentés megrendeléjeként a szélesebb értelemben vett tomegek nem
johettek szoba. A gazdag, vagy tehetOs polgarsdg az arisztokracia izlésvilagat és
¢letstilusat masolta.

2., A dominans MUvészeti eszme és uralkodo korstilus meghatarozta azt a MUvészeti
mintat, amelyet mind a példaadé nagyMUvészet, mind az azt utanzé kismesterek és
a MUkedvel6 kozonség egyarant elfogadott.

A popularis MUvészet és a magas MUvészetek mai értelemben vett elkiiloniilése a mod-
ernizmussal jelent meg, amikor a MUvészet egyik alapkategoriaja, a mimézis elv
megrendiilt, és a MUvészet nem ,,abrazol” tobbé, hanem »HKifejez”.

(A kozonség) gyanakvo érdeklodését és szolidaritasat akkor mondja fel, amikor az
onmagat héroszként feltiintetd MUvész kiegyezik a hatalommal és a piaccal.

Hans Belting (2006): A leghelyesebb, ha kitartunk egyszer elfoglalt allaspontunk mel-
lett, és egyuttal szamitunk arra, hogy masok hamisnak itélik, vagy — ha esetleg egye-
tértenek vele — wvalosziniileg félreértik. A monologok korat éljilkk, nem a
parbeszédekét.

J. F. Lyotard (1988): ,,Kell-¢ legalabb egy rama (a vaszon kifeszitésére)? Nem kell. Hat
szinek? Malevics fekete négyzete fehér alapon mar 1915-ben megadta a valaszt a kér-
désre. Es targyra sziikség van-e? A body art és a happening azt szeretné bebizonyitani,
hogy nincs ra sziikség. Vagy legalabb egy helyre? Daniel Buren tanusithatja, hogy még
ez is kétségbe vonhato.”

...most a MUvészet mibenléte, a definicio keriil revizio ala. A fordulopont a ready
made. Els6ésorban nem azért — vagy nem elsésorban azért —, mert megjelenése a
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MUvészetben megel6zte (ha megelézte) az objet trouve-t, vagy a joval késébb, a pop
art-ban megjelené junk-ot (az eldobhatd készterméket, vagy szemetet). Valdjaban
ugyanaz a targy (pl. egy piszoar) mindharom szerepkorben feltiinhetne: lehetne ready
made a dadaban, objet trouve a sziirrealizmusban, de lehetne a fogyasztoi tarsadalom
szemete is a junk-ban.

A dadaizmus* talalméanya az volt, hogy magat nem a MUvész, hanem az itélkezd, a zsiiri
szerepébe helyezte.
A dadaista MUvész nem a MUvészet, hanem a bdrmi autondémiajat hirdeti — a bdrmi mar
maga a torvény.
*A francia szo jelentése ’lovacska; vesszéparipa’ — a sz6 rovidségében, szugesztiv
hatdsédban ¢és hangzasdban is az Oriilet (vagyis az elsé vilaghabort) értelmetlenségét
tiikrozte.

MUvészet-e ez még egyaltalin?
Kisebb részben még talan az. A klasszikus raszter felbomlasa az individualizalodas folyamatat
inditja el. Az egyéni stilus €s latdsmod felértékelddik.
Mit6l MUalkotas a MUalkotas? Duchamp (a MUvész) kiallitja a palackszdritét. Azt a valaszt
adja: mert én, a MUvész, MUalkotassa nyilvanitom!
Megj.: Ennél nagyképiibb, egoistabb és megélhetésibb valaszt szinte elképzelni se le-
het...

Janine Antoni miive példdul —a MUvész sajat mellbimbéit ontotte 18 karatos aranyba és az
ékszerek taroldsara hasznalatos dobozban allitotta ki — 6nmagéban aligha birna MUvészeti
onértékkel, ha nem lenne hozza kapcsolhaté a MUvészettorténeti reflexio, miszerint: ,,az elsd
generacios n6MUvészet ndi testet triumfalé hagyomanyat ironikusan megfricskazva (Sturcz
Janos) a n6MUvészet (???) ijabb, 6nkritikus, Gnironikus iranyzatat kell latnunk benne”.

A hiba esztétizalodasanak folyamata a modern MUvészethez kotddik. Az impresszionistak
kihagyott vaszonfeliiletei, befejezetlen ecsetvondsai immar nem kitdltendének és be-
fejezenddnek mindsiiltek, hanem szépnek és a szandékhoz adekvamak taléltattak.
Van Gogh javitas nélkiili, egyetlen lendiilettel festett, az ecsetvonasok esetlegességét és
lendiiletét megérzé feliiletei elokészitik a hiba esztétizalodasat, MUvészi formaként torténd
elismerését. A hiba, amit a MUvész szandékosan hagy benne a miiben, vagy amit szandékosan
kovet el, annak az elismerése, hogy a MUvészet a transzcendenciab6l az immanencia (a benne
rejlés, benne maradas) birodalmaba 1épett. A hiba szépsége a disszonancidban van (?).
Pl. Cezanne ,elrajzol” egy kezet. .. Hiba, amit a laikus azonnal javitani akar. A MUvész
pedig racsodalkozik (és hagyja)...
Sebdk Richard Dawkins ,,4Az onzé gén” c. 1976-ban megjelent konyvét idézi, miszerint
a kultara (és igy a MUvészet is) a virusokkal megegyezd szerkezetii un. mémek (’kul-
turalis gének’) formdjaban reprodukalja és sokszorozza onmagat.

Mindezek utan a valaszunk a cimben feltett kérdésre: NEM!
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Tisztelt MUvész urak, azért ne essenek kétségbe! Ilyen szigora paradigma alapjan vizsgalodva

az akadémiai tudomanyossag, a kozgazdasagtan, az orvostudomany, a pénziigyesség stb. ered-
Amig a dontéshozok, a zstiritagok nem tudjak (vagy nem is akarjak) megkiilonbdztetni
egymastol a (bizonyithato) tényt a jo (plauzibilis) feltételezéstdl (melyet még nem cafol
ellenpélda) és a rossz modelltél (mely ellentmondast tartalmaz vagy van ra ellenpélda),
addig minden marad igy, a hit alapjan megkdzelitve — szubjektivan, ,,uram-batyamo-
san”, egoista moédon, idénként a masikat ,,anyazva’-atverve.
Kb. 5000 éve igy mikodik a vilag — s a tobbség mar hozzaszokott. ..

Van egy almunk: MERhet6vé tenni a latszolag mérhetetlent. Talaltunk egy igen egyszerii el-
JARASt a miivészeti alkotasok SZINvonalanak realis becslésére. J6, bevallom, hogy ez se tel-
jesen TUDomanyos — csupan egy JOzan és BECSiiletes megkézelitése a probLEménak.
A recept a kovetkezd: tedd a vizsgélt alkotdst a hasonld témdju és szinvilagh festmények,
fényképek, keramiak mellé. Az ,alkotok” kozott legyen ott maga a TERMESZET is, hiszen a
MUvészet annak idején tigy indult, hogy annak hihetetlen szépségii csodait elkezdte masolni,
majd a szubjektum sz{ir6jén at alakitgatni. (A szobrok esetében természetesen a formavilag is
kiemelten fontos.)
Nem kell hozza szakdiploma, hogy egy lelkes kiallitaslatogato is eldonthesse: hol 4ll a
mivészi rangsorban a szoban forgd mualkotas.
Persze nem art, ha el6tte sok kiallitast megtekintiink, s rendszeresen részt vesziink abban
a jatékban, amelynek soran sorba kell allitani a festményeket, fényképeket — a giccstdl
indulva a dokumentaldson at a magasmiivészetig. A jaték végén rajztanarok, festdk, fo-
tografusok bevonasaval EGYiitt értékelik ki a résztvevdk altal felallitott (szubjektiv)
sorrendeket. S megbeszélik, melyik alkotds, melyik értékelés tér el jelentésen a
kiilonboz6 izlésvilagok sziirdjén keresztiil is megjelend ,,0rok emberi” mérce
becslésétél. Ebben a jatékban csak GYOZtes van: ui. mindnyéjunk izlésvilaga fi-
nomodik az EGYiittgondolkodas soran!

Javasoljuk, hogy csak az elobbiek utan olvassdk el a vizsgalt alkotasrol irt Gjsagcikkeket,
»tudomanyos” tanulmanyokat — kiilonben gy jarhatnak, mint ahogy A4 csdszar uj ruhdja cimi
mesében tortént! (A csapdahelyzet ma is fennall: a ’szoci’ értelmetlen ,,Cipdt a cipéboltbol”
reklamjai mara mar eltlintek — de atvették helyiiket a Las Vegas csillogasat utanzo ,,gagyik™...)
Kedvcsinalasként maris bemutatunk 21 "MUalkotast’. Kezdddhet az Ertékeld Te magad-jaték!
(Megprobalhatod azt is kitalalni, hogy ki készitette, hol, mikor és miért! )

A sorrendek megbeszélésére 1étrehozunk majd egy csoportot a FaceBook-on. A

lelkesebbek maguk is készithetnek ,,adatbazist” (felADvanyt) a tobbi jatékos kedvii

miivészet-értékeld szamara.

A legotletesebb feladvanykészitok konyvjutalomban részesiilnek majd! Pl. megkapjak

a ,,Kirandulas a szinek vilagaba” cimii MUviinket. ..
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