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,, Orizd meg a Te népedet békében..."

»Téged Kiildott hozzank az Atya, és Te megtestesiiltél a Szent Sziizt6l, bocsass meg elhunyt szol-
gaidnak, amikor eljossz megitélni azt, amit Te alkottal hiba nélkiili kezeddel."

Itt is kettdsség van, ebben a honapban: a ho elején van a holtakrdl valé megemlékezés, a hd végén pe-
dig mar feltinik a kardcsony fényének elsdé sugara. A saragan-ban forditott ezeknek az emlitése, de a 1¢-
nyegen nem valtoztat. Jézus eljott hozzank €s ismét eljon, de e két eljovetel kozott az elhunytak szdmara
bocsanatat most kérjiik, hogy egykor magunk is részesed;jiink benne.

Dr. Sasvari Laszlo
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»A miultat tiszteld, s a jelent vele kosd a jovohez."
Vorosmarty Mihaly
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Két valasztas Magyarorszagon

Mikszath megbocsatja, hogy regénye cimét eltulajdonitom és elferditem. (Remélem, az irodalomtorté-
nészek is megbocsatjak, hiszen az eredeti cim csak egy valasztast emlit...)

Raadéasul megvolt a két valasztas Magyarorszagon: tavasszal a parlamenti, dsszel a helyhatosagi-
kisebbségi.

A kettét azonban egynek vehetjiik, hiszen torvény altal elrendelt, rendszeres valasztasok. A masodik
valasztas viszont most var rank, magyarorszagi magyardorményekre és drményekre.

Kozbevetdleg: ezuttal folyt a Magyar Koztarsasag torténetében a negyedik, szabad parlamenti, €s a
helyhatosagihoz kapcsolt harmadik, kisebbségi dnkorményzati véalasztas. Tehat tizenkét, illetdleg nyolc
év...

Emlitsiik-e a sokat idézett bibliai hasonlatot, amely szerint a kivonulas utan Moézes 40 évig vezette né-
pét a pusztaban, hogy kihaljanak azok, akik még emlékeznek az egyiptomi husos fazekakra?

Hiszen akkor bele kellene mélyedniink abba a kérdésbe, hogy a mi, 20/21-ik szdzadi magyarsagunk tu-
databan mit jelent az a képletes ,,egyiptomi husos fazék"? Vajon 15-25 évvel ezeldtt viselt stallumot-e,
vagy inkabb fogalmi, zsigeri hozzaallast? Arra gondolok, hogy az ,.egyiptomi huisos fazék"-hoz valo ra-
gaszkodas ma nélunk talan nem is egykor viselt hivatalra vonatkozik, hanem felfogéasra. Arra: ki, mikor
¢és hogyan ,,tanulta" a demokraciat? (Ett6l még lehet jobb- és baloldali egyarant.) Orwellt idézve: valdban
az a demokracia egyesek szdmara, hogy vannak egyenldk és vannak egyenlébbek? Onmagunkra vonat-
koztatva: vannak 6rmények és vannak orményebbek? Vagy éppen arra vonatkozna, hogy van nép és van
,,vezér'"?

Ez most, sajnos a mi dolgunk is, a kérdéstél nem menekiilhetiink.

A mi kozosseégiink dolga, helyettlink ugyanis mas nem intézi el, mas nem hajtja végre a mi feladatun-
kat. Ha csak ,,kiilsd" segitségre varunk, akkor az... akkor az siilt galamb, amely nem repiil a szajunkba.

Négy éve a kisebbségi valasztiasok végeredményeként a magyardrmény (tdbbnyire EOGYKE) képvi-
sel6k az ARMENIA-hoz képest kisebbségként keriiltek az orszagos elektori (az Orszagos Ormény Onkor-



manyzatot valasztd) gytilésbe. Hidba javasoltak kompromisszumot. Hidba javasoltak, hogy az OO0 23
fére emelt testiiletét aranyosan osszuk meg a ,,két part" kozott.

Itt alljunk meg, mert a ,,két part" idézdjele nagyon Iényeges: ugy érzem, hogy ma mar nem ,,két part"-
rol van szo, s igazan eddig sem volt. De szivesen hangoztattak, hogy két part van - azok, akik szerették
»darolta kontra Alex" cimkével félrevezetni a tdjékozatlan kozvéleményt, kozhivatalt és kdzgondolko-
dast.

Demokracia-felfogés kérdése: vagy ugy hissziik, hogy két vezér csap 0ssze €s mi, kdzemberek harco-
lunk a magunk vezéréért. Vagy pedig gy hissziik, hogy két igyekezet, kétféle megkdzelités csap Ossze -
rdadasul demokratikus formakban! - €s persze, a két igyekezetnek, a kétféle felfogasnak vannak artikulaléd
személyiségei, vezetoi.

Ugy vélem, ez utobbi volna a megszivlelendd, a kovetni vald, amit érvényesiteni érdemes. (S tegyiik
hozz4a, hogy demokracidban nyugodtan elképzelhetd a kétféle megkozelités helyett harom- vagy tobbféle
is.) En magam a mi kdzosségiinkben latok artikulalod személyiségeket. A ,,masik oldalon" eddig csak ,,ve-
z¢r"-t lattam.

Kell-e magyarazni, hogy mi a kiilonbség a felfogasrendet artikulald személyiség, vagy a ,,vezér" kép-
zete kozott?

Ha vezériink van, hivekként, katonakként az ¢ érdekeit szolgaljuk, szandékat teljesitjiik, lehetdleg kri-
tikatlanul, lehetéleg engedelmesen. Ezt a torténelemben diktaturanak nevezik.

Ha azonban igyekezetiink, értelmes, kozosségi megkozelitésiink ¢rvényesiil, akkor kdzosségiinkbol
kiemeliink valakit, akar tobbeket is, akik artikulalni tudjak kozosségi torekvésiinket. Még akkor is, ha bi-
zonyos részletekben nem értiink egyet a személlyel, az 6 személyes meggy6zddésével.

Kozosséget emlitettem, térjiink hat konkrét, kozosségi dolgainkra.

Kell-e minduntalan magyarazkodnunk, hogy mi, magyarra valt 6rmények - alapvetden erdélyi gyoke-
rekkel - igenis kotddiink az 6rménységhez? Kell-e belebonyolodnunk a mesterségesen elcstsztatott és
széthazudott vitdba, miszerint ,,6rmény az, aki 6rményiil tud"?

Sajnos, bizonyara kell...

Ezek a kérdések még nagyon sokszor fel fognak tdmadni, a tajékozatlansag ugyanis jo taptalaja min-
denféle ferditésnek és butasagnak. (Ne feled;jiik: alig két éve egy betelefonédlos tv-miisorban arra a kérdés-
re, hogy valdban jart-e ember a Holdon, vagy csak titkos helyen késziilt filmfelvételekkel dmitottak az
egész Fold lakossagat, a telefonalok tobbsége a , titkos filmfelvételek"-re szavazott. Magyaran: a tajéko-
zatlansag, a gondolattalansag legaldbb olyan altalanos, mint a kozfiirdoben szerzett labgomba...)

Tehat 6tvenedszer, szazadszor is el kell mondanunk, hogy mi 6rmény szarmazasuak vagyunk, magya-
rok vagyunk, akik Orzik... stb. (Lasd az elmult 5-6 évben lapunkban megjelent érveket, bizonyitékokat,
megnyilatkozéasokat.)

Elsésorban tehat a végtelen mértékii tdjékozatlansag ellen kellene tenniink valamit.

A t4jékozatlansag ugyanis dobbenetes: Szongoth Gabor a budapesti XI. kertiletben (két valasztasi cik-
lusban betoltott, jo szereplés utan) nem kapott kello szavazatot ahhoz, hogy ,,6rmény legyen", igy dontott
a Szavazopolgar. Dontését, persze tiszteletben kell tartani és nem azon tdprengeni, hogy valaki, valamikor
csalt-e Osszeszamlalaskor.

De: elképzelhetd-e szamunkra, hogy Szongoth ,,nem 6rmény", pontosabban: hogy Szongoth nem kép-
viselheti hitelesen az Grménységet?

A megvalasztas nem arrol szol, hogy ki a hiteles 6rmény képviseld és ki nem, hanem arrél, hogy mit
tud (azaz mi mindent nem tud) a Valasztopolgar az adott témarol, és az adott személyrol.

Es nem csak az altalam személyesen nagyra becsiilt Szongoth Gabor dolgardl van sz6. A demokrécia
velejaroja, hogy kevés informacidval rosszul is tud donteni a Valasztopolgar.

Tegyiik félre most a kisebbségi és valasztdjogi torvénnyel kapcsolatos vitdkat, ugyanis nagyon bonyo-
lult jogi-erkolcsi és kulturalis téma ez, amelyet nem lehet és nem szabad néhany jol hangzd, sommas
mondattal elintézni. A jelenleg érvényben 1évo torvényi szabalyozas kereteiben gondolkodjunk tovéabb.

Dunanak, Oltnak egy a hangja / zavaros, halk, halotti hang - irta Ady Endre. Hitte-e, vagy csak vagyta
azt az ,,egy hangot"? A szandéka volt ilyen.

Elmondhatnank-e egyszer, el akarjuk-e mondani majd valamikor - az Ady-vers parafrazisaként - hogy
Matranak, Gyergyoi havasoknak és Araratnak egy a hangja?

Nos, ez a masodik valasztasunk nekiink, ma, Magyarorszagon.



Gondoljuk végig: valosdgosan fesziil-e érdekellentét az Erdélybdl szarmazd, magyarrd valt, rmény
szarmazasu s 6rményiil nem tudd allampolgar, valamint a nyolcvan, vagy akar hiisz éve Tordkorszagbal,
Szovjet-Orményorszagbol, netan az évtizede mar fiiggetlen Orményorszagbdl szarmazé allampolgar ko-
z0Ott?

Természetesen, generalodott efféle érdekellentét (s ismét lapunk elmult 5-6 évi hiradasaira €s irasaira
emlékeztetek). De vajon igazan a magyardrmények és drmények érdekellentétérdl volt sz6? Nem. Inkabb
arrdl, hogy egy néhany f0s, nagyhangt csoport ldzasan halaszott a zavarosban, s ezt a magyarérmények
tagan vett kozossége nem nézte j6 szemmel. A tobbiek pedig jobbara mélyen hallgattak. Az ,,ligy" kivalo
kezelésének, a valdsag leplezésének eszkdze volt az a sokat emlegetett hazugsag, hogy ez ,,Sarolta kontra
Alex", hogy nem is volna semmi baj, ha ez a személyes ellentét nem létezne...

Most ismét itt az alkalom, hogy kiséreljiik meg masként feltenni, vagy inkébb Ujra megfogalmazni a
valddi kérdést, ahelyett, hogy néhany bebetonozott, 6nz6 emberbomlasztd akarata szerint folytatjuk az
utovédharcokat.

Meggy6zddésem, hogy az itt kovetkezd kérdésekre mind-mind egyértelmi ,,igen" lehet a tisztességes
valasz:

Jogos vagy-e a magyar allampolgarra valt bevandorlotol, ha szeretné a gyerekét 6rményiil is megtani-
tani? Hiszen a srac torvény szerint magyar elemi iskolaba jar. Kellene-e - kozpénzekbol, a magyar adofi-
zeték pénzébdl, az Orszagos Ormény Onkormanyzatnak juttatott kdzpénzekbdl - szinvonalas, hatékony
oktatast szervezni a szamara? (Akkor is, ha a 1étszam miatt ez az oktatas nem lehetne az allamilag elis-
mert iskolarendszer része. De szinvonalas és hatékony igenis lehetne!)

Ormény-e az, aki szeretné erdélyi gydkereivel egyiitt 4polni hagyomanyait, mikdzben magyar az anya-
nyelve és az erdélyi fejedelmek Ota szamldlja magyarorszagi éveit? Ormény-e, ha - ugyancsak kdzpén-
zekbdl - bemutatja a szamosujvari, kétszdz éves ormény nyelvii iskolakonyvtdl az elmult évek magyar
anyanyelvii, az 6rmény multtal foglalkoz6 kiadvanyokig mindenféle kincsét? Azaz, nem kell 6t lehenge-
relni a sokezer kilométerre és sokszaz évre 1€v0, tavoli kultirara valo hivatkozéassal, nem kell dsei (nyuga-
ti ormény) nyelvétdl nagyon eltérd (keleti 5rmény) nyelvet szamonkérni rajta.

Ormény-e az, aki mar Magyarorszagon sziiletett és anyanyelve a magyar, apanyelve az 6rmény és az
az 4lma, hogy még az unokdja is tudjon legaldbb annyit, hogy a Miatyankot 6rménytil is elmondja?

Vagy: helye van-e az 6rmény kisebbségben annak a negyedrészt 6rmény szdrmazastu magyarnak, aki
egy kicsit mindig jobban odafigyel az 6rmény kultirdra, a hirekre? Hiszen a dédapja még orményiil
mondta a Miatyankot (ha tobbet nem 1is), és ezért jobban érdekli egy 6rmény kiallitds, mint a breton, vagy
az ohioi indidn?

Mindannyiunknak személyesen kell valaszolnunk. Mindannyiunknak, akik 6nszantunkbdl - ha megva-
lasztott a Szavazopolgar, akkor képvisel6ként, ha nem, akkor magédnemberként, civil szervezddés tagja-
ként - igyeksziink valamiként részt venni a magyarorszagi érmény kisebbség kulturajanak apoldsaban.
Remélhetdleg sziiletési helyiinktdl fiiggetleniil.

Az Ut szerintem az, hogy elszakadjunk a ,,vezér" fogalmatol. Mert a ,,vezér" (irjam gy, hogy ,,f60r-
mény"?) 6nmaga szerint, oncéljaira fordit minden eszkozt, energiat, befolyast. Pénzt, paripat, fegyvert.

Kinek érdeke 1915-t61 keltezni a magyarorszagi 6rménység kezdetét? Annak-e, aki ugyanakkor szive-
sen hivatkozik az 6rményiil nem tudo, 1849-es Kiss Erndre?

Kinek érdeke azzal vadolni a magyardrményeket, hogy el akarnak feledkezni 1915-r61? (Holott nem
teszik.)

A ,,vezér" meghatdrozza a katondk Iépteit, a sorbol se jobbra, se balra kitérni nem szabad; elmaradni
sem, eldre sietni még kevésbé.

Roviden: nem, nem, mar régdta nem a sugallt és sulykolt ,,személyi" ellentétrél van sz6d. Kezdettol
fogva arrdl van sz0, hogy a demagog igyekezettel szemben 0ssze tudunk-e fogni mi, akik magyar adé6fize-
té allampolgarok vagyunk? Persze, egyikiink Szamostjvarrol, Erzsébetvarosrol vagy Gyergyodszentmik-
16srol, masikunk meg az Ararat oldalabol jott. Egyikiink néhany (nyugati 6rmény) szonal tobbet nem tud
az 6rménybdl, masikunk meg tori a magyar nyelvet.

A gyerekeink viszont mind-mind Magyarorszagon sziilettek, vagy fognak sziiletni...

Ady-idézet utan végiil Jozsef Attila: ez a mi dolgunk, és nem is kevés. A hamarosan kovetkezé Orsza-
gos, illetve Févarosi Ormény Onkorményzat megvalasztasa var rank, valamint a mar megvalasztott koz-
ségi, varosi, keriileti 6nkormanyzatok négy éve. A munka all eldttiink...



Etnobizniszrdl besz¢€lo ,,vezér" helyett csindljunk 6rménybizniszt, amelybdl a kdzdsség (a barhol szii-
letettek, a magyar anyanyelviiek és az drményiil - is - tudok), hangstlyozottan: a kdzosség tisztességesen
htz hasznot. Mert az a haszon a haza szdmara is haszon. Fiiggetleniil attol, hogy ez a haza kinek-kinek
koziiliink régi sziil6fold, vagy pedig 1j, befogado haza: de nagybetiis Haza. Amit vallalunk.

) David Csaba
PS. En pedig vallalom, hogy utolsé néhany mondatom nem manapsag divatos hangnemben szol.
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Kisebbségi onkormanyzati valasztasok 2002. oktober 20.
Néhany elemzé adat a valasztasi eredményekrol

Hazéankban 30 6rmény kisebbségi valasztas tortént, az 6rmény valasztasok mindegyike eredményesen
zarult. Budapest 16 kertiletében és 14 vidéki varosban, telepiilésen alakulnak 6rmény kisebbségi onkor-
manyzatok.

A valasztasok az Erdélyi Ormény Gydkerek Kulturalis Egyesiilet szempontjabdl igen sikeresnek
mondhat6, hiszen igen nagy ellenszélben folyt a kampany. Meg akartak benniinket fojtani, nem létezének
kikialtani, aminek ellenére nem tlintiink el, st jelentdsen eldretortiink a 98-as valasztasokhoz képest.

Lassuk a két nagy 6rmény rivalis valasztasi eredményeit a szamok tiikrében.

Orszagos osszesités:

Az ARMENIA NEPE Kulturalis Egyesiilet sszesen 129 jeloltet inditott, 43725 szavazattal 58 manda-
tumot szerzett. Az eredményessége 44.9 %.

Az ERDELYI ORMENY GYOKEREK Kulturalis Egyesiilet 63 jeloltet inditott, 32103 szavazattal 44
mandatumot szerzett. Az eredményessége 69 %.

Ezen szamok egyértelmiien mutatjak, hogy az EOGYKE lényegesen hatékonyabban szerepelt a valasz-
tasokon, mint az ARMENIA.

Még sikeresebbnek mondhatjuk magunkat, ha megnézziik azokat a helyeket, ahol szemtdl szembe al-
lottak a két szervezet jeloltjei.

A két szervezet Budapest 14 keriiletében és Szegeden allitott egymadssal szemben jelolteket. Ezek 6sz-
szehasonlito elemzése igen tanulsagos.

Valasztasi korzet EOGYKE EOGYKE ARMENIA ARMENIA
Indulok Befutok Indulok Befutok
Budapest I. keriilet 5
Budapest II. kertilet
Budapest II1. kertilet
Budapest V. kertilet
Budapest [X. keriilet
Budapest X. kertilet
Budapest XI. keriilet
Budapest XII. keriilet
Budapest XIII. kertilet
Budapest XIV. keriilet
Budapest XV. kertilet
Budapest XVI. keriilet
Budapest X VIII. ker.
Szeged
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Megjegyzés: A hianyz6 befutdk a fiiggetlenként induldk, vagy a Kilikia Egyesiilet jeloltjei koziil keriil-
tek ki.



