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MAGYAR FILMMUVESZET

Néhany hete uj és igen szép ak-
cio indult meg a magyar filmszak-
méban. Az egyik lelkes filmgyarté
kezdeményezésére és dldozatkész-
ségével hetenként egy-egy kilfoldi
filmel mutatnak be a kezdeménye-
z6 filmgyarté hdzi vetitGjében a

sziikkorii meghivottaknak s a be-
mutatolt film vetitése utin igen

emelkedett szinvonali vitak kovet-
keznek abbél a célbél, hogy a je
lenlevs gyarték, rendezék, sziné-
szek levonjak a Idtolt film miivé-
szi ¢s technikai tanulsigait. Amo-
Ivan roglénzotl filmakadémia ez,
ahol ‘az eszmék kicserélése révén
igen egészségesen tiszlazodnak az
ellentéles felfogisok. 1j olletzk ve-
tidnek fel és onkénleleniil. szinte
lathalatlanul formalédnak a ma-
gyar filmgvartas jovendd iljai és
lehelgségei.

A kezdeményezs gvarld, aki le-
helGvé tette ezekel az osszejovele-
leket, nemzeli szemponthdl igen je-

lenlés folyamalol inditott meg
s reméljik, hosy ez a folyamat

nem fog megallni.
hasznos ez a vetilés és
velg vila mindenki részére, aki a
filmgyartasban részt vesz, mert
minden egyes alkalommal egész se-
reg tanuls: 1ol vounhal le az, aki fej-
lmin: haladni akar.

A legulabbi velilés ulan igen ér-
dekes vita Tejlgdott ki akoriil, hogy
a [lilmek dsszértéke és  miivészi
megijelenitése szemponljghél mo-

Egyform:an
az azt ko-

lyik tényezének wvan nagyobb és
fontosabb szerepe: a rendezdnak,

szinésznek, operatgrnek, sth. Kiilo-
nisen a miivészi érlékelés szem-
pontjabél mérlegeliék ezt a kér-
dést s a vitatkozd lelek sllentéles
véleményei nivés és szellemes 6sz-
szecsapasok utin sem fudtik el
donteni. -hogy a magyar filmmiivé-
szel %/cnu)onl_;ahul kinelk a munka-
ja jelenti a legnagyobb értéket.

irta: MATOLAY GEZA DR.

De ezt a kérdést nyilvan esak azért
nem tudtdk eldonteni, mert a film-=
gvartds annyira kollekliv munka,
hogy az dltalanos rangsor feldlli-
tasal nem lehel 1u1phm hiizni. Al-
laldban a rangsor élén a rendezd
vezel, de lehet olyan film s,
ahol valamelyik szereplg miivész
kiillonleges teljesitménye adja a
miivészi ériék oroszlanrészét, Azon-
ban ilyen esetben is a rendezd ke-
zében fulnak assze a lathatatlan
szalak s a szinész esetleg annak
esak lathaté eszkoze.

Nehéz kiporeiézni, hogy a film-
ben jelentkezd miivészi  értékbél
kire hiny adag jut a vezelék és
szereplgk kozil. Ugyanilyen nehéz
megallapitani a filmek miivészi fo-
kat, mert a lilmnél nem mérhe-
Link orok idgkre szolé mértékkel,
minl a szobroknal, vagy a festmé-
nyekneél.

A film
tathalatlan.

miivészete azonban elvi-
Elg miivészet ez, amely
szinle filmrél-lilmre formalddik
¢s sokkal tobbrélii, minl a szin-
pad miivészele. A rendezy, a szes
replgk, az operatér, a diszletler-
vezé és a [obbi munkaldrsak ko~
zOs miivészi munkéaja alakitja ki
¢ képeken és hangon keresztil a
filmet s ennek a kozos munkinak
érickelése szélvalasztva lehetetlen.

A magyar lilmmiivészet fejligdé-
sérgl, kialakulo iranyarél,
féle kivanalmakrdl sok szé esik
manapsig s ez is felvetadott az em-
litetl vitaestéken. A magyar filmek
miivészi szinvonalinak emelése va-
I6ban elsgrangi probléma, e a le-
hetéségek igen korlatozotlak.

Igen taldléan mutalotl ra egyik
rendezonk, hogy mi is ma a ma-
gyar filmmiivészet. Ma koralbeliil
ez: miivészel a sziik koltségoelés
keretch-n, oridsi szldrgazsiklal, ke=
vés nyersanyagqgal, folyton probald
¢és szinhdzakndl szereplt szinészelk-
kel egydltaldban [ilmel esindlni.

a lkulon-

Sajnos, ez tokélelesen igy van. Es
ezeken a miivészi munkat akada-
tyoz6 koriilményeken nem lehetelt
eddig segiteni. Nem azért, merl:

1. A filmek koltségvetését emel~
n1 képtelenség, miv el &4 mozik sz~
ma és jegyeik dra nem emelkedett:

2. Nyersanyagot mnem tudunk
tobbet kapni, i %} tehdt-egyelére le
kell mondanunk arrél a remény~
ril. hogy a jelenelek tébbszori meg-
ismétlésével emeljuk a filmek mii-
ws:n szinvonalAat.

A sztargazsik, altaldban a g‘r
?sﬂ\ iigyében feltétleniil kell vala-
mit tenni, mert lehetetlen dllapoi
az, hogy ma a héaromszorosira
emelkedelt koltségvetések 27-30v0-a
a szinészek géxsua Két-harom év
elgtt a szinészeknek kifizetett 6sz-
szegek csak op-at  jelentet--
ték a koltségvetésnek. Ez szamok~
ban azt jelenli, hogy amig hdrom
év elott 10—15 ezer pengd voll egy

filmnél a szinészgazsi, addig ma
80—100 ezer pengo.

. Vallozlalni kell azon az Alla-
poton is, hogy a szinészek nagy ré-
sze délelstt a szinhazakban prébal
s fgy a driga munkaidébtl 2—3
ora kiesik, délutan pedig mar 5
drakor be kell fejezni a forgatast;
mert a szinhazak koran kezdenek.
Ennek kovetkeztében minden film .
felvétele 5—10 nappal tovabb tart,
wmint régebben s 1z lovdbli olyan
anyagi meglerhelést jelent, amit a
szinészek szamldjdra kell irni. Ha
ezl az. osszeget is felszamitjuk, ak-
kor a guslk és a tobblet miitermi
megterhelés kb. 4000-4t jelenti a
koltségvelésnek.

Ezeken az allapotokon kell tehat
surgsbsen segiteni, hogy ismét le~
hessen a magyar film miivészi szin-
vonaldnak (‘nu,]oq«)rul beszélni. Ad~
dig pedig csak az a mfivészet ma-
rad részikre, hogy egyvaltaliban:
meg gvartunk filmet. Mert ez ma
valéban miivészet



Az ember jéformén nem
wehet tjsigot, vagy folydira-
fot a kezébe anélkiil, hogy
szemét meg ne iisse valame-
lyik itthoni vagy kiilfoldi film
mértéktelen  dicsérete. Es
nincs a vilag filmgydrtdsa-
mak az a siralmasan rossz ti-
kolmdnya, amelyet valahol,
valamikor  remekmiivé ne
avatna a tirelmes nyomda-
festék.

Miirostos anyagot gyapji-
nak Arulni, vagy romlott
hentesdrut forgalomba hozni
tilos és biintetendd dolog. A
piacra keriilé filmeket appro-
bédlja ugyan a cenzura, de
nem mindsiti, azt nehéz is
volna. Tovabbra is fennmarad
teh4at annak a lehetdsége,
hogy a legsilinyabb szeme-
tet is remekmiinek hirdesse a
reklam,

Lehetne azonban tenni az
gllen a {ilmkolesonzé-furfang
ellen, amely az oOnmagdban
sem mindig kifogdstalan rek-
14mot a kritika mezében jd-
jaratja.

Az ilyen reklim a kritikdk
sablonos formdjat, stilusdt,
izléstelen dagdlyossdggal uta-
nozva az tjsdgszerkesztésben
jaratlan olvasék .igen jelen-
tékeny részét zavarba hozza,
86t félrevezeti, emellett a vi-
géc-sz6lamok értékére siily-
lyeszti az olvasé eldétt nem
egyszer a komoly kritika te-
kintélyét is.

KRITIKA

Ebben a kritika is hibis.
Mert nemcsak a reklim ha-
sonlit a kritikdhoz, hanem —
legaldbb is felilletes pillan-
tdsra — a kritika is hasonlit
néha a reklimhoz. Vildgért
sem a »felbérelt« kritikarél
akarok itt beszélni, hanem a
kritikdnak erkélesileg kifogis-
talan, eszmei szempontbél
azonban hitem szerint, téves
eljardsarol.

A reklim egy-egy szerepld
miivész nevét kiszakitja a
filmbél és cégérnek hasznilja.
A kritika is a legritkdbbani
foglalkozik a filmmel, mint
egé:z miivel, inkdbb szétpar-
cellazza azt. Emliti a kényvet,
a szinészeket, a rendezét, az
operatért, a diszletet, — de
nem veszi figyelembe, hogy
az egésznek e részleteken til
és felett: mondania kell, vagy
kellene valamit. (Pl. nem
smiivészi« az a felvétel, amely
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A FILMKRITIKAROL

KRITIKA, VAGY REKLAM?

onmagiban szép ugyan, de
nem mond a film, mint mif
szdmdra semmit.)

Ennél siilyosabb hiba, hogy
a kritika tidlnyomérészt elfo-
gult. A napilapok ugyanis
nem tartanak fenn eléggé
rendszeres, minden filmre ki-
terjedd szemlét — taldn hely-
szitke miatt nem —, fgy in-

kabb csak személyes jéindu-

latbél fakad egy-egy dicsérd
hozzdszélds és ugyancsak sze-
mélyes felhdboroddsbél szii-

letik az olykor nagyon is jo-
gosult »ledorongolds«. Ez, is-
métlem, erkolesi szempontbdl
teljesen kifogistalan eljards,
de majdnem semmire csok-
kenti a kritika neveld, ira-
nyité hatdsat,

Valé igaz, hogy a filmnek
nincsenek klasszikusai, ezzel
szemben O6ridsi a kozdnsége,
s mdr csak ezért is figyelmet
érdemel, de a benne rejlé
lehetoségek miatt is. Koziigy
s igy helyet érdemel.

AZ ORVOSLAS MODJA

talin nem is olyan nehéz.
Hiszen sajnos, a legtobb
filmrél elég par sorban vé-
leményt mondani. Pairtoljik
tehat a napilapok a magyar
filmet annyival, hogy rend-
szeres filmkritikai rovatot tar-
tanak, ezen beliill aztin tar-
gyilagos, akar kellemes, akar
kellemetlen itéletek kozlése

volna lehetséges. Lehet, hogy
a filmvilallatok egy része
eleinte nem oriillne a rend-
szeres kritikdnak, de hama-
rosan belitna mindenki, hogy

sLovagolj ma éjszaka« c. svéd [film egyik kedves jelenete.

ez nem sértené a villalatok
érdekeit, ha nem néhdny na-
pos, hanem legaldbb tobb évi
idé perspektivajabol nézziik a
dolgot. S végre is: a szinhaz
is elbirja a kedvezétlen kri-
tikat. Nem vattiba val6 kora-
szillott csecsemé a filmgyar-
tis tobbé, hozzd lehet nyiilni
batran — a filmvallalkozék
meg pline nem azok. Lehet,
hogy az Atlagos = filmkritika
szigortibb ~ a  szinhédzénal,
tigylitszik a film jobban is
birja. Alighanem iidvés do-

log volna azonban, ha meg-
szilnnének a kicsit naiv, ki-
esit rekldmszagi és igen ki~
csit komoly mérleg-hémérs-,
vagy oraformaji kritikai raj-
zolmanyok, hiszen hasonlé
alapon fel Ilehetne venni
mondjuk, a nézék elektro-
<ardiogrammjit az eloadason
végig, vagy a szerzének, szi-
nésznek valami »hazugsig-
gorbéjét« s abbdl a darab,a
miivészi akcié eredetiségére,
oszinteségére kovetkeztet-
ni(?) Az efféle dologra le-
galabb ra lehetne fogni, hogy
jelent is valamit.

A szerkesztéségeknek mé-
dot kellene talilniuk arra,
hogy a reklimot a kritikatél
félreérthetetlen mdédon meg-
kiillénboztessék. Talin szo-
kissd lehetne tenni azt is,
hogy a filmkritikit irja ald
az iréja, lehetéleg a rovat
dllandé vezetéje, mégpedig
teljes nevével. Ez a siily és
hitelt adna a kritikinak,
emellett j61 megkiilonbbztetné
a' reklamtél, emezt pedig éva-
tosabbd, szerényebbé és izlé.
sesebbé tenné. Mert ugye a
reklim is inkdbb elkeriilné
azt a furcsa helyzetet, hogy
zz egyik hasibon egekig
emelje azt a filmet, amelyet
az alairt, vallalt, é& érvekkel
dolgozd kritika a masik ha-
sdbon kelld értékére szallit le.
A hamis »értékek« kevésbbé
érvényesiilnének igy, hiszen
kritikdt-mimeld rekldmra csak
az olyan filmnek wvan sziik-
sége, amelynek semmi remé-
nye sines jé kritikdra, — a
valédi  értékek pedig kells
méltinyldsban részesiilnének.
Ilvenformin a gyartdknak fo-
kozott érdeke lenne az, hogy
ne csak fiktiv »nivéte (iro-
dalmi cimeket), vagy kozon-
ségsikert tlizzenek célul ma-
guk elé, hanem valéban érté-
kes, miivészi filmet akarjanak
csindlni, Hiszen ez tobbnyire
kozonségsikerre is vezetne,
killonésen, ha a kritika is
kellé sillyal jut végre széhoz
a reklim mellett.

Mindez a magyar film esz-

. mei fejlédését segitené s ez

fontosabb a pillanatnyi pénz-
érdekeknél. Legfeljebb az tor-
ténne, hogy a pénz minden
esetben hénytelen volna meg-
keresni az izlést és hullirdl s
ezzel a film fejlddésénel me-
roben  4j korszakdl nyitnd
meg.

—R —O.

7 S —



4

SVED FILMEKROL DIOHEIBAN

A svéd nemzeti filmgyartas
mintegy két évvel ezeldtt in-
dult ef azon az iiton, amely
szamdra eleve biztositotta a
hazai mozilatogaté kozonség
teljes timogatisiat. A sveéd
torténelembdl ¢és a népi kul-
tura alapjan készitett filmek
mellett az orszdg specidlis
északi fekvésénél fogva, az
ezzel Osszefiiggd életmegnyil-
vanuldsokon keresztiil mutatta
be az egyszerii svéd ember
életét.

Jellemzé a svéd nép mozi-
szeretetére, hogy a mozik ld-
togatoitsiga taldn csak a né-
met, vagy amerikai méretek-
hez hasonlithaték. Erre ér-
dekes fényt vet az a kis sta-
tisztika, ' amely szerint Stock-
holmban 1942. folyamdn tobb
mint 13 milli6é mozibelépdje-
gyet adtak el. Ez 1ij rekordot
jelent, mert az 1930-es ered-
ményt majdnem négyszazezer
belép6jeggyel multa feliil.

A svéd filmek gazdag tar-
hazabél felsorolunk egy par
kiilontsen sikeriilt alkotast,
amely kiulfoldsn is méltoke-
pen reprezentilja a fiata\,
de anndl nagyobb hévvel és
millyészi  ambicidkkal eltelt
¢szaki barati nemzet film-
gyirtd szakmajit.

Edwin Adolphson a sDibeln generilis:-ban

Torténelmi filmjeik egyik
legszebbje »Débeln generd-
lis« a Terra film produkciéja.
Egy svéd katonai parancsnok

életét mutatja be a napeloni
haboriik - zivatardban. Edvin
Adolphson jitssza a cimsze-
repet, amelyben utélérhetet-

)

Tengeri feivétel a »Csatahajok« ¢. filmbol.

len alakitast nyujt. A Svensk
Filmindustri altal gydrtott
»Lovagolj ma éjszakac cimi
film is torténelmi idékbél ve-
szi tirgydt és vezeti le egy
vidéki kis vdros polgdrsiga-
nak harcat a szabadsigért és
a megélhetésért.

A mai idék aktualitisaban
jatszédik a »Csatakajék« ci-
mil hatalmas film cselekmé-
nye. A Sandrew-Bauman Film
produkciéjdban forgatott fil-
imet a gyarté vallalat a svéd
hadiflotta kozremfikodésével
készitette el. Egy partra ve-
tett akna kériil forog a mese,
amelyet két tengerész tiszt-
nek kell artalmatlannd tenni,
akiknek ebben kiilonos gya-
korlatuk van. Az akna egy
olajraktart veszélyeztet.

A konnyebb, szérakozta-
tébb filmek kozé sorolhatjuk
»Johet a dokior ir?« cimii
filmalkotdst, amely egy fi-
atal ledny északi sarkkéron-
tali €letét mutatja be.
Valésziniileg még a rdank ko-
vetkezé nyir folyamdn az em-
litett filmek kozil nem is
legyet, a magyar mozilitogaté
kézonségnek is alkalma lesz
meglatni.
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Hangmititermek a korszerl filmezés szolgdlataban

Lohr Ferenc eléaddsa

Erdekes el6addst tartott a
kizelmultban Lo/ir Ferenc a
Kinocechnikal Tarsasighin. A
hungmiermek  prob émijdt
ismertette, szdalott azok fel-
adatairdl, boncolgatta a kii-
Ion megépitendd hangmilfer-
mek kérdését is. Eloadasit
kivonatosan az aldbbiakban
kizoljiik. Kihagytuk  beldlie
azokat a laikus kozénség elot
famiigy 'is érthetetlen mate;
matikai szamitisokat, amelyek
iisztan a szakszertiség szol-
galatiban 4llanak.

Lohr' Ferenc eloaddsdnak
elején ramutat a kilon hang-
stud 6k Sziikségességire €s
épitéénelc okaira, melyek sze-
it faleg gazdasdgossdgi, ké-
nyelmi €s akuSztikai szempon-
tok jatszanak kozre-a megépi-
tésnél.

A Lialakult gyakorlati film.
felvételek médsze e megkivan-
ja., hogy a hangfelvételeket
bizonyos esetekben kiilin ké-
szitsék el & faggetlenitsék
arokat a szinészek jatckatol,
valamint az egész miitermi ap-
paratustél. A miteremben le-
hetéleg csak olyan hangokat
ré gzitink, amelyek a kép
muzgdsdtol  semmizselre. sem
yidlaszthaték 'el. Roppant bo-
nyolult médszer volna; pl a
miiteremben csak néma fil-
met késziteni és a szdveget
késébb felvenni, csak :azért,
mert- a képfelvételt: bizonyos
mértékben zavarjak a hang-
felvételi kivetelések. A nem
elvdlaszthato . hangok = kizé
tartozik a beszéd fclvitele, a
lépésel és mindazolk a.zajok,
amelyekhez az életben hozzd-
szoktunk a jelenségekkel kap-
¢solatban. A tibbi hangokat
— a tapasztalat’ szerint —
fliggetleniil a mfitermi jelene-
tektdl, mds idében veszik fel,
amikor az eldkésziilétek nem
hétraltatjak. a’ kill_nben is
hosszaddlmas - munkét, de
‘azért is, mivel a - killdnva~
lasztott - munka- esetében a
hangfelvételie elényosebb mii-
szaki helyzetet lehet terem-
teni. :

Mlvészi szempontok
. a hangfelvételnél
*'A 'miivészi szempontok is
tmegkivanjik a kép- €s hang-
felvéteinél a kilinvalasztast,
mert ‘a miivészek jobban fi-
fgyelhetnek a jatékukra, ha
hangjukat mds  alkalommal
ri gzitik, mint mozgdsukat.
Enekszam, vagy tancfelvétel-
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ben, pl. az a rendszer ala-
kult ki az egész vilagon, hogy
a nagy zenckarral kisért éne-
ke! eldszor csak hangfelvétel
formdjiban rogzitik. llyenkor
scivilben¢ vannak a szerep-
16k és a fényképezés szem-
pontjaitél fiiggetlenill esak
arra iigyelnek, hogy a hang-
juk jé legyen. A hangfelvé-
telt kidolgozzdk, de csak ab-
b6l a célbdl, hogy ennek a
hangnak alapjan utélag fil-
mezhessék a miiteremben a
jelenetet.

A képfelvétel tgy torténik,
mintha némafilmet készitené-
nek, 'de hogy a hang temé-
nek a kép megfeleljen, sziik-
séges, hogy mind az ének,
mind pedig a tdnc alkalmaz-
kodjék a hangban mdr lefek-
tetett szoveghez és taktushoz.
E célbs] a miiteremben hang-
gzoréval lejatsszdk a hang-
felvételt, a szinészek vele éne-

kelnek, vele tincolnak az ere-
deti zenével, a képfelvevon
gép pedig fényképezi a jaté-
kol. Ez a mdédszer kényelme-
sebb, mintha a kép- és hang-
felvételek egyidében késziil-
nénck, mert a hangfelvételre
€s a képfelvételre kiilon-kiilon
alkalmas felvételek teremthe-
{6k és egyik nem zavarja a
mésikat felfogasdban. A play-
back modszer helyes kivitele-
zésében természetesen arra
kell vigyazni, kogy pontosan
egyitt énekeljenck a szerep-
L6k az eredeti hangfelvétel-
ben mdr lefekietett ritmussal.
Ennek a mddszernek igen
nagy elonye, hogy a kép, val-
tozatoss4 tehetd, mert tetszés
szerint kozeli, vagy {tdvoli
pépdllasbél fényképezhets a
jelenel és a rendezéstol fiigg,
hogy melyik részletet teszi
bele a végleges filmbe ezek
koziil.

Az aldfesté zene

A mifitermi felvételek fil-
mezésétol fiigoetlen hangfel-
vételezés sziikséges  még az
aldfesté zene miatt is. Kevés
Lkivéte le! minden jdté:film ha-
tdsathoz' hozzdtartdzik a ha-
tdsfokozd zene, amely a tir-
ténés dinamikdjidban a miivé-
szi alakitdst timogatja. Ezt a
hatdsfokoz6 zenét nem szokds
egyiitt jdiszani a mitermi je-
lenetekkel, hanem csak a film
elkésziilte utin szokas felven~
ni. Ha a zenel aldfestés ak-
kor késziilne, amikor a szd-
veget és jatékot filmezziik a
mfiteremben, elvennénk azt a
lehetGséget a rendezétdl, hogy
a fitmbol érdektelen képeket
utolag kivdgjon, pedig erre
a lehetdségre minden filmnek
sziiksége van. A zene ugyanis
megkoti a vAgds munkajat,
mert nem rovidithetok, vagy
‘hosszabbithaték meg a jele-
netek tetszés szerint, ha a ze-
ne is szol, hiszen a zenét nem
vdghatjak el bdrhol, mert ug-
rds kovelkezik be azon a he-
Iyen. A zene pontos egyen-
letességét sem biztosithatjuk,
ha megszakitasokkal vessziik
fel a mitermi jelenetek be-
fillitisa miatt. De kénytelen
és féleg kiltséges mdd volna
a zenekart 4llandéan a mii-
teremben tartani az uj bealli-
{4sok elkésziiléséig, hiszen ez
azt jelentené, hogy néhdny
vildgito munkds miatt fizetni
kellene a draga zenekart. Ez-
£rt a kialakult szokds szerint

gy jarnak el, hogy végig fil-
mezik a filmet zene nélkiil,
mintha csak beszéls filmet ké-
szitenének. Amikor hatdsaiban
mér' készen 4ll ez a beszild
film € az 4. n. finomwigds
is elkésziilt, tehat a munkaké-
pia rendelkezésre A4ll, , akkor
nézi meg a zeneszerzd azt és
akkor irja meg hozzi az ali-
festd zenét.

Ennek moddja az, hogy a
filmet  kisebb  tekercsekre
bontjék, idére lemérik azokat
€ az egycs tekercsekhez hii-
lin készitik el az aldfestd ze-
nét.  Amikor gy az egész
filmhez elkésziilt mir a zene,
kovetkezik a beszéd és zene
-u{élagos egyesitése, vagyis a
:rgszlethangok villamos keve-
rése.

Milyenek legyenek

A hangmiilerem olyan fel-+
épitésti legyen, hogy abban
j6 zenefelvételeket lehessen
késziteni. Kivillrol érkezé za-
ivaré zajok, repiilogépbigas,
fautétiilkolés, esdzaj, menny-
dorgés, gépzajok ne hatol-
hassanak be. Nagy és kis ze-
nekarok részére megfeleld
akusztikajd legyen a felvevo-
terem. Benniik filmvetités le-
igyen, hogy a zenekarvezetd
ldthassa a filmet, amelyhez
a zenét vezényli. A hangmiite-
remben jé hangfelvevogép le-
gyen, killénvalasztott lehallga-
tohelyiséggel, hogy a hang-

Az 11j hangstiidick felszere-
léséhez ma méar nyoleszala-
igos keverdberendezés tarto-
zik, vagyis nyolc kiilénféle
hangot egyesithetnek egyet-
len filmre és barmelyik rész-
lethangot kicmelhetnek, vagy
dehalkithatnak a vizudlis sziik-
séglet szerint.

Erdekes példa erre a Mo-
zart-film.  Mozart Klavicem-
balé-jatéka kozben életének
kiilonféle momentumai jelen-
nek meg a képen és ugyan-
akkor a kiilonféle képeknek
megfelelé kisérd hangok is
beletisznak, majd eltiinnek
vizioszertien. Kiilondsen  fi-
igyelemremélté az a kép,
amelyben. a  hangfelvétel
mennyci kérus hatasat kivinja
elérni és e célbdl mesterséges
visszhangot kever az eredeti
énekfelvételhez. A mestersé-
ges visszhango! olymédon 4l-
litjdk elé, hogy egy hosszi
csengési idovel rendelkezs te-
remben hangszérén lejatsszdk
az eredeti énekfelvételt és
ugyanabba a terembe még egy
mikrofont. 4llitanak be. Az
eredeti felvételt villamos At-
frassal 1j filmre wveszik fel
€s hozzdkeverik a mikrofonon
at kozvetitett csengdé hangot.
E kettd keveréke adja azt a
kiilsnds hanghatast, amelyet
jez a jelenet elbidéz. Az a le-
hetéség, hogy egy filmhez
barmikor, utdlag 1dj hang
‘keverheté, és az 1j részlet-
hangok eréssége szabilyozha-
16, a korszerti hangtechnika
komoly eredményét jelzi.

Ha tehat a korszerti film-
technika megkoveteli a kép
és hang kiilon idékben val6
felvételének lehetdségét, ki-
bontakoznak eldttink a hang-
studidkkal szemben feldllitan-
do igénypontok Is.

a hangmutermek

mérndk csak a villamostton
kizvetitett  hangot  hallja,
egyébként csak lissa a zene-
kar miikddését,

QOlyan teremre 1is: sziltkség
van, amelyben beszédfelvétes
lek késziilnek utdlag a kész
némafilmhez, vagyis ennek a
teremnek csillapitotiabb le-
lgven az akusztikdja, mint a
zenetermeké. Legyenek vago-
szobdk a hangstudiékban,
hogy a filmek vigdsit ott vé-
gezhessék. Legyen kiilon ve-
titéhelyiség a komponista ré-
szére, hogy a filmet {6bbszir
§s lejdiszhassa magdnak és



lemérhesse iddben a részlet-
Jeleneteket.

Mindezeket a megold4sokat
megtalaljuk a béesi d4j hang-

A zenetermek

A felsorolt feltételek ka-
zott legfontosabb az a kivan-
sag, hogy a zenetermek akusz-
tikaja helyes legyen. Sajnos,
a gyakorlati hangtechnika,
kiilondsen pedig a hangkézve-
itités a mozgéképszinhdzakban
nem volt még eddig Atiito-
ferejli és jogos a panaszunk,
hogy alig taldlkozunk még
helyes akusztikdji hanghizve-
titéssel. A hang csengésének
a mérése ma még eléggé is-
imeretlen a mozitulajdonosok
felott és alig akad ma még
megbizhaté miiszaki szerv,
amely a hibdkat egyértelmii-
en megéillapitani és megfeleld
tandcesal elldtni tudnd. Azok
helyteleniil jdrnak el, akik
anyagi tehetségiiket arra hasz-
maljak fel, hogy szinkhizukat
bdrsonyszékekkel és bdrsony-

mufteremben, amely nemrégi-
ben késziilt el é benne pa-
zar lehet6ségek  nyilnak a
hangtechnika fejlesztésére.

akusztikdja

figeinyokkel  telezsifoljdk,
de még tibbet Artanak azok,
akik mitsem tirodnek a film-
szinhdz akusztikdjival és sem-
mivel sem cstkkentik az ere-
deti hatalmas utdncsengést.

Nem helyes az akusztika,
ha a falakrél visszavert han-
gok til hosszan, vagy tiil
roviden - csengenek. Egyik
esetben visszhangos a terem,
a misikban til tompa.

Lohr Ferenc eléaddsdnak
tovdbbi részében a hangel-
nyelé anyagokkal foglalkozik
és megéllapitja, hogy a lyu-
kacsos, tehat nem rezgdképes
falak, a magas hangok el-
nyelésére valok, a kozéphan-
gokat az a légréteg nyeli el,
amely a kemény fal és a lyu-
kacsos szerkezetli fal kozott
van, mig a mély hangok csil-

lapitdsdra kildn rezgdlapokat
haszndlhatunk sikerrel, pl
csalanszovetre tapétdt ragasz-

tunk, rétegelt falemezeket be-

kereteziink, vagy viaszosvisz-
nat kifeszitiink és ezeket az
anyagokat helyezzilk a kemény
fal elé, hogy a mély hangok
hatdsdra rezeghessenek.

A zenei produkcld forzitva
jelentkezik olyan termekben,
amelyekben a szdvelanyagok
egyediil hivatottak a csillapi-
tast elvégezni. Pl. egyfajta
szovet, vagy barsonyfiiggs-
nyok, velurok alkalmazdsa il-
ftalaban igen tompa hatast
eredményez, tekintet nélkiil
arra, hogy a fiiggonydk koz-
vetleniil a falon fiiggnek,
vagy attél bizonyos tavolsig-
ra vannak. Altaldban kerii-
lendé az a megoldas, hogy
kivdlasztunk egy hangnyeld
anyagot €s abbdl kivanjuk a
terem csengését: csillapitani,
hanem tobbféle anyagot va-

Masztunk ‘a kiilénféle rezpés-
szdmok csillapitisara. Bdrmely

terem csengése barmikor meg-
vdltoziathatd, éppen ezért ki-
mondhaté az a szabdly, hogy
minden  terem- akusztikdja
regjavithaté.

Végiil a hallgaldsdg befo-
Lydsdt kell megemliteniink. Eb-
ben a kérdésben eléggé elté-
réek a vélemények, aminek
alapja abban keresendo, hogy
méreseket a pontos szdmitd-
sokhoz (élen és nydron fel-
wéltva végezték olyan helyi-
ségekben, amelyekben a ko-
zonség  felsckabdltal is be-
mehetett. A sok kabAt minden-
lesetre befolydssal bir a mé-

~ résekre. Altaldban a kozonség

jelenléte erds csillapitdst je-
lent.

Az iires és 'tomott termek
csengésének kiilinbsége fogy
a: székek parndzdsinak nove-
1ésével és fogy az egyes he-
lyekre vonatkoztatott kobtar-
talom ndvekedésével is. A ke-
véssé parndzott székek kevés-
sé befolydsoljik a terem csen-
gését.
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Gondolatok a szovjetorosz filmgydrtasrol

irta: SZUCHY M. EMIL, kérpétaljai ruszin szinigazgaté

Amiota ‘szamiizték az orosz filmvi-
lagbdl és szinpadrol a kirdlyok, udvari
damdk, szeretok, gazdag bankarok fi-
gurdit, leolvadt az aktorok tarka szere-
peinek is a mdaza, hogy egy 1j életet,
probaljik megalkotni. Ekkor kezdett ér-
dekessé valni az orosz film, ekkor tort
elére, hogy nagy lendiilettel, frappins
fotografidival és egyéni életizii alkoti-
saival elkezdje rovidéletii dtjat.

A realizmusnak egészen tjfajta forma-
jat talaltdk meg. Menekiiltek a papir-
izii kulisszdk koézil. Minimdalisra csik-
kenteltél a belsé felvételekef. A termé-
szetet valdsitottik meg. Hangulatokat
kerestek ¢ppen iigy, mint a francidk,
akik az ¢életet mutattdk a maga dszinte-
ségében, apré oromeivel, hétkdznapi
gondjaival, vagy mnehéz nyomorlisigos
perceivel. '

Az orosz film ¢s szinjatszds valami
kozeli rokoni kapcsolatot keresett. A be-

széd € a mozdulat egyiittes hatdsif
akarta nézdje elé tidrni. Témakat keres-
tek. Rendezdket neveltek. Tisztiban vol-
tak azzal, hogy mennyire fontos a tiszta
kiejtés és a hamgszin. Nagyszertien tud-
tak kihaszndlni a hanghatasokat. Az
egyes jeleneteket aldfesté hangeffektu-
sait mesterien keverfék. Lrezték pl a
szélnek kiilonbozd fokozatit. A tomeg-
jeleneteknél harménikusan hullimzott a
moraj. .
A témak cselekmenyeinek szinhelye so.
hasem volt irredlis vagy fantasztikus.
Idibben ¢€s térben nem kalandozott el
a7z évszdazadok vagy viligrészek tjaira.

Mindig a maga ¢letét kereste & mu-

tatta. s amikor elérte ezt, minden ne-
hézség nélkiil tudta dbrizolni az életet,
a felszinre keritltek azok a problémak,
mélyek a miivészi fejlédés vonalit akar-
tak tokéletesiteni.

A kommunista part , filmirdnyité" tevékenysége

De a miivészek ezen vdgydval szem-
ben a kommunista partnak kovetelményei
voltak.

A part-emberek j6l tudtdk, hogy a
szovjet dllampolgar nem utazhat kiilfold-
re. Egy helyhez van kotve €és a maga
sziik kornyezetében kénytelen leéini éle-
tét.

Ezekutin a kopott szekrény, rozoga
dgy vagy az atjaré szobik fojté lég-
kore, tehdt a valédi szovjet paradicsomi
élet, most mdir nem szerepelhetett a
mozik miisordn. »Széppé« kellett tenni
az életet. A filmeket dgy kellett most
mar megrendemi, hogy ezek dltal a

kolchozokat, a Stanclhanow-rendszert és
a partnak kiagyalt otleteit diesérjék és
magasztaljak. A filmmiivészetet ekkor
valtotta fel a [filmpolitika. Az arosz
életet ekkor hazudtoltik meg.

Kazvetlen a hdbori kitdrése elétt a
katonasagot »propagiltike. Vorosilovbol
valdsigos vilaghirii hadvezért kredltak.
A moszkvai Vorés Téren dllanddan zaj-
lottak le a katonai {innepségek. Mind-
ezt filmre vették. Ugyanekkor most mdr
nem beszéltek olyan nagyon sfirfin az
vinternaciondlérdle, hanem egyre gyakd
rabban esett sz a fhazdirdl.

Hazudni is lehet a filmen

A pirtemberek értettek ahhoz, hogy a
szimbolumok és.a szaval6kérusok lan-
golé mondatai tobbet érnek minden filo-
z6fiai okoskoddsndl. Tudtik azt, hogy
igazi arcokat és jellegzetes karaktereket,
igazi embereket kell a nézé elé hozni
Olyan embereket, akik érezni tudnak és
szemitkben igazi koénny csillan. De tud-
tak azt is, hogy fhazudni is lehet a fil-
men. Valétlan igazsigokat lehet a nézd
elé tarni, hiszen dsszehasonlitdsi lehe-
tosége nincsen. Es nem tudhatja ellen-
orizni azi Charkovban, ami Leningrdd-
bar torténik. Viszont azt a filmet, amely
mondjuk, Kievben jdtszddik, azi Kievben
nem mutatjak Dbe.

Az elsé ilyen propaganda filmeknek
oridsi sikere 11j kedvre pezsditette az orosz
filmgyartis embereit. Ezdltal j lendii-
lettel tort ismét eldbbre a szovjet film-
gyartis. De ez az irdnyitott és politi-
kailag csak egy célt szolgdlhaté orosz
filmgydrtas csak rovid ideig tudott meg-
maradni az eddig elért miivészi szin-
vonalon. Mert ugyanigy, mint az orosz
szinfidzban, it is bedllt a dekadenciak

6

19309-ben a filmvilag is zsdkutciba ju-
tott. Nem csoékkent ugyan a produkeciék
vonala, csak tovdbb fejlédni képtelen-
nek bizonyult.

A tanulsig ebbdl az, hogy a film ne
hazudjon politikai frizisoknak. De ne
politizdaljon a sZinész se, akinek tobh
koze van élethez, mint talan barmely
mas miivésznek. ldiszen minden mozdn-
latival az életet adja, azt jatssza és
nines és nem is lehet mas témaja, mint
az élet és benne az ember.

Az orosz szinész

és rendezd viszonya

A politika mentes film ¢és szinhay
érheti csak el azokat a magaslatokat,
amelyet a miivészet ezen két dgazatan el-
érni lehet. A szinész akdr kosztiimds

szerepben jatszik, akidr a mdnak egyik -

alakjat formdlja, egy bizonyos kort és
a fkornak modordt képviseli.

A film vagy a szinpad rendezdjé-
nek kell digyelnie arra, hogy az egyon-
tetiiség s egystilliség meglegyen, Az
orosz filmnél és szinpadon a rendezd

a windenhatd: O a sziv, a [dlek, az agy.

A szovjet filim és szinmiivészet min-
dig a rendezd miivészetére volt utal-
va. Ez nem jelentette azt, hogy a szi-
nesz-anyag gyenge, sot, az orosz szi-
nészek éppen belsd stuktardjuknal fogva
leiki sziniszek. De ha nem szervezné
meg Oket -a rendezd, jatékuk szétesne
és értelmetlenné védlna. Az orosz szinész
csak akkor szinész, amikor a felvevp-
elé dll, vagy a szinpadra 1ép. Csak
ott alkot. Csal ott €l, mert az életben
tele ‘van  reflegissel  és  félelemmel.
Majdminden orosz szinész az egyszerii
népbdl tort els. Ezért van itt nagy
szilkség a rendezdre. A rendezéket csak
hat-hét éves tarulds utdn engedik a fel-
vevibgéphez, vagy a szinpadra. Ekkor
dolgozhatnak csak @ndlléan, sajat el-
képzeléseit alapjan.

Ma viszont az a helyzet, hogy a vi-
lighirii orosz filmgydrtist és szinpad-
miiveészetel tonkretette a politika!
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A film

Azt hiszem, azok kozitt, akik ezt a
cimet elolvassak, sokan felelnek igennel,
de lesznek sokan, akik misként véle-
kednek. Az aldbbi kis cikk e kifejezés
értelmét és jogosultsigit igyekszil vizs.
galni. Evégre sine ira et studio, de le-
hetdleg nyiltan kell beszélniink. Félre-
értések elkeritlésére jegyezzilk még meg,
hogy ift akadémikusan »a filmrdls, nem
pedig a magyar filmrdl van sz, de
természetesen azt is bele kell érteniink.
Ez a kis cikk nyilvanvaloan nem tart-
hat igényt sem a feljességre, sem a
tévedhetetlenségre. Minden elkdvetett té-
vedés korrekciéjat hdlaval veszem.

A wvildg filmszakmaja szamara a cim-
ben foglalt kérdést — igen jellemzéen
— igy kellett volna feltennem: kollektiv
miivészet-e a filmgydrtds? Tagadhatat-
lanul groteszk asszocidcid, bar a vi-
lig filmesei korében alighanem szive-
sen vennék ezt a kérdést, mert azt le-
hetne ra felelni, hogy igen — s ezzel min-
den filmest miivésszé avatndnk. Lesz-
nek sokan kdzombos, érdektelen emberek,
akik ez ellen 6vist nem emelnek.

Kénnyen meg lehet azonban, hogy
méis konkurrens »szakmak«-bol akadna
egy-két tiltakozd. (Lattunk mar ilyet)
gy afféle vita alakulna ki, mintha, mond-
juls, a sarkesillagrél vitatkozndnak ket-
ten. Az egyik, a tudds csillagaszt mi-
melve, nagy szakértelemmel szeméhez il-
leszti szinhdzi gukkerjét, nyilegyenesen
clnéz délkelet felé és ex cathedra ki-
jelenti, hogy sarkecsillag pedig nincsl
A masik a ligeti mutatvanyos bédék kar-
bidfényeité] kiprazé szemekkel korilnéz
€s megdllapitja, hogy nines is mds a
vilagon, csakis csupa sarkesillag. Az igaz-
sdgot pedig »valahol a ketté Kkdzitt«
hidba keresnék, egészen masutt taldl-
haté az, tobbnyire nem is a miitermek-
ben, nem is a celluloidon, hanem in-
kabb csak a lehetdségek birodalmaban

Minthogy pedig a fenti kis hasonlat
nem 1égbdl kapott, hanem a nyilvanos-
sAg el6tt megtdrtént dolgokra utal, nem
kétséges, hogy a smiivészet« legalibbis
nem egyértelmii sz6, ha a filmhez kap-
csoljuk. Mieldtt tehdt beszéliink réla,
meg kell mondanunk, mit gondolunk
réla. Nem akarom a »miivészic, vagy
a »szépe fogalmiat sokadszor tijra de-
finidlni, hiszen ezck nem tisztin logi-
kai fogalmak 1évén, a meghatirozas fisz-
tan logikai modszerrel maradéktalanul
meg sem foghaték. (Nem csoda, ha
tobbezer év ota mdig sem sikeriilt.)

Inkdbb megpriébalnam el6bb a célnak
megfelelden koriilirni. A »miivészets ho-
mélyos fogalmat vagy az eredete, a
miivész feldl, vagy a tirgyi eredménye,
a »mis fel6l vilagithatjuk meg. Utdbbi
esetben meg kellene elébb dllapitanunk a
vizsgdlt miirdl, hogy az ymiivészie. Ez
valahogy induktiv mddon, hosszadalma-
san talin sikeriilne is, de labilis alap
volna a tovabbi gondolkoddshoz.

Nézzitk a dolgot az eredete feldl:
mit csindl a miivész? »Szépet«? Nem

mindig, (Gorgo-fej, Romlds virdgai
stb.) S aki »szépets csinial, az sem ok
vetlen miiveész. (A fodrisz, a szabo,
a légtornfsz stb.)) A aszéppele teh:it
nem sokra megyiunk. :

Bizonyos azonban, hogly a miivész min-
dig koz4l veliink valamit (akkor is, ha
reprodukal, pl. a imds szerzeményét ének-
Ii.) valamif, ami Oébenne megvan, ami
benne él. Gondolatot? Inkdbb anmak
az erkolesi, érzelmi talajat, vagy hata-
sat. Erzelmet? Valamiféle akarati ele-
met? Lehet. De mindenesetre olyasmit,
ami — centrdlisan vagy periférikusan
— a tudatdaban van, beleérive persze a
tudatalattiakat is. (A tudat: a [lelki-
élet terilete, a szé6 nem kiznyelvi, ha-
nem lélektani értelmében il itt) A
kozlés mddja pedig nem logikai, hanem
intuitiv: a miivész nem azt mondja,
hogy »a hdmérséklet 36 fok Celsius, a
relativ légnedvesség 5 szizaléke, hanem
tikkadt szdcskenydjakat legeltet sth. A
mivészer eszerint: a tudattartalom in-
{uitiv hoziése. Hozza tehettitk volna,
hogy: »az arra mélté« tudattartalom kbz-
Iése. Azt hiszem azonban, hogy az e¢l-
itélends dolgek kozlése is lehet mii-
vészet, legfeljebb elitélendd miivészet.
Azt gondolom ugyanis, hogy a' smnii-

Kollektiv

Azt szokds mondani, hogy a film
»kollektiv  miivészets. Ez sem _egy-
értelmt kifejezés. Erds a gyanim, hogy
pusztiin a kollektiv érdek, kollektiv gaz-
ditkodds; kolletiv munka korszerti ki-
fejezéseil utinzd szdfaragas terméke, még
az is. lehet, hogy semmit sem jelent.
Altaldban tobb ember kdzbs miivészi(?)
tevékenységét ¢s ennek eredményét ért-
jitk ezzel a szdval. Van-e ilyen? *

Kollektiy miivészetnek merném vala-
hogy nevezni példiul a népdalt, amely
cgy emberbdl indult ugvan ki, de szij-
rél-szajra, nemzedékril-nemzedékre szill,
mindegyiken valtozik: lecsiszolodik, vagy
szinesedik. Hosszd id6é multan az egyes
fizisol mar elmesédnak s a mii tibbé
nem utal egy bizonvos szerzére, hanem
»a népée, Mindegyik népi miivészt meg-
ihiette az eldttevalénak miive, de hati-
suk alatt nem 6nAallé miivet alkotott,
hanem a meglévit fejlesztette tovibb.
Sorezalos, egymasutini kollektiv miivé-
szi munkfinak nevezhetnénk az ilyet.

Lehetséges-e ugyanez, de pdrhuzamon
san, egyidejiileg egymis mellett? Néz-
zitk csak.

Vegyiink példanl egy zenekart, me-
lyet egyszeriiség kedvéért maga a szerzé
vezényel. Tegyiik fel, hogy a szerz6 mint
dirigens is miivész és valami firad-
sagos médon kozdlni tudja a kifejezni-

valojat a zenészekkel. A  zenészek
legyenek mind miivészek. (Ha mnem
azok;  hogyan végezhetnének  kol-

lektiv mivészi munkit?) Megihleti ket
a mil s a dirigens. mondanivaléja. Ea-
nex halisa alatt mindegyikilk miiyészit

. amelynek mondanivaléja mnincs,

— kollektiv mivészet?

vészets sz6 nem értékelést jelent hanem
cgyszertien a lelki élet egyik kategd-
ridjiat, fejezetét

A kifejezés eszkize, formaja, emel-
lett lehet onmagdban szép vagy nem
szép, ez lényegtelen. A széppel inkdbb
csak ngy keriil a miivészet lényegi kap
csolatba, hogy a sikeriilt mivészi kdz-
Iés maga a »szEpe, harmonikus, meg
nyugtaté hatisat teszi rank. lIgy nem
« szép teszi a mivészetet, hanem a mii-
vészet jelenti ezt a magasabbrendfi szé-
pet (nem: »miivészi, mert szépy, ha-
nem: w»szép, mert miivészic, vagyis: ki-
fejezi azt, amit kell). Az 6neéld szép,
legfel-
jebb ecsak iparmiivészet. Sit! Ha egy
filmbe akédr Beethoven-zenét tesziink, bar-
milyen jélsikeriilt felvétel legyen is, ez
lehet filmmiivészi_ szempontbol célsze-
riitlen, semmit-, vagy ¢ppen: hamisat-,
méastmondd, tehidt mivészietlen s igy
nem szép. Még a teljesen homogén (mert
csak szobor) Laokon-csoporthoz is el
lehetne képzelni egy figurit, amely on-
magdaban szép és  kifejezd, a tobbitdl
azonban eliitd, hozzijuk nem ill6: nem
szép. Mennyivel inkibb lehetséges ez
a sokféle eszkdzzel dolgozd, erdsen he-
terogén film esetében!

muvészet
produkal : ki-ki jatssza a maga szo-
lamat egyéniségének megfelelden. Mi

lesz ¢bbd1? Bibeli ihletzavar és macska-
zene.

Hiit prébaljuk meg a »kollektive dsz-
szehangoloddst. Mindegyik zeénész hallja
a- masikat(?), megihletédik idle é az-
tan alkalmazkodik ki-ki kihez-kihez. lgen
dm, ide: ki — kihez? S még ez is csak
akkor velna lehetséges, ha mindegyik ze-
nész ¢rtene minden mis hangszerhez
is, annak mivészetéhez is ¢s fdleg, ha
halland az egészer is! Mindezek hijjan
ebbiil is csak macskazene: lesz; kollekiiv
macskazene.

Erre a szerzé-dirigens a pultra csap
és csend lesz. Aztan pedig mindegyik
zenész akkor, azt és gy jatssza, ahogy
a karnagy kézzel-libbal-szdjjal kivanja:
mindegyik zenész elfelejti az 6 egyéni
mondanivaléjat és egyéni kifejezési mod-
jit, azaz: nem végez {6bbé miivésai
munkdl, hanem hangszerré vilt. Igy a
Karnagy-szerzd kifejezheti a  zenében
tnmagat: a miivészet lehetségessé wvilt
Viszont: hol van itt a miivészi kol-
lektivitis? Sehol. A munka lehet kol-
lektty, de akkor nem mivészi, viszont
nitivészi munka csakk akkor jon [étre,
ha a munka mivészi oldala nem kollek-
tiv, hanem. egyéni.

Minél tokéletesebben ri tudja kény-
szeriteni a sajat miivészetét a dirigens
a zenekarra, annal tikéletesebb miivészi
kifejez6dés wvilik lehetségessé: a kol
lektiv  munka annal miivészibb, minél
cgyeninb: Ez atille windividudlis kollek-
tivitdse, a wollekiiv miivészel tehat, ha
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azt pdrhuzamos miivészi munkival kép-
zeljak el, legalabbis paradox dolog.

Mégjobban o0sszebonyolédik a dolog,
ha a szerzé nem a sajat miivét vezényli,
hanem mAr csak kozvetiti a miivet: An-
nak ihletésére elS84ll6 sajit lelkitartal-
mit igyekszik a zenekarral kifejeztetni.
(Egymasutini és egymdsmelletti kollek-
tivitds egyszerre.)

Hasonlé a szinpadi rendezé helyzete
is a szerzd és a szinészek kozdtt, Ambar
itt sokkal kevesebb alkalom és sziikség
van a kollektivitisra: a szerep meg-
lehetésen egyéni feladat. Mdr a szerzd
mitvészi munkdja megalkotta a »kollek-
tivete, a szerepekkel s azok egybekap-
csoloddsaval.

A zenemf is, a szindarab is leirhatd,

s6t, az utébbi mint frasmii is megill. .

A karnagynak csak zenével, a szinpadi
rendezének csak drdmdval van dolga,
nem gitoljak mis miivészi vagy miiszaki

kitottségek. A film alkotéjat (ir6? ren- -

dez6? vagé?) példdul koti a film £6
kifejezési formdja: a kép, pline mozgd
és viltozé kép! Lehet-e az ilyet egy-
értelmilien megirni, ahogy' a driamai szi-
veget, vagy a kottat?

Képzeljitk csak €l, hogy Munkdcsy M*
hily nem festé lett volna, hanem iré.
Leirta volna szépen a »Krisztus Pil4-
tus elGtt« cimfi képét, mondjuk jobban,
mint azt a filmir6k szoktik. Részlete-
sebben, képformAt, nagysigot, perspek-
tivdi( ?), szineket stb.,. s til ezeken a
kép miivészi tartalmit akdr versben, fgy-
hogy az inspirdlhassa a »kivitelezéket«.
A kivitelez6k persze (a film médjdra)
»specialistik«, Szakemberek volnidnak,
hogy a munka szakszerti legyen. Az arco-
kat Laszl6 Fiilép, a fényt-drnyékot
Rembrandt févildgosité tr csindlni, a
tajképet Szinyei-Merse és igy tovibb,
Az egész jelenetet aztin elrendezné va-

laki, aki mar Hollywoodban is litotl .

mozieléadast, de legaldbbis mozija voli
a Réakéczi-iton.

Lehet ebben miivészet? Lehet, s bi-
zony kir érte. Egy-egy remek arc, egy
villanasnyi fény, egy barna arnyék va-
lahol, megannyi részlet — de ugyan
kinek a {tudattartalmdt fejezné ki az
egész egyiitt? t

Munkdcsy remekmiive helyett megszii-
letett — egy képkocka valamelyik mai
filmb&l. 'S mindez miért? Merf képet
nem lehet irni. Mozgdképet még ke-
vésbbé. A festményt festik: szerzbje a
festd. A filmet nem irjék, hanem: ir-
jak, rendezik, jatsszdk, fotografaljak,
hang-felveszik és vagjdk — kihata film
szerz6je? Az emlitettek koziill az, aki az
egészre leginkabb rinyomja a sajat egyé-
nisége bélyegét? Még az sem. Hanem:
akinek a mondanival6jat az egész film
kifejezi. Ilyesvalaki pedig nincs. (Ha-
csak nem Walt Disney-filmrdl van szé.)
lme: egy mil, amely olyan szegény,
logy még szerzdje sincs. Kollektiv mii?
igen, nagyméri¢kben az s éppen ezért
kismértékben mivészi, még akkor is,
ha miivészek csindljdk, hit még ha nem!
(Talan éppen csak az egyéni szerzd hi-
dnya csdbitotta ra a viligot a kollek-
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tiv miivészet szavdra? Csakhogy a mii-
vészet nem gy késziil, hogy Senki sem
csinalja.)

A miivészet kollektiv fogalmat el kell
vetniink, hiszen ha van is ri eset, hogy

tobb miivész munkéja »érvényesiilc va
lamilyen miiben, ez vagy csak 1ugy le-
het, hogy a kollektiv munka egyéni mii-
vészi diktattira alatt van, vagy — me-
sébe ill6 véletlen.

Osszetett miiviszet

Van azonban a film lényegében va-
lami, amihez a kollektiv-szé tovének koze
van: a film dsszetelt miivészet. Nem
kollektivum, hanem kollekfum. A film
mivészete — az eddigiek szerint —
nem képzelheté ugyan tobb »kollektive
miivésztél szdrmazdénak, de igenis tobb
miivészel teszi egyiittesen a filmet. Fe-
lilletes megitélése volna azonban a do-
lognak azt hinni, hogy a film készitése
kozben a szellemi vezetéség hol ilyen,
hol olyan miivészet eszkozeit alkalmazza

felvaltva és igy »teszi Ossze« a film
Osszetett miivészetét. Az efféle kapko-
d4s valéban eléfordul ugyan olykor, de
sohasem milvészet, akkor sem, ha mii-
vészek csindljdk.

Ugyan kinek juina eszébe a Beetho-
ven hegediiversenyt tigy »kiviteleznix,
hogy az E-htiron Paganini jdtszana, az
A-n Vécsey, a D-n Hubay s a G-n —
valaki »G-hiir miivész«? Pldne, ha a
von6ét meg kiillon veondmivész rdngat-
nal?

Osszetett miivész

Az oOsszetett miivészet gyakorldsahoz
dsszetett, értsd: tobbszoros miivész kell.
A filmhez bizony olyan ember, aki mii-
vésze az irdsnak, az élészénak, a zené-
nek, a fotografilisnak, a rendezésnek
stb. s mindezeken til még ezek Osz-
szességének: a filmnek is miivésze.

Alighanem valami gépesitett, modern
Diogenes kellene ide, aki fényszéréval
keresse meg az emberét. Ritka jelen-
ség lehel, de még mindig inkdbb el-
képzelhets, hogy egy miivész egy »mii-
faj« helyett tébbet értsen, mintsem, hogy
tibb mivész — egyetértsen.

Természetes, hogy az ilyen sokoldali
mfiivésztipus nem pattan ki egyszerre a
film »Jupitereib6le (anndl is kevésbbé,
mert Jupiter-lampdk mar igen régen
nincsenek), de mdris fejlédésben van
ez a miivészfajta is. A filmmel is figy
vagyunk valahogy, ahogy az irégéppel
voltunk s még vagyunk is: irégépiink
van, csak a miivészeink még nem tud-
nak vele banni. A »gépirdkisasszonyok«

pedig »nem mind« Lagerloff Zelmdk.
Senki sem lesz ir6, sot zseni, pusztin
att6l, hogy — irégép esik a kezeiigyébe.
Még akkor sem, ha bénni is tud vele.
HAt még ha nem.

Korasziillott miivészet

A film a maga sokszerli és 1ij lehe-
tdségeivel mArél-holnapra elméletben
megteremtett egy 10j miivészetet, s eb-
ben egyediildll6 jelenség. Minden mis
miivészet technikai és miivészi médsze-
reit idék folyaman maguk a miivészek
fejlesztették ki, s igy automatikusan
svele fejlodtek« a miivészetiikkel, akkor
is, ha nem a sajat mondanival6juk hozta
az eszkozt, hanem mdis miivész geszko-
zeit vették 4t. A film miivészete az a
csecsemd, amelyik el6bb sziiletett meg,
mint az apja: a film-mfiivész.

A film esetében az egyiittes fejlodésre.
sem idé, sem alkalom nem volt még. A
fihn még nem »spontdn« kifejezési for-
ma, még nincs miivésze, aki Gsztonds és



{olényes. biztossdggal birnid mivészi esz-
kézzé kényszeriteni. Kivétel nélkiil min-
denki kiizd a »technikdval« — s csodala-
tos mddon tébbnyire nem is azért, hogy
formdba tudjon onteni valamilyen mon-
danival6ét, hanem inkdbb, hogy tartal-
mat adjon a kifejezés szdmtalan forma-
lehetdségébe. (Készen vannak a rimek,
mér csak a verset kell elibiik irni.) Ez
azt mondja, hogy t5bb a »gépirékisasz-
szony«, mint az »ird¢ a film teriiletén.

Ha az orgonét ma taldlndk fel, holnap
még nem komponélhatna Bach, s hidba
iiltetnénk elébe akdr Paganinit: nem az
& hangszere, megfojtand a mondanivald-
jat az eszkdz idegensége. Aligha is iilne
oda hangversenyezni. Annél inkibb azok,
akiknek nincs megfojtani val6juk: oreg
harangozék, egyhdzfiak, €s ifju mini-
sztrdns gyerekek, akik (szerzett jogon)
vorgonamiivészek« volndnak egyszeribe,
pusztin, mert 8k ismerik »legkdzelebb-
r6le az orgonat, — ime, megalakult az
vorgonaszakmac.

E kirdlyi hangszer trénusit elébb fog-
lalndk el az tjdonsdgok fiirge kis élds-
dijei, mint a zene koron#s kirdlyai — a
filmnek is elébb voltak és vannak apré
kontdrjai, csak késébb miivészei, jéval
kevesebben.

Ez természetes &s nincsen benne semmi
botrinyos, vagy sajndlnivalé. Elvégre
esetleg a termé6foldben is tobb a — szu-
perfoszidt, mint a vetdmag. S ha le is
aratjuk olykor nagybiiszkén azt a ter-
mést, mely ald pedig még a trigydt sem
szdntottuk be rendesen, mégis elkeriil-
hetetlen a film feltorése a mivészet
szinvonaldra, egyszerfien, mert ez a ter-
mészetes.

Ez persze — bér folyamatban van -—,
nem lesz meg sem holnap, sem holnap:
utdn. Kezdetben voltak a mutaivdnyos
bédék s még nem vagyunk feledton a
filmhez. Ma még inkdbb csak ott tartunk,
hogy a film koéré lassanként odagytile-
keznek azok az emberek, akikben wvan
elég kultira ahhoz, hogy az eljdvendo
miivészek szAmdra megfelels gkart te-
remtsenek, bar akad mar egy-egy komoly
értékli miivészi produktum is.

A komolyigényli miivészek jorészét az
eszkoz idegenségén kivill még mindig
tavoltartja a filmtél a »mi« tiszavirdg-
élete. Kérdés azonban, a film [Znyeges
baja-e a rovid élet, vagy csak — a
csecsemdhalandésdg ilyen nagy? Azt hi-
szem, az utébbi. Nem utolsé sorbay
éppen a kollektiv munka miivészietlen-
sége gitolja taldn leginkdbb a maradan-
d6é miivek létrejottét. De ha vannak a
filmnek mar ma is maradandé értékei,
ezek kozé szdmithaté bizonyira a Wali
Disney [film-miifaja — ldm: az egyéni
munka a megmaradd, - mert mdvészi,
vagyis: emberi, ez tartja meg.

Mindenképpen arra az eredményre ju-
tunk, hogy a film anndl inkdbb lehet
miivészi, minél kevésbbé kollektiv a
munka miivészi része. '

Azt mondhatjuk tehat, hogy a film-
mivészet nem kollektiv mivészef, mert
nem tobb miivész »alkotjax, hanem —

idedlis esetben — egyetlen ember ren-
deli maga ald az Gsszes kozremiikods-
ket, akdr miivészek ezek, akdr nem.

Ha ez nem sikeriil, nem sikeriilhet a
miivészi kozlés sem.

Sziikkség van tehdt olyan emberekre,
akik nem filmirék, nem filmrendez8k, és
nem vdgék — hanem olyan filmmdivé-

Mivésznek

Hogy aztdn az ilyen miivész hogyan
késziil, arra nincs recept. Lehet, hogy
a filmgyartis valamilyen fazisiban dol-
goz6 emberbdl lesz, semmiesetre sem
szabad azonban azt hinni, hogy aki (bAar-
milyen kivdl6an is) érti a film koriili
tennival6kat, annak »mir csak meg kell

~ tanulnia a miivészetetlc Mdvésznek szii-

letni kell. A film dolgait viszont csakis
megtanulni lehet.

Petrarka konnyebben ‘megtanulnd a
a gépirast, mint — Billenthy Pirike a
szonettirdst. Ambir az is lehet, hogy Pi-
rike sokkal t6bb szonettet irna ugyan-
annyi id8 alatt, s nem egy w»szonefpro-
dukdlé« vallalat irodalmi izlését jobban
ki is elégitené, mint a »Petrarca-produk-
cidke. ..

A vildg bdrmelyik filmvéllalatit va-
dolnénk is fzlése ilyen alacsonyrendfisé-
gével, a vadat azonnal athdritand a ko-
zonségre, mondvin - hogy: »mi olyat
gyartunk, ami a kozonségnek kelle. A
felelet egyszerfi: ha az operdban hosz-
szabb idén At zene helyett fiist5lt olda-
last nyujtandnak a nagyérdemii kozon-
ségnek, egy id6 mulva senki sem volna,
aki azért megy oda, hogy egy adag fiis-
tolt-Walkiirt kapjon vacsordra.

A mozik is alacsonyabb igényti ko-
zonséget produkdltak alacsonyrendi mii-
soraikkal. Aki kultdrat keres, nem ide
jar (hélistennek Gjabban mir azt is ta-
lalhatunk benne). Elrettenté példaul
»kivitelezett« ugyan a film egy-egy klasz-
szikust is, de azt is tobbnyire fiistolt
oldalasnak kikészitve, ez azidn se détel,
se néta.

Ha erésebben érvényesiil majd az a
térekvés, hogy mds miivészetek szellemi
szinvonalon 4ll6 filmeket készitsenek
egyes vdllalatok (és erre van is nem egy
példa éppen a magyar film teriiletén is)
és a kolcsonzbk és a mozisok olyan em-

szek, amilyenek szdmira még nevet séni
taldlt ki-.a vildg. »Kollektive miivészei
a film Jsszefelt miivészetének. S ha
ilyen miivész alkotja a filmet, akiben a
filmet tévé tobb miivészet ép egységgé
forr Ossze, akkor az & dsszefeft alkotdsa
is lehet egyéni, tehdt koncentraltan mii-
vészi és maradandé.

sziiletni kell

berek lesznek, akiknek nemcsak a pénz
jelenti a sikert, hanem az eszmei siker
is pénzt ér (és erre nincs példa a ma-
gyar film teriiletén sem), — akkor gyor-
san, taldn éppen nélunk a leggyorsabban,
kialakul majd a nivésabb filmek: sét
nivésabb filmszinhdzak killinleges, emel-
kedettebb igényii kdzdnsége s ezzel ta-
l4n egyidejtileg kifejlédik a tipusa ‘az
emlitett »kollektive, sokszoros miivészem-
bernek is, aki a film sajatos miivészetét
olyan szinvonalra emeli, hogy lehetnek
akar klasszikus miialkotdsai is.

A magyar fajta legaldbb is a legtehet-
ségesebbek egyike — miért ne elézhetné
meg a kiilfold kultirdjat — iddben is?
A film erre olyan alkalom, amilyen rit-
kén adédik: bilin, a mai kritikus idékben
sokszoros biin volna elmulasziani.

Winkler Jend

APROHIRDETESEK
Mozigépésst
keresiink. Mfikodési leirdst és ko-
zelebbi adatokat kér: Hungdria
Mozgé, Kiskunhalas.

Magyar Mozisok Zsebkiényve
eljegyzési naptirral, minden ren-
delé mnevével ellitva kaphaté a
Magyar Mozisok Zsebkdnyve ki-
adéhivatalaban, Budapest, VIII.,
Népszinhaz-u. 14.

11/; vagy 2 kilowattos kifogds-
talan 4llapotban levéd

agegregatort
keresek. Arajdnlatokat az alabbi
cimre kérem: ozv. Hutvigner Ja-
nosné, Dunaféldvir, Virdomb--
u. 3. :

BEMUTATOFILMSZINHAZAK MUSORA

ATRIUM Lép virdga
CORYVIN Legényvasdr
DEAK Fehér emberek
FORUM Lezart ajkak
KASZINO Lap viraga
KORZO 3 Szerelmes asszonyok
NEMZETI APOLLO Az éjszaka lednya
OMNIA Anna Maria
RADIUS Négy arcit asszony
SCALA Csalddunk szégyeme
SZITTYA Lap virdga
URANIA Az éjszaka lednya

lil. 5-t8l Kérpét
ll. 5-tél UFA

1l. 5-tél Kérpét
. 4-16l Esperia
1. 5.6l Karpat
1il, 2-161 Kérpat
. 16-tal Palatinus
1l 17-16l M. I F.
Il. 15-18l Objectiv
Il. 5-tél Hausz
1I. 5-161 Karpat
1l 16-tél Palatinus




“egészséges  kisfitnak

ADOMANY A VEGEKROL. . yo | Aag

Az orszig legtivolabbi mozi-
jabél, a Hdaromszék megyei

Uzon kézségbél : kildott bé ..

Kraigher Sindor engedélyes
szerkesztbségiinkbe 70.— pen-
g6t a honvédcsalddok javdra.

A kis mozi, mely alig: egy .

esztendeje 4ll a filmkultiira
szolgdlatiban, eziiton juttatta

el székely testvéreink fillé- |
- teit a memes célra.

DR. LIEBER LASZLO APA
LETT. A Szinmfivészeti- és
Filmmfivészeti Kamara film-
f8osztilya
Mésziros Erzsébet, v. dr. Mé-
szdros Ede debreceni egyete-
mi tanidr lednya mdrcius 2-4n
adott
életet. Az djsziilottet édes-
apja nevére keresztelik. A Ka-
mara titkdrdnak szdmosan fe-
jezték ki jékivdnsdgaikat.

A SVAJCI MOZIK ZAVAR-
TALANUL JATSZANAK
AMERIKAlI FILMEKET. A
legiijabb - Marlene Dietrich-
filmet a baseli Albhambra mu-
tatta be »Mi  mindent mer
Marlene« cimmel. Ebben a
filmben a mémet szdrmazast
mfivészné egy eldkeld tirsa-
sigbeli holgyet jatszik, aki
az anyai érzés gazdag ska-
14jat mutatja be. A csekemény
egy lelencgyermek horiil epi-
t6dik fel, akit az utcdn taldl

Marlene: és ezért kiizd, dldoz-

Dietrich jdtéka sokat fejlé-
dott azéta, hogy legutoljéra
lattuk. Kiilsé alakban is kelle-
mesebb, lenyligozébb, széval

“most ~még inkibb Marlene -

Dietrich, mint 'valaha.
FRANCOIS ROSAY, akinek

hatalmas skdldn mozgé szin-

jatszdsi készségérdl éppen a
»Négyarcii asszony« cimfi
filmben volt alkalmunk gyo-
nyorkédni, vilik férjétsl,. Ja-
ques Feyder rendezétél. A
majdnem hiiszéves hdzasélet
utin toérténd valds nagy fel-
tiinést keltett a francia mii-
vészi korokben és ellenériz-
hetetlen pletykdk sziil§je lett,
amelynek gyujtépontjiban a
valéfélben levs férj all.

! FILM A LOVERSENYZSU-
Rl SZOLGALATABAN. A vin-
cennesi léversenypdlyan két
operatér van szerzédtetve az-
zal a megbizdssal, hogy a
icélbafuté lovakat lefilmezzék.
Miutdn minddssze a finis fel-
Wételeit kell elkésziteniok, a
felvételi id6 nem tart tovabb
néhdny mdsodpercnél. Ezeket
@ filmeket aztin levetitik a
fogaddirodik megbizottai
lelétt, hogy pontosan 4llapit-
hassdk meg a befuté verseny-
Jparipik sorrendjét.

10

titkdrdnak neje
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Hatvan sebesiiltet latott vendégiil
a Pergéképforgalmi Kft. vezetésége

A gyirté cégek kozill elss-
nek vendégelte meg honvéde-
inket Kozel Lészlé vezetésé-
vel a Pergéképforgalmi kft.,
aki a gydrté villalat veze-
téjével 60 honvédet latott
vendégiil hishagyékedden. A
sebesiilt honvédeket meleg
szeretettel fogadtik és a jo
vacsordn kiviil arrél is gon-
doskodott a figyelmes rende-
zéség, hogy a meghivottak
kellemesen érezzék magukat.
Nivés miisor keretében egy-
més utidn élvezhették a jelen~
levék a legjobb miisorszimo-
kat, melynek keretében Pethes
Sandor kedvelt miivésziinket,
tovdbbd a  Kivinsighangver-
senyek szdmaival vetekedd

miisorral szérakoztattik a hd-

l4s kozonséget. A gyermeksze-
replk koziil Ungvary Gyuszi

is fellépett, akit a »Foldin-
duldse¢, Szfics Mara hézassé-

gag, »Gyurkmrlcs fidk« stb. .

cimii filmekb8l is jél ismer
a kozonség. Kozel Margitka
‘a »Bajtdrsake c. filmbél éne-
kelte el a »Napsugir-dalt« a
mikrofon elbtt, honvédeink ki-
toré tapsa mellett, egy 1rié
pedig az »Alkalom« c. film-
b8l énekelte el annak sligerét.

A vendégsereg igen j6 han-
gulatban a zdrérdig maradtf
egyiitt, mikoris egyik szakasz-
vezet6 meleg szavakkal ko-
szonte meg a villalat meghi-
véisit, megemlékezve arrél,
hogy mennyire jélesett a se-
besiilteknek, hogy a bels$
front katonai érzésben egyiitt
vannak €s egyiitt menetelnek
velik ennek a kiizdelemnek
a megvivisiban.

12, promierhete fut nagy sklerrel az Annamaria -
- (Vlnaiﬂ o8 Szilassy)

-

~ szerint

- . Tivadar
‘miindnydjan Kiveszik a részii-

Miiteremben a ,Ragaszkodom a szerelemhez”

A pasaréti fiék-Hunniiban
mdrcius 17-én kezdték el for-
gatni Bdkay Janos 1j film-
jét: »Ragaszkodom a szere-
lemhez«. B. Kokas Klira pro-
dukciéjdban késziils filmet
Hamza D. Akos rendezi.

Békay darabja nem isme-
retlen a magyar szinhdzlito-
gaté kozonség elétt. A Bel-
varosi Szinhdzban 6t évvel ez-
elétt futott a szindarab nagy
siker mellett. Most a film f6-
szerepeit Fényes Aliz, Ajtay
Andor, Hidvéghy Vali, So-

mogyi Nusi, Mihdlyi Exnd, v.
Benkd Gyula, Pafaky Jens,
Danis Jend alakitjak.

A »Ragaszkodom a szere-
lemhezy fillbemaszé, kedves
muzsikdjat Fényes Szabolcs
szerezte. Hamza D. Akos ren-
dezé mellett a segédrendezéi
tisztet Mdridssy Félix tolti
be. A gyartast vezeti, diszle-
tet és ruhdkat B. Kokas Klira
tervezi. Felvételvezets: Sul-
kovszky Zoltan.

ler Rezs8.Vigé: Vdlyné Mdria.

QOperatdr: .
Iesey Rezsé, segédoperator Pil- -

HAZASSAG. Majlath A
Mairia és Lévay Béla, a film-
szakma ismert tagja mdrcius
10-én Budapesten hdazssigot
kotottek.

Zador Lajos, a Pergékép-
forgalmi kft. iigyvezetéje a
napokban megnésiilt. A szak-
mabeliek jékivansigait eztiton
is tolmicsoljuk.

GRIMM MESEJE FIL-
MEN. »Csipkerézsika« cim-
mel érdekes mesefilm késziilt,
melyet a vildghirfi Grimm me-
sekdlté egyik kozismert té-
mdijabél dolgoztak filmre Ber-
linben. A fészerepeket Ilse
Petri, Erna Morena ¢és Olaf
Bach jatsszdk. Az elmult he-
tekben 6sbemutatét tartottak
Miskolcon, Nyiregyhdzin, Ba-
jdn és Ujvidéken, ahol a ba-
jos film nagy tetszést aratott
a kozbnség kérében. A mese-
filmet, melyet a Hollay Film
hoz forgalomba, egy magyar

dalbetét is gazdagitja.

A »KESG« CIMU DARO-
CZY-FILMNEK ismét érde-
kes felvételi napjai voltak. A
forgatékonyv szerint ugyanis
egy vidéki kastélyban kellene
lejatszédni a jeleneteknek,
azonban tekintettel a bizony-
talan idéjardsra, Daréezyék
a Hunnidban épitették fel a
kastélyt és igy megtortént az
az egyediil ill6 eset, hogy a
kiils6 felvételeket miiterem-
ben készitik el.

A »HAZASSAGGAL KEZ-
DODIK« CIMU FILM, ame-
lyet Bdnky Rébert rendezett,
egészen szilikkorlt szakmai be-
mutatén nagy sikert aratott.
A filmvigjitékot Vaszary Ja-
nos irta. Bénky nyilatkozata
Murdti  Lili, aki a
film fdszerepét jdtssza, »jobb,
mint valaha«. A tobbi szere-
peken Hajmassy Miklés, Déry
Séri, Rajnay Gabor, Bilicsi
osztozkodnak  és

ket abbél a sikerbdl, amit a
film a kbzonségtsl kapni fog-

A FRANCIA FILMGYAR-
TASNAK UJABB AKADALY-
LYAL kell megkiizdenie, ha
nem akarja, hogy végképen
eltlinjon az eurépai filmpiac-
rél. Az dramfogyasztis sziik-
ségszerli korlitozdsa kovet-
keztében- csak elenyészéen
csekély francia film fog el-
késziilni -a kovetkezdé szezon-
ban.

ELKOLAOZOTT A PER-
GOKEPFORGALMI KFT. Ré-

- kéezi-rit 12. alatti. helyiségébdl
a Pergtképforgalmi Kit. a

\Warner Bros. régl. helyhégehe

. koltozott. Az j cim: VIIL,

Jézseiket. 30—32. (Rékéezi
térnél) Uj telefonszdmai:
132—590, 140—564.



SZEREPLOK:

JUHASZ
CSIKOS

2 PETHES
VASZARY
DESY
ALSZEGHY
REY
MAKLARY

22 vagy — 277?... (Pethes Feri)

Ha nem fogadsz szél, olyan fricskit adok neked. (Pethes Feri—Hajmassy)

Hé — hova viszi a kalapom? (Pethes Siaador, Vaszary, Ddsi Lacika)

SZEREPLOK:
HAJMASSY
MISOGA
KO6VARY
VANDORY
PALOCZI

RENDEZI:
BAN

Csupa Gtlet!
Csupa mihka!
Csupa humos!

s | KER (SLAGER)
-_%nﬁél_(;;mcséuzé

FILMFORGALMI KFT.

BUDAPEST, VI, ERZSEBET-KRT. 8
TELEFON:

222-628

1
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Gy6r varosat Mdria Terézia kirdlynd
200 esztenddvel ezel6tt emelte ‘a sza-
bad kirdlyl véros rangjara.

Az orszigos jégkorongbajnoksagion a
marosvasarhelyiek felett aratott gyézel-
mével a BBTE ecsapala szerezie meg
az idei bajnoki cimet.

XIII. Alfonz spanyel kiraly és eld-
dei lelkifidvéért gyfdszmisét mondiak
a buodaviri Koronizé Félemplomban.

A bolgar faggetlénségi iinnepen a
magyar-bolgir {irsasig iinnepi eslet
rendezett. Az est szénoka Ullein-Re-
viezky Anlal rendkivili kovel ¢s meg-
hatalmazott miniszter sajtéféndk, a
bolgir-magvar ldrsasig diszelnoke volt.

Tenniszversenyvzdiink mar megkezd-
[k edzésikel a nyari mérkozésekre.
Az Asbéth—Gabori és a Szigeli—Fri-
gyesy paros jatéka.

Az Egyesilt Keresztény Nemzeli Li-
eldaddestel rendezell a Pesti Vigadd-
ban. Ravasz Liszl6 ref. plispok beszédet
mond.

A Magyvar Siszévelség Borsaftireden
rendezte meg az 1943. évi orszigos
lesiklo bajnoksagot, a Mdityds kiraly
emlékversenyt.

A kalonai eliképzés fontos lényezéje
a moloros kiképzés. Orszagjarasunk
sordan gyorsleventéink komoly tavolsigi
eredményckel értek el

181. sz.
Barceloniban megiinnepelték a bol-
sevista jdrom alél valé felszabadulas

negyedik évforduldjit.

Vidkum Quisling miniszterelnok Os-
loban egy nagygylilés keretében ismer-
tette azt az 1j torvényt, amely a norvég
nép munkibavetésére vonatkozik, s
amellyel Norvégia hozzdjarul Eur6pé-
nak bolsevizmus elleni harcihoz.

A bolgir é a német véders egész
Bulgiridban fényes keretek kozott iinne-
peite meg harmadik Boris bulgir kirdly
szitletésnapjat.

Stockholmban a svéd kirdly jelenlé- .

tében produkiltik magukat kétszazad-
szor a Sofia-lanyok.

Ziirichben tartottdk meg a Magyar-
orszag és Svdjc kozitti nemzetkozi jég-
hocki-mérkdzést.

A hdboris nehézségek cllenére is be-
fejezték a Németorszdg és Horvatorszig
kozotti kozvetlen telefonvezeték kiépité-
sét. ;

A britek timaddsa a német birodalmi
fdvaros ellen. Dr. Gobbels birodalmi
miniszter megtekintette a pusztulds szin-
helyét.

A tunéziai

12

front. Német pancélosok

eléretorése ‘a tunéziai térségben. Egy
voroskeresztes pdncélos elére indul. A
sebestilteket bekotozik és hatrahozzik.

Latogatds a keleten bevetett német re-
piiléknél. A német harci- és stukagépek
razudulnak mélyrepiilésben az ellensé-
ges célpontokra.

7387

Madiépilkezésel hobol. A hadszin:
téren, hol a kalondk alacsony hdémér-
séklet alatt kénytelenek ¢lni és har-
colni, a ho elsérendii épitkezési anyag-
ként szolgalhal. Ime, hogyan készil
hahél egy kényelmes menedékhely.

Svédorszaghdl. Egy svéd sporlegy-
let holgytagjai egy befagyott t6 je-
gén Ginneplik az elsé [éli napsiilést,

Svajebol. Killonleges szolgalalra kip-

zell postagalambok, melyek a technika.
rendkiviili fejlédése ellenére is ren-
diiletleniil tartjak az elsé helyet a hir-
szolgalal teljesitésében,

Tunézidbol. Az északi hadsziniérem
alkalmazolt olasz lovészek és tizérek
josztagai. A tiuzérség Osszpontositott
tizéhen olasz lovészek gyorsitotl osz-
tagai ldmadast inicznek. Egy ouaSz
harciegység parancsnoka ligyeli csa-
patai miikodését, kevéssel Gafsa és
Zabeilla elfoglalisa el6tt. Az ellenség-
{6l elhagyoll municiésliddk. Olasz csa-
patok Szfuzéba érkeznek. Szives fo-
cadtatasuk a Dbennszuloliek részérdl.

* A tengelyhalalmak hadoszlopai igény-

beveszik az dszakamerikaiakliol zsak-
manyolt ép harckocsikal. Angol ¢és
amerikai replil6gépek ronesai széliében
hevernek Tunézia hadszinlerein. Olasz
szillité-repiilégépek nagy rajai ijabb
és tjabb ldszert, élelmet és ember-
anyagol szillitanak a lengelyhatalmak
hadseregének. A repiilégépek szazai és
szazai, erds ledezet alatt lartjak a
kapesolatol Szicilia €s Afrika kozott,

Orszdgos Mozgéképvizsgalé Bizottsdg dltal
engedélyezeit filmek

Kiséré miisorul a kivetkezd ardny-
szgamban beszamithatdnak mingsitetie:

Hit és miivészet (Hollai film) han-

gos ismeretterjeszté’ 1 felvondsban, a
Kovacs Gusztdv filmlaboratériumdban
1043. évben késziilt, 410 m hosszd,

Palgevirdg (A kis Katyi) zenés jalék
1 felvonasban, a Hunnia filmgydrban
1042, évben késziilt, 278 m hosszi filmet,
minl Magyarorszigon Késziili, magyar
nyelvii mozgofényképol.

Borgia Lukirécia (Lukrécia Borgia)
(Dedk Film) hangos drama 5 felvonds-
ban, a Scalera filmgydrban 1942. évben
késziilt, 2195 m hosszi,

Az Orszdgos Mozgoképvizsgilo  Bi-
zolisdg 1913, évi februdr hé 14-161 20-ig
tartoll tlésein:

a) nyilvanos elfadasra alkalmasnalk
falalia:

Magyar vilighiradoe 9%1. (M. F. L)
lhangos riport'1 felvondsbart, a Magyar
Film Trodaban 1943, ¢évben késziill,
259 m hosszii.

Rajzos hirado 154. (M. F. 1) hangos
riporl 1 felvonisban, a Magyar Film
Iroddban 1943. évben készill, 102 m
hosszi,

UFA vitaghirads 178.. (Auslandslon-
woche Nr. 178.) (UFA) hangos riport
1 felvondshan, az Universum filmgydr-
ban 1943. évben készull, 355 m hosszi,

LUCE olasz vilaghirad$ 69. (Hunnia)
hangos riporl 1 felvonasban, a LUCE
filmgyarban 1943. évhen készill, 263
m hosszi,

Pénz beszél (Diacsek Film) hangos
vigjalék 4 felvondsban, a Magyvar Film
Irodaban 1939. évben késziill, 2375 m
hosszii,

A magyar bor (M. I. 1.) hangos kul-
tarfilm 1 felvondsban, a Magvar Film.
[rodaban készult, 450 m hosszii,

Asszonybeesiilel (Stimme des Her-
zens) (Budapest Film) hangos drima
5 felvondsban, a Berlin filmgydrban
1943. ¢évben készult, 2410 m hosszi,

UFA vilaghirado 178. (némel beszéd-

del) (UFA) hangos riport 1 felvonis-*

filmgydrban, 1943,
m hosszii mozgo-

ban, az Universum
évben készill, 355
lényképekel.

Nyilvanos eléadasra alkalmasnak ta-
Ialla és a mozgofényképiizemekben @
magyar nyeivii mozgofényképek ko-
felezfi hemuiatasara eldirl aranyszim-
ba beszimithaténak mindsitette:

Boldogsag a vége (S. Bus Gabriella)
hangos drdma 4 felvondsban, a Ma-
gyar Film Ireddban 1941. évben ké-
szill, 2120 m hosszi,

Felelds szerkeszid:
MATOLAY K. GEZA dr.
Felelds kiadd:

LIEBER LASZLO dr.
Kiaddhivatali féndk:
GYIMESY KASAS ERNO
Késziilt a
»Jovi« nyomdaszivetkezet miihelyébem:
Budapest, IX., Erkel-u, 17.

Telefon: 182—278.

Felel6s vez.: Demjén Ferenc.
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PAULA
WESSELY

LANGOLO
ALKONYAT

WIEN-FILM (Ideiglenes cim!)
RENDEZO:

GUSTAY UCICKY

FERF FOSZEREPLOK:

HORBIGER ATTILA
FRED LIEWERH

Errdl a filmrél hetekig fognakvitatkozni!

FORGALOMBAHOZZA:

p LT . Aaaeeanatdnnee
e __f-_‘—___—__a_;h_—._

BUDAPEST, VII., RAKOCZI-UT 52. TELEFON: 22-34-;
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. Cimszorepls: ILSE PETRI

' Forgalombahozza: Hollai __:F'il'm"”
Erzsébet-krt 9/11. Tel: 220-469
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