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0. Bevezetés. Sokan azt tartjdk, hogy ,,minden nyelv egyforman ne-
héz”. Az ,egyformédn” megszoritds az embernek arra a velesziiletett ké-
pességére utal, amelynek jévoltdbdl a kisgyermek normélis szellemi ké-
pességének birtokaban nagyjabdl egyforma gyorsasdggal és eredménnyel
képes elsajétitani anyanyelvét. Az anyanyelv elsajétitdsanak képessége az
emberi nem univerzélis mentalis vonisai kozé tartozik. Nincs kiilonbség
tehat e tekintetben nyelv és nyelv kozott, hiszen a kisgyermek barmilyen
nyelvet képes megtanulni a ,legegyszeriibb” alaktani rendszerrel rendel-
kez6 nyelvektdl a legbonyolultabb ragozasi rendszerekig. Kiilonésen gond
nélkiil megy végbe a kiilonb6z6 fonetikai és szupraszegmentélis sajatossa-
gok megtanulasa. Tobbnyelvii kdrnyezetben a gyermek egyidejileg képes
elsajatitani az Osszes haszndlatos nyelvet. Az intondci6 vagy a mdssal-
hangzé-kapcsolatok ejtésének nehézségei — az dtmeneti problémékat nem
szamitva — ezen a szinten nem jelentkeznek.

Az, hogy minden nyelv ,,nehéz”, féként a feln6tt korban torténd idegen
nyelvtanulasra vonatkozik. E tekintetben idegen nyelvtanuloktol fliggden
— néhany nyelvzsenit leszdmitva — mar tényleg jelentkeznek nehézségek:
vannak ,.konnyebb” nyelvek és nehezebbek. Kozismert tény, hogy az an-
gol részben annak készonheti népszeriiségét, hogy az alaki szerkezet egy-
szer(i volta miatt kezd§ szinten viszonylag gyorsan lehet sikereket elérni,
konnyebben, mint pl. a francia, a német vagy az olasz nyelvtanuldsban, s
akkor még nem emlitettem az igen bonyolult szerkezetl finnugor nyelve-
ket. Csak egy példat hozok. Az angolban kénnyen 6sszerakhat$ a szavak
szotari alakjabol a kovetkezo szerkezet: I like coffee, s ennek megfelelen:
I like tea, beer, milk stb. llyen s ehhez hasonlé szerkezetek konnyen pro-
dukalhatok mér az els6 tandrakon. Nem nehezebb a helyzet a norvégban
sem: Jeg liker kaffe, te, ¢l, melk stb. — Példamondatunkkal a magyarban
mar nem ilyen konnyt a helyzet. Az *én szeretni kdvé vagy az *én szeret
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kdvé talan még érthet6 az olyan magyar szamara, aki hozzészokott a kiil-
foldiek beszédéhez, az ilyen mondat azonban még igen tavol all a nyelvi
norméktdl. A szeretem a kdvét, tedt, sort, tejet tobb morfoldgiai és szin-
taktikai ismeretet feltételez. A kiilfoldinek meg kell tanulnia az indetermi-
nativ és a determinativ igeragozdas kiilonbségét, hasznalatdnak szabdlyait,
s ezze] kapcsolatban a hatdrozott néveldnek a hasznélatat (amely ez eset-
ben is alaposan kiilonbozik pl. az angolétdl), tovabba a targyrag kapcsold-
dasanak alaktani problémadit: a tdvégi a > d nyilast és az accusativus rag
maéssalhangzds tovekhez jaruld alternansait.

1. Nyelvelsajatitas — a magyar mint célnyelv. A kovetkez6kben sze-
retnék rdvildgitani azokra a nehézségekre, amelyekkel a norvég tanul6 nap
mint nap taldlkozik magyar nyelvtanulasa soran. El6szor is igen csekély
azoknak a szama, akik gyermekkorukban vagy akar kozépiskolds koruk-
ban ismerkednek meg a magyarral. A norvég tanuldk altaldban felnétt
korban, egyetemi hallgatéként 18-20 éves korukban, vagy még késobb
keriilnek kapcsolatba a magyarral, igy nem elsé idegen nyelvként, hanem
mér egy vagy két idegen nyelv (angol és/vagy német, esetleg francia)
szlir6jén at szemlélve kezdenek hozza a magyartanuldshoz. Eletkori saja-
tossdgaiknak megfeleléen a természetes nyelvelsajatitds mechanizmusa
mér nem segit, ezért sz6 szerint meg kell birkézniuk a nyelvtanulds min-
den nehézségével: az artikulacids bazis beidegzédéseivel, a kozép-eurdpai
kultira eltéré voltdval, s nem utols6 sorban olyan pszicholdgiai gat-
lasokkal, amelyek univerzalisan jellemzik ezt az életkort.

Norvégidban minden 4llampolgarnak el kell széban és irdsban sajatita-
nia a két irodalmi nyelv (bokmdl vagy nynorsk) valamelyikét. Aki a
bokmalt vélasztotta, érettségiznie kell a masik irodalmi nyelvbdl is, €s vi-
szont; mds széval végeredményében mindenkinek kompetenciat kell sze-
reznie mindkét irodalmi nyelvvéltozatbdl. A besorozott hadkételes sze-
mélyek kozott végzett felmérés szerint a két irodalmi nyelv ardnya jelen-
leg 83:17% a bokmal javara. A norvégok szébeli megnyilatkozasaikban
mégis inkdbb sajat anyanyelvjardsukat részesitik elényben. A nyelvhasz-
nalatban mutatkozé rendkiviili tarkasdg, mar-mar szabadossdg minden-
esetre hozzaszoktatja ket ahhoz, hogy tobbféle nyelvvéltozatot tolerélja-
nak, és ahhoz is, hogy a legfurcsabb nyelvjérasi valtozatot is megértsék. A
nyelvjarasias megnyilatkozas ugyanis egydltaldn nem vonja maga utén a
kommunikéiciés partnerek szdjbiggyesztését vagy becsmérld megjegyzé-
seit. Hozza kell tenniink, hogy egy norvég elég jol megérti a svéd nyelvja-
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rasok nagy részét is, de még a dan sem ejti zavarba. (A norvég, a dan €és a
svéd nyelvészetileg ma is egyetlen nyelv véltozatdnak szamit; vo. Bergs-
land 1977. A torténelmi allamhatérok valtozésai, tovdbba a nyelvmiivelés
és helyesirési alapelvek jovoltabol szoktak harom-négy kiilon nyelvrdl be-
sz€lni.) Az idegen nyelvek kozott az angol vezet, amelyet egy miivelt nor-
vég nyolc évig tanul. A felmérések szerint Eurépaban a norvégok (kb.
80%) hasznéljak leggyakrabban az angolt a mindennapi €letben. A tobbi
eurdpai nyelv tanulési aranya er6sen megoszlik. Norvégidban magyarbdl a
tanuld kivansdgira mar tobb kozépiskoldban lehet érettségizni masodik
valaszthat6 idegen nyelvként. Ezzel a lehetdséggel természetesen azok a
tanuldk élnek, akiknek a sziilei vagy nagysziilei magyarok.

1.1. Hangtan.

1.1.1. Maganhangzok. A forrdsnyelv és a célnyelv maganhangzé-
rendszere a kovetkez6 (IPA-atiras):

Norvég
[o]-[w] W-G] -k -l
[o]-[o] [e]-[e] [ce] - [2]
[a] - [a:] (=] - [=]
(A magyarbdl hidnyz6 méssalhangzdkat arnyékolds jelzi.)
Magyar

-] G- [ ) - v
[ o] - o]

(A norvégbdl hidnyzé méssalhangzét arnyékolas jelzi.)

Ugyanez egyszer(isitve ,,magyarosan’:

norvég magyar
u—u i-i Y=y u-d u—u i—i -1
0-0 é-¢ 0—0 0-6 2 0-0
o !
a-d e—é a- a e
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A norvég irodalmi nyelv a magdnhangzék mennyiségi kiilonbségeit —
bar fonéma értékiiek — nem jel6li. A német helyesirasi hagyomanyoknak
megfeleléen a maganhangzé-hosszisagot a massalhangzoékkal fejezik ki.
A massalhangzok tulajdonképpen a megeléz6 maganhangzé kvantitasat
jelzik. A rovid méssalhangzo6 arra utal, hogy az elétte &ll6 maganhangzé
hosszi, a hosszil méssalhangzé viszont a maganhangzé rovidségét jeloli:
tak [ta:k] ’tetd’ — takk [takk] ’koOszonet’. (A régebbi — ,,ddnos” — gyakor-
lat, amely a magénhangzok hosszisagat betlikett6zéssel vagy egy e betll
beiktatdsdval oldotta meg, ma mdr csak a hagyomanyos {rasi személy- és
helynevekben lathat6: Steen, Nielsen.) A norvég diftongusoknak (ai, i,
@y, ceu, dy) nincs jelentésége a magyar nyelvtanulds szempontjabol.

Lélektani terhet jelent minden norvég szdméra a maganhangzé-hosz-
szusdg mellékjeles jelolése. (Ezt ,,commaphobia”-nak szoktam nevezni).
Ennek a legy6zése nem kis probléma, pedig kevés olyan latin betiis nyelv
létezik, mint pl. az angol, amelynek irodalmi frdsidban semmilyen mellék-
jel nem haszndlatos (leszdmitva a kis i €s a j irdsdban hasznélatos pon-
tot!). Mellékjeleket és betlikombindciokat hasznilnak a norvégban is a
maganhangzdk (g, 4, @) jelolésében.

A magyartanulds els§ nehézségei k6z€ tartozik, hogy sokan nem az
elsd szbtagot hangsilyozzak, hanem valahol a sz6 vége felé toljak el a
nyomatékot (pl. *szdlléda pro szdlloda), s a vessz6t is hangsulyjelnek vé-
lik idegen (svéd, olasz, francia) mintira. Az aszimmetrikus maganhangzoé-
paroknak (e — ¢, a — d) az irasa és kiejtése ugyancsak sok problémét okoz
(Keresztes 1993). A rovid e-betii nyiltabb e-hangot jelsl, amely tulajdon-
képpen a norvég @-hez all kozelebb, amely viszont igen nyilt, a magyar
fiilnek inkabb valamilyen veldris d-hoz hasonlit. A magyar nyelvtanulés
szempontjébdl az lesz a végeredmény, hogy a norvég tanuld norvég e-t
ejt, amely a magyar e €s a nyelvjarasi € kozé esik.

A masik problematikus maginhangzé, az alsé nyelvallasd labidlis a
ejtése is kevésnek sikeriil: vagy zértabb o-t ejtenek helyette vagy norvéges
a-t. A zartabb ejtés zavard, nyilvdnvaléan idegen a magyar fiilnek.

A norvéges d a magyar nyelvjarasok kis részében is el6fordul, ezért ke-
vésbé zavard az illabidlis 4, ha mar végleg nem sikeriil a kdznyelvi ejtés-
méd. Ha minden egyéb kiejtési probléma elhdrulna, a magyarul tanuld
legfeljebb palécnak mindsiilne.

A hangrend és illeszkedés természetes tévesztésnek mindsiil, hiszen ez
a jelenség teljesen ismeretlen a german nyelvekben. Az umlaut és az il-
leszkedés egymast kizard univerzalénak tekinthetok.
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1.1.2. Massalhangzok. A két nyelv massalhangzé-rendszere a kovet-
kez6 (IPA-étirasban):

Norvég:
[P" [t I 1KY
[p] (LI (K]
[b] [dl  [d] [d]
M s 0 [¢] [h]
[v] - i
[m] [o]  [n] [0]
m
[ [
(A magyarbél hidnyzé massalhangzdkat arnyékolas jelzi.)
Magyar:
[p] [t] (K]
[b] [d] [d]
1 [s] [h]
V] il
[m] [n] [n]
(1]
[1]

(A norvégbdl hianyz6 méssalhangzdkat arnyékolas jelzi.)
Ugyanez egyszerisitve ,,magyarosan”:

norvég:
k
) 8
f X h
v J
m n
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magyar:
P k
b g
f h
v
m n
,

A z6ngétlen zarhangok sz6tagkezdd helyzetben aspiraltak. Van egy ret-
roflexiv fonémaoszlop, amelyet a helyesirdsban r-rel jelolnek. Ez a hang-
sor tulajdonképpen az alacsony pergésii r + dentalis kapcsolatbdl jott 1ét-
re. Hidnyzanak a norvégban a zongés szibilansok, tovabba a teljes affri-
kata-csoport. A palatalizalt médssalhangzdk is nyelvjardsokban, tovdbba az
e nyelvjarasokon alapulé nynorskban hasznalatosak

Megéllapithatd, hogy vannak nehézségek, amelyek a két nyelv fonéma-
rendszerében és fonémakombinécidiban fellelhetd jelentds kiilonbségek-
bdl adédnak. Megjésolhatd, hogy sokaknak nehézséget okoz a zongés szi-
bildnsok és dltaldban az affrikatdk megkiilonboztetése €s ejtése, hasonléan
problematikus lesz a palatalizalt hangok felismerése és képzése.

A betll szerinti kiejtés kényszere kisért azokban az asszimilécids pél-
dékban, amelyekben a folyamatos magyar beszédben az egymds mellé
keriild massalhangzd-kapcsolatok tagjai egymdshoz csiszolédnak vagy
maésképpen egyszeriisodnek. A jelenségnek egyszerilien az az oka, hogy a
heterogén méssalhangzé-kapcsolatok az artikuldciéenergia takarékossdga-
nak érdekében homogenizalddni térekednek. A norvégban is meglevd
z0ngésség szerinti részleges hasonulds azonban pontosan forditottja a ma-
gyarnak. A magyar regressziv hasonuldsnak a norvégban progressziv haso-
nulés felel meg: et glass [-tk-] ’egy pohar’ ~ magyar egyet gondolt [-dg-]!

1.1.3. Intonacié. A hanglejtésnek a kijelentd é€s az eldontendd kérdo-
mondatok megkiiléno6ztetésében van jelentOs szerepe: Hazamész. — Ha-
zamész? A kijelenté mondat hanglejtése ereszkedd, a kérd6é emelked6—
esO. A skandindv nyelvek kozismerten politon nyelvnek mindsiilnek. A
sz6-, ill. sz6lamhangsilynak jelentésmegkiilonbdztetd funkcidja van:
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vannet [vanne ,tunem 1”] ’a viz’ — vanne [vanne ,,tunem 2’] ’locsolni’,
bgnner [bonner ,,1”] ’babszemek’ — bgnder [bonner ,,2”] ’parasztok’,
Jjernet [je&me ,,17] *vas’ — gjerne [je:ne ,,2”] szivesen’ stb. A norvég dal-
lam miatt a magyar hallgaténak az a benyomésa tdmad, hogy a norvég ak-
kor is kérdez valamit, amikor csak allit. A magyar kérd6 hanglejtés inkdbb
hasonlit a norvég 2. hanglejtésre. Pedig a kérdés a norvégban nem a ,,tu-
nem”-on mulik, hanem e tekintetben a szérendnek van elsédleges gram-
matikai szerepe: Kan jeg hjelpe deg? *Tudok segiteni?” — Jeg kan hjelpe
deg. *Tudok segiteni.” Mdr a legfelsébb fokot jelenti, amikor a magyarok-
hoz hasonlé6an a tanulé a hangsily €s a hanglejtés véltoztatdsaval a t€éma-
réma problematik4jat is ki tudja fejezni: O norvég? — O norvég? (Keresz-
tes 1992, 34).

Megfigyeléseim szerint a magyar hangsilyozas és intondcié nem okoz
athaghatatlan akadélyt a norvég tanul6é szédmadra, hiszen a skandindv nyel-
vek zenei intondl4sa inkdbb segiti az idegen nyelvek elsajétitasat.

1.2. Alak- és mondattan. A magyar szavak hossziisiga, a magyar
nyelv agglutindcios vondsa érdekes mddon kevésbé zavarja a norvégokat.
Szinte élvezik, ha hosszid szavakat kredlhatnak. A legnagyobb problémat
az esetragok megvalasztdsa okozza, mert a norvég prepoziciék €s a ma-
gyar esetragok hasznélatdban igen nagyok az eltérések. Kiilonosen proble-
matikus a magyar birtokos szerkezetek elsajétitdsa, amelyeknek legtobb-
szor lokalis eloljaro felel meg a norvégban. Az ezekkel egyenértéki, bar
kevésbé hasznélatos genitivusrag rdirdnyitja a norvég hallgat6k figyelmét
a helyes raghasznélatra. Nehézségek mutatkoznak az alanyi €s a targyas
formék hasznélatéban is.

A morfoldgiai és a szintaktikai kiilonbségekb6l adodd nehézségekre
most nem kivdnok kitérni. A hungarolégiai program keretében késziilt
kérdoéivek majd valaszt adnak arra, hogy a norvég magyartanulok hogyan
itélik meg e tekintetben felkésziiltségiik szintjét. Noha a tanuldsban vald
elémenetel egyénenként mas és mas idétartamot igényel, a nagy szamok
torvénye értelmében mégis kirajzolédhatnak azok az Osszefiiggések, ame-
Iyek a nyelvtanulas idGtartama €s a nyelvtanulés szintje k6zott lehetnek. A
nyelvi-nyelvtani tudas felmérése alapjan remélhetéleg valaszt fogunk kap-
ni a tanuldktél arra a kérdésre is, milyen nehézségi fokdnak tartjak az
egyes nyelvtani szintek jelenségeit: hangtanban a beszédhangok felismeré-
sének, kiejtésének, a hallott és a produkalt szoveg lejegyzésének, leirasa-
nak Osszefiiggéseire deriilhet fény. Az alaktani jelenségek nehézségi foka
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mellett lemérhet6k ezek mondattani hasznalatdnak problémai is. Kiilon
kell késziteni egy kérdéssort a szintaxisnak.

1.3. Székincs és frazeolégia. A magyar germanizmusok és a norvég-
ban kimutathaté alnémet hatdsok sok tekintetben kozelitik a két nyelvet
egymashoz.

2. Kultirabefogadas — a magyar mint célkultira. Az idegen nyelv
megtanuldsa mellett az utobbi idében egyre nagyobb szerepet kap az ide-
gen kultdra elsajétitdsdnak problematikdja. A nyelvvel egylitt sor keriil a
kultira befogadaséra is. Ez érvényes mind az anyanyelvnek, mind az ide-
gen nyelveknek az elsajatitdsdra. A kultdra elsajétitdsa azonban kordntsem
olyan automatikus é€s konnyli, mint az anyanyelvé. Igen nagy szerepe van
a kornyezetnek, majd az iskola nevel6 hatasanak é€s a gyakorldsnak. A
magyar kultira kiilonb6z6 teriiletei a nyelvhez hasonldéan falként maga-
sodnak a nyelvtanuldk eldtt. A tarsadalmi szokdsok, a horizontdlis és ver-
tikalis rétegek szokasai, a kiilonboz6 ideoldgiai nézetek megitélése az j
nyelvi kérnyezetben megannyi megoldhaté és megoldhatatlan feladat elé
allitjdk a norvég magyartanulét. Az otthoni viselkedési mechanizmusok
érvénytelen volta még bizonytalanabba teszi a nyelvileg is bizonytalan ta-
nulét. A modern nyelvkonyvek és audiovizudlis eszkdzok mar alkalmasak
a pragmatikus szempontok érvényesitésére is. Fel kellene mérni azokat a
problémdkat, amelyek a nyelvi jelenségeken tulmenden eldsegitenék a
magyarul tanulék otthonosabb mozgasat a magyar nyelvteriileten funkcio-
ndlé szitudcidkban.

Magyarorszagon a hajdani tdnc- és illemtan 6rdk anyagdba tartoztak
ezek a pragmatikus szempontok. Magyarorszigon a német-osztrik etikett
még most is szivésan tartja magit. Ezzel szemben az udvari szokasok
teljesen ismeretlenek maradtak a vidéki norvégok elétt. Most az amerikai
viselkedésformdk vonzéak. Az anyanyelv bizonyos szintig mindenkinek
sajatja lesz, a nyelvi megnyilatkozdsok arnyaltsidga, finomsédgai azonban
mar nagyon sok anyanyelvi beszéld el6tt is rejtve maradnak. Fokozottan
érvényes ez a megallapitds a kultdrabefogadasra. Az az egyén, aki nem
képes vagy hajland6 be- €s elfogadni a tarsadalmi egyiittélés normait,
anyanyelvi kornyezetétdl is elszigetelddik. A magyart idegen nyelvként ta-
nulé norvégeknek és mas kiilfoldieknek sem mindegy, milyen mértékben
tudnak asszimildlédni a magyar kultirdhoz. Most, amikor a magyar tanu-
las mar nem csupén hobbi, hanem sokaknak kenyeret ad6 foglalkozis is, a
nyelvtanulds mellett fel kell késziteni a tanuldkat a kultdra elsajétitaséra is.
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2.1. Koszonés és megszolitas. Itt van példaul az emberi kommunika-
ci6 sarkkove, a koszonés és a megszolitds problematikdja. A hagyoma-
nyok, a tarsadalmi hierarchia és az ésszeriitlenség kovetkeztében ez ma-
guknak a magyaroknak is bonyolult dolog. A hagyomanyosan antidemok-
ratikus tdrsadalmi rend miatt masképpen koszonhet a férfi a férfinak, a
férfi a n6nek, a n6 a férfinak, a férj a feleségnek és a feleség a férjnek, a
fénok a beosztottnak, a beosztott a fdnoknek, a fiatal az idésnek és fordit-
va (Lad6 1958-1959, R. Hidasi 1975). A rendszer olyan bonyolult, hogy
konkrét esetekre lebontva lehet és kell a szitudcidkat kidolgozni. Mig egy
norvég a Hei! ’Szervusz!’ és a Ha det bra! ’Viszontlatasra!’ kifejezések-
kel sok mindent meg tud oldani, e fordulatoknak a magyarban szdmtalan
variacié megfelelhet. Praktikus ,,diploméciai” tanics lehet a kiilfoldieknek
a Hogy szolitsam? megtanitasa. Ennek alapjan ugyanis legtobbszér meg-
oldddik a koszonés, koszontés dilemmadja is. A norvégben a magazé for-
mula csak a hivatalos levelezésben maradt fent, széban csupdn a kirdly
6felségét magazzak. Ettol ,,lefelé” a miniszterelnoktdl kezd6dden tegezés
jarja. A tegezés és a magézas ardnya tehit mas a norvégben és a magyar-
ban, s ezzel a titulusok tdltengése is magyarazatot kap. Akdrmilyen nehéz
és mulatsdgos kimondani a tandr ur, professzorné vagy a Gabi kérem
megszoélitdsokat, hasznalatukat musz4j megtanitani. Ehhez jarul még a
tessékelés kinosan udvarias formulaja (kiilondsképpen az indicativusi fet-
szik, tetszett alakok) vagy a hivatalos sziveskedjék kifejezés az irasbeli
megnyilatkozasban.

2.2. Kérés és felszélitas. Erdekes lehet a kérés, felsz6litds és parancs
nyelvi kifejezésrendszerének Osszehasonlitdsa. A norvég gyakorlatnak
magyarra vald sz6 szerinti 4tiiltetése teljességgel sértédést valthat ki a
megszdlitottban vagy a cimzettben. Elképzelhetetlen példdul, hogy a ma-
gyarban egy felkérést kategorikus feladatsor kovessen. Az irasban is gon-
dot okozhat a megszdlitds. A kereskedelmi iskoldkban a levelezés tan-
targyként szerepel, a kereskedelmi leveleknek pontosan rogzitett szabaly-
rendszere van. A magéanlevelezésnek is vannak iratlan szabdlyai, ha nem
is annyira formélisak, mint a bizniszéletben. Hogyan szélitsunk meg egy
ismerdsiinket, akivel mar valamilyen kapcsolatban allunk. Ha Péternek
hivjak, nincs baj, mert a megszolitas lehet: Kedves Péter! Ha viszont Pél-
nak hivjék, a Kedves Pdl! egyszer(ien nevetséges. ,.Lepalizni” senkit sem
lehet, igy marad a Kedves Uram! vagy Kedves Kolléga! A ndi nevekkel
még tobb a gond, kiiléndsen ha nem tudni, asszonyrdl vagy kisasszonyrdl
van-e sz0. A magyar nok jelentds része elveszti sajat keresztnevét férjhez-
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menetelkor. Kovdcs Jdnosnérdl ugyan ki nem deriil, mi a lanykori ke-
resztneve. Erre vonatkozéan még magyar ttlevele sem ad felvildgositast.
Ilyenkor megsz6litdsnak marad a Kedves Asszonyom! A birtokos személy-
ragok hasznélata ilyenkor kotelezé, még ha nem a sajat feleségrél van is
sz6. Nincs viszont *kisasszomyom! csak kisasszomy! A norvégban ilyen
problémak nem adédnak.

2.3. Tarsalgasi témak. Ha sikeriil a nyelvtanulénak tiltennie magit a
koszonés €s a megszolitds nehézségein, s kimagyarazkodnia, hogy kiilf6l-
di, s nem a gyerekszoba, hanem a kulturélis ismeretek hidnya okozta bot-
ladozésait, megindulhat a tarsalgds keresztkérdésének aradata. Szimulé-
ciés feladatokat kell késziteni a tdrsalgds tovébbi menetére és alaposan
gyakoroltatni a sztereotip fordulatokat. Tapasztalatom szerint a tanar kér-
déseire mar szabatos vilaszt adé tanulé is zavarba jon, ha a kérdez6 sze-
mélye megvaltozik.

A beszédtéma kifundaldsa sem konnyu feladat. Konnyti az angoloknak
az 1d6jarasrél beszélni, hiszen kétéranként valtozik. A két hénapja tartd
kanikuldban legfeljebb csak egy séhajra telik: Jaj, de meleg van! Hamaro-
san kideriil, hogy ami a norvégeknek tabu, a magyaroknak &llandé be-
szédtéma: a fizetések csekély volta, és a megélhetéssel kapcsolatos egyéb
sarkalatos kérdések. A magyarok étkezés elott jO étvagyat szoktak kivan-
ni. A tosztolds azonban nem olyan kedvelt szokds, mint az oroszokndl. A
magyar héaziasszony kotelezé jelleggel kindlja vendégeit, amit érdemes
kovetni, mert kiilonben rossz id6 lesz, ha nem fogy el az étel. Inni viszont
mindig lehet, nem kell kiilon felsz6litdst varni. A ,,skdl” a csinos hazi-
asszonnyal régen biztosan parbajt eredményezett volna, ma azonban
megmosolyogjdk. Hasonldan jar az a személy, aki a kovetkezd talalko-
zaskor skandindv médra megkoszoni a ,,sist”-et (azaz a szives vendégla-
tast). A haziaknak persze tudtira lehet adni, hogy jol érezték magukat na-
luk a vendégek.

2.4. A beszélgetés szinezése. A kiilonbozo szituaciok stiluselemeivel,
fordulataival legaldbb a megértés szintjén tisztaban kell lennie a tanuldk-
nak. Mindig kedvez6 hatast valt ki egy-egy szo6las vagy kézmondas alka-
lomhoz ill§ hasznilata. Ezeknek az eredete gyakran magyardzatot ad a
mindennapi élet jelenségeire is. Ilyen pl. Azt se mondta: befellegzett,
amely arra a falusi szokasra utal, hogy nem illett tdvozni valahonnan
anélkiil, hogy legalabb valamilyen formadlis indoklast ne adott volna a
vendég (O. Nagy 1979, 74-76). A szdkincs valaszt€kossidga és a szines
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fordulatokkal teli tarsalgdsi nyelv elsajatitdsa biztonsagot jelent a kom-
munikaciéban, mert azt tandsitja, hogy az idegen nyelv elsajatitdsa mellett
megkezdddott vagy megtortént az idegen kultdra befogadasa is.

J6 lenne, ha a kérd6ivet k6zos munkaval a kultura minden teriiletének,
a kommunikdaciés helyzeteknek, a viselkedésnek, a j6 €s rossz szokasok-
nak egész tardval sikeriilne kiegésziteni, hogy ezéltal fel lehessen mérni a
nyelvelsajatitas mellett azokat a jelenségeket is, amelyeknek megtanuldsa
vagy elsajatitdsa feltétleniil sziikséges a magyarorszagi kultirdba vald
nyelvi és magatartdsbeli beilleszkedéshez.

3. Osszegzés. Osszességében elmondhaté, hogy amikor tehat egy nor-
vég az egyetemen vagy mds oktatasi intézményben rdadja a fejét a magyar
nyelvtanuldsra, mar alaposan fel van vértezve az idegen nyelv, ill. az ide-
gen nyelvjards adta befogadasi eszk6zokkel. A norvég anyanyelvi hall-
gatéknak nemcsak rendkiviil j6 érzékiik van az idegen nyelvtanuldshoz,
hanem az idegen nyelvekhez vald viszonyuldsuk is 4ltaldban pozitiv.
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